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1. Bevezetés

Janus Pannonius miiveinek dsszegyiijtése és kozzété-
tele terén a XVI. szdzadban az 6sszegzést Zsamboky
Janos végezte el. Az dltala szerkesztett 1569-es gyj-
teményes kotet fakszimiléje kolténk haldldnak otsza-
zadik évforduldjdra latott napvilagot (Budapest, Aka-
démiai Kiad6, 1972).

Fonnmaradtak azonban olyan kéziratos gyjtemé-
nyek és nyomtatvanyok, melyek anyagit az 1569-es
kiadds nem fedi le teljesen. Most a Zsamboky utdni
id8szak legjelentSsebb szovegkozlését veheti kezébe
a tisztelt Olvasé, mely Teleki Samuel és Kovasznai
Té6th Sandor faradozdsainak gyiimélcse. Ha a jelen
ijranyomdshoz kerek évfordulét keresiink, kézenfek-
vGen adédik a magyar kirdlyok budai konyvtarabél
szdrmazd, a torok megszallds nagy részét ott atvésze-
16, majd pedig Bécsbe szillitott kédex (Bécs, ONB,
Cod. Lat. 3274) elkésziiltének szintén 6tszdazadik év-
fordulgja: ez a kiemelkedd jelentSségii kédex, mely-
re az 1784-es kiadds legnagyobb hanyada timaszko-
dik, papirjanak vizjelei tantsaga szerint 1502 koriil
késziilhetett.! Nemcsak a kivdlé kolt6hoz, hanem a

I Lisd [30, 96-97].



most fakszimileként megjelend kiadvdny (egyik)
szerkesztGjéhez is kot6dik évforduld: kétszdz éve
nyitotta meg kapuit az 4ltala létrehozott marosvasar-
helyi Teleki Téka [11; szogletes zardjelben a tanul-
many végén 1évd Vilogatott bibliografia tételszama,
majd a lapszdm(ok) olvashat6(k)].

Prézaibb okok is szerepet jatszottak persze: a jelen
kiadvany megjelenését az itdliai magyar kulturdlis
évad dllami tdmogatésa tette lehetSvé, s egyiittal eld
kivdnja segiteni a magyar és az olasz kutatok egyiitt-
miikodését.

2. Az utrechti kiadas leirdsa és tartalma

Az utrechti kiadds két nyolcadrétli kotetben jelent
meg. Az elsd kotet Janus verses miiveit tartalmazza,
a masodik a prézaiakat és a tudomanyos apparatust.

I: XVI+691 pp. (*8A3-Z8Aas-VvEXx*)

II: 415 pp. (A%-Z8Aa8-Cc?)

Az els6 kotet 39. oldala két véltozatban létezik:
egy nyilvan korabbi, még a nyomdai munkalatok so-
rdn javitott véltozatban a Guarino-panegyricus 692.
sordban a f&szovegben Abrodis, a lap aljdn viszont
Adrodis olvashatd, a példanyok vélhetd tobbségében
pedig (miként a mi példanyunkban is) — a kéziratok-
kal 6sszehangz6an — a két olvasat helyet cserélt.

Minthogy ebben a kiadvanyban nincsen tartalom-
jegyzék, a kotetekben valé konnyebb eligazodast se-
gitendd az alabbiakban adunk egyet (a szogletes zaro-
jelek kozotti szamok az eredetiben nem szerepelnek):



Pars prima

PRGEIAID. s myv ciare s ws 578 508 5390 530 54305 50900 HI-xXvi
Carmina Heroica .. . = s 4.5 s 5 5 245030800 3553 1-271
1. Silva Panegyrica ad Guarinum
Veronensem s ituws puiuban ALl 1-59
II. Panegyricus ad lacobum Antonium
Marcellum Venetum ............. 59-210
II. Carmen pro pacanda Italia ......... 211-231
IV. Diomedis et Glauci Congressus.
Locus ex Homero ............... 231-238
V. Carmen ad Ludovicum Gonzagam,
Principem Mantuanum . .......... 238-251
VI. "Epdvepog, seu Carmen de
certamine Ventorum ............. 251271
Elegiarum Bbri: | i et 1950000, 3 14 Rt 273-449
[1.] Liber primus (I-XV.) ............. 273-357
[2.] Liber secundus (I-XVIIL) ......... 358-449
Epigrammatum libri . .. .................. 451-660
[1.] Liber primus (I-CCCLXXXVL) ... .. 358-640
[2.] Liber secundus (I-XXIV.) ......... 641-660
Appendix carminum lani Pannonii [1-9.] . ... 661-691



Pars secunda

Versiones —...............iiiiiiiia.. 3-53
[1.] Plutarchi Quibus modis ab inimicis
fuvari possimus ..: s .a 555 csisle se s 3-22
[2.] Plutarchi De negotiositate . ......... 22-45
[3.] Oratio Demosthenis contra regem
Philippimica g & witdoukLbos avinegn 46-53
OPQLIONESIIres: i vs SHEThnlTTG dargils 210 54-69
Epistolae I-XXII. . ...................... 70-107
Vita latti Pannonii . ... ... usesaiesld o 109-242
I. Ex Bonfinii Rerum Vngaricarum Decad. 109-111
II. Ex loannis Pierii Valeriani
De Literatorum infelicitate ........ 111-114
III. E Davidis Czvittingeri Hungaria Literata 115-125
IV. Ante ed. Budensem A. 1754. Conradi ~ 126-146
V. Ex Epitoma Hungariae Dipl. Kaprinai 146161
1. ad Annum 1459 ............. 146-149
2: Diploma Bii 1l ... .. < . a3l ssis 150151
3. Fragm. Romanumde I. P. ortu etc. 152-161
VI. Nostra narratio et brevis expositio

de vita Jani Panonii ............. 161-242
I. I. P. Annus et dies natalis .... 163-167
II. Nomen, patria, gens, cognati etc. ~168-182
III. 1. P. pueritia usque ad a. aetatis 13 182-184
IV. Vndecim anni I. P. apud Italos
CRACE .o v v v ve i s e 185-211
V. Ultimus lani in Hungariam reditus 212-217
VI. De quinquennio quod Praesul vixit 218-228

VII. Legatio lani et reliqua vitae ... 228-233
VIIL Iani Pannonii opera deperdita ... 234-239
XI. Maecenates, amici et benevoli . .. 239-242



Dedicationes et Praefationes . . ......... ...
Ante ed. Vienn.:1512 ruisieamis 5 ong Jas
Ante ed. Bonon. 1513 ..............
Anteed. Vienn. 1514 .. ...... ... . . ..
Ante ed. Basil. 1518 .......... .. . ...
Ante ed Pan. Marcellini Bonon. 1522 . . .
Ante ed. Elegiarum Bonon. 1522 ... ...
Ante versionem e Plutarcho et

Demosthene; ed. Bonon. 1522 .. ... ..
Ante-ed. Venet, 15535 (100 Auvioin A5
Ante ed. Vienn. 1569 ............ ...

Testimonia et iudicia selecta . .............
L. Giraldus: . . oo hiys sommisiercnte s + ih o

Il Sabinus..................... ...
III. Vincentius Opsopoeus ............
IV.  Tanus Dousa .77 7 Tk o p e 1080
V.., Petrus Franeius | 5721, 0TS e s
V1. lanus Broekhuisius ............. ..
VIL - Toannes Alberti 7 )10 U, 30520208 (835
VIIL. Petrus Wesselingius ..............
IX. Christophorus Saxius ........... ..
X. Alb. Babricius s . £ Sufoninii m
XI. Matthaeus Scaricaeus .............
XII. loannes Decius ..................
XHI. Franciscus Pariz .................
XIV. Nicolaus Olahus . .............. ..
XV. Philippus Mornayus etc. ...........
XVI. De libris manuscriptis ........ .. ...

Varietas lectionum . "1, |- 1207 L D q)

Emendanda*s'. [ ;1B LGB0l b

243-317
243-251
252-258
259-264
264-269
270-284
284-293

294-299
299-308
308-315
316-317

319-336
319-320
320-322
322
322-323
323
324
325
326
326
327-328
328-329
329



Az emlitett 1569-es Zsamboky-féle kiaddshoz képest
tobblet kozel szdz epigramma megjelenése, valamint
a harom prézafordités €s az els6 18 levél djrakiaddsa.

Idegen és kétes szerzdségii mitvek a Teleki-kiaddsban

A kiadvanyban kurziv szedéssel vannak jelolve azok a
koltemények, melyek nem Janust6l szarmaznak: Eleg.
IL. 5, 7 és 9 a Strozzdval, Epigr. 1. 382 az Aeneas Sil-
viusszal, II. 13 a Guarinusszal, 17 pedig a Porcellius-
szal folytatott verses levélvéltisnak a mdsik féltél
szarmaz¢6 darabja.

Az Appendix carminum kilenc verse eleve mint
idegen koltemény keriilt kozlésre. Az itt negyedik
darabot (Fontio respondet Janus, pp. 671-687)
Zsamboky (XII'-XVIIr) még mint hiteles darabot ad-
ta ki, azonban az utrechti kiadas szerkesztGi a vershez
flizott megjegyzésiikben filoldgiai miigonddal részle-
tesen cafoljak Janus szerzoségét.

Vitatott az Eleg. II. 18. darab hitelessége: szoveg-
hagyomdnya kizarélag a Zsamboky-féle kiaddson
(XLII-XLVT) alapszik, és szovege romldsokat mu-
tat f6l (vagy nem teljesen kidolgozott), tematikdja
pedig kirf a janusi életmiibSl; utébb Juhdsz [20, 7] és
Huszti [19, 68-70] is a hitelesség mellett foglalt
alldst, s a Husztiétdl eltérs, de igen meggondolandé
érveléssel a kolteményt a Janus és a kiraly kozotti
ingatag kapcsolat fényében értelmezve Kardcsonyi
Béla is e mellett volt [23, 115].

Az Epigr. I1. 24. darabjardl viszont — melyet szintén
csak Zsamboky kozol (XCIH'-XCIII") — mér Telekiék
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is teljes joggal gyanitottdk, hogy idegen kéz miive,
s utébb Juhdsz Laszlonak a valédi szerzét is sikeriilt
azonositania, Raffaello Zovenzoni személyében.2

A Zsimboky-féle kiaddsban ezt a verset Tres
Epistolae eiusdem Pannonii, Veronae repertae ko-
veti (Tel. Epist. XX-XXII). Ezek hitelességében
szintén joggal kételkedtek Telekiék és tartottdk Janus
kordndl valamelyest késGbbi alkotasoknak (lasd [19,
337, 4. jegyzet]).

3. Az utrechti kiadds létrejétte

A XVIII. szézadi Magyarorszagon megélénkiilt az
¢rdekl&dés Janus Pannonius munkii irdnt. A Paraeus-
téle Delitiae Poetarum Hungarorumbél (Majna-
Frankfurt, 1619) 1727-ben hely megjelslése nélkiil
megjelent vilogatds a soproni Dobner-nyomda ter-
méke,3 €s ily médon ez az elsé hazai, epigrammadkat
is tartalmaz6 kiadvédny. Nemsok4ra (Buda, 1754) egy
minden eddiginél teljesebb gytjtemény is napvilagot
lat. Szerkeszt6je Conradi Norbert (1718-1785), a
pesti piarista rendhdz tagja. A bécsi kéziratot Adam
Fr. Kollar, az ottani konyvtdros vizsgalta 4t szamara.
Ennek alapjdan Conradi 20 kiadatlan epigrammat is
kozolt. A kovetkezs évtizedben ketten is alaposan ta-
nulmanyozni kezdték a Janusszal kapcsolatos forra-
sokat, s kutatdsaik eredménye a szdzad folyaman
egy-egy fontos publikdciéban 6ltstt testet:

2 Léasd [21, 8-10], hivatkozassal [7, XI, 480-481]-re, vo. 22,
183-184].
3 Petrik VI, 1972, 455.



Teleki Sdmuelt4 (1739-1822) Petrus Wesselingius
utrechti professzor biztatta egy kiadds elkészitésére.
A terv megsziiletésérdl taniskodik Telekinek Wesse-
linghez 1763-ban és 1764-ben e targyban irott egy-
egy levele.5

Teleki a munkét késébb megosztotta Kovasznai
T6th Sandor marosvésdrhelyi professzorral, az uté-
munkélatokat pedig teljesen red bizta. Idézek
Kovasznai 1783. szeptember 24-én kelt levelébdl,
melyet Zilahi Sdmuelhez irt, aki Utrechtben a nyom-
tatdst intézte: ,,Akartam valami verseket irni kedrdl,
hogy annyit faradozott koriilotte; meg is érdemelte
volna ked, de a gréf semmiképen nem fognd megen-
gedni. Azért elhagydm ezen szandékomat. K6zos 16-
nak tiros a hdta, csak tigy van az ember, mikor a mds
szekerin akar szekérkezni. Mindaziltal vigasztala-
sunkra lehet, ha valamit a kozonségesnek legkisebbet
haszndltunk is. Legaldbb olyan editioja Janusnak so-
ha sem volt tobb; igaz, hogy a manuscriptumnak le-
het tulajdonitani, mert a nélkiil semmi sem lett volna
belsle. Es igy a grof hozta életre Janust, de mi is amit
lehetett segitettiink in obstetricando.”® Az utrechti ki-
addsban sem a grof, sem a professzor neve nem 4ll

4 A Janus-kiaddsrdl is részletesen sz61 Deé Nagy Aniké kivdlé
monografidjaban [11, 143-156].

5 Van olyan levél, melynek szovege mind Hollandidban (Leiden,
Bibliotheek der Rijksuniversiteit, mikrofilm az MTAK-ban is,
jelzete Mf A.705/1V.), mind pedig Magyarorszdgon, a marosva-
sarhelyi Teleki Tékdban fonnmaradt. Az utébbi helyen taldlha-
16, a kiadds koriilményeit megvilagité dokumentumokat tobb-
szor idézi Deé Nagy Aniké. Wesseling 1764. november 9-én
elhunyt, igy a terv megvaldsuldsat mar nem élhette meg.

6 Lasd [27]. Koncz a levél lelGhelyét nem adja meg; talin a Raday-
gyljteményben taldlhato.
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ott,” ém hogy valahogy azért utaljon a sajdt szerepére,
Kovisznai azt kérte Zilahitol, hogy a marosvésarhelyi
reformatus kollégium dj auditériuménak folszentels-
sére 1781-ben mondott ordci6jdt tigy nyomtassa, hogy
hozza lehessen kétni a Januséihoz, vagyis a Teleki-
kiadds masodik kotetéhez. (Zilahi teljesitette a kérést.)
Klimé Gyorgy pécsi piispok (1710-1 777) — aki egy
1764-ben kapott levél tandsdga szerint tudott Teleki
folyamatban 1év6 munkdjarél [11, 145, 150-151] -
1766 koriil itdliai tanulményiitra kiildte Koller J6zsef
(1745-1832) pécsi prépostot. Koller rendkiviil értékes
anyagot gy(jttt az egyhdzmegye torténetérsl, foleg
a vatikéni levéltarban, de példul Mildnéban és Firen-
zében is jart. Tudomdsa volt a jeles 2847-es Codex
Vaticanusrél is (melyet aztén Abel akndzott ki),
azonban ennek vizsgélatira mar nem maradt ideje.8
Kutatdsai Janust illets eredményeit Historia Episco-
patus Quinqueecclesiarum cim monumentalis mdve
negyedik kotetében tette kozzé. A kézirattal — mint az
ut6széban irja — lényegében mar 1770-ben elkésziilt,
azonban a lektordldsi és nyomdai munkélatok el-
hizédadsa miatt a md csak 1796-ban jelent meg, Po-
zsonyban. A kotet nagy részét kitevs, I11. J4nos pécsi
piispokrél sz616 fejezetben (1-359. lap) sok érdekes
szoveget kozol levéltdri forrasokbél, s egy bresciai
kéziratbél kiadatlan verseket is hoz. (Az egy milanéi
kéziratb6l kozolt versekhez Cornides D4niel kozveti-
tésével Teleki is hozzdjutott, s ki is adta azokat.)

7 Ennek ellenére a kor tudomdnyos kézvéleménye Telekit ismer-
te a kiadds gondozéjaként, ldsd pl. [26, 526].

8 Ladsd [26, 1819, 22, 242-243], v6. Entz Géza, Klimé Gyorgy
mint Janus Pannonius-kutatd, Regnum, [4](1941-1942),
303-313.
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Ambitor Cornides és Székely Samuel kozvetitésé-
vel érintkezett Koller és Teleki, s Koller, ha eléggé
megkésve is, az utrechti kiaddsbdl példanyhoz is ju-
tott Teleki jovoltabdl,® bizonyos rivalizalas lehetett a
két felekezet kozott. Ismét Kovasznait idézem: ,,Ha
kijo egészen, a sereg és papistdk meglatjdk, valjon
mit mondanak? Hej! mind megatkoznak mindnya-
junkat, pedig drtatlanok vagyunk.” A pépaellenes!0
és pajzan versek!! kérdését Teleki mar 1763—-1764-es
leveleiben tobbszor érinti, a bécsi kédex révén bizo-
nyitottnak ldtja hitelességiiket, és ,tiszta filolégusi
allaspontot” foglal el: ,,Lasciviam et verborum licen-
tiam non meum erit excusare” és ,,Eunuchis ego cas-
tratos poétas linquendos, cum Sambuco existimo”.12

Természetesen mar Conradi és Koller is tudott
Janusnak a korabbi kiadék dltal tobbnyire mell6zott
pajzanabb vagy éppen obszcén verseirdl, &m nem lat-
tak helyesnek kinyomatni azokat — ezt a dicsGséget
atengedték Teleki¢knek.!3

9 A IV. kotet értékes poétlasiaban Koller igen dicsérSleg emliti
a kiaddst és korrektiil hivatkozik is rd szdmos helyen.

10 Kiilonosen Epigr. 1. 52-54 és S58-ra gondol, melyeket a
XVI-XVIL. szdzadi protestdnsok eldszeretettel idézgettek, lasd
pl. az RMK III pétkoteteiben dsszegzett és feltart forrasokat is.
Kovdsznai magyaritdsait emliti Klaniczay Tibor [25, 367].

11 Mutatvanyként az I. 52-53, 58, 147. 243, 246-247 epigrammé-

kat kiildi Teleki Wesselingnek.

2 Zsambokynak az 1569-es kiadds elGszavdban irott szavaira

hivatkozik.

13" Mint Koller (IV. 24. [h]) frja: ,.Kollarius narravit mihi, de ador-
nanda Praesulis nostri Georgii Klimo auctoritate et impensis
nova et perfecta Jani Operum editione verba facienti, extare
Jani Carmina inedita, sed ea ita lasciva esse, ut a nobis in
lucem proferri minime deceat.” V6. [32, 167].
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4. Az utrechti kiaddshoz félhasznélt
kéziratos forrasok

A kiadds kéziratos forrasai koziil két bécsi kédex aleg-
fontosabb, melyek mésolatat a csdszari konyvtdr akko-
ri praefectusdval, a mar Conradinak is segitd Adam
Fr. Kollarral készittette el Teleki.l4 Az egyik kodex
(jelzete ma Cod. Lat. 3274, korabban Philol. 337) 134
levélen hdromszdznyolcvan-egynéhany epigrammat,
tizenot elégiat és a Guarino-panegyricust tartalmazza.
Az ebben a kédexben taldlhat6 epigrammak és elégidk
képezik az utrechti kiaddsban az epigrammdk, illetve
az elégidk els6 konyvét, mig ezek masodik konyvébe
azokat a kolteményeket gyiijtotték ossze, melyek szo-
vege mds forrdsbdl ismeretes. A versek sorrendje is
a bécsi kéziratot koveti (az epigrammak esetében mi-
nimélis eltéréssel). A kédex proveniencidjar6l Peter
Lambeck beszamol6jabél értesiiliink: az 1664-es szé-
gyenteljes osztrak—torok vasvari békét kovetden le-
het6sége nyilt, hogy a megszdllt Budarél elhozzon
hdrom kétetet, koztiik a Janus-kédexet [9, 27]. Termé-
szetszertileg a kédexet a Bibliotheca Corviniana pél-
ddnyaként tartottdk szdmon, s mint ilyenr6l emléke-
zik meg réla Teleki is. Csapodiné Gardonyi Kldra
Bartolomeo Fonzio keze irisat vélte folismerhetni e
kédexben [8, 91], azonban ez nem tekinthets bizo-
nyosnak, s a fontebb emlitett vizjelek alapjan a kézirat
keletkezése a XVI. szdzad elsG éveire tehetd.

14 Teleki (I, pp. IV-V) egyetlen kédexrd] beszél: vélhetSen a
mdsolat tévesztette meg e tekintetben. A mdsodik kotetben
(331-334) miér helyesen és pontosabban ismerteti a kédexeket.
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A midsik bécsi kéziratos forrds egy vegyes tartal-
mu kédex (jelzete ma Cod. Lat. 9977, kordbban
Philol. 242), melynek kétése az 1753-as évszamot
viseli. A Janus-miivet tartalmazoé rész egyetlen iv (ff.
95-106) az Eranemos szovegével; a benne taldlhat6
bejegyzés szerint Zsamboky Janos Firenzében buk-
kant rd, é€s ebbdl adta ki 1567-ben a széban forgé kol-
teményt.

Koller Jézsef 1766-os itéliai titjan kérte meg a mil4-
néi Bibliotheca Ambrosiana praefectusat, hogy gyfjt-
son szamdra Janusszal kapcsolatos anyagot. Ennek
els6 része 1769-ben Cornides Daniel kozvetitésével
Telekihez kertilt, aki igy egy milanéi (Bibl. Ambros. R
93 sup.) kézirat alapjan kozolhetett két epigrammat
(Ep. L. 385-386; cf. II. pp. 335, 368 is) [26, 242].

Teleki legalibb 1764 6ta tudott mas, Itilidban
orzott Janus-kédexekrdl is, azonban ezek anyagihoz a
kiadds el6készitése sordn nem volt médja hozzijutni
[11, 151]). Koziiliik egy firenzei elégiakédexet emlit
(majdnem) pontos jelzettel (II. 335; helyesen Plut.
34,50). Vélhet6en szintén Montfaucon alapjin tesz
emlitést (II. 335) egy mdsik milan6i kéziratré] (Ambr.
+ 26 sup.), melyet azutin Abel azonosit [1, 13].

5. Az utrechti kiaddshoz f6lhasznalt
nyomtatott forrasok

Igen eredményes volt Teleki filolégiai és bibliofiliai
tevékenysége a nyomtatott kiaddsok felkutatdsaban.
Tizenhdrom kiadast sikeriilt megtaldlnia, melyek ko-
ziil tiznek sajdt példdnydval még most is rendelkezik
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a Téka.!5 A két korai bécsi kiadds kollacionalasarol
Telekinek az 1553-as kiads példanyaba irott jegyze-
te taniskodik. A kiaddsok tartalmat Teleki elészava
ismerteti (pp. V-XIII); itt csak a bibliogréfiai azono-
sitast teszsziik lehetGvé, abban a sorrendben, ahogy
Teleki emliti a kéteteket:

1) Bécs, 1512 (RMK III 177, VD-16 I 19216)

2) Bologna, 1513 (RMK III 182)

3) Bécs, 1514 (RMK III 188, VD-16 1 190)

4) Bazel, 1518 (RMK III 220, VD-16 1191
és 193)

5/1) Bologna, 1522 (RMK III 250)

5/2) Bologna, 1523 (RMK III 256)

5/3) Bologna, 1522 (RMK III 251)

6) Velence, 1553 (RMK III 418), vo. [33]

7) Bdzel, 1555 (RMK III 426 — vi, 5253
VD-161189)

8) Padova, 1559 (RMK III 468; nem csak
Janus-versek)

9) Bécs, 1567 (RMK III 557)

10) Bécs, 1569 (RMK III 585)

11) Debrecen, 1594 (RMNy I 743)

12)  Majna-Frankfurt, 1619 (RMK III 1245)

13) Buda, 1754 (Petrik II. 265 és VI 38)

IS5 Lasd [10].

16 XVI. szdzadi Janus-kiadasokban gazdag volt a Bajor Allami
Konyvtdr (Miinchen, BStB) gyljteménye, azonban ezeket a
koteteket — a kéziratokkal és az Gsnyomtatvényokkal ellen-
tétben — sajnos nem sikeriilt a szOvetséges csapatok csapdsai-
t6] megmenteni: a kilenc Janus-kétetbd] hét megsemmisiilt, a
Teleki-kiadds ottani példdnya nemkiilénben.
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On4llé Janus-kotetet, illetve inkabb csak -fiizetet a
kutatds ezeken kiviil ma is csupan kettSt ismer: a két
1518-as krakkéi kiadvanyt (RMK III 221 és a Borsa
Gedeon 4ltal ismertetett valtozat [5]).

Két tovabbi kiadvanyt emlit Teleki, melyek csu-
pan egy, illetve hdrom verset tartalmaznak: Kolozs-
var, 1565 (Bonfini, RMNy I 209) és Bécs, 1563
(Galeotto, RMK III 505).

6. A ,,Jani inedita” cimi
kéziratos ,,potkotet”

Az el6z6ekben ismertetett kézirati bazist Teleki nem
tartotta elegendének, s abban is reménykedett, hogy
— féleg Itdlia gazdag gy(jteményeibdl — eladdig is-
meretlen Janus-mivek is el6keriilnek. Reményében
nem is csalatkozott, s nyilvan nagy érommel vette a
hirt, hogy Koller J6zsef — Angelo Maria Quirini nyo-
man — kiadatlan szovegekre bukkant. A bresciai ko-
dex (mai 6rzési helye és jelzete Bibl. Civica, C VII 1,
vo. [1, 11-13], [28, I, 35]) masolatit mind Koller,
mind pedig Teleki megszerezte. Koller az djonnan
megismert verseket ki is adta a pécsi egyhdzmegye
torténetérdl irott nagy munkdjdban [26, 227-241],
Teleki pedig ezzel kezdte egy pétkotet elokészitését
az 1784-es kiadashoz. E kiegészités anyaga bekotve
megtaldlhaté a Téka kéziratos dllomédnydban.!7 Tar-
talma a kovetkezd:

17 Ms 305 = Tq 675 b/3. Fényképmasolatit K&szeghy Péter készi-
tette el, és ugyand tette lehet6vé szamomra tanulmdnyozasat.
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_ Pp. 1-59: Brescia C VII 1 f. 1637—194 m4solata =
Abel 108-121/1, Epigr. 1. 134 és 135, Eleg. II. 7-10,
vegyesen bizonyos ,.idegen” anyagokkal;

pp. 61-63: Index a bresciai médsolathoz;

pp. 69-72: A ,Mantissa Poématum Iani Pannonii
Trajecti ad Rhen. A. MDCCLXXXIV. editorum”
tervezett cimlapja és el6szava, Teleki kézirdsival,
vo. [11, 151-152];

pp- 79-88: Az Apponyi-kédex (tartalma a Guarino-
panegyricus, Eleg. I. 1-12 és 15, II. 2, Epigr. II. 1-2)
kolldcidja. A kézirat az Apponyi-gy(jteménnyel a
nemzeti konyvtarba keriilt (Budapest, OSzK, Cod.
Lat. 357);

pp- 89-94: Janus-versek (Abel 99-103) masolata a
Morelli-kédexbél (ma Velence, Bibl. Naz. Marciana,
cl. XII, 169);

pp. 96-131: Apponyi-kédex f. 61v-77r (Battista
Guarino miivei) masolata = Abel 212-215, 203-211
etc.

A kotet legelején, egy szamozatlan kisebb lapon
olvashaté — nyilvan egy mdsik bresciai kézirat (CV
10, vo. [1, 13]) alapjén — egy tovébbi epigramma Fran-
cesco Barbaro haldldra (Abel 121/2).

Teleki 1805-re tervezte ennek az ij anyagnak
—melynek egy részét Koller idékozben publikalta —
potkotetként valg kiaddsat. Deé Nagy Anikénak a
hagyatékban nem sikeriilt adatot lelnie arra vonatko-
z6an, hogy miért hidsult meg ez a szandék.



7. Az utrechti kiadds 6ta kozzétett
Ujabb Janus-szovegek

Koller tehdt egyhdzmegye-torténetében kozolte a
bresciai kédex anyagdt [26, 227-241] (mely kozlést
Abel [1, 108] ill6 birdlatban részesitett) s egy pozso-
nyi kézirat alapjan Janusnak a Matyds-leveleskonyv-
ben taldlhaté leveleit és beszédét, melyeket az
1743-1744-es kassai kiadds (Epistolae Matthiae
Corvini regis Hungariae) alapjin t6le fiiggetleniil
mar Teleki is megjelentetett. A pozsonyi kézirat
kiilonben minden bizonnyal a Hédervary-kédex ma-
solata lehetett, vo. [8, 67-73].

A Ficino-osszkiaddsbél (Bazel, 1576) Koller [26,
219-223] kozdlte egy bizonyos Janus (az eredetiben
Ioannes) Pannonius és Ficino levélviltasat,!8 azonban
mar 6 maga felismerte a kotet korrektiramunkalatai
sordn, hogy a szerz6 azonositdsa Janusszal téves. !9

Rendszeresen és immadr a modern klasszika-filolo-
gia szellemében és eszkozeivel végezte kutatdsait Abel
Jend (1858-1889) [39, 565-568] [6, 71-73, 76, 91-92,
101]. Nem érdektelen idézniink ezen roppant kritikus
elme szavait az utrechti kiaddsrél és sajat céljairol:

,-Hogy képezhetiink magunknak helyes fogalmat a
humanismus latin koltdinek classicus tanulmdnyai-
r6l, ha beérjiik a haldluk utdn egy-egy rosz [!] kézirat
alapjan hanyagul rendezett kiaddsokkal, melyeknek

18 A szoveg — lényegesen javitott formdban — megtaldlhaté a
Hegediis Istvan dltal Abel hagyatékdb6l kiadott ..\j analec-
taban” [2, 278-281] is.

19 Lésd [26, 524-525], valamint Gjabban [17, 216-222] = [18] és
[31].
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csonka szovege csak ugy hemzseg a nyelv- és vers-
tani hibakt6l? Es mégis, mennyien foglalkoztak mar
az utolsé szdzadokban a classicus irodalom ujja-
sziiletésének oly érdekes korszak4val €s mily kevés
kutaténak jutott eszébe az emlitett bajokon segiteni!
Alig hogy Petrarcanak leveleit és egyes kolteményeit
birjuk megbizhaté kiaddsokban!

Anndl nagyobbra kell becsiilniink, hogy mér a
mult szdzad vége felé akadt kéztiink oly férfiu, ki a
humanismus legjelentékenyebb képviselsi egyiké-
nek, Janus Pannoniusnak miveit a rendelkezésre 4116
eszkdzok mértéke szerint lehetd kifogdstalan alakban
iparkodott kiadni. Teleki Sdmuel gréfnak Janus
Pannonius[-]kiad4sa a méltanyos koveteléseknek tel-
jesen megfelel. Nemcsak hogy a régibb kiadasok
csaknem mind fel vannak benne hasznélva, hanem
egy bécsi kéziratbdl szamos uj koltemény van benne
el6szor kiadva, mig masrészt a terjedelmes bevezetés
Janus Pannonius életérgl lelkiismeretes szorgalom-
mal Osszegyiijtott becses felvildgositdsokat ad. Csak
egy hidnya van e kiaddsnak, mint Teleki is jol tudta,
az, hogy nem voltak meg benne Janus Pannoniusnak
azon kolteményei, melyek Olaszorszag konyvtdrai-
ban dllit6lag kiadatlanul lappangtak, és hogy a mar
kiadott kéltemények sz6vege sem volt annyi kézirat-
tal dsszehasonlitva, mint azt lehetd hibatlansdganak
¢rdekében vérni lehetett volna.

A Teleki-féle kiaddsnak ezen hidnyén akartam or-
vosolni, midén 1878-79-iki utazdsom alkalmébol
Janus Pannoniusnak Olaszorszdgban levé kéziratait,
€s a legujabb idGben a németorszdgiakat, tiizetesen
atvizsgaltam.”



Abel Jens az Analectdban [1, 3-30 és 295-296]
szdmos kéziratot leirt,20 olvasataikat kozolte, s (leg-
nagyobbrészt els6ként) kiadott j6 néhany mivet:
Plutarchos De dictis regum et imperatorum cimi
miivének forditdsat [1, 31-84], egy diploméciai be-
szédet Mdtyas nevében II. Pdl papahoz [1, 85-88],
egy levelet Jacobo Ammanatihoz [1, 89-90], egy
mdsikat Prothasius olmiitzi piispokhoz [1, 92], hat
elégiat [1, 95-98, 125-131], harminc epigrammat és
egyéb kisebb verset [1, 98-102, 120-125, 131], a
Barbaro-epithalamiumot [1, 108-119] és a Renato-
panegyricust [1, 131-144].2!

Abel munkdjanak alapos voltit mutatja, hogy az
Analecta megjelenését kovets majd szdz év alatt csu-
pan két levéllel sikeriilt gyarapitani az ismert Janus-
miivek korét: egy levelet Sabbadini [35, 440-441]
adott ki, vo. [19, 34-35 és 313], egy mdsikat pedig
Lukecsics Pal [29].

Az Abel Jend kutatisai 6ta eltelt korszak legjelen-
tsebb felfedezését eredményezte, amikor Josef
Hamm f6lhivta egy magyar nyelvész, Horvath Maria
figyelmét a Janus-filolGgidban késébb ,.elsd sevillai
kédex” néven emlegetett, Thuz Osvit piispok szama-
ra készitett kédexre [15], [16], vo. [3]. A kordbban

20 A Janus-mfiveket tartalmazé kéziratok jegyzékének modern 6sz-
szesitését Csapodi Csaba készitette el [8]. Azéta természetesen
tovdbbi kéziratokban is lehetett Janus-miiveket azonositani.
Ezen adatok jelentGs részét Kristeller [28] mfive is tartalmazza.
Tévesen tulajdonitotta Abel Janusnak a Homérosz forditdsahoz
csatolt eléverset (103—108), ldasd [19, 161-162]; Juhdsz Laszl6
allapitotta meg, hogy az egyik Barbaro-epitaphium (De eodem
[1, 121]) szerz&je nem Janus, ldsd [19, 340, 26. jegyzet]. Az
Analecta Pétlékdban (295) kozolt vers azonos az Epigr. 1. 18-cal.
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ismeretlen Janus-szovegek kiaddsdra és értelmezé-
sére azutdn Horvath Janos vallalkozott [13] = [14]:
tiz verset22 (koztiik egy llias-részlet forditdsat) és
Pseudo-Démosthenés Epithaphiosinak 1465-ben ké-
sziilt latin forditdsat adta ki.

A Csapodi Csaba dltal Sevilldban megtalalt ugy-
nevezett masodik sevillai kédexben négy kordbban
ismeretlen (részben toredékes vagy befejezetlen) vers
(koztiik egy hatsoros forditdsrészlet Hésiodosbdl) is
folbukkant [8, 41-45].

A Boronkai Ivdn [4, 460-462], illetve Szelestei
Nagy LaszI6 [37] éltal kozolt epigrammak esetében
nem tdmaszthat6 ald vagy éppen cafolhat6 Janus szer-
z0sége, s azt az egy berlini kéziratbél kozolt [30, 98]
epigramma esetében is még bizonytalannak kell mon-
danunk.

Legijabban R. Szalay Agnesnek sikeriilt egy is-
meretlen Janus-elégiat taldlnia [34, 45-54].
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1. Introduzione

Nella storia delle raccolte e pubblicazioni delle opere
di Janus Pannonius, ’edizione di Janos Zsamboky
rappresenta la sintesi del XVI° secolo. Il facsimile del
volume delle opere raccolte, da lui redatto nel 1569,
ha visto la luce al cinquecentenario della morte del
nostro poeta (Budapest, Akadémiai Kiad6, 1972).

Ci sono pervenute tuttavia delle raccolte di mano-
scritti e stampe, il contenuto delle quali non figura
interamente nell’edizione del 1569. Ora I’Egregio
Lettore pud prendere in mano I’edizione piu impor-
tante pubblicata dopo Zsamboky, frutto del lavoro
di Sdmuel Teleki e Sandor Kovésznai Téth. Se vo-
gliamo legare la presente ristampa a un anniversario,
pare plausibile quello, sempre cinquecentesimo, della
nascita di quel codice di particolare importanza,
proveniente dalla biblioteca reale di Buda, sopravvis-
suto all’occupazione turca e poi trasportato a Vienna
(Wien, ONB, Cod. Lat. 3274), sul quale si basa la
maggior parte dell’edizione del 1784; il codice infat-
ti, secondo la testimonianza delle filigrane della
carta, fu scritto probabilmente intorno al 1502.! C’¢
poi anche un’altro anniversario, legato non tanto

I Vedi [30, 96-97].
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all’eccellente poeta, quanto ad uno dei curatori del-
Iedizione pubblicata ora in facsimile, il conte Samuel
Teleki: 1a “Teleki Téka” (Biblioteca Teleki) da lui fon-
data, aperse le porte al pubblico a Marosvésarhely,
proprio duecento anni fa [11; tra parentesi quadre
rimandiamo al numero della bibliografia alla fine dello
studio, poi all’indicazione dalla pagina).

Certo, motivi anche pill prosaici hanno contribuito
alla pubblicazione: la realizzazione della presente
edizione & stata possibile grazie alla sovvenzione
statale dell’anno della cultura ungherese in Italia, ed
essa intende promuovere la collaborazione tra i ricer-
catori ungheresi ed italiani.

2. 11 contenuto e la descrizione dell’edizione
di Utrecht

L’edizione di Utrecht apparve in due volumi in ottavo.

Il primo volume contiene le opere in versi di Janus, il

secondo invece quelle in prosa e I’apparato critico.
I XVI+691 pp. (*3A3-Z8Aa8-Vv8Xx4)

II: 415 pp. (A3-Z8Aa8—Cc8)

La pagina 39 del primo volume esiste in due vari-
anti: in una, ovviamente precedente, corretta durante
la preparazione alla stampa, nel 692° verso del pane-
girico a Guarino, nel testo si legge Abrodis, mentre a
pié di pagina Adrodis; probabilmente nella maggior
parte degli esemplari (come anche nel nostro) invece
— conformemente ai manoscritti — le due varianti
furono scambiate.
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Dal momento che questa edizione non contiene
indice, qui di seguito ne offriamo uno per facilitare
I"orientamento nei volumi (i numeri fra parentesi

quadre non sono presenti nell’originale):

Pars prima

Praefatio ... . ... ... ... ... ..., ..

Carmina Heroica . .................... ..

I. Silva Panegyrica ad Guarinum

Veronensem ...................

II. Panegyricus ad lacobum Antonium

Marcellum Venetum ............
I1I. Carmen pro pacanda Italia ... .....

IV. Diomedis et Glauci Congressus.

Locus ex Homero ..............

V. Carmen ad Ludovicum Gonzagam,

Principem Mantuanum ...........

VL. *Epdvepog, seu Carmen de

certamine Ventorum .............

Elegiarum libri . ................... .. ..
[1.] Liber primus (I-XV.) .............
[2.] Liber secundus (I-XVIIL) .........

Epigrammatum libri ... ... ... ... . . . . ..
[1.] Liber primus (I-CCCLXXXVL) . .. ..
[2.] Liber secundus (I-XXIV.) ........

Appendix carminum lani Pannonii [1-9.] ....

HI-Xvi
1-271
1-59

59-210
211-231

231-238
238-251
251-271
273-449
273-357
358-449
451-660
358-640
641-660

661-691
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Pars secunda

MEESIONES 1 he T8utElaibhe (b o b Mt oot o o ST 3-53
[1.] Plutarchi Quibus modis ab inimicis
iuvari possimus . ................ 3-22
[2.] Plutarchi De negotiositate . ......... 22-45
[3.] Oratio Demosthenis contra regem
Philippum ... ... 46-53
Orationes Tres” - v womerwsgsmemyes i 54-69
Epistolae I=XXIL . . .« oo ovpissin s gionwoms 70-107
Vita lani Pannonii .. .................... 109-242
I. Ex Bonfinii Rerum Vngaricarum Decad. 109-111
II. Ex loannis Pierii Valeriani
De Literatorum infelicitate ........ 111-114
III. E Davidis Czvittingeri Hungaria Literata 115-125
IV. Ante ed. Budensem A. 1754. Conradi 126146
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Rispetto alla soprammenzionata edizione di Zsam-
boky del 1569, la pubblicazione contiene quasi cento
epigrammi in pil, nonché la riedizione delle tre
traduzioni in prosa e delle prime 18 lettere.

Spuria nell’edizione di Teleki

Nell’edizione figurano in corsivo quelle poesie che
non sono attribuibili a Janus: Eleg. IL 5, 7 e 9 del car-
teggio con Strozza; Epigr. I 382 del carteggio con
Enea Silvio; II 13 del carteggio con Guarino; mentre
la 17 del carteggio con Porcellio fu scritta da quest’ul-
timo.

Le nove poesie dell’Appendix carminum gia da
Teleki furono pubblicate come poesie spurie. La poe-
sia che qui figura in quarto posto (Fontio respondet
Janus, pp. 671-687), da Zsaimboky (XII'-XVII") era
stata pubblicata come opera autentica; i curatori de-
I'edizione di Utrecht perd, nelle note aggiunte alla
poesia, con particolareggiate e accuratissime osser-
vazioni filologiche, confutano I’attribuzione a Janus.

L’autenticita dell’Eleg. II 18 & discussa: la tradi-
zione del testo si basa esclusivamente sull’edizione di
Zsamboky (XLII'-XLVTr); il testo risulta corrotto (o
non del tutto elaborato), e il tema & inconsueto nel-
I’opera di Janus. Ulteriormente sia Juhdsz [20, 7] che
Huszti [19, 68-70], presero posizione a favore del-
'autenticita del testo, che appoggid anche Béla
Karéacsonyi [23, 115], interpretando la poesia, con
un’argomentazione degna di considerazione, benché
diversa da quella di Huszti, alla luce dell’incostante
rapporto tra Janus e il Re.
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Per quanto riguarda invece la Epigr. IT 24 — pubbli-
cata anche questa solo da Zsamboky (XCII'-XCIIIr) —
gia Teleki sospettava a buon diritto che si trattasse di
mano estranea. Ulteriormente Ldszlé Juhdsz & pur
riuscito a identificare il vero autore nella persona di
Raffaello Zovenzoni.2

Nell’edizione di Zsamboky questa poesia viene
seguita da Tres Epistolae eiusdem Pannonii, Veronae
repertae (Tel. Epist. XX-XXII). Teleki e il suo col-
laboratore dubitavano a buon diritto I’autenticita anche
di queste ultime, ritenendole opere scritte un po’ piu
tardi dell’epoca di Janus (vedi [19, 337, nota 4]).

3. La nascita dell’edizione di Utrecht

Nel XVIII secolo in Ungheria si ravviva I’interesse
verso le opere di Janus Pannonius. Nel 1727 viene
pubblicata un’antologia, fatta dalle Delitiae Poetarum
Hungarorum di Paraeus (Francoforte sul Meno 1619),
senza indicazione del luogo dell’edizione, prodotto
della tipografia Dobner di Sopron,3 che possiamo
considerare la prima pubblicazione contenente anche
epigrammi, uscita in Ungheria. Di Ii a poco (a Buda
nel 1754) venne alla luce la pit completa raccolta fino
ad allora mai pubblicata. Il curatore fu Norbert
Conradi (1718-1785), frate dell’ordine degli Scolopi
di Pest, che fece esaminare il manoscritto viennese da

2 Vedi [21, 8-10] con riferimento a [7, XI, 480-481], cfr. [22,
183-184].
3 Petrik, VI, 1972, 455.
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Adam Fr. Kollar, bibliotecario del luogo. Sulla base di
cid Conradi pubblico anche venti epigrammi inediti.
Nel decennio seguente furono in due a iniziare un’ac-
curata analisi delle fonti riferentesi a Janus, e il risul-
tato delle loro ricerche prese corpo in due rispettive
importanti pubblicazioni:

Samuel Teleki (1739-1822)4 fu incoraggiato da
Peter Wesseling, professore di Utrecht, a preparare
un’edizione. Le lettere scritte sull’argomento da
Teleki a Wesseling nel 1763 e 1764 sono testimoni-
anze della nascita del progetto.

In seguito Teleki si divise il lavoro con il professor
Sandor Kovasznai Téth di Marosvdsérhely, la rifinitu-
ra del lavoro invece fu affidata interamente a lui. Cito
dalla lettera di Kovdsznai scritta il 24 settembre 1783
a Samuel Zilahi, che a Utrecht curava la stampa:
“Volevo scrivere alcuni versi della Signoria Vostra per
essersi impegnato tanto a riguardo, I’avrebbe anche
meritato Signoria Vostra, ma il conte non avrebbe dato
in nessun modo il suo benestare. Per questo ho abban-
donato il mio intento. Il cavallo comune ha il dorso
con le piaghe. Cio nondimeno pud consolarci 1'idea
che abbiamo servito la comunita, anche se in minima

4 Aniké Deé Nagy parla in modo dettagliato anche dell’edizione
di Janus, nella sua eccellente monografia [11, 143-156].

5 Esiste lettera, il cui testo ¢ rimasto conservato sia in Olanda
(Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, su microfilm anche
alla MTAK, Mf A.705/4) che in Ungheria, alla Teleki Téka di
Marosvésdrhely. I documenti conservati a Marosvasarhely che
c’informano delle circostanze dell’edizione, pill volte vengono
citati da Aniké Deé Nagy. Wesseling mori il 9 novembre 1764,
cosi non poté vedere realizzato il progetto.
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parte. Perlomeno, un’edizione di Janus cosi non ¢’e
mai stata; ¢ si vero che lo si deve al manoscritto, senza
il quale non si sarebbe potuto farla. E cosi ¢ stato il
conte a far venire alla luce Janus, ma anche noi abbi-
amo aiutato per quello che potevamo, in obstetrican-
do” .6 Nell’edizione di Utrecht non figurano né il nome
del conte, né quello del professore,” ma pur per riferire
in qualche modo al proprio ruolo, Kovdsznai chiese a
Zilahi di stampare la sua orazione proferita alla con-
sacrazione del nuovo auditorio del collegio calvinista
di Marosvasdrhely, in modo da poterla allegare a
quelle di Janus, vale a dire al secondo volume del-
I’edizione di Teleki. (Zilahi adempi alla richiesta).

Il vescovo di Pécs, Gyorgy Klimé (1710-1777)
- che, secondo una lettera ricevuta nel 1764 era al cor-
rente del lavoro in corso di Teleki [11, 145, 150-151] -
intorno al 1766 mando in Italia il prevosto di Pécs,
Jozsef Koller (1745-1832) per un viaggio di studio.
Koller raccolse materiale straordinariamente prezioso
per la storia della diocesi, soprattutto nell’archivio del
Vaticano, ma anche p.es. a Milano e a Firenze. Era a
conoscenza anche dell’importante Codex Vaticanus
2847 (sfruttato poi da Abel), non gli rimase pero piu
tempo per esaminarlo.8 Pubblico i risultati delle sue
ricerche su Janus, nel quarto volume della monumen-

6 Vedi [27]. Koncz non da la collocazione della lettera; forse si
trova nella collezione di Raday.

7 Ciononostante, I’opinione pubblica scientifica dell’epoca
riteneva Teleki il curatore dell’edizione, vedi p.es. [26, 526].

§ Vedi [26, 18-19, 22, 242-243]. Cfr. Entz Géza, Klimé Gyiorgy
mint Janus Pannonius-kutaté [Gyorgy Klimé, come studioso di
Janus Pannonius], Regnum, [4](1941-1942), 303-313.
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tale opera intitolata Historia Episcopatus Quinque-
ecclesiarum. Il manoscritto — ci fa sapere nell’epilo-
go — sostanzialmente era gia completo nel 1770, tut-
tavia per il prolungarsi dei lavori di correzione e di
stampa, I’opera venne pubblicata solamente nel 1796,
a Posonio. Nel terzo capitolo riguardante il vescovo di
Pécs, Janos III (pp. 1-359), che occupa la maggior
parte del volume, pubblica molti testi interessanti da
fonti d’archivio, e riporta anche poesie inedite prove-
nienti da un manoscritto di Brescia. (Le poesie pub-
blicate in base a un manoscritto di Milano, tramite
Didniel Cornides poté averle anche Teleki, e infatti le
pubblico.)

Sebbene Koller e Teleki fossero in contatto tramite
Cornides e Sdmuel Székely, e Koller, grazie a Teleki,
anche se abbastanza in ritardo, poté ottenere un esem-
plare anche dell’edizione di Utrecht,® comunque ci
deve essere stata una certa rivalita tra le due confes-
sioni. Cito nuovamente Kovésznai: “Se viene pubbli-
cato per intero, vedranno, la moltitudine e i papisti
che cosa diranno mai? Ajja! Ci malediranno tutti
quanti, mentre invece siamo innocenti”. Teleki parla
piu volte, gia nelle lettere del 17631764, della ques-
tione delle poesie anti-papaline!® e di quelle las-

9 Nel prezioso supplemento del IV° volume, Koller menziona

I’edizione, elogiandola, e ci si riferisce, in modo corretto, in
" numerosi luoghi.

10 Pensa in particolar modo agli epigr. [ 52-54 e 58, i quali ven-
nero spesso citati dai protestanti del XVI-XVII secolo, vedi
p-es. anche le fonti descritte nei volumi supplementari della
RMK L. Tibor Klaniczay menziona le magiarizzazioni di
Kovisznai [25, 367].
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cive,!! vedendo provata la loro autenticita sulla base
del codice di Vienna, e sostiene una “presa di
posizione filologica pura”: “Lasciviam et verborum
licentiam non meum erit excusare” e “Eunuchis ego
castratos poétas linquendos, cum Sambuco existi-
mo”.12

Naturalmente anche Conradi e Koller sapevano
delle poesie lascive o proprio oscene di Janus, in gran
parte tralasciate dagli editori precedenti, ma non ne
ritenevano opportuna la pubblicazione — questo
onore lo cedettero a Teleki e suoi collaboratori.!3

4. Le fonti manoscritte utilizzate
per I’edizione di Utrecht

Tra le fonti manoscritte dell’edizione, le pit impor-
tanti sono due codici di Vienna fatti copiare da Teleki
dall’allora prefetto della biblioteca imperiale, Adam
Fr. Kollar, che aveva gia aiutato anche Conradi.l4

Il Teleki manda gli epigrammi 1 52-53, 58, 147, 243, 246-247
a Wesseling, come campioni.

2 Si riferisce alle parole di Zsdmboky, scritte nella prefazione
dell’edizione del 1569.

13 Come scrive Koller (IV.24.(h)): “Kollarius narravit mihi, de
adornanda Praesulis nostri Georgii Klimo auctoritate et impen-
sis nova et perfecta Jani Operum editione verba facienti, extare
Jani Carmina inedita, sed ea ita lasciva esse, ut a nobis in
lucem proferri minime deceat.” Cfr. [32, 167].

14 Teleki (I, pp. IV-V) parla di un unico codice: presumibilmente
la copia lo aveva tratto in inganno a riguardo. Gia nel secondo
volume (331-334) descrive i codici correttamente e in modo
pill preciso.
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Uno dei codici (Cod. Lat. 3274, gia Philol. 337) rac-
chiude in 134 fogli trecentoottanta e passa epigram-
mi, quindici elegie e il panegirico a Guarino. Gli epi-
grammi e le elegie che si trovano in questo codice
formano, nell’edizione di Utrecht, il primo libro di
epigrammi e di elegie, mentre nel secondo libro sono
raccolte le poesie, il testo delle quali & conosciuto da
un’altra fonte. Anche I’ordine delle poesie segue il
manoscritto di Vienna (nel caso degli epigrammi con
minime differenze). Conosciamo la provenienza del
codice dal resoconto di Peter Lambeck: dopo I’inglo-
riosa pace austro—turca di Vasvar nel 1664, ebbe la
possibilita di portare via tre volumi da Buda sotto
occupazione turca, tra cui il codice di Janus [9, 27]. I
codice naturalmente era considerato come un volume
della Biblioteca Corviniana, e anche Teleki lo ricor-
da come tale. A Kldra Csapodiné Gardonyi pareva di
riconoscere nel codice la mano di Bartolomeo Fonzio
[8, 91], cid non si pud tuttavia considerare sicuro, e,
in base all’analisi delle filigrane sopraddette, la
nascita del manoscritto & da collocare ai primi anni
del XVI secolo.

L’altra fonte manoscritta viennese & una miscel-
lanea (Cod. Lat. 9977, gia Philol. 242), la cui rile-
gatura porta I’anno 1753. La parte che contiene opera
di Janus ¢ un’unica segnatura (ff. 95-106), si tratta
del testo di Eranemos; secondo I’annotazione, lo
trovd Jdnos Zsdémboky a Firenze, che sulla base di
questo pubblico, nel 1567, la poesia.

Jozsef Koller, durante il suo viaggio in Italia nel
1766, chiese al prefetto della Biblioteca Ambrosiana
di Milano di raccogliere per lui materiale relativo a
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Janus. Una prima parte di questo materiale, tramite
Daniel Cornides nel 1769, giunse a Teleki che, cosi,
sulla base di un manoscritto milanese (Bibl. Ambros.
R 93 sup.), poté pubblicare due epigrammi (Ep. I
385-386; cfr. anche II, pp. 335, 368) [26, 242].

Teleki almeno dal 1764 era al corrente anche di
altri codici di Janus, conservati in Italia, tuttavia non
ebbe il modo di avere accesso a questo materiale
durante la fase preparatoria dell’edizione [11, 151].
Tra questi parla di un codice di elegie di Firenze con
indicazioni (quasi) precise (II 335, correttamente
Plut. 34,50). Presumibilmente & sempre in base a
Montfaucon, che menziona (II 335) un altro mano-
scritto di Milano (Ambr. + 26 sup.), che viene ulteri-
ormente identificato da Abel [1, 13].

5. Le fonti stampate utilizzate per I’edizione
di Utrecht

Nella ricerca di edizioni stampate, I’attivita filo-
logica e di bibliofilo di Teleki si riveld molto frut-
tuosa. Riusci a trovare tredici edizioni delle quali,
ancora oggi, dieci sono conservate alla Téka.!s
L’annotazione di Teleki scritta nell’edizione del
1553 ¢ testimonianza della collazione delle due prime
edizioni viennesi. La prefazione di Teleki descrive il
contenuto delle edizioni (pp. V-XIII); qui rendiamo
possibile solamente I’identificazione bibliografica,
nell’ordine in cui Teleki menziona i volumi:

15 Vedi [10].
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Vienna 1512 (RMK 1II 177, VD-16 1 19216)
Bologna 1513 (RMK III 182)

Vienna 1514 (RMK 1II 188, VD-16 I 190)
Basilea 1518 (RMK III 220, VD-16 1 191

e 193)

5/1) Bologna 1522 (RMK III 250)
5/2) Bologna 1523 (RMK III 256)
5/3) Bologna 1522 (RMK III 251)

6)
7)

8)

9
10)
1)
12)
13)

Venezia 1553 (RMK III 418) cfr. [33]
Basilea 1555 (RMK III 426 — cfr. 5253,
VD-161189)

Padova 1559 (RMK III 468; non solo poesie
di Janus)

Vienna 1567 (RMK III 557)

Vienna 1569 (RMK III 585)

Debrecen 1594 (RMNy I 743)
Francoforte/M. 1619 (RMK III 1245)

Buda 1754 (Petrik II 265 e VI 38)

Tutt’ora conosciamo solo due volumi — o piuttosto
opuscolini — di opere di Janus, oltre a questi: le due
pubblicazioni del 1518 di Cracovia (RMK III 221 e
la variante descritta da Gedeon Borsa [5D).

Teleki menziona due ulteriori pubblicazioni che
contengono rispettivamente una e tre poesie:
Kolozsvir 1565 (Bonfini, RMNy I 209), e Vienna
1563 (Galeotto, RMK III 505).

16 La collezione della Biblioteca Statale Bavarese (Miinchen,
BStB) era ricca di edizioni cinquecentesche di Janus, tuttavia
purtroppo non sono riusciti a salvare questi volumi — a dif-
ferenza dei manoscritti e degli incunaboli — dai colpi delle
truppe alleate: dei nove volumi di Janus sono stati distrutti sette,
nonché anche I’esemplare ivi custodito dell’edizione di Teleki.
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6. “Il volume supplementare” manoscritto,
intitolato “Jani inedita”

Teleki non riteneva sufficiente la base di manoscritti
descritta sopra, e sperava che — soprattutto dalle ricche
collezioni italiane — sarebbero emerse delle opere di
Janus fino ad allora sconosciute. Non rimase deluso
nella sua speranza e accolse evidentemente con grande
gioia la notizia che J6zsef Koller — sulle orme di
Angelo Maria Quirini — trovo dei testi inediti. Sia
Koller che Teleki, riuscirono a procurarsi della copia
del codice di Brescia (oggi: Bibl. Civica, C VII 1, cfr.
[1, 11-13], [28, 1 35]). Koller infatti pubblicd le poesie
recentemente conosciute nella sua grande opera sulla
storia della diocesi di Pécs [26, 227-241], mentre
Teleki inizid con queste poesie la preparazione di un
volume supplementare all’edizione del 1784. Il mate-
riale di questo supplemento, legato, si trova nel fondo
dei manoscritti della Téka.!7 Il contenuto & il seguente:

pp. 1-59: Copia di Brescia C VII 1 f. 1637194 =
Abel 108-121/1, Epigr. I. 134 e 135, Eleg. II. 7-10,
in miscellanea con certi materiali “estranei”;

pp. 61-63: Indice della copia di Brescia;

pp. 69-72: 11 progetto del frontespizio e la pre-
fazione alla “Mantissa Poématum Iani Pannonii
Trajecti ad Rhen. A. MDCCLXXXIV. editorum”, di
mano di Teleki, cfr. [11, 151-152];

pp. 79-88: La collazione del codice Apponyi (con-
tenente il panegirico a Guarino, Eleg. I 1-12 e 15, II

17 ,Ms 305 = Tq 675 b/3. Péter K&szeghy ne ha realizzato una
copia fotografica che mi ha permesso di studiarla.
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2, Epigr. II 1-2). Il manoscritto ¢ finito, insieme alla
collezione di Apponyi, alla Biblioteca Nazionale
(Budapest OSzK Cod. Lat. 357);

pp. 89-94: Copia di poesie di Janus (Abel 99-103)
dal codice Morelli (oggi a Venezia, Bibl. Naz.
Marciana cl. XII, 169);

pp. 96—131: Copia del codice Apponyi f. 61v-77"
(opere di Battista Guarino) = Abel 212-215,
203-211, ecc.

All’inizio del volume, su un piccolo foglio senza
numerazione — chiaramente sulla base di un altro
manoscritto di Brescia (C V 10, cfr. [1, 13]) — un ulte-
riore epigramma sulla morte di Francesco Barbaro
(Abel 12172).

Teleki aveva intenzione di pubblicare questo
nuovo materiale — del quale nel frattempo Koller
pubblico una parte — nel 1805, come volume supple-
mentare. Nel lascito di Teleki, Aniké Deé Nagy non
¢ riuscita a rintracciare nessun dato che spiegherebbe
perché quest’intento si vanifico.

7. Nuovi testi di Janus, pubblicati dopo
I’edizione di Utrecht

Koller quindi, nella Storia della diocesi di Pécs, pub-
blico il materiale del codice di Brescia [26, 227-241]
(pubblicazione criticata debitamente da Abel [1, 108]),
nonché, in base ad un manoscritto di Posonio, le lettere
e I'orazione di Janus dall’epistolario di Mattia, che
anche Teleki aveva gia pubblicato indipendentemente
da lui, sulla base dell’edizione di Kassa del 1743—1744
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(Epistolae Matthiae Corvini regis Hungariae). 1l
manoscritto di Posonio senza dubbio dovette essere la
copia del codice Hédervary, cfr. [8, 67-73].

Koller, dall’Opera omnia di Ficino (Basilea,
1576), pubblico delle lettere [26, 219-223] scambiate
tra un certo Janus (nell’originale Ioannes) Pannonius
e Ficino,18 nonostante lui stesso, durante i lavori di
correzione del volume, si accorgesse che 1’identifi-
cazione dell’autore con Janus era un errore. 19

Jené Abel (1858-1889) esegui le sue ricerche si-
stematicamente e ormai nello spirito e con i mezzi
della moderna filologia classica. [39, 565-568] [6,
71-73,76,91-92, 101] Non & privo d’interesse citare
le parole di quella mente assai critica, sull’edizione di
Utrecht e sui propri obiettivi:

“Come possiamo avere un concetto giusto riguar-
do agli studi classici dei poeti latini dell’ Umanesimo,
se ci accontentiamo di edizioni preparate con negli-
genza dopo la loro morte sulla base di alcuni mano-
scritti corrotti, il testo monco dei quali rigurgita di
errori linguistici e prosodici? Eppure, quanti si occu-
pavano negli ultimi secoli del periodo cosi interes-
sante della rinascita della letteratura classica, e a cosi
pochi ricercatori & venuto in mente di porre rimedio a
questi problemi! Abbiamo appena le lettere e alcune
poesie di Petrarca in edizioni affidabili!

18 11 testo — in forma notevolmente corretta — si trova anche nei
“nuova analecta” pubblicati del lascito di Abel da Istvén
Hegediis [2, 278-281].

19 Vedi [26, 524-525], e di recente [17,216-222] = [18] e [31].
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Tanto piu dobbiamo apprezzare che gia verso la
fine del secolo scorso si trovo tra di noi un uomo che
cercava di pubblicare, in forma pit impeccabile pos-
sibile secondo i mezzi a sua disposizione, le opere di
Janus Pannonius, uno dei rappresentanti pit notevoli
dell’'umanesimo. L’edizione di Janus Pannonius del
conte Samuel Teleki risponde totalmente alle ade-
guate esigenze. Non solo ci sono utilizzate quasi tutte
le precedenti edizioni, ma, da un manoscritto di
Vienna, ci sono per la prima volta pubblicate nume-
rose poesie nuove, e I’ampia introduzione sulla vita
di Janus Pannonius ci offre informazioni preziose,
raccolte con meticolosa diligenza. Questa edizione ha
solamente una mancanza, come anche Teleki gia ben
sapeva: di non avere incluse quelle poesie di Janus
Pannonius, che dovrebbero essere nascoste inedite
nelle biblioteche italiane, e che il testo delle poesie
gia pubblicate non era confrontato con tanti mano-
scritti, quanto si sarebbe potuto aspettare per essere
impeccabile piu possibile.

Volevo porre rimedio a questa mancanza dell’edi-
zione di Teleki allorché, in occasione del mio viaggio
del 187879, ho esaminato minuziosamente i mano-
scritti di Janus Pannonius che si trovano in Italia e, in
tempi piu recenti, in Germania.”

Jend Abel ha descritto numerosi manoscritti
nell’ Analecta [1, 3-30 e 295-296],20 con la loro tras-

20 Fu Csaba Csapodi a realizzare il moderno catalogo riassuntivo
dei manoscritti che contengono le opere di Janus [8]. Da allo-
ra, naturalmente & stato possibile identificare delle opere di
Janus anche in altri manoscritti. L’opera di Kristeller [28] con-

tiene una buona parte di questi dati.



crizione, e ha pubblicato (in gran parte per la prima
volta) parecchie opere: la traduzione dell’opera inti-
tolata De dictis regum et imperatorum di Plutarco
[31-84], un’orazione diplomatica in nome di Mattia,
al Papa Paolo II [1, 85-88], una lettera a Jacobo
Ammanati [1, 89-90], un’altra al vescovo Prothasius
di Olmiitz [1, 92], sei elegie [1, 95-98, 125-131],
trenta epigrammi e altre poesie brevi [1, 98-102,
120~125, 131], I'epitalamio a Barbaro [1, 108-119],
e il panegirico a Renato [1, 131-144]21,

La precisione del lavoro di Abel viene dimostrata
dal fatto che nei quasi cento anni passati dalla pub-
blicazione dell’Analecta, il numero delle opere
conosciute di Janus aumentd solo di due lettere:
Sabbadini [35, 440-441] pubblico una lettera, cfr.
[19, 34-35 e 313], un’altra invece P4l Lukcsics [29].

Nel periodo dopo le ricerche di Jens Abel, la scop-
erta pil significativa ¢ risultata quando Josef Hamm
richiamo I’attenzione della linguista ungherese Maria
Horvith sul codice scritto per il vescovo Osvét Thuz
[15], [16], cfr. [3], chiamato in seguito dalla filologia
di Janus con il nome di ‘primo codice di Siviglia’. Fu
poi Janos Horvith ad intraprendere il lavoro dell’edi-
zione e dell’interpretazione dei testi fino allora
sconosciuti di Janus [13] = [14]: pubblico dieci poe-

21 Abel attribui erroneamente a Janus il prologo in versi allegato
alla traduzione di Omero [103-108], vedi [19, 161-162];
LiszI6 Juhdsz ha accertato che I'autore di uno degli Epitaffi di
Barbaro (De eodem [1, 121]) non & Janus, vedi [19, 340, n. 26].
La poesia pubblicata nell’ Appendice dell’Analecta (295) &
identica all’Epigr. 11 18.
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sie22 (tra queste una traduzione di un frammento
dell’/liade) e la traduzione in latino dell’ Epithaphios
di Pseudo-Demostene, eseguita nel 1465.

Nel cosiddetto ‘secondo codice di Siviglia’ sco-
perto a Siviglia da Csaba Csapodi, sono venute alla
luce anche quattro poesie (in parte frammentarie o
incomplete) prima sconosciute [8, 41-45] (tra queste
un frammento di sei versi, traduzione di Esiodo).

Per quanto riguarda gli epigrammi pubblicati da
Ivan Boronkai [4, 460-462] e Laszlé Szelestei Nagy
[37], non si pud né provare, né confutare I’at-
tribuzione a Janus, che possiamo ritenere incerta
anche nel caso dell’epigramma pubblicato da un
manoscritto di Berlino [30, 98].

Recentemente Agnes R. Szalay & riuscita a trovare
un’elegia sconosciuta di Janus [34, 45-54].
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