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Abstract: This paper deals with the analysis of the relationship between the Barcahdzi-cave (Velencei-mountain)
and the Fort Pdkozd, which was built in the bronz age, in the vatyai-koszider culture. Using DGPS and total
station measured data, the 3D modelling of the surface of the fort and the cave, the results showed that there was
no relationship between the two features. The cave could not be the rescue way of the fort. The distance between
them is much than two meters, and neither on the surface, nor in the cave could see a sign, which could mean a
former connection.

Bevezetés

Az emberiség legnagyobb €s egyben legizgalmasabb kalandja maga az em-
berré valas folyamata volt. Hogy pontosan mikor kezdddott ez a folyamat
azt nem tudjuk behatarolni minden kétséget kizardan, de a fejlédés nem volt
linearis, sok mellékag és zsakutca lekiizdése vezetett a ma ismert emberig, a
Homo sapiens sapiens-ig. Az dskor végén, a fémek megmunkalhatésaganak
¢és hasznositasanak felismerésével az ember és tarsadalom rohamos fejlo-
désnek indult. A kezdeti rézkort hamarosan levaltotta a bronzkor, mert az
emberek rajottek, hogy a réz és on 6tvozetébdl nyert bronz sokkal ellenal-
16bb és sokoldalibban hasznalhat6 anyag. Ekkor mar az emberek letelepiil-
ve €ltek, foldmiiveléssel is foglalkoztak és tarsadalmuk jol szervezett alapon
miikddott, készen arra, hogy 6sszehangolt stratégia alapjan védje meg magat
a kiils6 vilag fenyegetéseivel és tdmadasaival szemben.

A régészek altal a bronzkor vatyai-koszider kultiranak nevezett sza-
kaszaban, mintegy 3500-4000 évvel ezeldtt a Velencei-hegységben Pakozd
hataraban allt a Dunantul talan legnagyobb foldvara, a Pakozdvar (HOR-
VATH 2004). A var harom részbdl allt: a Bodza-volgy és a Hurka-volgy
talalkozasatol északkeletre volt a Nagyvar; a Nagyvartol egy arokkal elva-
lasztva szintén északkelet felé fekiidt a fennsik feldl kettds sanccal védett
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Kisvar, és még ettdl is északabbra volt az urnatemetd (MAROSI 1925,
HOLENYI 1969, HORVATH et al. 2004, TEREI et al. 2011). A Kisvar déli
sancanak kozelében nyilik a Barcahazi-barlang nevii mesterséges tireg beja-
rata (szinonima-nevek még: Pakozvari-barlang, Péakozdvari-foldodu,
Barachazi-barlang, Barcahazi-barlang). Fekvését tekintve Pakozd kozigaz-
gatési teriileté¢hez tartozik, az Orszagos Barlangnyilvantartasban a 4510-
501-es kataszteri sorszamon szerepel. Ohatatlanul felmeriil a kérdés, vajon a
barlang kapcsolatban volt-e a varral?

Hires barlangi-6semberkutatoink megallapitasa szerint — mint ami-
lyen Kadi¢ Ottokar vagy Vértes Laszlo voltak — a bronzkor emberének em-
1€kei és maradvanyai csak elvétve fordulnak eld barlangokban, hiszen ebben
a korban az ember mar nem barlangokban ¢lt, és nem hasznalta a barlango-
kat, mint kultikus helyeket (JAKUCS — KESSLER 1962).

A Barcahazi-barlang részletes kutatasat Kocsis Antal gyogyszerész,
székesfehérvari természetjard, barlangkutatd végezte el 1970-ben. Kocsis az
altala mélyitett probagdédorben, a lejarattél kb. 10 méterre az ismert
pakozdvari asatasokéhoz (Marosi Arnold nevéhez kotheté az 1920-as évek
végén) hasonldé mazatlan cserepeket talalt (KOCSIS 1970). Ez a rendkiviil
¢érdekes lelet valdsziniisiti, hogy a barlang a bronzkori foldvarral azonos
kort, tehat nem a tatar és torok dulasok idején, a kuruc korban vagy még
késdbb, betyarbarlangként létesitették, mint azt régebben hitték (ez sem el-
képzelhetetlen, hiszen a hegység északi részén 1évé Ordoghazat is zsiva-
nyok laktdk). Ugyancsak érdekes kutatdsanak masik megéllapitasa: a foag
folytatasa alaprajzilag metszi a felszinen 1év0 bronzkori sancokat, €s a met-
sz¢s helyén a sdnc mélyebben behorpadt (KOCSIS 1970). E megfigyelések-
bol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a barlang, amely a hegy meredek, nehezen
megkozelithetd oldalan vezetett ki, esetleg a foldvar menekiilésre, atcsopor-
tositasra hasznalt védOberendezése lehetett.

Helytalloak-e Kocsis megfigyelései? Felmérése szerint ugyanis a
barlang féaga kb. 16 méter, a harom, mar kuszva is alig jarhato mellékag
Osszes hossza alig 20 méter (azaz a barlang 6sszhosszusaga kb. 36 méter), a
tobbi mellékag pedig nem jarhatd. Ezzel szemben a barlang ma ismert hosz-
sza 60.3 méter (2012-ben mérte a Jantsky Béla Barlangtérképészeti és Bar-
langvédelmi Szakkor), amelybdl kb. 20 méter jut a féagra és tovabbi 40 mé-
ter a barlang 6sszesen 6t mellékdgara, amibdl kettd tovabbra sem jarhatd. A
torténelmi forrasok a kérdés megvalaszolasaban semmit nem segitenek,
ugyanis a Barcahazi-barlangot irasban el6szor csak 1925-ben emlitik meg
Marosi Arnold régész asatasaival dsszefliggésben. Ebbdl a korbol szarmazik
egy névbeli keveredés is, mert egy 1926-os kdzlemény azt irja, hogy éasaté-
sokat végeznek a Pakozdvari-barlangnal, amelyeket Kadi¢ Ottokar is meg-
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tekintett (TURISTAK LAPJA 1926). Valojaban Kadié¢ a Baraczhazi-barlang
(Vértes) asatasat tekintette meg és a Pakozdvari-barlangban komolyabb asa-
tas soha nem volt. Marosi ugyanis a Pakozdvar teriiletén asatott, és annak is
csak a Nagyvar része lett komolyabban atkutatva.

Osszefoglalva tehat van-e valamilyen kapcsolat a Pakozdvar és a
Barcahazi-barlang k6zott? Ha van, hogyan lehetne ezt a kapcsolatot jelle-
mezni? Lehetett-e a barlang valdban a var menekiil6 Gtvonala? A sanc bero-
gyasat egyszerii omlés is okozhatta, egyaltalan megkozeliti-e a barlang jara-
ta annyira a felszint, hogy ésszerlien kapcsolat lehetett volna a kettd kozott?
Készithette-e a barlangoktdl idegenkedd bronzkori ember egy jelentéktelen
természetes iireg kitagitdsdval a ma ismert hosszusagu iireget? Egyaltalan
mikor keletkezhetett a barlang? Az igaz, hogy Kocsis Antal a probaasatas
soran bronzkori cserepeket talalt a barlangban és 2012-ben a Jantsky Béla
Barlangtérképészeti és Barlangvédelmi Szakkor tagjai a barlang feltérképe-
zése soran ugyancsak taldltak mazas és madzatlan cserépdarabokat, de ez
még nem bizonyitja kétséget kizardan a barlang bronzkori eredetét. Ettol
még a barlang keletkezhetett kordbban, de akar késobb is.

A rendelkezésre allé térképanyag elemzése

A Pékozdvar els6 térképét Philip Zoltan készitette Marosi Arnold régészeti
kutatasi helyszinének a bemutatasahoz 1930-ban (/. dbra). A térkép tajolasi
hibakkal is rendelkezik, valamint a feltiintetett fo6ldrajzi objektumok sem
fedik a valdsagot teljes mértékben.
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1. abra Philip Zoltan Pdkozdvarat abrazolé rajza 1930-bol
Fig.1. The map of the Fort Pakozd, made by Zoltan Philip in 1930
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A térkép szerint a Nagyvar a CsOpdgo-volgy és a Bodza-volgy kozott he-
lyezkedik el, a Kisvarat ettél a Bodza-volgy valasztja el, majd a Kisvartol
¢északra talalhato az urnatemetd, amelynek az északi végében egy jellegzete-
sen kiemelkedd granitszikla talalhatd. A szerkesztd talan itt a Meleg-hegyi
Likas-kovet akarta feltiintetni, ez azonban tobb mint 2 kilométerre fekszik a
Pékozdvartol, valgjaban az urnatemet6 teriiletén nem talalhatd a kornyeze-
tébol ilyen jellegzetesen kiemelkedd sziklaformacio. A volgyek elhelyezke-
dése a térképen tdjolas tekintetében tobbé-kevésbé helyes, azonban a var
alkotoelemei el vannak fordulva hibasan az éramutato jarasaval ellentétesen
~90°-al, rdadasul foldrajzi elhelyezkedésiik sem ilyen.

Helyesen mutatja be a vérat és annak topografiai kornyezetét Terei Gyorgy
térképe (TEREI et al. 2011), amelyet egy 2002-es, Novaki Gyulaval kozo-
sen végzett terepi felmérés alapjan szerkesztett (2. dbra). A Nagyvar a Hur-
ka-volgy és a Bodza-volgy kiszogellésében talalhato, ettdl északra egy
arokkal elvalasztva taldlhat6 a Kisvar. A Kisvar északkeleti oldaldn nyilik a
Bércahazi-barlang bejarata. A Kisvartol északra taldlhatdé az urnatemetd,
amelynek teriiletén nem talélhat6 kiemelkedd sziklaalakzat. Az urnatemet6t
¢és a Kisvarat észak feldl sancok védik, a Nagyvarat egy arok és egy sanc
védi a Kisvar iranyabol. A Nagyvar és Kisvar természetes védelmi vonala
dél és kelet fel6l a Hurka-volgy és a Bodza-volgy.

Urnatemetd -+’

 Bércahézi-barlang
E Sl

‘._-.;'r‘f'-zf("i'svér _
i) o
. ' ‘S

@

7 N

. ©
Nagyvar

gY S

/"Uq_

Q‘VC‘)'/
&)

2. dbra Terei Gyorgy térképe a Pakozdvarrol 2002-bdl
Fig.2. The map of the Fort Pakozd, made by Gyorgy Terei in 2002
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A Barcahazi-barlang térképét eldszor 1970-ben Kocsis Antal rajzolta
meg (3. dbra). Térképe 1:100-as méretaranyban egy kézzel készitett rajz,
amely csak elnagyolva mutatja be az iireg mellékagait és a foag folytatasat,
amelyet a térkép Ill-as szammal jel6l. A mellékagak szamozéasa nem teljes
¢s nem kovetkezetes, a barlang ma ismert méretei ennél nagyobbak. A ko-
vetkezé felmérést a Vulkanszpeleologiai Kollektiva készitette 1994-ben,
majd 2012-ben a Jantsky Béla Barlangtérképészeti és Barlangvédelmi Szak-
kor mérte Ojra. A felméréshez hagyomanyos eszkozoket hasznaltunk fel
(mérbszalag, tajolo, lejtmérd), a barlang bejaratdnak koordinatait egy
EGNOS-korrekcidk vételére alkalmas DGPS-vevdvel hataroztuk meg valos
idében. A felmérés soran a f6ag végén sikeriilt tovabbi 3.5 métert tovabbha-
ladni egy kis fiilkébe, igy az tlireg hossza 60.3 méterre ndvekedett. A bar-
langrol hagyomanyos térképi munkarészeket (alaprajz, hosszmetszet ¢s ke-
resztszelvények) és térmodellt is készitettiink (4-6. dbra).
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3. dbra Kocsis Antal 1970-ben rajzolt térképe
Fig.3. The map of the Barcahdzi-cave, made by Antal Kocsis in 1970
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VELENCEI-HEGYSEG, PAKOZD

BARACHAZI-BARLANG
ALAPRAJZA,

. T

Felmérte: Eszterhas Istvan, Gonczol Imréné, Tarsoly Péter
1994, aprilis 16-4n  és  2012. november 2-an

Az Ureg hossza: 60,30 m, mélysége: 5,70 m
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4. dbra A Barcahdzi-barlang alaprajza a 2012-es felmérés alapjan

Fig.4. The ground-plan of the Barcahdzi-cave, made in 2012
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5. abra A Barcahdzi-barlang metszetei a 2012-es felmérés alapjan
Fig.5. The cross-sections of the Bdrcahdzi-cave, made in 2012
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6. dbra A barlang térmodellje a Polygon v. 2 szoftverrel készitve
Fig.6. The 3D-model of the Bdrcahdzi-cave, made by the Polygon v. 2 software

A Kisvar teriiletének domborzatmodellezése

A Barcahazi-barlang és a var kapcsolatanak elemzéséhez sziikséges volt
elkésziteni a Kisvar digitalis domborzatmodelljét. A terepi felmérést egy
DigiTerra Explorer terepi adatgy(ijté szoftverrel vezérelt Ashtech GPS ve-
vovel végeztem EGNOS-korrekciok vétele mellett tdvolsag intervallum sze-
rinti (1 méter) adatrogzitéssel. Az alappontok mérését 30 epochas méréssel
végeztem, minden alapponton kiilonb6z6 miihold konfiguraciéo mellett 2-3
alkalommal visszatérve €s az eredményeket atlagolva. Kutatasaim igazoltak,
hogy a CMAS-mddszer alapjan minésitve 90%-os valdsziniiségi szinten egy
epocha eredményét tarolva az abszolut pontossag vizszintes értelemben
jobb, mint 2.8 méter, és 39%-o0s valoszinliségi szinten jobb, mint 1.2 méter
EGNOS-korrekciok vétele mellett (TARSOLY 2013). Magassagi értelemben,
geoid modell hasznalata nélkiil az abszolut pontossag 90%-os valosziniiségi
szinten jobb, mint 5.1 méter, és 39%-o0s valdszinliségi szinten jobb, mint 2.4
méter. A fenti modszerrel torténd alappontok meghatarozasa esetén a hiba-
terjedés torvényét felhasznélva a vizszintes pontossag 90%-os valosziniiségi
szinten jobb, mint 1.6 méter, és 39%-os valdszinliségi szinten jobb, mint 75

299



centiméter. Magassagi értelemben, geoid modell hasznalata nélkiil a pontos-
sadg 90%-o0s valdszinliségi szinten jobb, mint 2.9 méter, és 39%-o0s valdszi-
nlségi szinten jobb, mint 1.4 méter.

Azokon a helyeken, ahol nem volt lehetdség a fedettség miatt a mii-
holdak jelvételére, illetve a déli oldalon 1év6 régészeti feltarasnal, a barlang
feletti sancon ¢€s a kornyezetében 1évo régészeti feltarasok esetében kiegé-
szit6 méréseket végeztem egy Sokkia SET 630RK jelii méréallomassal, ha-
gyomanyos polaris pontmeghatarozassal, utéfeldolgozassal. Mivel az erd6-
ben tajékozd pontokat nem talaltam, ezért a magneses északi iranyt vettem
adottnak, melyet egy csébusszola segitségével jeloltem ki. A csébusszola
megbizhatdsaga 3-5° kozé tehetd. Mérlegelve, hogy a mérdallomassal mért
egyes részletpontokra 10 cm-es helyzeti pontossagot vartunk el, és a polaris
iranyok hossza a ndvényzet miatt maximum 50 méter volt, a linearis eltéré-
sek a csébusszola iranyba allasi hibajabol kovetkezdéen a magneses azimut
¢és iranyszog kiilonbségének esetére az |. tabldzatban 1athatd modon alakul-
tak.

. tablazat
Table I.
A magneses azimut és az iranyszog eltérése a csébusszola hibdja miatt
The distinction between the magnetic azimuth and the bearing because of the mistake of the bussole

3 4 5

10m | 0.8cm | 1.2cm | 1.5¢cm
20m | 1.7cm | 23cm | 29cm
30m | 26cm | 35¢cm | 44cm
40m | 35cm | 4.7cm | 5.8cm
50m | 44cm | 58cm | 7.3cm

A DGPS-EGNOS technoldgiaval meghatarozott részletpontok pontossaga
idealis esetben szubméteres. A mérdalloméson hasznalt csdbusszola pontat-
lansagabol fellépd hiba hatasa 50 méteren maximalisan 7.3 cm (5° északba
allasi hibat feltételezve), igy lényegesen jobb, mint a DGPS-vevdével megha-
tarozott pontok pontossaga, tehat a csdbusszola hasznéalata megengedhetd
kozelitést jelentett.

A méréallomassal mért adatokat a GeoCalc 3.5 szoftverrel dolgoz-
tam fel, a domborzatmodell elkészitéséhez a Surfer8 és a DigiTerra Map 3.6
szoftver hasznaltam. A feliiletmodell elkészitéséhez 6t interpolaciés mod-
szert vizsgaltam meg: a tavolsag négyzetével forditott ardnyu sulyozast (T),
a krieging interpolacidos modszert (K), a haromszog interpolaciot (H), a mi-
nimum gorbiilet modszerét (M), €s a természetes szomszéd (SZ) modszerét.
A kiilonb6z6 modszerek 0sszehasonlitasat a Il. tabldzatban végeztem el. A
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minimalis és maximalis magassag értékek, tovabba a terjedelem, szoras és
Z-atlag vizsgalata egyértelmiien kizarja a minimum gorbiilet modszerét.

1. tablazat
Table II.
A kiilonbozd interpoldacios modszerek dsszehasonlitasa
The comparison of the different interpolation methods

Moédszer | Z-min[m] | Z-max [m] | Terjedelem [m] | Z-atlag [m] | Széras [m]
T 237.37 265.94 28.57 252.68 3.85
K 236.01 268.66 32.65 253.73 4.58
H 236.22 267.45 31.23 252.46 4.36
M 225.65 277.40 51.75 251.75 8.30
Sz 236.34 267.41 31.07 252.39 4.36

A tovabbi négy interpolaciés modszert 0sszehasonlitva a minimalis, maxi-
malis €s atlagos magassag értékek jo egyezést mutatnak, tovabba a terjede-
lem értékei sem kiillonboznek egymastol 1ényegesen. A széras értékeket 6sz-
szehasonlitva a tavolsadg négyzetével forditott aranyu stilyozast tekinthetjiik
a legjobb megoldasnak, valamivel rosszabb, de egyarant alkalmazhaté meg-
oldast jelentenek a krieging, a haromszdg interpolacid és a természetes
szomszéd interpolacios megoldasa.

A lll. tablazatban az egyes interpolacios megoldasokkal kapott felii-
letmodellek kiilonbségmodelljeit hasonlitottam Ossze.

1. tablazat
Table 111

A kiilonbozd interpolacios megoldasok kiilonbségébdl szamitott modellek dsszehasonlitasa

The comaprison of the different distinction-models, using different interpolation methods

Modszer | Z-min [m] | Z-max [m] | Terjedelem [m] | Z-atlag [m] | Széras [m]
H-K 8.42 5.62 14.04 0.1 1.10
H-M -6.63 10.85 17.48 0.15 1.66
H-SZ -3.69 498 8.67 0.02 033
T-H 7.67 6.01 13.68 -0.08 1.24
TK -9.48 6.57 16.05 -1.04 2.29
™ 2292 31.20 54.12 093 6.55
T-5Z -6.67 5.49 12.16 -0.04 1.08
K-M -24.41 33.84 58.25 1.97 718
K-Sz 473 8.07 12.80 013 0.96
M-SZ | -10.36 7.27 17.63 -0.09 1.46

A . tablazatban 1évé mutatoszamokat dsszehasonlitva megerdsithetjiik a

Il. tablazat értékei alapjan levont kovetkeztetéseket. A Z-atlag és a szorés
értekek Osszevetésébdl kitlinik, hogy a legjobban egyezd megoldast a ha-
romszOg modszer és a természetes szomszéd modszere mutatja. Ezekkel
egyenrangll megoldasnak lehet tekinteni a tavolsdg négyzetével forditott
aranyu sulyozast, és a legrosszabb egyezést a tobbi mddszerrel a krieging
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modszere mutatja. A minimum gorbiilet modszerével kapott feliiletmodell
egyértelmiien nem jelent j6 megoldast. Osszefoglalva az l-es és Il-es tabld-
zatok eredményeit azt mondhatjuk el, hogy a késdbbi vizsgalatokhoz a ta-
volsag négyzetével forditott aranyu sulyozas alapjan készitett modellt, a
haromszog modszerrel készitett modellt vagy a természetes szomszéd mod-
szerével készitett modellt lehet felhasznalni. A tovabbi gyakorlati vizsgalat-
hoz a tavolsdg négyzetével forditott ardnyu sulyozdssal készitett modellt
hasznaltam fel (7. dbra).

7. abra A Kisvar teriiletének digitalis domborzatmodellje
Fig.7. The 3D-model of the Kisvar (part of the Fort Pakozd)

Az 7. abrat szemlélve egyértelmiien jol latszik a Kisvar déli részén az arok,
ettdl még délebbre a Nagyvar felé vezetd sancot atvago régészeti feltarés; a
Kisvar sik teriiletét észak felol lezar6 sanc, tovabba a barlang bejarata,
amely az északi sanc délkeleti tovében talalhato.

A Kisvar és a Barcahazi-barlang kapcsolatanak elemzése

A Barcahazi-barlang bejarati talpszintjének magassaga a Balti-tenger szintje
felett a DGPS-mérés és a mérdallomasos mérés eredményeit atlagolva
249.70 méter; figyelembe véve a bejarat 0.60 méteres magassagat, a bejarat
fotepontjanak magassaga 250.30 méter. A barlang mélysége 5.70 méter,
azonban ez a mélypont a V-0s mellékagban van, ¢és a foag végéig az iireg
lényegében enyhe lejtés mellett vizszintesnek tekinthetd. A foagbol kidgazo
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mellékagak mindegyike enyhe lejtés mellett lefelé tart, majd jarhatatlanna
sziikiil igy kapcsolatuk a felszinnel kizarhat6. Amennyiben a barlang kap-
csolatban volt a Kisvar teriiletével, az csak a fédgon keresztiil volt elképzel-
hetd. A tovabbi vizsgalatokhoz a barlangot egy drétmodellel helyettesitet-
tem, amelyet a 8. abra mutat be.

Feimérte: Eszterhds Istvan, Gonczol Imrénd, Tarsoly Péter
1994. dpaks 164n  és 2012 november 2-8n

Az Oreg hossza. 60,30 m, mélysége: 570m
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8. abra A Barcahdzi-barlang drotmodellje
Fig.8. The wire-model of the Bdrcahdazi-cave

Az ireg tengelyében felvett pontok fOtemagassagai, az azonos vizszintes
koordinatahoz tartoz¢ feliiletmagassagok és ezek eltérései a IV. tablazatban
lathatok.

V. tablazat
Table IV.
A barlang féaga fotepontjainak és a terepfelszin azonos vizszintes koordinataji pontjainak magassagi értékei és
eltérései
The elevation and distinction between the identical points (same horizontal coordinates) of the surface and the
main branch of the cave (points located on the top of the branch)

Pontszam | Fétemagassag [m] | Terepfelszin magassaga [m] | Kiilonbség [m]
1 250.30 251.73 1.43
2 249.70 251.13 1.43
3 249.16 250.65 1.49
4 249.03 250.68 1.65
5 249.03 253.72 4.69
6 248.66 251.75 3.09
7 249.18 252.84 3.66
8 249.05 250.45 1.40
9 248.59 252.70 4.11
10 248.84 254.24 5.40
11 248.17 250.27 2.10
12 246.66 255.24 8.58
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Az 1-es ¢és 2-es szamu pontok kozelitik meg a legjobban a felszint, itt a ta-
volsag mindosszesen 1.43 méter. Hasonlé nagysdgrendii tavolsdgértékek
tapasztalhatok az 3,4,8 pontok esetében (1.49 m, 1.65 m, 1.40 m) is. Mindez
azt jelenti, hogy a barlang a f64g vonaldban az 1-es és a 4-es pontok kozott
kozeliti meg a legjobban a felszint, tovabba a I-es mellékag iranya is a fel-
szin felé iranyul. Az lireg ezen része felett godrok taldlhatok, amelyek szar-
mazhatnak ugyan egy korabbi omlasbol is, de sokkal valosziniibb, hogy
emberi tevékenység (4asas) nyomai. Feltételezhetéen a Marosi Arnold-féle
régészeti feltards sordn készitették ezeket a godroket az 1920-as években. A
tobbi pont esetében jelentésen vastagabb az iireget fedo réteg; a legkevésbé
vastag a 11-es pont folott (2.10 m), és a legvastagabb pedig a 12-es pont
folott (8.58 m). A barlang V-6s mellékaganak folytatdsa felett egy mély
gb6dor lathato, azonban a 12-es ponttol a végpont felé ez a jarat meredeken
lejt, és a felszintdl szamitott tadvolsaga meghaladja a 8.5 métert is. A végpont
beomlott, talan ennek a kdvetkezménye a felette 1évo siillyedési horpa. A
finomabb szemcsék oldodasaval és elszallitodasaval kialakuld anyaghidnyos
tertiletek besiillyedésével (szuff6zid) 16szkutak alakulhatnak ki, amelyek
mélysége elérheti, akdr meg is haladhatja a 10-15 métert, azonban ezekhez
minden esetben er6zids szakadékok és tekndszerii 16szvolgyek kapcesolod-
nak. Ilyen geomorfologiai formak a Kisvar teriiletén nincsenek (7.abra), igy
az V-6s mellékag feletti beszakadas sem lehet 16szkat. Nem lehet tekinteni
ezt a negativ format a pincék esetében gyakori, koporsofedél alaku felsza-
kadasnak sem, mert az V-0s mellékdg nagyon szerény keresztmetszeti,
ktszva is csak alig jarhato, és felette ~8.5 méter 16sz talalhat6. A felszaka-
dashoz sziikséges, felszin kdzelébe jutott nagyobb méretii térrész tehat hi-
anyzik. Az emberi tényezo6t €s logikat figyelembe véve sem valdszinii, hogy
ott 1étesitettek volna a var és az lireg kozott kapcsolatot, ahol a kettd tavol-
sadga a legnagyobb (> 9 méter), hiszen a kapcsolatot egy 1ényegesen kisebb
elvalaszto rész (<1.5 méter) kidsasaval is meg lehetett volna teremteni. Kii-
16ndsen igaz ez, ha feltételezziik, hogy az lireg a var menekiilésre, vagy em-
berek atcsoportositasara szolgalo része lehetett.

Osszefoglalva az elemzések eredményeit elmondhatjuk, hogy a bar-
lang sehol sem kozeliti meg annyira a felszint, hogy kozte és a var kdzott
kapcsolatot lehetne feltételezni; egykori jaratra utald nyomokat sem a fel-
szinen, sem a barlangban nem talaltam.

A 9. dbra mutatja a barlang alaprajzat, drétmodelljét és a dombor-
zatmodellt egyiittesen. Szemrevételezéssel is lathatd, hogy a barlang 1-4
pontok kozotti szakasza kozeliti meg a legjobban a felszint az iireg felett
talalhato kisebb-nagyobb godrok miatt; a féag vége, illetve a mellékdgak
mindegyike benyulik a sanc ala, és igy tavolsaguk a felszintél novekedik.
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9. dbra A Barcahdzi-barlang a Kisvar sanca alatt
Fig.9. The Barcahazi-cave under the Kisvar

Osszefoglalas

A régészek altal a bronzkor Vatyai-Koszider kulturanak nevezett szakasza-
ban, mintegy 3500-4000 évvel ezel6tt a Velencei-hegységben Pakozd hata-
raban allt a Dunantul talan legnagyobb foldvara, a Pakozdvar. A Kisvar déli
sancanak kozelében nyilik a Barcahazi-barlang nevi mesterséges tireg beja-
rata, amely varral valo feltételezett kapcsolatat vizsgaltam meg terepi felmé-
rések és a domborzatmodellezés segitségével. Az eredmények azt mutatjak,
hogy a var és a barlang kozott nem lehetett kapcsolat, igy a barlang nem
lehetett a var menekiil Gitvonala sem. A sdnc berogyasa valojaban régészeti
feltarasnak a kutatogddre, nem pedig f6ld alatti mozgasnak az eredménye. A
var ¢s a barlang kozott a legkisebb tavolsag 1.43 méter; a barlang féaga az
1-4 pontok kozott kdzeliti meg a legjobban a felszint. A f84ag tovabbi pontjai
¢és a mellékagak a sanc ald nyulnak be és jarhatatlanna szlikiilnek, igy fel-
szinnel vald kapcsolatuk kizarhatd. Véleményem szerint az iireget nem a
bronzkori emberek készitették, hanem a tatar és torok dulasok idején, a ku-
ruc korban vagy még késébb, betyarbarlangként 1étesitették.

IRODALOM

IRODALOM

HOLENYI L.(1969): Velencei-t6, Velencei-hegység utikalauz — Sport Ki-
ado, Budapest, p. 118

HORVATH T.(2004): A vatyai kultura telepiiléseinek kdanyaga — Komplex

régészeti ¢s petrografiai feldolgozas. Ph.D. disszertacio, I. kotet, ELTE, Ré-
gészeti Intézet, Budapest, p. 336

305



HORVATH I, DARIDANE TICHY M., DUDKO A., GYALOG L., ODOR L.,
(szerk), GYALOG L. — HORVATH I. (2004): A Velencei-hegység és a
Balatonf6 foldtana, Magyarazo6 a Velencei-hegység foldtani térképéhez
(1:25 000) és a Balatonf6-Velencei-hegység mélyfoldtani térképéhez (1:100
000) — MAFI, Magyarorszag tajegységi térképsorozata, Budapest, p. 316
JAKUCS L. — KESSLER H. (1962): A barlangok viladga. Barlangjarok zseb-
konyve. A szerz6i munkakozdsség tagjai: Balazs Dénes, Bertalan Kéroly
dr., Bogsch Laszl6 dr., Dénes Gyorgy dr., Dudich Endre dr., Jakucs Laszlo
dr., Kessler Hubert dr., Kuchta Gyula, Leél Ossy Sandor dr., Maucha Lasz-
16, Rad6 Denise, Szabo Pal Zoltan dr., Vértes Laszlo dr.. Sport Kiado, Bu-
dapest, p. 280

MAROSI A. (1925): Oskori foldvar Pakozdon — Magyarsag, 1925. (V1.
évt.), szept.2., p.4

TARSOLY P.(2013): A térinformatikai céli adatgytijtés mindsitése, fejlesz-
tése ¢és modszertani alkalmazasa a gyapjuzsakbarlangok kutatasaban — Dok-
tori (Phd) értekezés, Nyugat-magyarorszagi Egyetem Geoinformatikai Kar,
Kitaibel Pal Kornyezettudomanyi Doktori Iskola, K4 Geoinformatika Prog-
ram, p. 129

TEREI GY. —- NOVAK GY. — MRAV ZS. — FELD |. — SARKOZY S.(2011):
Fejér megye varai az 6skortol a kuruc korig — Castrum Bene Egyesii-
let/Civertan, ISBN: 978-963-0824-86-6, Budapest, p. 250

TURISTAK LAPJA (1926) — 38. évf. 1-2. sz. p. 36

306



307



