A nagy haborid propagandaja és a magyar sajto
KLESTENITZ TIBOR"

Egy angol kozmondas szerint az elsé aldozat a habortiban mindig az igazsa'lg.1 Az els6
vilaghaboru egyik fontos ujdonsaga, a fegyverek nélkiili hadviselés tomeges alkalmazasa
sokak szdmdara latvanyosan alatamasztotta ezt a vélekedést. A minden korabbinal totalisabb
jellegli vilaghabortiban egész nemzetek alltak szemben egymadssal, ami a teljes népesség
egylittmikodését megkivanta, katonailag és pszicholdgiailag egyarant. 2 A haborus
propaganda f0 céljait az ellenség iranti gytlolet felkeltése, a szOvetséges orszagok
rokonszenvének megoérzése, a semlegesek baratsaganak elnyerése, valamint az ellenség

demoralizalasa jelentette.

A hadvisel6é hatalmak koziil Nagy-Britannia tudta a leghatékonyabban alkalmazni a 1élektani
eszkozoket — ezt sok kortars is igy gondolta, és a torténetiras is hagyoményosan a brit
propaganda szerepének jelentéségét emelte ki.* Németorszagban 1918 utan ezért aztan széles
korokben terjedt el az a vélekedés, miszerint az antant elsdsorban a propaganda terén
kerekedett a koOzponti hatalmak folébe. Ez pedig késobb nagy szerepet jatszott a
Htordoféselmélet” megjelenésében és igazoldsdban, Németorszagban ¢és Magyarorszagon
egyarant. Eszerint az ellenség gydzelme elsdsorban annak lett volna az eredménye, hogy a
demoralizalt hatorszig népe ,cserbenhagyta” a fronton hésiesen kiizdd hadsereget. °
Schwarzer Jend ezredes 1920-ban példaul ugy vélekedett, hogy a magyarok nem ismerték fel
idejében a propaganda jelentdségét, hiszen nem értenek a képmutatashoz, és a nemzeti jellem,
»amely hirtelen fellobbanni, de éppoly gyorsan kiengesztelddni tudvéan, irtézott minden

ilynemi szivos kitartast kivano, de amellett mégsem gavalléros munkatol.”®
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A tanulmanyban arra szeretnék kisérletet tenni, hogy bemutassam, a magyar sajtd6 hogyan
értékelte sajat szerepét a tarsadalom haborus erdfeszitéseiben, mennyire tudatosodott a
publicistak szamdra a propaganda jelentdsége, €s mennyire lattak 4t annak mukodési
jellegzetességeit. Vizsgalatom forrasbazisat elsdésorban négy jelentds fovarosi politikai
napilap — a Budapesti Hirlap, a Népszava, a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo —, valamint szamos

kozéleti és tudomanyos folydirat alkotja.

1. A propaganda mint az antant-hatalmak gyengeségének jele

Az 1914-1918 kozotti sajtéanyagban szamos olyan megallapitasra bukkanhatunk, amelyek

alatamasztani latszanak Schwarzer ezredes idézett véleményét.

»A magyar jelzé a propaganda szé el6tt szinte bantja az olvasd szemét, oly szokatlan. [...] Csak az antant
publicistainak legsotétebb pillanataiban kodlik fol egy tevékeny kiilfoldi magyar propaganda terve a maga
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félelmetes szervezetével”

— irta példaul a Budapesti Hirlap szerzdje. A propaganda kifejezés, féleg az els6é haborus
években, altaldban ritkan fordult eld, akkor is tobbnyire csak az ellenséges hatalmakkal
Osszefiiggésben. A publicistdk — nyilvanvalé propagandisztikus szandékkal — azt
hangsulyoztak, hogy a magyar allampolgirok nem téveszthetéek meg, még az idegen
szo6lamoknak legjobban kitett nemzetiségek sem. A f6 veszélyforrast az oroszok altal
terjesztett panszlav jelszavakban lattak, ugyanakkor azzal nyugtattak az olvasokat, hogy a
hosszu 1d6 ota tartd befolyéasolasi kisérlet kudarcat bizonyitja ,,felvidéki rutén népilinknek az
oroszok karpati betdrései ota tanusitott hazafias rnagatartésa”.8 De pozitiv példaként jelentek
meg az amerikai magyar sajtotermékek is, amelyek a budapesti értelmezés szerint hdsies
kiizdelmet folytattak a helyi kozvéleményt félrevezetd angol nyelvii lapokkal. Ezt kiilondsen

sziikségesnek lattak, hiszen véleményiik szerint ,,az amerikai publikum szellemi

csecsemoOkbdl all, nem gondolkozik és még a valoszinliség latszataval sem torodik™.

A magyar kdzonséget viszont igyekeztek Gigy beallitani, mint amelyen egyaltalan nem fogott a
haborts propaganda. Ranschburg Viktor, az Athenaeum igazgatoja példaul a konyvkiadas

viszonyait elemzd interjiban arrdl beszélt, a habori kezdetén arra szamitottak, hogy az
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ellenséges nemzetekkel irodalmi téren is évtizedekre megszakad az érintkezés. Valojaban
azonban szerinte ennek az ellenkezdje tortént:

,»A magyarsag, mint minden mas téren, a konyvek dolgéaban is a legtokéletesebb elfogulatlansagot tantsitja s ma

épp oly mértékben vésarolja az ellenséges nemzetek irodalméanak a termékeit, mint béke idején.”™

A magyar szellem emelkedettségét jelezhette az a kozIés is, miszerint a semleges orszagokban
a haboru alatt erds kereslet jelent meg a magyar szindarabok irant, mert irodalmunk ,,kevésbé
volt telitve a haboru alatt is az egyoldaly, elfogult, ellenségeskedd gondolatvilaggal”, mint a
francia és angol irodalom, amelyek termékei talzottan haborus propaganda jellegiiek voltak,

igy szinte mar a magyar darabok dominaltak a semleges szinpadokat.™

A tomegbefolyasolast gyakran allitottdk be igy, mint a harctereken rosszul teljesité nyugati
hatalmak altal alkalmazott ,,szépségtapaszt”, becstelen, kétes érték(i mandvert, amire a

kozponti hatalmak nem szorulnak ra.

,.Nem kicsinyeljiik az angol hadsereget. Ezt csak annak kell tenni, aki fél, mert ez magat batorithatja az ellenfél
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erejének lekicsinylésével. Német szovetségesiinknek €s nekiink erre az amitasra nincs sziikségiink”

— irta példaul a Budapesti Hirlap 1914 augusztusdban. Ez a felfogas j6l harmonizalt a
hivatalos katonai vezetés nézeteivel. Ez kiolvashatd tobbek kozott abbdl a jelentésbol,
amelyet a sajtOhadiszallas arra reagalva adott ki 1916-ban, hogy az olaszok a Monarchia

allasaira repiil6krél dobtak le ropiratokat:

»Sem nalunk, sem szdvetségeseinknél nincs megengedve az ellenség dcsarolasa és hogy ez sem katondinknal,
sem a békés polgarsag korében nem taldlnak tetszésre. Ez nem felelne meg katondink lovagias

gondolkodasmoédjanak. Ezzel szemben az antant sajtojaban kezdettdl fogva az ellenfelek legdurvabb sértegetése
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¢és ragalmazasa képezi a cikkek és az egész haborts irodalom alaphangjat.”

Erre az értelmezésre kivalo példa a Pesti Hirlap beszamoldja is, amely szerint a britek
megjelentettek egy orosz nyelvii kdnyvet, hogy az orosz értelmiség véleményét kedvezdbbre
hangoljak Onmaguk irant. A lap kommentarja a probalkozast ,,otromba fogas”-nak
mindsitette, megéllapitva: ,Ugy latszik, Anglia tekintélye Oroszorszigban igen erésen
megrendiilt, ha Anglia ilyen propaganda-eszk6zokhoz kénytelen nytlni.”'* A propagandat

rdadasul igen veszélyes fegyvernek lattattak, amely konnyen ér el a kivanttal ellentétes hatast.
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A Pesti Hirlap 1915-ben gy vélte, hogy a Spanyolorszagban folytatott francia sajtohadjarat
fiaskoval ért véget, mivel felerdsitette a sovinizmust, a spanyol sajtd arrdl cikkezett, hogy a
franciak egyediil sajat 6nz6 céljaikat kovetik, és ,ligyetlen befolyasolasi propagandajuk”

képtelen volt szimpatiat kelteni az irémyukban.15

A propagandara esetenként a reklam szinonimdjaként tekintettek, ami a jelenséget érdekessé,
de egyben abszurdda, sét, esetenként egyenesen nevetségessé tette. A Tolnai Vildglapja
példaul 1918-ben kozolt egy fényképet, a ,,hdbortis propaganda egyik reklamjat”, amelynek

felvezetése szerint

,,Az amerikaiak ladzasan késziilddnek a haborura s szokasuk szerint a reklamnak minden moédjat felhasznaljak
mar ebben is. [...] A New York-i Union Squaren, e nagy tér kozepén egy reklam-hadihajot épitettek, mely koriil

jarnak nagy automobilokon a tengerészeti sorozobizottsagok, csabitva az ifjisagot a haditengerészetbe vald

belépésre. Az egyik automobilon ki van irva angolul: »Tengerészeti soroz6 alloméas«.”®

Kérdés ugyanakkor, hogy a nyugati hatalmak propagandajanak lebecsiilése mennyire
tikrozott  realis  helyzetértékelést, vagy mennyire  kovetett  (osztrak—)magyar
propagandacélokat. Ha ugyanis azt hangoztattak, hogy az antant (elsésorban Nagy-Britannia)
nagy hangsulyt fektet a propagandara, az egyben arra is lehetdséget nyujtott, hogy az adott
orszagok népének haborus elszantsagat megkérddjelezzék. A Pesti Naplo példaul 1916 végén
orommel szamolt be arrol, hogy a britek — az allando propaganda ellenére — nem lelkesednek
a habortért, '’ 1917 oktoberében pedig szamolt be arrol, hogy a brit miniszterelndk szénoki
koratra indul, és péld4jat szamos allamfeérfi is koveti, amibdl a kovetkezo kovetkeztetést vonta
le: ,,Az entente kozvéleménye, ugy latszik, csak kevéssé lelkesedik a habort fOlyt&téSééI’t.”lS
A Pesti Hirlap 1915-ben méltatta Lloyd George-ot (aki ekkor még csak kormanytag volt),
mivel szonoki tehetségét a vilaghaboris propaganda szolgalataba allitotta, am azonnal
megjegyezte: erre a tevékenységre valdjaban csak azért volt sziikség, mert a britek
késziiletleniil vagtak a haboruba, ezért arra kell 6sztonozni Oket, hogy behozzdk az eddig
»tunyasagukkal” elvesztegetett 1d6t:

,»Azt kell hinni, az angolok addig bizakodtak a szigethazajukat koriiloleld viz hozzaférhetetlen védelmében, hogy

immér lelkok is nagyon vizeny6ssé valt és barmi tiizes szonoki rakétak sustorogva elalszanak benne.”
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Az antant-allamok altal folytatott belsé propagandat a magyar sajto tehat gyakran a habortaval
szembeni tarsadalmi ellenérzés bizonyitékaként értelmezte, ami a magyar hatorszag haborus

elszantsaganak fenntartasanak céljat is szolgalhatta.

2. A haboris propaganda és a tomegsajté kritikajanak osszekapcsolédasa: Lord

Northcliffe, a rossz szellem

A magyar sajtoban — 6sszhangban a német propaganda felfogasaval — gyakran megjelent az az
allitas, miszerint a habora kitoréséért elsésorban a briteket terheli feleldsség. A Budapesti

Hirlap 1917-es megfogalmazasa szerint:

,Anglia csinalta a haborat. Nem az angol nép, hanem néhany angol allamférfi, akiket pokoli munkéjukban
nagyhatalmu és nagyhatast ujsagirok tdmogattak. Ezt a vadat oly gyakran hallottuk harmadfél esztendd alatt,
hogy a sokszoros megismétléstdl élét mar-mar elkopottnak érezziik. De lapozgassunk a mult évtized angol
ujsagjaiban, folyodirataiban, publicisztikai kdnyveiben, és legott 0j éle tamad, ) eréssége kél ennck a
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megsemmisit6 vadnak.”

A 16 feleldst igen gyakran a legismertebb brit sajtovallalkozdban, Lord Northceliffe-ben lattak.
Egy angol szarmazasu budapesti értelmiségi szerint példaul 1914 nyaran a hivatalos Nagy-
Britannia képvisel6i még a legnagyobb rokonszenvvel beszéltek a Monarchiarol, kiilondsen
Magyarorszagrol, a Northcliffe-sajtoban azonban mar nagyban dolgozott a szlavomaniabol
szarmazo elfogultsag, ami hozzajarult a kozhangulat atforditasahoz.”* Az 1865 és 1922 kozott
¢lt, ir szarmazasu brit Gjsagird és vallalkozoé Alfred Charles William Harmsworth néven
szlletett, 1904-ben szerzett nemesi cimet. A brit sajtopiacon aratott sikereit az amerikai tipusa
tomegsajto meghonositasanak koszonhette, az olcso, szenzacidkban utazéd tomeglapok, koztiik
a Morning Post és a Daily Mail térhoditasa pedig egész sajtobirodalom kiépitését tette

Jo4

lehetévé a szamara, és kés6bb még a Timest is megvasarolhatta.

Lord Northcliffe sajtdja valoban igen erdteljesen részt vett a brit haborus plropagandélban.22 Ez
a tény, valamint a lord palyafutdsa valdsaggal talcan kinélta a lehetdséget arra, hogy a
propaganda szerepét Osszekapcsoljak a szenzdcidsajtdo térhoditasdhoz  kapcsolddod
hagyomanyos félelmekkel. A modern tomegmédia megitélését ugyanis a kezdetektdl

befolyasolta az a félelem, hogy a sajtdo sériilékenyebbé teszi a tarsadalmat a politikai

2 Northcliffe lord mithelyébsl. Budapesti Hirlap, 1917. januér 14. 5.
L YOLLAND Artur: Egy évvel ezelétt... Budapesti Hirlap, 1915. julius 1. 1.
22 Hamilton FyFE: Northcliffe — an intimate biography. London, George Allen & Unwin Ltd., 1930. 175.



manipulacid, a tomeghisztéria és a gazdasagi manipuldcido fenyegetéseivel szemben, 23
vilagszerte felerésodott a szenzacidsajtd erkolesi veszélyeirdl szolé diskurzus.?* Ezért széles
korokben tulzottan nagy befolyast tulajdonitottak az Gj médiumnak, mivel azt feltételezték,
hogy a kozonség a stimulus — reakcié modellnek megfeleléen automatikusan, barmiféle
kritika nélkiil elfogadja a sajtoban olvasottakat. A kor konzervativ gondolkodasaban uralkodo
szociologiai pesszimizmus az iparosodo, varosiasodo tarsadalomban szocialis bomlast latott,
¢s a varosi élet individualizadlodéasat, az elszemélytelenedést, a materialista életfelfogas
terjedését karhoztatatta. A konzervativok a felemelked6 tomegmédia szerepét dontonek itélték
ezekben a folyamatokban, mert feltételezték, hogy elsdsorban ez kozvetiti az 0j eszméket.
Ugy lattak, hogy a média a nyilvanossag igényeit a lehetd legalacsonyabb szinvonalon elégiti

ki, lerombolva ezzel a hagyomanyos tarsadalom kereteit.?

A kétféle ellenségkép Osszekapcsolasara jo példa a Budapesti Hirlap 1916-0s cikke. Eszerint
régen a brit lapok magas szinvonaliiak, megvesztegethetetlenek, de dragadk voltak. Aztan jott
Harmsworth, aki felviragoztatta szenzaciosajtot. Ennek eredményeként ,,rettegett tényez6” lett
a kozéletben, akitdl senki sem érezte magat biztonsagban. Személyesen VII. Edward kiraly is
szoros kapcsolatokat apolt vele, és rabirta, hogy tamogassa németellenes politikajat.?® Ennek
meg is lett a kovetkezménye:

,,Ettol a perctdl kezd6dott az angol kozvéleménynek nagy aranyokban a haborara vald uszitasa. Nyiltan haborut

hirdetni: ekkora felelésséget természetesen senki sem vehet magara. Modjaval azonban mindent lehet.” %/

Hasonloan latta szerepét Benda Jend Ujsagird, aki 1917-ben a polgari radikalis szinezetli
Huszadik Szdzad haséabjain értékelte az ,,uszitd sajtd” szerepét. O egyenesen azt allitotta, hogy
Nothcliffe lapjai ,,a vad németellenes izgatasnak” koszonhették népszerliségiiket.”® A Pesti
Hirlap ugyanigy jellemezte a lord miikodését. Ugy vélte, hogy fellépése fordulopont az angol
ujsagesinalas torténetében, hiszen addig az ujsadgot gentlemanek irtdk gentlemanek szamara, a
Northcliffe-sajtot viszont — lord Salisbury, egy korabbi kormanyfé véleménye szerint —

,utcakolykok irjak utcakOlykok szamara”. Bar a habort elétt ¢ volt Nagy-Britannia
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leggytloltebb kozszerepldje, megérdemelten, hiszen nem volt érzéke a tisztességhez, csak a
haszon ¢és a szenzacio érdekelte, mégis lehetetlen kikeriilni befolyasat, hiszen:

,Ové az angol sajto haromnegyed része, sziz maszk mogdtt rejtézik az arca, s ha az olvasé megharagszik a

lapjara s més ujsagot rendel — az 6 ujsagjat rendeli akkor is.”?

A magyar publicistak szerint Northcliffe sajtojat még veszélyesebbé tette, hogy az altala
Kifejtett propagandat 1914 elétt hajlamosak voltak félvallrol venni, mint a bosszantonak, de

komolytalannak itélt ,sarga sajto” ,artalmatlan méregkeverését”. *°* Ez viszont késébb

alaposan megbosszulta magat, hiszen

»A habort kitérése Ota az energikus hadviselést, a mindvégig kitartast és az adaz németgytloletet hirdeti
Northcliffe minden lapja, még a gyermeklapok is. Northcliffe fanatikus németgyiildlete inficialta, mérgezte meg
az egész angol kozvéleményt. Senkit sem terhel oly sulyos felelésség a hosszti haboruért, mint viscount

Northcliffe-ot.”%!

Példajat azért is veszélyesnek lattak, mert attol tartottak, hogy a tobbi lapkiad6 is kovetni
fogja, a konnyli sikerhez pedig a habortra valo izgatasra és a németgyiilolet szitasara volt
sziikség. 2 A magyar sajté kedvtelve szamolt be Northcliffe politikai befolydsanak
novekedésérdl, azt sugallva, hogy a brit kormany kénytelen fejet hajtani akarata elétt —
emogott persze propagandaszandékok allhattak. Regisztraltak, hogy a lord sajtdja valdsagos
hadjaratot inditott a szabadelvii kormany ellen,* amely kisvartatva koalicios kabinetté alakult
at Lloyd George vezetésével. Befolyasat fényesen demonstralhatta az a hir, miszerint az
alsohazban egy liberalis képviseld arrdl érdekldott, hogy a kormany vajon a nemzeti érzés
kifejezdje, vagy csak egy sajtointrika eredménye, Northcliffe alkotasa-e.> Neéhany honappal
késObb egy masik liberdlis képviseld mar egyenesen bilinOsnek taldlta a kormanyt a
Northcliffe-sajtoval szembeni gyavasagban, és ugy vélte, az angol hirszolgaltatas elvesztette

O hirnevét, mert nem bizonyult pontosnak és megbizhatonak. »

Az antant-orszagok sajtdja altal kifejtett haborts uszitas jelentdségének kiemelése azonban
idovel kiilonds, az antizsurnalizmus szellemiségét tiikr6z6 oldalhajtasokhoz is elvezetett. Az

osztrak keresztényszocialista 0jsagird, Joseph Eberle példaul 1917-ben Budapesten tartott

? Haborus fejek. Northeliffe. Pesti Hirlap, 1917. januar 21. 33-34. A szoveg, bar ezt a cikk nem jelezte, a
kovetkez6 kiadvanyon alapult: Sil VARA: Englische Staatsmdnner. Berlin, Ullstein&Co., 1916. Az alnév
Silberer Gézat, a Neue Freie Presse jsagirojat takarta.

%0 Northcliffe lord mithelyéb8l. Budapesti Hirlap, 1917. januér 14. 5.

*! Lord Northcliffe. Pesti Naplé, 1917. november 28. 6.

%2 Alfa: A sajto-korus. Budapesti Hirlap, 1915. november 14. 1.

%% Schmidt és Smith. Pesti Naplé, 1915. junius 25. 11.

% Tamadasok az j angol kormany ellen. Pesti Naplé, 1915. junius 6. 4.

% Az angolok a habortban. Budapesti Hirlap, 1915, december 3. 5.



el0adasaban azt allitotta, a kapitalista sajto szelleme jatszotta a ,,legnagyobb szerepet” a
vilaghaboru felidézésében, amelynek ,,végsd, legmélyebben fekvé oka a modern vilag
elszakadésa Istentdl, 6rok életbe vetett hitiink megcsappandsa és a mammonizmus korlatlan
uralma”. A békét csak ugy lehet megteremteni, ha a Kkapitalista sajtot megfosztjak
befolyasatol, vélte. Eberle ezért arra hivta fel hallgatosagat, hogy a ,nép védelmére”
teremtsenek keresztény sajtot, amely ,,a gazdasagi torekvéseket €s eszméket ismét 6sszhangba
hozza a kultura és a vallas nagy gondolataival”.®® Theodor Wolff, a Berliner Tageblatt
pacifista meggy6z6désii szerkesztbje viszont azt siirgette, hogy a habort utan léptessenek
¢letbe olyan rendszabalyokat, amelyek minden allamban megnehezitik a sajto gytiloletet szitd
mikodését.”’

Ezekkel a nézetekkel szemben a magyar sajtoban is megjelentek a realisabb felfogas
fontossagara figyelmeztetd6 hangok. A Budapesti Hirlap egyik publicistaja mar 1915-ben

megallapitotta:

,»A politikusok az igazi biindsok. Igaz, hogy konnyen talalnak cinkos- és segit6tarsakat a hirlapirok kozott, de 6k

dirigalnak. Az angol, francia és olasz lapokat most a miniszterek szerkesztik.” 38

Ugy vélte ugyanakkor, hogy a habort utin — a kdzvélemény Ohajait kiszolgalva — ugyanazok
a politikusok fogjak leghangosabban kdvetelni a sajtészabadsag megszigoritasat, akik most a
leginkabb visszaéltek vele. Ezért valojaban a korrumpald politikusokat kell a jovoben
ellendrizni, ha a sajté rossz utra indul térni, példaul fliggetlen sajtdszolgalat segitségével,

mely a kozvéleményt sziikség esetén felvilégositja.39

A pacifistak felvetései kapcsan hasonld nézeteket képviselt a Huszadik Szdzadban a
szocialista Ronai Zoltan, aki hangsulyozta, hogy a habora kitorésének nem oka, de erds
¢lesztdje volt az uszitod sajtod. A pacifistak az ujsagirok behatd tudomanyos képzését, képesités
eloirasat, fegyelmi biraskodast, kari szervezet kiépitését kivanjak, hogy emelhetd legyen a
sajtd szinvonala. Ronai szerint azonban a sajté megrendszabalyozasa nem viszi elére a béke
tigyét, hiszen azon a téves feltevésen alapul, hogy csak miiveletlen emberek uszitanak a tobbi
nemzet ellen. O viszont gy vélte, hogy valojaban mindenhol az értelmiség érdekei és érzései

fiizédnek legerdsebben a nemzeti gondolathoz — az értelmiség uralma nem jelenti az értelem

% A sajtokérdés a vilaghabori fényében. Dr. Eberle Jozsef eléadasa a Katolikus Sajtoegyesiilet fovérosi
Holgybizottsaganak januar 7-iki miisoros iinnepélyén. Magyar Kultura, 1917. 1. kotet. 50-56.
%7 K. zs.: Sajtoproblémék. Huszadik Szdzad, 1917/1. 253.
ZZ ALFA: A sajto-korus. Budapesti Hirlap, 1915. november 14. 2.
Uott.



uralmat. Azt a pacifista elképzelést is naivnak tartotta, miszerint meg kell torni a t0kétol valod

fliggést, csak partok adhassanak ki ujsagokat, maganvallalatok ne.

,,Veégso elemzésben az ilyfajta sajtoszabalyozok szeme eldtt egy felvilagosodott, joakaratll cenzira lebeg, amely
azonban nem az uralmon levék, hanem az uralomra térekvék érdekében befolyasolja a sajtdé mitkodését. Ezek az
urak nem veszik észre, hogy a haborls sajto jelentds részben a haborus allam eszkdze s ugyanettdl az allamtol

varjak azt a gyengéd nyomast, amely az uszito sajtot pacifista iranyba terelje.”

— vélekedett. O inkabb abbol az alapgondolatbol indult ki, hogy ,,a habortira uszito sajté nem
tud hatast kifejteni, ha nincsenek uszithatdo tomegek” A béke fo eszkoze ezért Szerinte a

néptomegek alapos oktatasa, a propagandéaval szembeni felvértezése.®

Benda Jend szintén ugy vélte, a sajtonak vallalnia kell a sajat feleldsségét, de nem hagyhatja,

hogy megtegyék blinbaknak a nagyobb biinosok. Bar elismerte, hogy

,,Milliok hajlandosaga ellenére békében is lehetetlen kormanyozni. Haborut csinalni meg éppen képtelenség. A
modern allam hadiizenete bonyodalmas tényez6k Osszehatasanak az ereddje s e tényezok kdzt nem utolsd a

kozvélemény.”

Ennek ellenére hangsulyozta, hogy a kozvéleménynek — az antizsurnalizmus népszerii
jelszavaival ellentétben — nem a sajto az egyetlen iranyitoja, az csak egy a tobbi szocializacios
tényez6: az iskola, az egyhazak, az irodalom, a tudomanyok, az egyesiiletek, a partok mellett,
amelyek mind nagy szerepet jatszottak a haborts kozvélemény megteremtésében. A lapoknak
raadasul, akar parlapok, akar tizletlapok, 6vakodniuk kell attol, hogy szembehelyezkedjenek a
néphangulattal, igy ,,a sovén és imperialista kozvélemények orszagaiban a sajtd is sovén €s
imperialista elveket hirdet”. A partlapok (a szocialista és sz¢ls6 radikalis lapok kivételével)
partjuknak a nacionalista versengésben valo kiszolgalasara torekednek. A tomegsajtonak
pedig szenzaciokra van sziiksége, ezért jol jon neki egy habora, amelynél nagyobb szenzacio
nem képzelhetd el, ezért aztdn ,,a szenzdcidhajhasz6 lapok kritikus idoben mindig a

legszélsOségesebb allaspontot foglaljak el és mar békében is habortpartiak.”

A tomeglapoknak tehat 6 is rendkiviil negativ szerepet tulajdonitott. Franciaorszagban példaul

szerinte az elvesztett 1870-es haboru ota ,,kotelez6” volt a németgyiilolet a sajtd szamara.

A régi nagy lapok még bizonyos mérséklettel és izléssel csinaltak ezt a politikat. Kovetkezett azonban a nagy,
milliés példanyszamra szamité bulvarlapok kora. Es ezek a lapok mar az Gtszéli és alantas piszkolodasig

fokoztak a németek elleni gytilolkodést.”

%0 RONAI Zoltan: A modern sajtd és a habora veszedelme. Huszadik Szdzad, 1916/1. 63-65.



Benda ugyanakkor hangstlyozta: a nagy eurdpai konfliktusokat mindig a kormanyok
csinaljak, a hir a sajtot deriilt égbdl éri — utdna viszont az ellentétek élezésébdl kiveszi a

részét. M

Mint a fenti példakbol lathatjuk, a vildghaboras propaganda, az ,,uszit6 sajt6d” elitélése igen
gyakran 0sszekapcsolddott a régebbi eredetii antizsurnalizmussal, ami a politikai paletta jobb-

¢s baloldalan is jellemzd6 volt.
3. A propaganda miikodési szabalyainak felfedezése

A sajtoban idével megjelentek az ellenséges propaganda miikodését ismertetd, ,,leleplezd”
cikkek. A Pesti Naplé 1916-ban szamolt be arro6l, hogy a franciak sajtokézpontot hoztak 1étre
Périzsban, amely vidéki és kiilfoldi fiokokkal is rendelkezett. Ez oridsi mennyiségii
propagandaanyagot készit, példaul a ,németorszagi internaltaktol érkezo” leveleket a
valosagban legtobbszor itt irjak, és kiilon szekcid taldlja ki az alhireket a német zavargasokrol.
A kozpont erejét az adja, hogy anyagait a francia lapok kotelesek kozolni, még akkor is, ha

tartalmukat nem itélik megfelelonek:

»A lapok néha fel is lazadnak a fantasztikus mesék ellen és érzik, hogy szavahihetdségiilk mélyen meg van
alazva azaltal, hogy ilyen ponyvaregényekhez hasonlé historiakat kell a k6zonség elé tarniok, de nem tehetnek

semmit, mert alapegzisztenciajuk az a pauzalé és szubvencio, melyet a korméanytol kapnak.”*

Arrél is beszamoltak, hogy a francidk hogyan befolyésoltak a kiilfoldi sajtot. A Pesti Hirlap
berlini hirekre hivatkozva irt a francia kiilligyminisztérium propaganda-teairol, amelyeket
minden szombat délutan tartottak a szovetséges és semleges orszagok 0jsagirdi szamara. Itt a
kedélyes vendéglatds és a parizsi kozéleti hirességek meghivdsa adta a vonzerdt, amit a

szervezOk propaganda-brosirak osztogatasara és alhirek elhintésére hasznaltak fel.*

Az intézményrendszer mellett a hivatalos szervek tajékoztataspolitikai stratégiajardl is szot
ejtettek. A Budapesti Hirlap 1915 oktoberében az olasz allamot itélte rossz példanak. Az
idézett olasz lapok szerint a szocialistdk aknamunkdjadnak kovetkeztében az orszagban
elterjedtek a leghihetetlenebb alhirek, amelyek a hivatalos informaciok elégtelensége,
megbizhatatlansaga miatt talaltak hitelre. A Sera szerint a legfobb olasz lapok elkovették azt a
hibat, hogy az antant kudarcat az utols¢ pillanatig valosziniitlennek tiintették fel. A rémhirek

hatéstalanitasa érdekében a népnek meg kell mondani az igazat akkor is, ha fajdalmas:

“! BENDA Jend: Az uszit6 sajtd. Huszadik Szdzad, 1917/2. 299-306.
“2 CzOBOR Péter: Hazugsagi sajtokdzpont Parisban. Pesti Naplo, 1916. julius 2. 13.
3 A propaganda-teak. Pesti Hirlap, 1915. majus 28. 12.



,,a 16zsas hirek elhamarkodott kozlése nem mindig valik a hadborts propaganda javara. A népet az események

lefolyasardl kinos pontossaggal kellene tdjékoztatni és a sajtonak az a f6 feladata, hogy a népet figyelmeztesse

arra, hogy egyes események nem dontik el a haborut.”**

A kovetendd mintdt ugyanez az orgdnum a brit kormanyban latta, amely naponta
nyilvanossagra hozta, héany katonaja esett el. Ezzel ugyanis tudtira adta sajat
szovetségeseinek, hogy Anglia is vérzik, és ,,nemcsak francidk és oroszok végzik Anglia
dolgait”. Azt is tigyes huzasnak itélte, hogy a britek elhiresztelték: a haboru akar husz évig is
eltarthat, 6k mindenre felkésziiltek. ,,Azt hittilk, meg akartak benniinket ijeszteni, vagy
magukat ¢€s egymast batoritani. Ez is lehet az ok, de a fobb bizonyara a semlegesek

megijesztése vagy csébitgatésa.”45

A propaganda szamtalan egyéb eszkozt felhasznéalhatott, amirdl a magyar sajté is tudositott.
Ilyen volt példaul a tomeggylilések szervezése. 1916 nyaran a magyar feministdk cafoltak
azokat az osztrak véleményeket, miszerint angol ndk tomege tamogatna a haborut. A brit
kormany ugyanis nagy tiintetéseket rendeztetett a pacifista megmozdulasok ellensulyozasara,
de a magyar holgyek arra gyanakodtak, hogy a tomeget — fels6bb parancsra — a
hadianyaggyartok munkasndi adtak.*

Az irodalom szintén fontos szerepet jatszhatott. A hatorszag erdfeszitéseinek megdrokitésére
példaul a német és osztrdk kormany kikiildte Rudolf Bartsch irét, hogy jarja be
Németorszagot €s rogzitse irdsban tapasztalatait. 7 Sz6ba jOhetett tovabba egyes konyvek
Gjrakiadasa — és atszerkesztése. gy jart példaul a Hollandidban é16 magyar Gjsagiré, Halasi
Odon, akinek A német Belgiumban cimii kdnyvét angolul is kiadtak, 4m a forditd egy
»tamado célzatll” résszel toldotta meg a szoveget, a szerzd szerint igy az eredetileg objektiv

kényv célzatossa valt.*®

Polgari perek szintén nyerhettek propagandafunkciot. New York-ban példaul 1916-ban a
németbarat Henry Ford ellen kartéritési pert inditott egy filmtarsasdg, amely haborts
propagandafilmeket gyartott, amelyek az lizletember szerint a municio-gyarosok érdekeit
szolgaltdk. A cég szerint Ford megkarositotta 6t nyilatkozataival, aki viszont kijelentette,

szivesen tesz vallomast az iigyben, mert igy elmondhatja véleményét a haborurdl és a

* Olasz sirankozas. Budapesti Hirlap,1916. december 24. 5.

* ALFA: Foljegyzések. Az olasz lélek. Budapesti Hirlap, 1915. majus 20. 8-9.

“® A feministak a londoni haborus tiintetésrél. Pesti Naplé, 1916. julius 25. 9.

*" Haborts irodalom. Budapesti Hirlap, 1915. jilius 28. 11.

“8 Visszaélés egy magyar jsagiré konyvével Angliaban. Pesti Hirlap, 1917. augusztus 11. 9.



munici(')gyértésrc')l.49 A film tehat szintén jol hasznosithatd eszkoz volt. A Pesti Naplo arr6l
szamolt be, hogy a németek operatdroket rendeltek ki az oroszok kelet-poroszorszagi
rabladsainak ¢s kegyetlenkedéseinek megorokitésére. Sokszor elébb jelennek meg a

filmfelvételek, mint a hivatalos j elentés.>®

Egyes publicistak még az egyes divatiranyzatokat, az angol nyelv és kultura iranti érdekldédést
is propagandaeszkozként értékelték, amelyet a hattérbdl mesterségesen iranyitottak. 1914
novemberében a Budapesti Hirlap egyik szerzdje arr6l irt, hogy 10-15 éve hirtelen angol

divathdbort kezdett elterjedni.

»Ma mar azt merném allitani, hogy ezt az érthetetlen anglomaniat itt nalunk Budapesten és a fébb vidéki
varosokban szintén mesterségesen szitottak olyan oldalrdl, amelynek érdekében allott rokonérzést kelteni Anglia
népe és nyelve irdnt. Mondanom sem kell, hogy ezek az észrevétlentil terjesztett anglofil érzések mas értékesebb

¢és hozzank kdzelebb allé nemzetek rovasara vertek gydkeret. Ma mar persze kidbrandultunk az allandéan perfid

Albionnak nevezett Angliabol.”>*

A semleges orszagokban folytatott propaganda kérdésének szintén figyelmet szenteltek. A
Pesti Hirlap példaul egy helyi lap adataira hivatkozva irt a svajci francia propagandarol,
amely szinte ,,megmérgezte” a semleges orszdg polgarainak lelkét. A cikk szerint —
Osszhangban a mai szakirodalom felfogeisaival52 — a semleges orszagok kozvéleménye azért
kapott kiemelt jelent6séget, mert a vilaghdboru totalis kiizdelem, azaz ,néphabort” volt,
amely még a front mogott €16 legegyszertibb polgarokat is bevonta a kiizdelembe. Az ellenség
ezért a hatorszagban is igyekezik kikutatni és felhaszndlni a masik fél gyengéit. A legjobban a
semleges orszagokon keresztiil lehet hatni, ezek sajtdja ugyanis eljuthat az ellenség

olvasoihoz, mig a hadban 4ll6 orszadgok lapjai természetesen nem.

»Nagy buzgalommal és 1ényegiiket leplezve dolgoznak ezek a kordk és a betil, a szd, a kép és minden mas
eszkoz segitségével folytatjak ugyanazt a kérlelhetetlen harcot, amellyel a csatatereken oly kevés szerencséje van

az ententenak.”*

A héboru els6 éveiben az antant és a kozponti hatalmak propagandajanak hatdsos
mitkddésérdl egyarant szoltak beszdmolok. Ezek szerint az angolok féleg Amerikaban voltak
aktivak: New York-ban példaul, ahol a friss lapszdmokat a hireket roviden Osszefoglald

plakatok hirdették, rendszeresen ,titokzatos egyének™ jelentek meg, akik elmagyardztdk a

9 Erdekes kartéritési por. Budapesti Hirlap, 1916. augusztus 30. 11-12.

%0 A film a habor szolgalataban. Pesti Naplé, 1916. februar 13. 23.
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hireket, majd, miutan bizalmas viszonyba keriilnek az alldogalokkal, azokrol a szornytettekrol
kezdenek el beszélni, amelyet a németek allitolag elkdvettek.>* A kontinensen viszont inkabb
a németek jeleskedtek. A Times egyik semleges levelezdje szerint a német kormany
bamulatos gyorsasaggal és tligyességgel érti a modjat, miként kell a semleges kiilfoldet
befolyasolni. A habort elején Anglianak félelmetes hire volt Europaban. A semlegesek azt
hitték, hogy az angol flotta nyomban meg fogja semmisiteni a német flottat. ,,De a német
hazugsagok, a német diplomatak tizelmei és a faradhatatlan német agitacid azt eredményezte,
hogy a semlegesek most Németorszagtol rettegnek.” Az alkalmi angol beszédek jo hatast
tesznek, de ,,a Wolff-ligynokség mindennapi hazugsagaival és a német kind-képek aradataval

szemben ezek mit sem hasznalnak® — irtak.

4. A szocialdemokrata sajté nézépontja

A nagy polgari lapok felfogasanak egyik legfontosabb jellegzetessége — mint lathattuk — a
propaganda fogalmanak erkolcsi megkérddjelezése, valamint annak az antanthoz vald kotése
volt. A kovetkezOkben azt mutatom be, hogy a szocialdemokratak legfontosabb organuma, a
Népszava hogyan viszonyult a propaganda kérdéséhez, és a fenti jellemzdk mennyire jelentek

meg hasabjain.

A Népszava szerkesztOsége 1914 valsagos nyardn még a haborus tervek ellen Iépett fel, a
vilaghaborti kitdrése utdn azonban — a magyar sajtd egészéhez hasonloan — ebben az
organumban is bekdvetkezett a haborts athangolodas, a hazafias retorika uralkodéva Vélésa,56
bar kifejezetten mértéktartast igértek olvasoiknak:

»A mi napisajtonk — a magunk eréinek semmi jora nem vezetd tulbecsiilése és az ellenséges eréknek oktalan

lebecsiilése helyett — a targyilagos igazsagot iparkodik bemutatni.”®’

Az aktudlis eseményeket — igy az ellenséges propaganda megnyilvanuldsait — a
munkdasosztaly szempontjabol igyekeztek értékelni. 1914 szeptemberében példaul egyeteértd
kommentarral ismertették azt a nyilatkozatot, amelyet a roman szocialistak adtak Ki az orosz
propaganda ellen. A szerz6 arra figyelmeztette a roman elvtarsakat, hogy az orosz szovetség,

a ,,gurul6 rubelek” elfogadasa hazajuk szamara egyet jelentene a demokracia leverésével, a

> Aubrey Stanhope, amerikai jsagird: Az amerikai kozhangulat palfordulésa. Pesti Naplé, 1915. mércius 11. 4.
% A semlegesek Németorszag felé néznek. Pesti Hirlap, 1915. augusztus 29. 9.

% LITVAN Gy6rgy: A sajté athangolodasa 1914 észén. Szdzadok, 2004/6. 1466.

¥ Az angol vilagbirodalom. Népszava, 1915. februar 28. 2.



népszabadsag elnyomasaval, a reakcidval. ,,A roman népnek tudnia kell: az orosz veszedelem
a multban is, most is a legnagyobb”>® — irta. Egy év milva viszont megelégedettséggel
allapitottak meg, hogy az orosz szocidldemokratdk nemcsak éles ellenzéki magatartast
tantsitottak a kormannyal szemben, de hatarozott kiizdelmet folytattak a soviniszta és

nacionalista uszitas ellen is, ahogyan a haborus propagandaval szemben is.>

A Népszava 1915 majusaban Olaszorszagnak a habortiba vald beszallasat a nemzetkdzi
szocializmus nagy vereségeként értékelte, amelyet az olasz héaboris propaganda
er0szakossaga miatt szenvedett el. A publicista nagy sajnalattal, de magatdol értet6dod
természetességgel nyugtazta: az olasz szocialistdk mar semmit sem tehetnek a béke
érdekében, katonaként 6k is teljesiteni fogjak kotelességiiket. ,,Ok is épp gy érezni fogjak a
haborus helyzet parancsold kényszertiséget, mint mi magunk és épp oly kevéssé fognak

hazajuk ellen tenni, mint mi.”®

Mint ebbdl is lathatd, a Népszava Szintén hatarozottan karhoztatta az antant propagandajat.
Ennek legfobb megtestesitdjét — akarcsak a polgari lapokban — Northcliffe lordban lattak, és
az 6 tevékenységének birdlata itt is Osszekapcsolodott a tomegsajtd ostorozéasaval. Jol
megfigyelhetd ez az Arbeiter Zeitungbol atvett cikkben, amely allaspontjat a londoni belga

kovet a brit-német viszonyrol 1907 majusaban irt feljegyzésével tamasztotta ala. Eszerint:

»A sajtonak egy bizonyos része, amely a sarga sajtdo néven ismeretes, felelds elsGsorban azért az ellenséges
hangulatért, amely a két nemzet kdzott 1étrejott. Az Gjsagiroknak ez a fajtaja tetszés szerint meghamisitja az
egész nép véleményét. Ezért nagyon veszedelmes a kozvéleményt olyan nyilvanvaldé moédon megmérgezni,

amint azt a feleldsségnélkiili sajtd teszi, amelyrol itt sz6 van.”

A kommentar ugyanakkor arra is figyelmeztetett, a lord egy olyan vallalkozo6i tipus
legismertebb képviseldje, amely minden orszagban megtalalhato és mindenhol rombolod
munkat végez. Az angol, francia, orosz kozonség ugyanakkor konnyen megszabadithatja

magat, elég, ha folismeri az aljas jatékot, és hatat fordit ezeknek a lapoknak61 — vélte a szerz0.

A Népszava szaméra a Northcliffe-sajté propagandamunkéja a munkasmozgalom szempontjai
miatt is ellenszenves volt, hiszen ugy vélte, a lord kampanya az altalanos hadkotelezettség
bevezetésének érdekében (amelyre Nagy-Britannidban végiil csak 1916-ban keriilt sor) a

meglevo uralmi viszonyok fenntartasat is szolgalja. A Népszava szerint a londoni kormany

% A romén szocialistak az orosz propaganda ellen. Pesti Naplo, 1914. szeptember 29. 7.
%9 Az orosz proletarsag foladatai. Népszava, 1915. julius 15. 6.

% Olaszorszag szocialistaihoz! Népszava, 1915. majus 25. 1.

81 Az uszito sajtd. Népszava, 1915. augusztus 14. 1-2.



politikajat valojdban mar Northcliffe iranyitja, és ha tervét a hagyomanyosan antimilitarista
kozvélemény megdolgozasaval, a Fliggetlen Munkaspart és a szakszervezetek ellenkezésének

legy6zésével® sikeriil gydzelme juttatnia, az az angol demokracia stilyos veresége lesz.®®

A Népszava sajtokritikdja tehat fobb vonasaiban kovette polgari laptarsaiét, ugyanakkor
megodrizte a munkasmozgalom sajatos szempontjait. A sorok kozott ugyanakkor néha arra is
utalt, hogy a propaganda korantsem csak az antant lapjait keritette hatalmaba, hanem — tobbek

kozott — a budapesti sajtot is:

,Minden allamnak megvannak a maga Northcliffe-jei, ha nem is nének mindeniitt olyan nagyra, mint
Angolorszagban, és ha Vészinek vagy Légradynak is hivjak oket. [...] Ez a sajté és atkos miikddése egyik

nagyon fontos el6idéz6 oka volt a nemzetkozi nyugtalansagnak.”®

A realitasok elfogadasa ellenére a Népszava a maga szerény eszkozeivel igyekezett fellépni a
habortis gytilolkodés elburjanzasa ellen. Igy példaul megrendelési lehetéséget nytjtott
olvasoinak a Svajcban meginditott Internationale Rundschau cimi folydiratra, amelynek az
volt a célja, hogy lehetévé tegye a hadviseld nemzetek ,,gondolkodd elemei” kozott a

parbeszéd fenntartasat, és megkisérelje a ,,béke irodalmanak” megteremtése.®

5. A mértéktartas kivanalmanak megjelenése

A haborus lelkesedés fenntartasa, a tdrsadalom erdfeszitésekre sarkallasanak igénye nehezen
fér meg a jozan mérlegeléssel. Bar az ,,uszit6 sajtd¢” fogalma, mint lathattuk, mar koran
megjelent, de az egyértelmiien az antant propagandéjara vonatkoztattak, a kozponti hatalmak

— és igy a magyar — sajto kritikdja, fegyelmezésének igénye csak igen ritkan meriilt fel.

Az egyik korai példa a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium kiaddsaban megjelend
Néptanitok Lapja, amelyben Kemény Ferenc pedagdgus 1915-ben az oktatas szempontjabol
vizsgalodott. Arra volt kivancsi, hogy a haboras sajtdo olvasdsa hogyan hat az ifjusagra.
»Honapok ota a szenzicidok expresszvonataban szaguldunk, mikézben idegeink allando
hadiallapotban vannak™ — irta. Elemzése szerint a sajtd olyan ujsagiroi eszkozokkel élt,

amelyek folyamatosan emelték az olvasok ingerkiiszobét. Igy példaul a haborus hireket

82 A lap egyetértéen szamolt be arrél, hogy a brit szakszervezetek elitélték a Northcliffe-sajto védkotelezettséget
koveteld sajtohadjaratat, majd egyhangu hatarozattal kimondtak, hogy ragaszkodnak a katonai szolgalat
Onkéntességhez. Az angol szakszervezetek a védkotelezettség ellen. Népszava, 1915. szeptember 10. 6.

% Lord Northcliffe hadjarata. Népszava, 1915. janius 24. 2.

% Mi okozta a nemzetkozi nyugtalansagot? Népszava, 1917. januar 20. 2.

% Internationale Rundschau. Népszava, 1915. augusztus 4. 8.



félkovér, kovér vagy még vastagabb szedéssel emelték ki, ami azzal jart, hogy az emberek a
rendes szedésti szovegeket mar alig méltattak figyelemre. A zsurnalisztak tovabba valdsagos
haborus nyelvet alakitottak Ki, a sajtoban elveszett a higgadt és targyhoz ill6 nyelvezet,
eluralkodtak az aradozo szuperlativuszok, erds, vérben és konnyben usz6 jelz6k, mint példaul

a ,,perfid Albion”, ,,vad hordak” stb.

»Az emberek — valljuk meg — minden friss lapszamot 0j szenzacio titkos reményében vesznek kézhez s a nap

minden szakaban egy-egy uj fordulatot varnak”

— vélte, amire a sajtdo szerinte tudatosan rajatszott, gyakran kiszinezve a beszamolokat.
Kemény ezeket a folyamatokat karosnak itélte, ezért orommel szamolt be arrél, hogy egyfajta
ellenaramlat jelentkezett, Németorszagban példaul mozgalom indult meg az ellenséges
nemzetek irasban vagy képben vald kiginyolasa ellen. Elejét kell venni, hogy az ifjisag
szellemét ,,a rat Osztondk keritsék hatalmukba és hogy izlésiik betegesen szomjazza az
erdsebb ingereket, az Gjabb szenzaciokat” — vélte. A neveldknek ebben a szellemben kell
dolgozniuk, sziikség esetén erélyesen fel kell 1épniiik:

»Az 0rokké érvényes felebarati szeretet fegyverével kell kiizdeni az ellen, hogy az ellenség izz6 gyiilolete

, . . e g ‘o 66
befészkelje magat az emberiség ifjusaganak szivébe.”

Hatarozottabb kritika jelenik meg a Huszadik Szdzad hasabjain, amely nem csak altalanos
erkolcsi, hanem hasznossagi problémakat is felvetett. 1915-ben ismertették példaul azokat a
német kritikdkat, amelyek Werner Sombart, a vilaghiri szociologus Hindler und Helden
(Kalmarok és h6sok) cimii kotetét érték. A szerzd azt hangsulyozta, hogy a komolyabb német
sajto ,,nem 1lt fel a »héborus lelkesedésnek«”, hanem ¢észrevette az ilyenfajta irdsok

terjesztette szellemi és erkolesi mételyt. Ezt pozitiv jelenségként értékelte, hiszen a németség

,,még a nemzeti élet-halal harc 6raiban is felismerte, hogy a Sombart-féle izléstelen és kritikanélkiili hencegések

nemcsak méltatlanok Németorszagra nézve, de pozitive artalmasak is.”

Ennek oka, hogy a kritikatlan Ondicséret és az ellenség gyaldzasa rossz visszhangot sziil a
semleges orszagok kozvéleményében, amelyek — mint korabban mar lathattuk — igen fontos
szerepet jatszottak a propagandahélbor1’1ban.67 A folyoirat hasonl6 érvelés alapjan marasztalta
el a francia nyelvli magyar folyodirat, a Revue de Hongrie tevékenységét, mert az véleménye
szerint mérges szidalmak tomegével arasztotta el Franciaorszagot. A szerzé a kritika élét

mindenestre azzal tompitotta, hogy az esetet kirivo kivételnek lattatta:

% KEMENY Ferenc: Erés hatasok. Néptanitok Lapja, 1915. marcius 4. 2-3.
®7 Sombart ar megfenyitése. Huszadik Szdzad, 1915/1. 289-290.



»Az az alacsonyrendd, illetlen és komolytalan hang, amelyen a magyar haborus irodalom e francia nyelvii
gyongytyukja rikoltoz, példatlan az egész magyar sajtoban; egyetlen lapunk sem beszélt igy a francidkrol és

emellett ma mar vidéki lapjaink sem beszélnek azon a malom alatti hangon vilagpolitikai dolgokrdl, mint a

Revue de Hongrie.”68

A kritikus hangvétel azonban nem kizarolag a baloldali organumokban jelent meg. Az
altalaban harciasan patriota alaphangt Budapesti Hirlap bels6 munkatarsa, Sebestyén Karoly
1916 februarjaban — nyilvan nem fiiggetleniil az altaldnos tarsadalmi kidbrandulastol —
nyilvanos felolvasasaban ugy vélekedett, hogy a hdborti nem csupan a vad szenvedélyek,
hanem tudatos tervezés €s szamitas eredménye. Az antant és a kozponti hatalmak publicistai
egyarant ,,éveken at folytattdk a legvadabb izgatas miivét, és a béke idején mar ugy tiintették
fol a dolgot, hogy a haboru teljességgel elkeriilhetetlen” — jelentette ki. A habora kezdetén
még remélni lehetett, hogy a legnagyobb alkotok tudni fogjak, mivel tartoznak az
emberiségnek, ez azonban altalaban nem teljesiilt, mindannyian a gytildlet evangéliumat

hirdetik.

»,Ma mar sok ezer kotetbdl all a haborus irodalom konyvtara, de aki végigolvassa, annak Vorosmarty keserti

folkialtasa jut eszébe: Orszagok rongya, konyvtar a neved”®

— foglalta Ossze keserli végkovetkeztetését. A keseriiség elviselését gyakran a humor teszi
lehet6vé, és a magyar irodalom Karinthy Frigyesnek koszonhetéen kitermelte magabol a
haborus irodalom karikatrajat. Az igy lattatok ti cimii kétetet a Budapesti Hirlap szerzbje
igen elismerden méltatta, kiemelve, hogy Karinthy jol megragadta a ,.tucattermelés valosagos
zuhatagat” el6allité haboruas irodalom torz vonasait, ,,mely irodalom puffogd, bombasztikus és
hamis.” ° 1918 tavaszan a Budapesti Hirlap kritikusa mar a francia irodalom merész,
hébortellenes iranyat dicsérte, amikor Henri Barbusse Ttz ciml regényének magyar kiadasat
ismertette. A kotet szerinte azt jelezte, hogy a franciak ,,mar igazan beteltek és ha tehetnék,
labukkal tipornak el a haborut”. A kritikus szerint ez itthon is igaz volt: 1914-ben az emberek
még tépkedték egymas kezébdl a haborts irodalmat, ma viszont mar inkabb olyat olvasnak,

ami feledteti veliik a mindennapokat.”*

6. A ,kutmérgezés” veszedelme: félelem az ellenpropagandatol

% p_F. Rundschau, Revue, Review. Huszadik Szdzad, 1916/2. 324-325.
%9 A haborus irodalom lélektana. Budapesti Hirlap, 1916. februar 5. 12.
"0 fgy lattatok ti. Budapesti Hirlap, 1917. junius 7. 16.

™ Haboris irodalom. Budapesti Hirlap, 1918. majus 3. 10.



A haboru vége fel¢ kozeledve megerdsodott egyfajta valsagtudat a propaganda, illetve a
kiilfold tajékoztatasanak kérdése kapcsan. Ez két f0 tényezdvel magyardzhatod: az egyik
Németorszag befolyasanak er6sodése, ami annak a lehetdségét is felvethette, hogy a habort
esetleges megnyerése utan Ausztria-Magyarorszag minden kordbbinal jobban ki lesz
szolgaltatva szovetségesének. A masik pedig lord Northcliffe kinevezése a brit propaganda

vezetdjéve.

Az elsO tényezd azért valt érdekessé, mert ennek hatdsara sokan kezdtek el ugy vélekedni,
hogy a magyarok nem tettek eleget sajat nemzeti érdekeik kiilfoldi képviselete érdekében. Ezt
a nézetet képviselte példaul Révai Mor 1918-ban megjelent, A magyarsag tigye a kiilfoldon
cimii konyve. Ennek ismertetésében a Katolikus Szemle szerzéje oOnkritikara hivta fel a

kozéleti tényezoket:

»Eszméljlink ra arra a szégyenletes helyzetre, hogy mindaz, amit a németek Magyarorszagrdl tudnak, eddig

kizarolag Bécsen at jutott hozzajuk. Keresniink kell a kdzvetlen kapcsolatot”

Ugy vélte, hogy a magyarellenes propagandairodalom a habort utolsé éveiben kiilonos erével
kapott labra Németorszagban. Ez nem is volt alaptalan, hiszen a németek — miutdn a brit
tengeri blokdd miatt nehezen jutottak élelmiszerhez — nagyban filiggtek a magyar
szallitasoktol, a budapesti kormany pedig természetesen elsdsorban a sajat nemzeti igényeket
igyekezett kielégiteni. Ez a helyzet pedig kodolta a konfliktusokat.” Emellett azt is komoly
gondnak latta, hogy a kiilfold informalasanak feladataban szinte szabad kezet hagytak a
nemzetiségi agitatoroknak, és amikor a tamadasokra valaszoltak, ebbdl hianyzott ,,az erének,

. y ey . 7
ntudatnak és dnérzetnek az a hangja”.”

A kérdés jelent6ségét mutatja, hogy Bakonyi Samu fliggetlenségi parti képviseld is felszolalt
miatta a parlamentben, kifejtve:

Az a kitmérgezés, amit a német sajtoban miivelnek s a német kézvéleményt a magyar nemzet, a magyar
ellenzék ellen izgatjdk. Ezek a cikkek osztrak kézbodl valok, ebbdl is latszik, hogy Ausztridban mekkora

ellenszenv van elleniink.”"™

A kérdés jelentdségének felismerését jelzi, hogy konyv alakban is megjelentették Gesztesi

Gyula 1916-1917-ben irt cikksorozatat, amely az 0Onalld6 magyar propagandamunka

"2 Errél részletesen 1. BIHARI Péter: Lovészdrkok a hdtorszagban. Kézéposztaly, zsidokérdés, antiszemitizmus az
elsd vilaghaboru Magyarorszagan. Budapest, Napvilag, 2008. A Horthy-féle Nemzeti Hadsereg néz6pontjat
képviseld Schwarzer Jend ezredes 1920-ban tgy latta, hogy a német-magyar szovetség megbontasa az antant
propagandéjanak eredménye volt. SCHWARZER i. m. 161.

1. e.: Révai Mor: A magyarsag iigye a kiilfoldon. Katolikus Szemle, 1917/9. 853.

" Bakonyi Samu. Népszava, 1916. szeptember 16. 7.



l1étrehozasat siirgette. A kotethez eldszot ird6 Apponyi Albert grof ennek sziikségességét
tobbek kozott azzal indokolta, hogy még a németeket sem sikeriilt meggydzni a magyar
kozjogi felfogas helyességérél, mivel a kozds osztrdk—magyar intézményeket az

0sszbirodalmi szellem hatarozza meg.75

A német propaganda budapesti er0sodése ellen a Nepszava kezdett tiltakozasba. A fellépés
kozvetlen okat a Deutsche Lichtbild-Gesellschaft (DLB) megjelenése szolgaltatta. Ez egy
német ,,hazafias vallalkozas” eredménye volt. Gustav Stresemann szocialdemokrata képviseld
a Reichstagban ,,leleplezte” az angolokat, akik allitolag még a habort elétt németellenes
propagandafilmeket forgattak, amiket azutan vilagszerte vetiteni kezdtek. Erre valaszként a
német birodalom ,legel6kelobb gazdasagi vallalkozasai” megalapitottdak a DLB-t, amely

,német szellemil” filmek készitésére és bemutatasara véllalkozott.”®

Gondor Ferenc a Népszavaban 1917 oktdberében arrdl irt, hogy a véllalkozds mogott a
Krupp-gyar és a tobbi nagy hadilizem all, és Budapesten is megkezdte mukodését a cég.
Ennek pontos informacioi vannak arrdl, hogy az egyes magyar lapok a haboraval és a
németekkel szemben milyen magatartdst tantsitanak. A DLB eltokélt célja, hogy egy meglevd
lapot megvasarol vagy 0 lapot alapit, és allitolag kétmilli6 markat szant a magyar sajtd
befolyasolasara. Gondor ennek alapjan kijelentette: ha ,,akadna hang a magyar sajtoban,
amely annexiot emleget és a habori folytatdsara uszit, akkor kénytelenek lennénk
Osszefliggést keresni az uszitd hang és a német marka kozott”. Hangot adott azon reményének
is, hogy a hazafias magyar lapok, igy a Budapesti Hirlap, tiltakozni fognak a német

militaristak befolyésa ellen, ami ellen a német kozvélemény jozan, békeparti része is harcol.”’

A megszolitott lap ugyanakkor — meglehetésen propagandisztikus hangnemben — arrdl irt
valaszként, hogy a kozponti hatalmak korményai hajlanak a békére, ezért ostobasag lenne a
hébortra uszitani. Ezt mar csak az antant kormanyai teszik, mert katonai helyzetiik kizarja a
diadalmas békét. A szerkesztdség végiil tiltakozott a ,,vakmerd terrorizmus” ellen, amit a
Népszava a ,haborls uszitas” fogalmaval iz6tt, mint amely akadalyozza a ,,Magyarorszagra

kényszeritett” habort diadalmasan befejezését.”

Gondor Ferenc erre valaszként furcsanak nyilvanitotta, hogy a ,,legendasan sovén” Budapesti

Hirlap hosszasan védi Kruppékat, és komikus modon arrél ir, hogy ,,a mi kormanyaink békét

™ APPONYI Albert: El8sz6. In: GESZTESI i. m. 3-6.

’® A mozi az entente-politika szolgélataban. Szinhdzi Elet — Szinhdzi Hét, 1917/37. 30.
" GONDOR Ferenc: A német haborus uszitok Budapesten. Népszava, 1917. oktober 7. 3.
8 A német haborus uszitok Budapesten. Budapesti Hirlap, 1917. oktober 8. 1-2.



akarnak, de a nép az, amely minden aron verekedni kivan a gaz antant-allamokkal szemben”.
Tovabbra is gyanusnak tartotta a DLB budapesti tevékenységét, és hangsulyozta: a Népszava
egyarant elutasitja a németek elleni gytiloletet terjesztd, Pathé-féle francia és az antantellenes

DLB-filmeket.”

De nem csak a német, hanem az osztrak militarizmus is egyre veszitett elfogadottsagabol,
példaul a hadvezetdség tevékenysége miatt. Ezt mutatja a Pesti Naplo panasza, amely szerint
egyes katonai korok arra torekedtek, hogy a hivatalos cenzura altal egyszer mar engedélyezett
lapszamokat a fronton ismételt vizsgalatnak vessék ala. Attdl tartottak ugyanis, hogy a
magyar sajtd cikkei, amelyek szembeszalltak a cseh politikusokkal, akik megkérddjelezték a
magyarok harci szellemét, zavart valtandnak ki a fronton. A szerkesztOség erre

felhaborodottan reagalt:

,Mutassanak meg egy magyar jsagcikket, még a legpacifistabbat is, amelynek elolvasasa gyengitené a magyar
katona rendithetetlen kotelességtudasat, hogy régi tisztességgel folytassa a mi defenziv, Onfenntartd

kiizdelmiinket? Ne tessék tehat a magyar katonat megfosztani a sajtoszabadsag passziv gyakorlasatol, az

(1580
olvaséstol”®

Ezen tényezoknél azonban joval komolyabb fenyegetettség-érzés kivaltasara volt alkalmas az
antant propaganddjanak megélénkiilése, amit az a hir tett igazan kézzel foghatéva 1918
februarjaban, hogy lord Northcliffe elfogadta a brit kormanytol az ellenséges orszagokban

folytatand6 propaganda hivataldnak igazgatoi allasat.™

Ezt a dontést a brit politikai életben nem fogadta mindenki egyetértéssel: az angol alsbhadzban
Herbert Samuel nehezményezte a kinevezést. O ugyanis butasagnak tartotta nyiltan tudatni,
hogy Anglia Németorszagban (és persze Ausztria—Magyarorszagon) propagandat folytat, de
kiilonosen azt itélte el, hogy ezzel a vegyes megitélésli sajtomagnast biztdk meg”. 2 A
szakirodalom azonban ma mar igy latja, hogy a kinevezés mar dnmagéaban véve is erdteljes és
hatékony propagandaakcio volt, hiszen Northcliffe sajatos megitélése miatt a hir alkalmas volt
arra, hogy a kozponti hatalmak kozvéleményét demoralizalja, és novelje a propagandaval

kapcsolatos paranoiat.®®

" GONDOR Ferenc: A német héborus uszitok Budapesten. Népszava, 1917. oktober 14. 4.
8 Szellemi szupervizit. Pesti Naplé, 1917. december 14. 2.

8 Northcliffe lord j allasa. Budapesti Hirlap, 1918. februar 17. 3.

82 Tamadasok az angol alsdhazban Northcliffe ellen. Pesti Hirlap, 1918. marcius 10. 4.
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A magyar sajtd anyaga inkdbb ez utdbbi vélekedést tdmasztja ald. A ndvekvo félelem
kezdetben inkabb csak az atvett bécsi és berlini hirekben tiikr6z6do6tt. A bécsi parlamentben
Ernst Seidler miniszterelndok elmondta: az osztrdk kormany tudatdban van a veszedelemnek,
minden rendelkezésre allo eszkozzel torekedik ennek elharitasadra, vannak megfeleld
eszkozei.® A berlini Vossische Zeitung arrol értesiilt, hogy a britek Németorszag politikai
befolyasolasat a Monarchidn keresztiil kivanja végrehajtani, sok holland, svéjci, spanyol
ujsagirot fog kereskedelmi utazdé maszkjaban hozzank kiildeni. A lord azt remélte, hogy

megdolgozhatja a német kozvéleményt, a haboru 6t honapon beliil lezarhaté lesz.®

A Pesti Naplo bécsi tudositdja jiniusban arrdl szamolt be, hogy mar ,,illetékes diplomaciai
helyen” is felismerték Northcliffe akciojanak salyat, ezért engedélyt kapott, hogy
beszamoljon arrél, hogyan képzeli el a Monarchia jov6jét a brit propagandaban fontos
szerepet jatszo londoni cseh sajtoéiroda. A terv a pangermanizmus legy6zésére hivatkozva mar
a Monarchia feldaraboldsat javasolta, a torzsteriiletekre korlatozott, maximum 8-8 millios
I¢lekszamu Ausztridval és Magyarorszaggal. A cikk hangsulyozta, hogy komoly forrasokbol
bocsajtottak a szoveget rendelkezésre, és hogy ezek a vélemény nem elszigetelt az angol

sajtoban, s6t, egy félelmetes, igen j61 megszervezett offenziva részét alkotja.®

1918 nyarara az ellenséges propaganda veszélyei egyre kézzelfoghatobbakkad valtak. A
kortarsak ugy érzékelték, hogy az antant fizetett ligyndkei révén a legképtelenebb hireket
terjeszti, példaul az olasz szarmazasu Zita kiralynérol, akirdl azt suttogtak, hogy elarulta az
osztrak hadmiiveleti terveket az olaszoknak. Az 4lhirek mozgositottdk a Monarchia
propagandistait is, Bécsben tiltakozd népgyiilést tartottak, a magyar parlamentben pedig a
helyzet tisztdzasat lehetdvé tévo interpellacié hangzott el¥ A sajtd kommentarjaiban egyre
inkabb tetten érhetd egyfajta moralis panik. Ez a jelenség a leggyakrabban a tarsadalmi
valtozasok feletti ellendrzés elvesztésére vagy a statusvesztésre adott ideges reakcidoként
sziiletik meg, €s akkor kovetkezik be, ha egy csoport egy adott tdrsadalom idealizalt rendjét
(hagyomanyos, alapvetd értékrendszerét, konstrualt, konszenzudlis valosagat) fenyegetd
veszélyként tudatosul egy kozOsség tagjaiban. 8 A liberalis Pesti Hirlap szerzdjének

véleménye példaul egyes elemeiben megeldlegezi a térdoféslegendat:

8 A miniszterelndk beszéde. Budapesti Hirlap, 1918. mércius 7. 2.

8 Northcliffe politikai propagandat tervez Ausztria-Magyarorszagban. Pesti Napl6, 1918. marcius 22. 4.
8 Csehek az entente politikai offenzivajanak szolgalataban. Pesti Naplé, 1918. jinius 9. 3.

8 Konkolyhintés. A bécsi népgyiilés. Huszar Karoly interpellacioja. Budapesti Hirlap, 1918. jilius 3. 5.
8 KITZINGER David: A moralis panik elmélete. Replika, 2000. jinius. 23-27.



»mialatt a frontokon harcolunk, [az ellenség] kémhaloézataval ¢és tigyndkeivel meg akarja ingatni

uralkoddcsaladunkban valé hitiinket [...] olyan erkdlesi kdoszt akar el6idézni, mely aztan a frontokon is kihat.”

A 16 feleldst természetesen Northcliffe személyében latta, és azt siirgette, hogy a kormany
végre radikalis eszkozokkel szalljon szembe az antant propagandajaval, a magyarsag és a
németség pedig a lord szdmadra is jol hallhatoan bélyegezze meg a , katmérgezési kisérletet”.

Ha ez elmarad, teljesiilhet a britek célja:

»Szovetségeseket a szovetségesek ellen, tarsadalmi osztalyokat a tarsadalmi osztalyok ellen, népeket a népek

ellen s végiil: népeket a sajat uralkodoikat ellen tiizelni, hogy a cari birodalomnak utanarohadjon Ausztria és

Magyarorszag is.”®

A paranoia még erdsebben érezhetd a Bangha Béla jezusita pater szellemi vezetése alatt allo
Magyar Kultura ciml folyodiratban. Ennek egyik szerzdje, Kmosko Mihély90 1918 nyaran
mar — a sajto altalanos megvesztegethetdségére vonatkozo elditéletekre alapozva — arrdl irt,
hogy Northcliffe-nek Magyarorszagon ,,csak akarnia kell és minden pillanatban szerezhet
lapot is, embert is kdzvéleményiink megrontasara, haborts ellenallasunk megbénitasara”.*

A fizikai veszélyeztetettség megtapasztaldsa még tovabb rontott a helyzeten. 1918
augusztusaban nyolc olasz replilé érte el Bécset, és roplapok tomegét zuditotta a
csdszarvarosra. A helybeliek ,nem tudtdk elinni, nem akartdk lehetségesnek tartani az
ellenség braviros merészségét”. A repiildk két német és egy olasz nyelvii roplapot szortak ki,
az egyik arrdl szolt, hogy ha akarnak, bombazhatnak is a varost, 6k azonban csak a szabadsag
szellemének tizenetét hozzak magukkal, a habora folytatasa pedig ongyilkossag lenne a
bécsieknek. A Pesti Hirlap kommentarja ezekre a propagandaszolamokra az 1914 ota
megszokott ellen-propaganda szélamaival felelt, arr6l irva, hogy az olaszok a harctéri

sikertelenség ellenstilyozasara folyamodtak ehhez a ,,reklamizii” 1épéshez.

7. Osszegzés

A propaganda jelentdsége a vizsgalt sajtotermékek csak lassan valt fontos témava. Az els6

habortis években a propaganda fogalmat altaldban ugy értelmezték, mint az antant

8 A métely. Pesti Hirlap, 1918. julius 3. 1.

% K moskéd Mihaly (1876—1931): teologus, orientalista, klasszika-filologus, 1910-t61 a budapesti egyetem
teologiai karanak tanara.

%! Kmosko6 Mihaly: Lord Northcliffe és a ,,modern sajtoszabadsag”. Magyar Kultira, 1918. 11 kotet. 7. A
korabeli pletykak arrdl szoltak, hogy a britek az 1918-as német forradalom elokészitésére 1 milliardot, a
Monarchia orszagaiban pedig 800 milliot szantak. SCHWARZER i. m.160.

%2 Nyolc olasz repiilé Bécs felett. Pesti Hirlap, 1918. augusztus 10. 3.



orszagainak kisérletét viszonylagosan rossznak itélt harctéri pozicidiknak a reklam
eszkozeivel vald javitdsara. Kritikdjukat gyakran Osszekototték a szenzaciosajtd erkolesi
elvekre alapozo elitélésével, amelyhez jol hasznosithato ellenségképet jelentett Northcliffe
lord személye. Bar — igen gyakran német lapok cikkeket atvéve — viszonylagos
rendszerességgel foglalkoztak az ellenséges propaganda miikddésével, szervezetével,
hatasmechanizmusaval, amivel maguk is hozzajarultak az ellenpropaganda tevékenységéhez,

csak toredékes képet adhattak olvasdiknak.

A propaganda miikodésének félvallrol vétele egyes kortarsak szerint kozvetve haszonnal jart a
tarsadalom szamara, hiszen kisebb teret engedett a kdozbeszédben az uszitasnak. 1917-ben a
Huszadik Szdzad publicistdja ugy vélte, hogy €z nem puszta véletlen, a sajto
felkésziiletlenségének vagy esetleg a ,,lovagias nemzeti jellemnek” a kifejezodése, hanem
politikai torvényszeriség: minél nagyobb egy orszdgban a kozvélemény politikai hatalma,
anndl hazugabb a sajté nagy atlaga. Hangsulyozta, hogy altaldban véve rossz a véleménye a

magyar sajtorol,

,,.De minden elfogulatlan szemlélonek meg kell azért allapitania, hogy az aljassagnak és eldurvulasnak az a foka,

amely példaul a Matin-ben és Daily Mail-ben elborzasztja az olvasoét, nalunk mégiscsak ismeretlen.”
Ennek oka, hogy naluk nagyobb a politika és demokracia fejlettsége.

,»A habort szempontjabdl ugyanis nem kdzombos a francia és angol politikusokra nézve, mit gondolnak a nagy

tomegek [...] Ezeket a tdmegeket nem lehet az alavetés, fegyelem €s engedelmesség puszta porazan mozgatni és

vezetni.” %

Ugyanez a tényez6 ugyanakkor késObb, a vilaghaboru elvesztése utdn ahhoz is hozzajarult,
hogy a vesztes kozponti hatalmak orszagaiban abszolutizaljak a propaganda jelentdségét, és
Northcliffe lordot, esetleg — rajatszva a kdzvéleményben uralkodé indulatokra — a hazai

sajtd egy részét tegyek meg blinbaknak a haborus sszeomlasért.”

% k. zs.: Sajtoproblémak. Huszadik Szdzad,1917/1. 255.

% | Az antantnak 15-20 évi szivos céltudatos munkéja végre forradalmunkban érte el hén Ohajtott céljat és amit a
millios hadseregek nem tudtak elérni, azt a londoni Gjsagkiraly érte el: a hatalmas kdzép-eurdpai allamcsoport
elteriilt a f61don.” SCHWARZER i. m.163.

% KLESTENITZ i. m.



