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Jog és érzelmek: veszedelmes viszonyok?

Fekete Balazs

I. Bevezetés: egy Uj megkdzelités?

Tagadhatatlan, hogy napjainkra alapvetden atalakultak az elméleti jogi gondolkodas
keretei. Az elmult két évtizedben szdmos 11j irdnyzat jelent meg, vagy pedig mar
bevettnek szamito megkozelitések elméleti alapjai modosultak. A jogelmélet keretei
igencsak széttoredezetté valtak és az egyes irdanyzatok 6nalldan, gyakran egymastol
teljesen elkiiloniilve, mindenféle parbeszéd nélkiil 1éteznek.

Az 1990-es évektol az angolszasz elméleti jogi gondolkodasban egyre gyakrabban
tlinik fel a law and emotions vagy a law and emotions scholarship kifejezés, jelezve egy
ujfajta érdeklodés kialakulasat. Ezzel parhuzamosan a kontinentalis jogtudomanyban is
sziiletnek olyan munkak, melyek szintén az érzelmek iranyabol kozelitik meg a jog jelen-
ségét és egyes jogi jelenségeket.! Ugy tiinik, hogy a jog és érzelmek kélcsnhatisainak
kutatasa egyre jelentdsebb szerepet kap a jogrol valo elméleti gondolkodasban és e meg-
kozelités napjainkra mar 6nallé irnyzatta vagy mozgalomma fejlédott. Osszegezve: az
elmult évtizedekben megjelent egy j iranyzat a jogi gondolkodasban, mely az érzelmek
¢s jog Osszekapcesolodasat és kolesonhatasait kivanja vizsgalni.

Csabito lenne azonnal belevetni magunkat az igen kiterjedt irodalomba és annak
segitségével feltérképezni e bonyolult kdlcsonhatas szamos vonatkozasat. Azonban
— véleményem szerint — szamos csapda, tévit €s zsakutca rejlik ebben a labirintus-
ban, ezért mindenképpen néhany alapkérdés tisztazasaval kell kezdeni. Csak e kér-

1. valaszok
dések és a kutatas ezekre adott valaszok alapjan torténd sziikitése teheti lehetéve egy vélaszai [pordanyk]
valoban tudomanyos értékelés elkészitését.?
2. Revue-
Revue (nem kell kétéjel)
2 [borsosagnes]
! Papaux, Alain: Un droit sans émotion. Iram non novit ius: esquisse des rapports entre science et droit. Revue-
européen des sciences sociales, XLVIl. (2009) 144. sz., 105-119. o. [Papaux rendhagyé és inspirativ meg- 3
kozelitésében a jog és érzelmek kapcsolatat harom tertleten ragadja meg: (i) az érzelmek lehetnek tények 3. europeen
a jog szamara; (i) az érzelmek lehetnek a jogfejlédés hajtderdi; és (i) maga a modern jog is lehet egy érzu- européenne
let: a méltanyossag.] (Fenti folydirat e szdma tovabbi fontos elemzéseket tartalmaz az érzelmekrél kilon- [borsosagnes]

féle tarsadalomtudomanyok szemszdgébdl.)
2 A tarsadalomtudomany mas teriiletein megkezd4dott az érzelmek szerepének Ujraértékelése, a korabbi kon-
vencidk vitatdsa. A politikatudomény szemszdgébdl lasd Kiss Balazs igen eléremutaté tanulményat, mely az
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1. Alapkérdések

A jog ¢és az érzelmek kapcsolatat mar csak azért sem konnyti tudomanyos igénnyel
vizsgalni, mert a modern jogtudomany egyik lényeges kiindulopontja a jog és a raci-
onalitas dsszekapcsolasa. Ez az alapvetden Weber altal kidolgozott,? de mar a felvi-
lagosodas soran kiformalodott,* €s a jogi gondolkodasban folyamatosan, kivana-
lomként vagy elvarasként jelen 1évé gondolat vezetett az érzelmek hattérbe
szoritasahoz €s esetleges negligenciajahoz a jogtudomanybol. Ez természetesen nem
jelentette azt, hogy a jogban ne jelentek volna meg az érzelmek, vagy a jog ne vette
volna figyelembe valamilyen forméaban az érzelmeket;® ez ugyanis lehetetlen lett vol-
na egyszeriien amiatt, mert a szabalyozas targyat jelent6 emberi viselkedésekben min-
dig jelen vannak az érzelmi mozzanatok. A racionalitas és a jog Osszekapcsolasa valo-
jaban olyan mddszertani-fogalmi keretet teremtett a jogtudomany szdmadra, melynek
koordinata-rendszerében az érzelmek a legtobb esetben egyszeriien lathatatlanna,
tudomanyosan megragadhatatlanna valtak. Azaz, azok jogtudomanyi igényii vizs-
galata végsd soron tudomanytalanna lett. A legjobb esetben mint a jog belsd racio-
nalitasat befolyasolo irracionalis tényezdk kaphattak csak korlatozott szerepet.

A jog és a racionalitas ilyen erds 6sszekapcsolodasa miatt — mely a modern jogi
gondolkodas egyik kiemelkedden fontos pillére mind a tudomany, mind a ,.jogideo-
l6gia” szintjén —, ha mégis a jog és az érzelmek ,,kapcsolatarél” kivanunk gondol-
kodni, akkor a belénk rogzodott legtrivialisabb kdzhelyekkel kell szembenézniink. Ez
egyaltalan nem konnyi feladat, mivel tudatosan meg kell haladnunk azt a néz6pon-
tot, amit mar korabban nagy biztonsaggal elsajatitottunk és egy olyan uj nézépontot
kell kialakitanunk,® mely nélkiilozi a bevett tudas altal nydjtott biztonsagot és fogod-
zokat.

érzelmek kutatasanak politikatudomanyi eredményeit mutatja be. Kiss Balazs: Erzelmek és politikatudomany.
Politikatudomanyi Szemle, 22. (2013) 3. sz., 7-28. o.

3 Max Weber a modern jog mégétt rejlé formalis racionalitds posztuldtumainak elemzése soran kifejezetten
utal arra, hogy e felfogds szemsz6gébél az, ,,amit jogilag nem lehet raciondlisan »megkonstrudlni«, az jogi
szempontbdl nem is relevans”, és ezzel ab ovo kizarja az érzelmeket a modern jogbdl. Azonban, maga jelzi,
hogy e kérdés ennél bonyolultabb, mivel a formalizmus bomldsa kapcsan ramutat arra, hogy az érziletek
(bonafides, dolus) értékelése - a bizalom fenntartésa érdekében - fokozatosan elétérbe kertiil a magénjog-
ban, és ez az ,érzlletetikai racionalizacié kimutat a formalis racionalitas keretei kozll”. WEBER, Max: Gaz-
daséag és tarsadalom. A megérté szocioldgia alapvonalai 2/2. Budapest, 1995. 22., 187. o.

4 Altalanos &ttekintésként lasd Horkay HORCHER Ferenc - PETERI Zoltan — TAKACs Péter: Allam- és jogbélcselet.
A kezdetektdl a felvilagosodasig. Budapest, 1998. 146-163. o.

5 Klasszikus példa lehet a biintetdjog erds felindulds fogalma, vagy a csaladjogban a hdzassadg megromlasa.

6 V&. Kunn, Thomas S.: A tudomanyos forradalmak szerkezete. Budapest, 2000. 119-141. o.
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A ,jog és érzelmek” kutatasat szamos tényez6 neheziti. Ezek koziil a legfonto-
sabb, hogy mindkét fogalom az emberi gondolkodas 6rok kihivasa. Sem a jog, sem
az érzelmek tudomanyos fogalmaban nem sikeriilt még valamilyen konszenzusra jut-
ni és varhatéan ez a jov6ben sem torténik meg. Eppen emiatt nagyon precizen és 6va-
tosan kell feltenni a megvizsgalni kivant kérdéseket; egyediil ez biztosithatja a tudo-
manyos gondolkodas alapvetd sztenderdjeinek valo sikeres megfelelést. Tovabba
azzal is tisztaban kell lenniink, hogy a téma egészét kimeritden feltarni valosziniileg
— interdiszciplindris jellege és az elméleti bizonytalansdgok miatt — egyszertien lehe-
tetlen.

Véleményem szerint harom problémat érdemes kiindulopontként kijeldlni, mivel
ezek szolgalhatnak e téma attekintésének keretéiil.

(i) ,,Jogtudomany és érzelmek.” Itt arra kérdeziink ra, hogy vajon milyen termé-
szetli a jogtudomany kapcsolata az érzelmekkel, azok milyen szerepet kaptak, ha kap-
tak egyaltalan a jogrol vald gondolkodasban. E ponton kell részletesebben megvizs-
galni a bevezetésben emlitett elofeltevést a jog és a racionalitas 6sszekapcsolodasarol.

(ii) ,,A »jog ¢és érzelmek« mozgalom.” E pontnal az alapvetden észak-amerikai
gyokerekkel rendelkezd, a kilencvenes években markansan jelentkez6 un. law and
emotions scholarship rovid torténetét, legfontosabb kérdésfelvetéseit, eurdpai recep-
ciotorténetét, illetve kritikai elemzését kell elvégezni. Jelenleg a jog és az érzelmek
Osszefliggéseirdl valo elméleti gondolkodas kereteit az e mozgalomba tartozo szer-
z0k alakitjak és fejlesztik tovabb folyamatosan. Azaz a jog €s érzelmek kapcsolata-
nak kutatasahoz e kezdeményezés vizsgalataval juthatunk a legkdzelebb, mivel az
e korbe tartozo szerz6k munkaiban valik leginkabb lathatova a jog és érzelmek kap-
csolatanak sokszintisége, illetve bomlanak ki az elméleti perspektivak.

(iii) ,,Alkalmazott jog és érzelmek.” Az utolsd problémakéor pedig annak a vizs-
galatat kivanja, hogy vajon az érzelmek elemzése — kiilonos tekintettel az amerikai
fejleményekre, illetve az érzelmek filozofiajanak vizsgalatara — mennyiben képes
elméleti tudasunkat gazdagitani, melyek azok a problémak, melyek megértésében
vagy atértékelésében segitségiinkre lehetnek. E rész természetesen csak példalozo jel-
legli lehet, hiszen szamtalan jogi kérdés kapcsan meriilhet fel az érzelmek elemzése
—azonban ez nem jelenti azt, hogy ne lenne érdemes néhany teriiletet egyfajta kedv-
csindloként részletesebben is bemutatni.
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lll. ,Jogtudomany és érzelmek”

1. Az izolacids tézis dekonstrukcidja

A jog és érzelmek kapcsolataval foglalkozo szakirodalom kozhelyszer(i megallapi-
tasa, hogy a modern jog — amennyire csak lehetséges — igyekszik az érzelmeket kizar-
ni mitkodésébdl.” Modern korunkban a jogot és az érzelmeket tehat el kell egymas-
tol valasztani, ez az egyik olyan fontos felismerés, mellyel a modernség gazdagitotta
a jogi gondolkodast. Sajo Andras kifejezését atvéve a fenti meglatast a modern jog-
tudomény izolaciés tézisének nevezhetjiik.® Onmagéban e tézis adekvétnak tiinhet,
mivel rimutat a modern jog miikodésének sajatossagara, azonban mint minden — koz-
helyszeriivé valt és igy leegyszerisodott — tudomanyos fogalomnak, ennek is érde-
mes részletesebben feltarni a jelentésrétegeit, kijelolve ezzel érvényességének pon-
tos korét és lehetséges jelentéseit. E dekonstrukeid soran véleményem szerint négy
eltérd aspektushoz juthatunk el, melyek egy-egy, a modern joggal szemben megfo-
galmazott elvarast is magukban rejtenek.

2. A normativ dimenzié

Az izolacios tézis els6 fontos dimenzidja normativ jellegli. A jog és érzelmek elva-

lasztasa ugyanis, amennyiben a modernitas sziiletésének kozegében értelmezziik,

egyértelmiien szembeszallast jelent a kdzépkori Eurdpa jogi kulturajanak modern érte-

lemben vett — a racionalizmus gondolatkorével 6sszhangba nem hozhat6 — kisza-

mithatatlansdgaval, nem racionalis természetével.’ E tigan értelmezett kozépkor

(a Roémai Birodalom felbomlasat kdvetd €s az ipari forradalom el6tti iddszak) jogi .
kultaraja ugyanis szamos olyan elemre épiilt — tobbek kozott: statuszprivilégiumok, 4 1. kbv. sorba

. yre oy . e . , , , TSI borsosagnes
teriileti el6jogok, a politikai hatalom decentralizicioja, az igazsdgszolgaltatas poli- [ gnes]

tikai-hatalmi befolyasolésa, vallasi alapu intolerancia és gytilolet, irracionélis-t:ﬁe{g.i'-f 2 kév. oldalra

[borsosagnes]

7 Ez a gondolat gyakorlatilag az ésszes law and emotions scholarship kérébe tartozé publikaciéban megjele-
nik valamilyen formaban.

8 SaJ6 Andras: Constitutional Sentiments. New Haven - London, 2011. 11. o.

9 Voltaire példaul a Calas-ligyben irt répirataban a vallasi fanatizmus ellen és a birésagok befolyastél mentes,
partatlan mikédése mellett érvel szenvedélyesen. Lasd VoLTARE: Traité sur la tolérance. A I'occasion de la
mort de Jean Calas. 1763. (http://athena.unige.ch/athena/voltaire/voltaire_traite_tolerance.html)

——
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kus eljarasi mozzanatok'? — melyek egy felvilagosult gondolkodo szemével egysze-
rien elfogadhatatlannak mindsiiltek.

A jog racionalizalasanak jogpolitikai igénye ebben a szellemtorténeti kdzegben
egyértelmiien a jogi kiszamithatosaggal 6ssze nem egyeztethetd tényezok fokozatos
,Kiszoritasahoz” vezetett. Az anyagi és eljarasjogi racionalizaci6 soran fogalmazo-
dott meg tobbek kozott az érzelmek hattérbeszoritasanak igénye is, példaul a binte-
tések humanizalasanak vagy a vallasi intolerancia megsziintetésének igényével par-
huzamosan.!! Ebben az értelemben tehat az izolacios tézis egy, a modern joggal
szemben humanista és racionalista alapon megfogalmazott kovetelések koziil és
a jogrendszer ilyen iranyt — minél inkabb érzelmekt6l mentes — atalakitasanak igé-
nyét fejezi ki.

3. A deskriptiv dimenzié

Tézislink kovetkezo dimenzidja a jog tanulmanyozasahoz kapcsolodik. A modern jog-
tudomany kopernikuszi fordulata, mely a korabbi, holisztikus és harmoniaorientalt
arisztotelidnus—skolasztikus nézponttal szemben a jog vizsgalatat a matematika és
logika mintajara, rendszerszemlélettel képzelte el'? — kartezidnus vagy newtoni
iranyt kdvetve — a jog és az érzelmek kapcsolatara vonatkozoan is magaban rejtett
Iényeges kovetkeztetéseket. Ugyanis a jog és az érzelmek elvalasztasa ebben a kon-
textusban azt jelentette, hogy a jog jelenségét olyan fogalmakkal kell leirni és bemu-
tatni, melyek e matematikai-logikai koordinata-rendszerben értelmezhetdk.'3
Nyilvanvalo, hogy az érzelmek szamara nincs, finoman fogalmazva, tilzottan

nagy tér e felfogasban, hiszen alapvetden nem-racionalis — vagy legalabbis a racio- 1. nem-racionlis

nem racionalis
[pordanyk]

nalitds konvencionalis keretei kozott nehezen leirhato — jellegiik szinte lathatatlan-
na teszi 6ket. Azaz, a jogi jelenségek leirasaban csak kiilonleges esetekben kaphat-
nak szerepet, mivel nem teljesen racionalis, tokéletesen nem logicizalhato természetiik

10" A kézépkori jogrél kiindulépontként lasd példaul CoHEN, Esther: The Crossroads of Justice. Law and Culture
in Late Medieval France. Leiden, 1993; PosT, Gaines: Studies in Medieval Legal Tought. Public Law and the
State, 1100-1322. Clark, New Jersey, 2006.

" példaul Beccaria kifejezetten amellett érvel, hogy a politikai kdzdsség célja az egyének szenvedélyeinek
hidegfeji moderélésa, és ezért az altala elSirt buntetések célia sem a szenvedés okozasa, hanem a prevencié.
BeccARia, C.: On Crimes and Punishment. The Federalist Papers Project, 1764. (www.thefederalistpapers.
org/wp-content/uploads/2013/01/Cesare-Beccaria-On-Crimes-and-Punishment.pdf) 20. o.

12 | 4sd részletesen VILLEY, Michel: La formation de la pensée juridique moderne. Paris, 2003. 489-497. o.

13 J6 példa erre Domat természetjogi megkézelitése, mely ugyan az isteni szuverén iranti szeretetbdl indul ki,
de val6jdban mar egy teljesen logicizalt, alapelvekre és azokbdl valé pontos levezetésekre épulé megkédze-
lités. DomaT, Jean: Les lois civiles dans leur ordre naturel. 16972

——
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miatt nem illenek bele a modern jogtudomany altal a jog tudomanyos jellegii vizs-
gilatara alkalmazott fogalmi konstrukciokba.!* Ebbél pedig az is kovetkezik, és
e-tfmai napig e felfogas széles korben elterjedt a jogi gondolkodasban, miszerint
_ajogot lehetleg az érzelmek felhasznalasa nélkiil kell, st ildomos bemutatni.

4. A konstruktiv dimenzié

Harmadsorban, az izolacios tézisnek arrél is van mondanivaldja — ez a harmadik jelen-
tésrétege —, hogy a jogrendszert hogyan és milyen el6feltevések mellett kell Iétrehozni.
Ez az els6ként bemutatott normativ igénybdl ered, de mindségében tilmutat rajta. Az
izolacios tézis normativ dimenzidja ugyanis azt varja el, hogy a jogi szabalyozasbol
mell6zni kell az irracionalisnak tekintett érzelmi elemeket (is), annak konstruktiv
jelentéstartomanya azonban mar azokat a térekvéseket foglalja dssze, melyek szerint
a jogrendszert racionalis elvekre alapozva, az érzelmektél mentesen kell felépiteni.

A jog logikai rendszerezettségii, a 18. szdzadban kidolgozott klasszikus — nap-
jainkban elvarasként tovabbéld — eszményképei mind-mind e konstruktiv igényt tes-
tesitik meg.'> A jheringi fogalmi mennyorszagban az érzelmeknek nincs helye, s6t
semmilyen olyan elemnek, mely nem a jogi racionalitas szabalyszeriiségei alapjan
épiil fel.!® E tisztan racionalis felépitettségigény dsszekapcsolodik a tolerancia elvé-
nek fokozatos jogpolitikai elterjedésével, mely szintén az érzelmek mint jogalakito
tényezOk kiszoritasat tette meg egyik f6 célkitlizésének.!” Az izolacios tézis konst-
ruktiv mozzanata szerint tehat a jognak az értelem altal elgondolt elvekre és fogal-
makra kell épiilnie, az érzelmeket mindenképpen ki kell zarni, vagy legalabbis sze-
repiiket jelentdsen csokkenteni kell a jog megalapozasaban.

14 Talan Kelsen fejti ki ezt a legplasztikusabban: ,Hogy magéat »tiszta« tanként jeldli meg, ezt azért teszi, mert
kizérdlag a jogra irdnyuld ismeretet 6hajt megéllapitani és ebbél az ismeretbdl mindent kikiiszébdlni, ami nem
tartozik szigorian a jogként meghatarozott ismerettargyhoz. Tehat meg akarja szabaditani a jogtudomanyt
minden a jog szdméra idegen elemtdl. (...) A jogtudomany teljesen kritikatlan médon 6sszekeveredett pszi-
choldgiaval és bioldgiaval, etikaval és teoldgiaval.” KELSEN, Hans: Tiszta jogtan. Budapest, 2001. 1. o.

15 Lasd példaul a kordbban mar emlitett Domat munkassagéat, aki kifejezetten két alapelvre kivanta felépite-
ni a logika eszkozeivel sajat jogképét.

16 V6. (beleértve e felfogas jheringi kritikajat is) P Szasd Béla: A juriszprudencia mint tudomany. Jhering allas-
pontja a bécsi székfoglalé utan. In FRIVALDSzKY Janos - PokoL Béla (szerk.): Rudolf von Jhering és jogelmé-
letének hatasa. Budapest, 2011. 67-79. o.

17 A liberalizmus &ltal propagélt semleges allam gondolatanak és elméletének lehet egy ilyen irdnyu — eddig még
kevéssé hangsulyozott - olvasata is, lasd TakAcs Péter: A liberalizmus és a liberalis allam eszméje. In TAKACS
Péter (szerk.): Allamelmélet I. Budapest, 2007. 258-262. o.

——
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5. Az antropolégiai dimenzié

A jog ¢és érzelmek elvalasztasanak talan legkevésbé lathato, azonban mégis kiemel-
kedd jelentoségii kovetkezménye a jog emberképének Gjragondolasa — ez a tézis ant-
ropologiai dimenzidja. Ha a jog jelenségét abbol a szemszogbdl kozelitjiik meg, hogy
vajon milyen emberképre épiil, akkor egyértelmil, hogy egy, a klasszikus liberaliz-
mus emberképéhez kozelallo sziluett rajzolodik ki el6ttiink. Ez az elképzelt jogalany
alaplvetéen racionalis, ismeri érdekeit, képes Onalldan donteni és képes cselekedete-
inek kovetkezményeit is belatni.'s

Természetesen a jog nem zarja ki az érzelmeket teljesen — a biintetdjog teriiletén
a legjelentdsebb ezek szerepe, mivel a biinelkdvetés motivumai gyakran érzelmiek
is lehetnek és ezt a jognak valamilyen modon értékelnie kell —, de az kijelenthetd,
hogy nem értékeli azokat teljes komplexitasukban. Szamos a késébbiekben bemu-

nalis oldalat tilértékeli, mig az érzelmeket vagy figyelmen kiviil hagyja, vagy dnké-
nyesen — fogalomhasznalatanak logicizaltsagaval 6sszhangban — ujraalkotja.

IV. A ,jog és érzelmek” mozgalom

1. A ,klasszikus ortodoxia” dominancigja

A law and emotions scholarship jelenkori torekvéseinek megértéséhez az amerikai jo-
gi gondolkodas egyik egyedi jellemz6jébél kell kiindulni. Az Egyesiilt Allamok elmé-
leti jogi gondolkodasanak féaramat a 19. szdzad harmadik harmadatol®® egészen a 20.
szazad hatvanas éveiig a Christopher Columbus Langdell harvardi dékan nevével
fémjelzett un. , klasszikus ortodoxia” hatdrozta meg. A jogra e felfogas zart jelenség-
ként tekintett, amit markansan az is mutatott, hogy a jogot tudomanyként fogtak fel, nem
pedig mint egy Osszetett és torténeti dimenzidkkal rendelkezd jogi-tarsadalmi gyakorlat

18 V6. Uo. 245-249. o.

9 V6. CseRNE, Péter: Between the ‘Metaphysics of the Stone Age’ and the ‘Brave New World’: H. L. A. Hart
on the Law’s Assumptions about Human Nature. In Jovanovi¢, Miodrag A. - Spai¢, Bojan (szerk.): Jurispru-
dence and Political Philosophy in the 21%t. Reassessing Legacies. Frankfurt am Main, 2012. 71-87. o.

20 Az amerikai jogtudomany - a jog és irodalomra fékuszalé, nem konvencionalis - el6térténetérdl lasd Nagy
Tamas: Jog és irodalom: kezdetek és eszmények. lustum Aequum Salutare, 3. (2007) 2. sz., 57-69. o.
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eredményét”. E | klasszikus” megkozelités szerint tehat a jogi problémakat vissza
lehet vezetni bizonyos alapelvekre, és ezek felkutatasa, vizsgélata a jogtudos fel-
adata.’! E szigoruan tudomanyos, rendszerszemléletii és rendszerez6 igényti felfogas
megjelenése az észak-amerikai jogi gondolkodasban dsszhangban allt az eurdpai jog-
tudomanyban a 19. szazad elején megkezd6dd folyamatokkal,?” azonban funda-
mentalis ujdonsadgnak szamitott az alapvetden tapasztalati és gyakorlatias jellegi,
common law gydkerekkel? rendelkezé amerikai jogi kulturdban. Annak ellenére,
hogy Langdell vizidjat a jogrdl és annak tudomanyarol szinte sziiletése Ota vitattak
és szamos ellenvélemény latott napvilagot,>* mégis dontd hatéast gyakorolt az Gtve-
nes évek végéig az Egyesiilt Allamok jogi gondolkodésara.

A hatvanas évekté] azonban az Egyesiilt Allamok elméleti jogi gondolkodésa gyo-
keresen atalakult. A korszellem hatdsara a korabban bevettnek szamito, tarsadalmi
konvenciok képében jelentkez6 ,,igazsagok” egymas utan kérddjelezédtek meg. Ez
a jogelmeélet terén a klasszikus langdelli ortodoxia alaptételeivel valo teljes szembe-
fordulast jelentette. Hirtelen gyors fejlédésnek? indultak a jogot méas tudomanyte-
riiletekkel sszekapesolo, interdiszeiplinaris igénnyel kutatni kivano iranyzatok (pél-
daul law and economics,*® law and literature,”” law and psychology®®), és megjelent
az elébbiekbdl szamos ponton meritd, de nyiltan baloldali kritikai-politikai ira-
nyultsiga miatt 6nallo iranyzatta valo Critical Legal Studies mozgalom is.?’

A hatvanas években robbandsszerilien Utjara indult interdiszciplinaris és ideold-
giai ,,pezsgés” egyik legfiatalabb hajtasa a law and emotions, mely mind az inter-
diszciplinaris iranyultsagbdl, mind a kritikai torekvésekbdl merit, kiilonds tekintet-
tel a feminista jogelméletre.>

2! Grey, Thomas C.: Langdell's Orthodoxy. University of Pittsburgh Law Review, 45. (1983) 1. sz., 5. o.

22 Uo. 5. 0. 17. labjegyzet.

23 A common law jogi gondolkodas 6sszegzését lasd LEGRAND, Pierre: European Legal Systems Are Not Con-
verging. The International and Comparative Law Quarterly, 45. (1996) 1. sz., 64-79. o.

24 Lasd példaul Holmes 1897-es beszédét a jog tudomanyos vizsgalatanak kérdéseirél. HoLMES, Oliver Wendell:
The Path of Law. In HoLmES, Oliver Wendell: Collected Legal Papers. New York, 1920. 167-203. o.

25 E robbanasszer( valtozas f6 okainak Posner a (i) hatvanas évek ideolégiai robbanasat (marxizmus, femi-
nizmus, anarchizmus, libertarianizmus stb.); (ii) a tarsadalomtudoméanyok lendletes fejlédését; (iii) és a joga-
szokba vetett hit altaldnos megingasat, illetve (iv) a jogdszsdg Onbizalomvesztését latja. Lasd POSNER,
Richard A.: The Decline of Law as an Autonomous Discipline: 1962-1987. Harvard Law Review, 100. (1986
1987) 765-771. o.

26 Lasd példaul CooTER, Robert D. — ULEN, Thomas: Law and Economics. Boston, 2012.

27 Lasd példaul Nacy Tamas: Jozef K. nyomaban - jogrdl és irodalomrdl. Méariabesny6-Godolld, 2010; H. SziLAGy!
Istvan: Jog - irodalom. Tanulményok a ,jog és irodalom” kérébdl. Szeged, 2010.

28 BLUMENTHAL, Jeremy A.: Law and Social Science in the Twenty-First Century. Southern California Interdisci-
plinary Law Journal, (2002-2003) 1-54., kiiléndsen 7-23. o.

2% Lasd UNGER, Roberto M.: The Critical Legal Studies Movement. Harvard Law Review, 96. (1983) 561-675. o.

30 A feminista jogelméletrél lasd LEviT, Nancy — VERCHICK, Robert R. M.: Feminist Legal Theory. New York, 2006.

——
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2. Az irdnyzattéa alakulas elsé 1épései

Az érzelmek mint 6nallo jogtudomanyi problematika megjelenését kozvetleniil sti-
mulélta az érzelmek tudomanyos tanulmanyozasanak nyolcvanas és kilencvenes
¢évekbeli felélénkiilése. A pszichologia, a filozofia és az idegrendszer vizsgalatara
fokuszalo neurotudomanyok e két évtizedben szamos uj eredményt értek el, ez pedig

a korabbi, sematikusnak tekinthetd értelmezési keret — az értelem és az érzelem merev
elvalasztisa — meghaladasanak igényét erdsitette fel.3! Ez az elérelépés a jogtudo-
manyban sem maradhatott visszhang nélkiil, kiilonds tekintettel arra, hogy az inter-
diszciplinaritas széles korben elfogadott kdvetelménye egyébként is tovabbi tudo-
manyteriiletek jogtudomanyi integraciojat dsztondzte. Ezt egészitette ki, hogy
a feminista jogelmélet a néi megismerés eltérd jellemzoit elétérbe allitva szintén raira-
nyitotta az érzelmekre a jogtudomany figyelmét.3?

Ilyen elézményeket kdvetden a ,,jog és érzelmek™ elsdként a birdi dontések
vizsgalata kapcsan jelent meg az 6nalldo mondanivald igényével 3 A 20. szdzad
amerikai jogtorténetének meghatarozo egyénisége, William J. Brennan Jr. legfels6bb
bir6sagi bird — Benjamin N. Cardozo felfogasara tamaszkodva — 1987-ben egy szim-
pdziumon amellett érvelt, hogy a bird tevékenységét nem lehet kizarolag a tiszta érte-
lemre alapozni, kiilonosen az alkotmanyértelmezésre tekintettel >* Az USA alkot-
manyanak megértése ugyanis ennél tobbet igényel, mégpedig az értelmen tuli
,»dimenziok” bevonasat, ezeket Brennan §sszefoglaldoan szenvedélynek nevezte el.
A szenvedély ebben az értelemben olyan érzelmi és intuitiv reakciok dsszessége, mely
nélkiilozhetetlen az ,,egészséges és életerds” értelem mikddéséhez, mivel csak ez
lehet képes megfelelden, a kor igényeivel 6sszhangban értelmezni az alkotmanynak
az altalanossag magas szintjén megfogalmazott alapelveit — érvelt Brennan.®

Brennan biré gondolataira t6bb kutato is reflektalt: irasaik a Cardozo Law Review
1988-as évfolyamaban jelentek meg. E tanulméanyok amellett, hogy tovabbfejlesztették

31 Attekintésként lasd bE Sousa, Ronald: Emotion. In ZaLta, Edward N. (szerk.): The Stanford Encyclopedia of
Philosophy. 2012. (http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/emotion/). 8. pont: Rationality and
Emotions.

32 BELENKY, Mary Field et al.: Women’s Ways of Knowing: The Development of Self, Voice and Mind. New York,
1997.

33 ABrAMS, Kathryn — KEREN, Hila: Who's Afraid of Law and the Emotions? Minnesota Law Review, (2010) 6.
sz., 2005. o.

34 BReNNAN, William J.: Reason, Passion and the Progress of Law. Cardozo Law Review, 10. (1988) 1-2. sz.,
3-23. 0.

35 Uo. 9., 12. és 22. 0.

36 Marta L. Minow és Elizabeth V. Spelman részletekbe menéden vizsgélta, hogy vajon szét lehet-e valasztani
az értelmet és a szenvedélyt, Ugy ahogy azt Brennan tette, és annak viszonylagossaga mellett érvelt. Minow,
Marta L. - SPELMAN, Elizabeth V.: Passion for Justice. Cardozo Law Review, 10. (1988) 1-2. sz., 37-76. o.

——
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vagy éppen kritizaltak®’ allaspontjat, mind-mind az érzelmek jogi kutatasanak sziik-
ségességét hangsulyoztak ¢és ezzel rairanyitottak a figyelmet e teriiletre. Egyaltalan
nem teremtettek kiérlelt elméleti kiinduldpontokat, hanem ezek hianyat bemutatva
tovabbi kutatdsokra 6sztondzték az észak-amerikai jogtudomanyt.’®

A bird személyével és dontéseivel kapcsolatban tobb szerzd is uigy érvelt, hogy
meg kell haladni annak a bironak képét, aki képes magat fiiggetleniteni sajat, illetve
a targyaloteremben megjelend érzelmektdl. Az érzelmek tudatos kizarasa valdjaban
felszines, rutinszerti és felel6tlen birdi dontésekhez vezethet, megforditva viszont az
is megallapithato, hogy az érzelmek figyelembevétele a birdi munkaban segithet
a megfeleldbb dontések meghozatalaban.® A ,jog és érzelmek” tematikajaval fog-
lalkoz0 els6 szerzok valdjaban egy erds elvarast fogalmaztak meg a birdk iranyaban:
a dontéshozatalnal nem csak a racionalis indokokat, hanem az érzelmeket — és az
azokbol fakado, a jogi racionalitastol eltérd természetii megallapitasokat — is figye-
lembe kell venniiik.** Végs soron tehat a jogbol az érzelmeket kizaré modern jog-
tudomany egyik alaptézisével, a bir¢ tiszta racionalitdsanak €s érzelmi fliiggetlensé-
gének kovetelményével szemben léptek fel és annak ujragondolasat szorgalmaztak.

Akilencvenes évek elején az érzelmek jogtudomanyi rehabilitaciojat szorgalmazo
kutatok egy tovabbi teriileten, a jogi oktatassal kapcsolatban is fontos és 11j kovet-
keztetésekre jutottak. Egy amerikai szerzéparos példaul kifejezett célként fogal-
mazta meg a jogi oktatdsban uralkodo alapvetden racionalista szemlélet meghalada-
sat. Tézisiik szerint a kizarélagosan raciondlis érvekre ¢s vitdkra alapozott jogi
oktatas egyszerre vezet a diakok és az oktatok elidegenedéséhez — mind egymastol,
mind a jogot koriilvevd laikus vilagtol —, illetve a gondolkodas elszegényedéséhez.
Ugyanis az a problémakat csak a szigortian jogaszi vilagszemléleten keresztiil mutat-
ja be, és ezzel melldzi a sokkal gazdagabb érzelmi dimenziot.*!

Az interdiszciplinaris, kritikai és feminista jogi gondolkodds metszéspontjan
kialakulo, az érzelmeket a kutatas fokuszaba allitd elméleti torekvések formalodasuk
els6 idoszakaban tehat a jog €s racionalitas reflektalatlan 6sszekapcsolodasat tamad-

37 David Cole Brennan a szenvedély fogalmanak tarsadalmi szitudltsagéra — fehér, kdzéposztaly, férfi - hivta
fel a figyelmet, és ezéltal az azzal valé visszaélés lehetéségét hangsulyozta. CoLg, David: A Justice’s Pas-
sion. Cardozo Law Review, 10. (1988) 1-2. sz., 221-234. o.

38 MaRONEY, Terry A.: Law and Emotions: A Proposed Taxonomy of an Emerging Field. Law and Human Behav-
ior, 30. (2006) 121. o.

39 ABrAMS-KEREN: Who's Afraid of Law and the Emotions? 2004. o.

40 V6. HENDERSON, Lynne N.: Legality and Empathy. Michigan Law Review, 7. (1986-1987) 1576., 1650. o.
(Henderson tébb legfelsbb birésagi itéletet megvizsgalva bizonyitja az empatia szerepét a biréi déntésho-
zatalban.)

41 HarRris, Angela P. - SHULTZ, Marjorie M.: ,,A(nother) Critique of Pure Reason”: Toward Civic Virtue in Legal
Education. Stanford Law Review, 45. (1993) 6. sz., 1773-1805. o.
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tak annak két fontos pontjan, a biré dontések és a jogi oktatas kritikai vizsgalatan
keresztiil. E torekvések tehat a modern jogi gondolkodas kozhelyeivel helyezkedtek
szembe, alapvetden érzelmi alapon.

3. A jog szenvedélyei: egy ,majdnem paradigmateremté” kdtet

1999-ben jelent meg a The Passions of Law (A jog szenvedélyei) cimii kotet,*
melyet a law and emotions tematikaval foglalkozo6 kutatok a mai napig az iranyzat
kiindulopontjanak és alapmiivének tekintenek.

A kotet bevezet§jében a szerkesztd — Susan A. Bandes —, aki az elkdvetkezd évti-
zedben az iranyzat egyik meghatarozé személyiségévé valt, tobb olyan tézist is
megfogalmazott, melyek kijelolhetik a law and emotions scholarship elméleti kere-
teit és fobb kérdésfelvetéseit. Elsdként természetesen a modern jogtudomany hagyo-
manyos kiindulopontjat, a jog és az érzelmek elvalasztasat exponalja, ramutatva
e viszony tisztazatlansagara: a jog ugyanis egyes érzelmeket elfogadhatonak ming-
sit, masokat elfogadhatatlannak, maskor pedig egyszerlien figyelmen kiviil hagyja
azokat. A biintet6jog az egyetlen jogteriilet, ahol az érzelmek sajat jogon helyet kap-
nak, erre legjobb példa a gyiildlet-biincselekmények esetkore.¥ A jog e nyilvanvald
bizonytalansaga az érzelmek kezelésében azért problémés Bandes szerint, mert
a jogban nincs olyan teriilet, mely ne allna valamilyen kapcsolatban az érzelmekkel,
gondoljunk a targyalasokra és az egyes jogteriiletekre. Véleménye szerint annak, hogy
az érzelmek jogi jelenléte nem tudatosul benniink, az a 6 oka, hogy azok ,,szinte tel-
jesen lathatatlanok™ a jogi gondolkodas hagyomaényos keretei kozott.** E ponton
a ,,jog ¢és érzelmek” felfogas talan ,legklasszikusabb” témaja, a jog és érzelmek
modern viszonyéanak kritikdja ¢és a kiindulopont Gjragondolasanak igénye jelenik meg.

Masodsorban, a kotet szerkesztdje tobb olyan teriiletre is ramutat, melyek kuta-
tasa kiilondsen gyiimolesozo lehet az érzelmi iranyultsag szamara. Fontos kutatasi
irdny az egyes jogagakban és jogteriileteken megjelend érzelmek vizsgalata, illetve
azok érzelmi szempontt dekonstrukcidja. igy keriilhet példaul napvilagra a jog és
a bosszh kapcsolata, vagy a szerelem természetérdl vallott nézetek kifejezédése

%2 BANDES, Susan A. (szerk.): The Passions of Law. New York - London, 1999.

43 BANDES, Susan A.: Introduction. In BaNDES: The Passions of Law. 1-2. o.

4 Uo. 2. 0.

45 SoLomoN, Robert C.: Justice v. Vengeance. On Law and the Satisfaction of Emotion. In BaNDES: The Passions
of Law. 123-148. o. (Solomon érvelése szerint a bosszu olyan tarsadalmilag konstruélt érzelem, amely a kdz-
joval és a joggal altaldban is 6sszhangba hozhatd.)

——
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a csaladjogban az azonos nemilek hazassagkotésének tiltasan keresztiil.*¢ Tovabbi
izgalmas kérdéskor lehet a biintetés és érzelmek kapcsolata,’” mely egyrészt meg-
magyarazhatja a biintetések érzelmi okait, masrészt pedig rimutathat a biintetések altal
kivaltott érzelmekre is.*® A jogkdvetés jelensége is kinalhat érdekes problémaékat az
¢érzelmek jogi szerepével foglalkozni kivano kutatoknak, ugyanis ramutathat arra,
hogy a tekintélynek valo engedelmeskedésnek van érzelmi oldala is és ezért azt nem
lehet kizardlag a félelemre korlatozni.* Utolsoként ki kell emelni a biraskodas és az
érzelmek tobb szempontbol is elemezhetd kolesonhatasait; példaul vajon 1étezik-e
egyaltalan érzelemmentes biraskodas, illetve mi is lehet pontosan az érzelmek sze-
repe a biré munkajaban.>’ Az elébbi példalozo felsorolas jol mutatja, hogy széles és
komoly perspektivak allnak az érzelmek jogi kutatasa elétt, azonban az is lathato,
hogy ezek nagyon nehezen illeszthetok be egy egységes keretbe, mert az elméleti jogi
gondolkodas igen kiilonb6z0 szakteriileteihez kapcsolodnak (jogagi elemzések, biin-
tetéselmélet, a jogkdvetés szocioldgidja, dontéselméletek).

A gylim6lcsdz0 — a hagyomanyos jogelméletet mindségileg is megtjitani képes —
perspektivak felvillantasa utan a szerkeszté meglepd nyiltsaggal mutat ra a law and
emotions legkomolyabb, szinte megoldhatatlannak tiiné problémajara is. A jog érzel-
mi alapl megértése és tjragondolasa természetesen csak interdiszciplinaris keretek-
ben torténhet, azaz az un. ,,érzelemelmélet” eredményeinek integralasaval. Ez azon-
ban szamos kérdést felvet és tobb nehézséget is okoz. Ezek koziil a legfontosabb az,
hogy maga az ,,érzelemelmélet” sem egységes, hanem kiilonféle teriiletek mozaik-
dlarabj aibol épiil fel — a legfontosabbak: filozofia, pszichologia és neurotudomanyok
—, és emiatt még egy olyan alapkérdésben sem talalhatunk egyetértést, mint az érzel-
mek definicioja.’! E fogalmi divergencia pedig képes jelentésen megneheziteni
a kutatomunkat.

46 CaLHOUN, Cheshire: Making Up Emotional People. The Case of Romantic Love. In BaNDEs: The Passions of
Law. 217-240. o. (Calhoun amellett érvel, hogy az azonos nemUek hazassagat tilt6 térvények mind a sze-
relemrdl alkotott romantikus koncepcién alapulnak, mely csak férfi és né kozott feltételez szerelmet.)

47 SaraT, Austin: Remorse, Responsibility, and Criminal Punishment: An Analysis of Popular Culture. In BANDES:
The Passions of Law. 168-190. o. (Sarat amellett érvel, hogy a megbénas még mindig fontos szerephez jut
az egyes blncselekmények értékelésében, annak ellenére, hogy a jog igyekszik ezt cs6kkenteni.)

4 Minow, Martha: Institutions and Emotions. Redressing Mass Violence. In BaNDES: The Passions of Law. 265-
281. 0. (Minow elemzi, hogy korébbi témeges jogsértések megtorlasa milyen érzelmeket valt ki vagy hoz
Ujra felszinre, és képes-e a korabbi érzelmi megrazkddtatasokat kezelni.)

49 DEiGH, John: Emotion and the Authority of Law. Variation on Themes in Bentham and Austin. In BANDES: The
Passions of Law. 285-308. o. (Deigh amellett érvel, hogy a jog tekintélyének elfogaddsa nemcsak raciona-
lis, hanem érzelmi alapon is megalapozhatd, és ez Hart elméletével is 6sszhangba hozhaté.)

50 PosNER, Richard A.: Emotion versus Emotionalism in Law. In BANDES: The Passions of Law. 309-329. o.

51 Az érzelemelmélet ttekintéséhez Iasd bE Sousa: Emotion.

——
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Tovabb neheziti a helyzetet, hogy a jogi kutatas keretei kozott az ,,érzelemelmé-
let” interdiszciplinaris alkalmazasa konnyen vezethet leegyszertiisitésekre vagy
— amennyiben a jogi kutato atfogosagra és az aprolékos megértésre torekszik —
a kutatas megbénuldsara.>? Egyaltalan nem kénny( azt a finom egyensulyt megtalalni,
mely az ,.érzelemelmélet” jogi felhasznalasaban a dilettantizmust elvéalasztja a valo-
di kutatomunkatol. Végiil azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a jog belsé
logicizaltsaga ¢s intézményi természete miatt gyakran atformalja az érzelmeket is, ért-
ve ez alatt azt, hogy az érzelem, miutdn valamilyen médon jogi mindsitést nyer, gyak-
ran 6nallo, az eredetitdl részben eltérd tartalmat €s funkciot kaphat. Bandes példaja
az empatia, mely rendkiviil fontos az emberi életben, de a birdéi dontést jelentésen
rlnegnehezitheti, ¢és igy — a hétkoznapi életben betdltott funkcidjaval dsszehasonlitva
— nem egyértelmiien csak pozitiv lehet a jogban bet61tott szerepe.> Végsd soron meg-
allapithato, hogy a jog és érzelemelmélet viszonya — mivel eltérd természetii és elva-
rasokkal bir¢ jelenségekrdl van sz6: az egyik egy funkcionalis, gyakorlati rendszer,
amasik pedig interdiszciplinaris tudomanyteriilet — egyaltalan nem felhétlen, sot sza-
mos fesziiltség kodolt benne.

A The Passions of Law cimi kotet jelentdsége — amellett, hogy meggy6zden bizo-
nyitotta a jog érzelmi iranyultsagu kutatasanak 1étjogosultsagat és azt, hogy az hozza
tud jarulni a jog jobb megértéséhez, mivel eddig kevéssé vagy egyaltalan nem vizsgalt
dimenzidkat tarhat fel — abban 4llt, hogy részleteiben bemutatta a law and emotions
scholarship harom nagy teriiletét: (i) az érzelmekre érzéketlen hagyomanyos felfogas
kritikaja és dekonstrukcidja; (ii) egyes problémak elemzése; és (iii) a nélkiilozhetetlen
modszertani onreflexio. E kotet szilard pontokat kinalt a tovabbi kutatomunkahoz,
azonban modszertani és tematikus sokszinlisége, valamint diverzifikaltsaga miatt nem
volt képes a jogelméleti kutatdmunkanak egy 6nallo, uj paradigmat teremteni.

1.—
el6z6 sorba [ildikoberci]

4. Az érzelmek kutatasa - az utolsé bé évtized

A Passions of Law kotet megjelenése dontd hatast gyakorolt a jog érzelmi vetiilete-
inek, a jog ¢és érzelmek kdlcsonhatasainak kutatasara. Jelentdsen megnétt az ezzel fog-
lalkozo6 publikaciok szama, 2000 és 2006 kozott 133 ilyen témaji tanulmany jelent
meg.>* Nincs okunk feltételezni, hogy e dinamikus bviilés ne folytatodott volna nap-
jainkig. E széles kor( publikacios tevékenység jol mutatja, hogy e teriilet altalaban

52 BanDES: Introduction. 8. o.
53 Uo. 9. 0.
54 MARONEY: Law and Emotions... 123. o. 16. labjegyzet.

——
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inspiral6é a kutatok szamara; ez az inspirativ hajtéeré pedig valosziniileg annak
koszonhetd, hogy e prizman keresztiil szamos, a jogi gondolkodasban eddig még
kielégitéen meg nem valaszolt kérdés kertilhet el6térbe.

A publikaciok megsokszorozodasa azonban nem vezetett az elméleti keretek tisz-
tazasahoz. A kidolgozott, vagy legalabbis letisztult elméleti keretek hianyat jol
mutatja, hogy az elsédlegesen problémafeltard és tudomanyos eredményeket kozre-
ado cikkek és konyvfejezetek mellett megjelent az 6nreflexios — azaz nem elsédle-
gesen tudomanyos kérdésekkel, hanem magéaval a tudoménnyal foglalkoz6> — szak-
irodalom is, mely a law and emotions kereteit és elméleti elofeltevéseit probalta meg
tisztazni.

A law and emotions kutatasoknak még a vazlatos attekintése sem konnyt feladat
az utobbi masfél évtized publikacidinak nagy szama és a kiforratlan elméleti kere-
tek miatt. Ebben lehet segitségilinkre, hogy két olyan tanulmany is megjelent az utob-
bi években, mely magéval a law and emotions scholarshippel foglalkozott, azaz az
onreflexio jegyében annak természetére, céljaira és f6bb teriileteire kérdezett ra.’°
A teriilettel kapcsolatos bizonytalansagokat jol jelzi, hogy e tanulmanyokban — ha nem
is gyokeresen, de szamos ponton — eltér6 nézetek jelennek meg a jog és érzelmek kol-
csOnhatasainak tanulméanyozasarol. Mindezek ellenére nem lehetetlen nézépontjaik
egymasra vetitése, azok szinoptikus megkdozelitése ugyanis kiadhatja a law and
emotions egy — igen tag — lehetséges elméleti keretét.

Az Abrams—Keren szerzéparos a joggal és érzelmekkel kapcsolatos kutatasokat
funkcidjuk alapjan sorolja harom nagy csoportba. Azaz alapvetden a kutatasok cél-
kitlizéseinek szemszogébdl kivanjak a teriiletet strukturalni. Harom nagy célt vazol-
nak: (i) megvilagitas, (ii) vizsgalat, (iii) integracio.”’

Az els6 csoportba — megvildgitias — azok a kutatdsok tartoznak, melyek egy
adott jogi problémat az érzelmek lencséjén keresztiil elemeznek. Lényegében tehat
arra probalnak ravilagitani, hogy egy mar jol ismert jogi jelenség mogott vagy hat-
terében milyen érzelmek allnak és ezek vizsgalata, elotérbe allitasa mennyiben jarul-
hat hozza annak jobb megértéséhez.>® Tovabba e korbe tartozhatnak azok a kutata-

S A mwhﬁmhé tudomanyelméleti irodalma jé példa arra, hogy amikor egy tudomanyag bizonytalan
megalapozottsagéban, akkor jelenik meg a magaval a tudomannyal, és annak jellegével foglalkozé szak-
irodalom nagy szdmban. Lasd CONSTANTINESCO, Léontin-Jean: Traité de droit comparé. Introduction au droit
comparé. Paris, 1972. 176-204. o.

56 MaRONEY: Law and Emotions...; ABRAMS-KEREN: Who's Afraid of Law and the Emotions?

57 ABrAMs-KEREN: Who's Afraid of Law and the Emotions? 2002. o.

%8 Huntington kutatasai arra mutatnak ra, hogy a csalddjog a szeretet/gy(ildlet dichotémidjara épiil, és igy nem
képes megfeleléen kezelni az emberi érzelmek teljes spektrumat. A szerzé javaslata szerint ezt Ugy kell
atalakitani, hogy a csaladjog képes legyen az emberi érzelmek teljes spektrumét kezelni és lehet6vé tenni

——
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sok is, melyek a jog érzelmekre gyakorolt hatasait elemzik; példaul azt, hogy egyes
esetekben milyen, a jogalkot6 eredeti szandékaitol fiiggetlen érzelmi hatas lehet egy
jogi intézkedés végeredménye.>

A ,jog lés érzelmek” kutatasok kovetkez6 iranya — vizsgalat — tovabblép, ugyan-
is nem csak ramutatni kivan az érzelmek jogi relevanciajara és igy jelzi a hagyoma-
nyos felfogas problémait, hanem 6nalléan elemzi is azokat. Itt valojaban a legta-
gabban felfogott érzelemelmélet jogi felhasznaldsarol van sz6; amikor egy-egy jogi
probléma kapcsan a felmeriild érzelmi dimenziot annak elméleti elemzésével pro-
baljuk meg megérteni. E ponton jelenik meg markansan az interdiszciplinaritas
kovetelménye, ugyanis az e korbe tartozo kutatasok leginkabb pszicholdgiai, neuro-
bioldgiai, antropologiai és filozofiai eredmények jogi felhasznalasat jelenthetik.®
Végs6 soron tehat minden olyan jogi kutatas ebbe a korbe tartozik, mely az érze-
lemelmélet eredményeit felhasznalva jogi kérdéseket targyal és elemez.

Az utolso cél — integracio — még egy tovabbi mozzanattal egésziti ki az el6bbi-
eket: az interdiszciplinaris eredményeket felhasznalva, az érzelmeket immar jobban
megértve és ezt a megértést felhasznalva az egyes jogteriiletek, a jogtudomany vagy
a jogi gondolkodas tovabbfejlesztésére torekszik. Az integracio célkitiizése tehat a leg-
tagabb értelemben felfogott jogi gondolkodast probalja atformalni az izolacios tézis
feloldasaval, beillesztve abba a ,,jog és érzelmek” kutatasok eredményeit. Ez torténhet
az elmélet teriiletén, az egyes jogintézmények fejlesztésén, a kozbeszéd befolydso-
lasan vagy pedig a kiilonféle szakpolitikak értékelésén keresztiil. Tehat a ,,jog és érzel-
mek” kutatasok eredményeinek segitségével kiilonféle javaslatok fogalmazhatok
meg a jogrendszer fejlesztésére és a jogi gondolkodés csiszolasara vonatkozoan.®!

Az elbbbi, a law and emotions scholarship céljaira koncentral6 értelmezéssel
szemben all Terry A. Maroney megkozelitése, mely tematikusan probalja rendszerezni
e kutatési teriiletet.®> Elre kell bocsatani, hogy e rendszerezést maga a szerzd is
viszonylagosnak tartja, mivel véleménye szerint egy adott kutatdsban nagyon gyak-
ran atfedéseket talalhatunk.®® Maroney kategoriainak attekintése e viszonylagossag

1. nem csak
nemcsak [pordanyk]

a kapcsolatok esetleges késébbi helyredllitdsat (reparativ modell). HuNTINGTON, Clare: Repairing Family Law.
Duke Law Journal, 57. (2008) 5. sz., 1244-1319. o.

59 A tinédzserek abortuszaival kapcsolatban kialakitott USA-beli eljarasokat elemezve Sanger arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a sziil6i beleegyezés nélkil abortuszt kéré tinédzserek szadmdra az a feltétel, hogy ezt
egy biréval kell megbeszélni, a megaldzottsag érzésének kialakuldséhoz vezet. SANGER, Carol: Regulating
teenage Abortion in the United States: Politics and Policy. International Journal of Law, Policy and the Family,
3. (2004) 305-318. o.

60 ArAMs-KEREN: Who's Afraid of Law and the Emotions? 2047. o.

61 Lasd részletesen uo. 2049-2073. o.

62 MaRoNEY: Law and Emotions... 125-133. o.

3 Uo. 133. o.

——
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[no notes on this page]

ellenére sem haszontalan, mivel pontosan kijeloli azokat a nagy teriileteket, melyek
koriil a jog és érzelmek kolcsonhatasainak kutatasa kikristalyosodott az elmult kozel
masfél évtizedben.

E hat kutatasi tertiletet két nagy csoportba sorolhatjuk, melyeket f6 hangsulyaik
alapjan kiilonboztethetiink meg. Ugy is mondhatnank, hogy az alapveté kiilonbséget
az adja, hogy a ,,jog és érzelmekbdl” az ,,és” melyik oldalara fokuszalnak. Az els6 nagy
csoport azoknak a teriileteknek az 9sszessége, melyek az érzelmeket allitjak a kozép-
pontba. Az amerikai szerz6 szerint idetartozik az: (i) érzelemkodzpontu; (ii) az érzel-
mi jelenségekre fokuszalo; és (iii) az érzelemelméleti megkdozelités. Az elsd, érze-
lemkdzponti megkozelités az a tertilet, mely talan els6ként meriilhet fel mindenkiben,
aki a jog ¢és érzelmek kapcsolatanak kutatdsa irant érdeklédik. Az e teriilethez kap-
csolodd tanulmanyok egy-egy meghatarozott érzelem jogi megnyilvanulasat vizs-
galjak, arra keresnek valaszt, hogy az milyen modon reflektalodik a jogban.* Az
érzelmekre fokuszald kutatdsok kovetkezd kategdridja nem az érzelmekre dnma-
gukban, hanem az érzelmek altal befolyasolt mentalis folyamatokra vagy viselke-
désekre koncentral. Vagyis az irant érdeklédnek, hogy a jog hogyan képes befolya-
solni az emberekben lezajlo érzelmi folyamatokat; milyen szerepet jatszhat ezekben.
Lényeges pont ezekben a kutatasokban — és ez komoly elméleti kihivasokat rejt maga-
ban —, hogy meg kell kiilonboztetni az érzelmeket az azok operacionalizélasara és kiil-
vilagban torténd kifejezésére iranyuld mentalis folyamatoktol.%5 Az utolso, harmadik
kutatasi teriilet e korben pedig az érzelemelméletek iranyabol kozeliti meg problé-
mait. Tehat egy meghatarozott érzelemelméleti kiindulopontot elfogadva egy adott
jogi kérdést vizsgal részleteiben. Természetesen ez is szamos buktatdt jelenthet,
mivel az érzelmekkel foglalkoz6 tudomanyteriiletek és a szakirodalom megsokszo-
rozddasa miatt maga az érzelemelmélet is olyan Gsszetett és bonyolult teriilet, hogy
egyaltalan nem magatol értet6do egy adott elméleti kiinduldpont kivalasztasa és alkal-
mazasa. Mindezek ellenére e megkozelités, amennyiben megalapozottan alkalmaz-
74k, sokat segithet a jog érzelmekhez fliz6d8 viszonyanak jobb megértésében.®

A Maroney altal megkiilonbdztetett kutatasi teriiletek masik nagy csoportja,
mely szintén harom elemet foglal magaban, az ,,¢s” masik oldalarol kiindulva, a jog
iranyabol kozeliti meg a jog és érzelmek kolesonhatasainak elemzését. A jogi foku-

64 Klasszikus téma ebben a kérben az undor vagy a félelem jogi megjelenésének elemzése. Lasd példaul SUNSTEIN,
Cass R.: Law of Fear: beyond the Precautionary Principle. Cambridge, 2005.

5 E kutatdsi irdny keretében lehet rdmutatni arra, hogy a jog gyakran azt az eléfeltevést alkalmazza, hogy az
emberek képesek sajat érzelmeiket elérelatni. BLUMENTHAL, Jeremy A.: Law and the Emotions: The Prob-
lems of Affective Forecasting. Indiana Law Journal, 80. (2005) 2. sz., 155-238. o.

66 KaHaN, Dan M. - Nusseaum, Martha C.: Two Conceptions of Emotion in Criminal Law. Columbia Law Review,
96. (1996) 2. sz., 269-374. o.

——
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szu ,.érzelemkutatds” 6 teriiletei: (i) az egyes jogteriiletekre; (ii) a jogelméletre és (iii)
a jogi aktorokra iranyuld elemzés. Az els6 kutatdsi irany ismét csak egy olyan meg-
kozelités, melyet magatol értetddden sorolnank ebbe a korbe. Itt a kutatok kivalasz-
tanak egy jogagat vagy koriilhatarolhato jogteriiletet és azt vizsgaljak, hogy a jognak
¢ dimenzidja hogyan viszonyul, vagy hogyan kellene viszonyulnia az érzelmekhez.
E korben magatol értetddik a blintetdjog és a biintetd eljarasjog elemzése, kiilondsen
mivel az érzelmek szerepet kaphatnak az egyes cselekmények biintet6jogi értékelésé-
ben, igy a jog is kifejezetten elismeri dket, illetve megprobalja valamilyen modon beil-
leszteni a jog keretei kozé.7 A magatol értetddd biintetéjogi elemzés mellett € meg-
kozelités szamos tovabbi teriileten nyithat 11j perspektivakat.’® A masodik irAnyultsag
céljanem a jog, hanem a jogrol valé elméleti gondolkodas ¢s az azokban rejld, az érzel-
meket elméleti igénnyel megkozelitd allitasok vizsgalata. Arrol kaphatunk tehat képet
e teriileten, hogy egy adott jogelméletnek milyen a viszonya az érzelmekhez, és milyen
— gyakran kifejezetten nyilvanvalova nem tett — elméleti allitdsokat tesz magaéva
azokrol. Ez hozzasegithet minket az elméleti onreflexiohoz, ezzel pedig kozelebb
keriilhetiink a jogelmélet megértéséhez és sikeres miiveléséhez is. Maroney jelzi, hogy
e kutatasok eddig csak két teriileten, a jog és kdzgazdasagtan, illetve a feminista jog-
elmélet keretei kozott kezdddtek meg.®® A harmadik alteriilet a jogi irAny( érzelemku-
tatasokban pedig azokat a vizsgalodasokat fogja 6ssze, melyek a jogot és a jogrendszert
mitkodtetd jogi aktorok vizsgalatdval foglalkoznak. Erthetden e teriileten zajlott a leg-
tobb empirikus kutatas, melyek leginkdbb — az amerikai jogrendszer sajatossagait
ismerve érthetden — az eskiidtekre és a birdkra koncentraltak.”

Mint lathato, a ,,jog és érzelmek™ kutatasok lendiiletesen fejlédtek az elmult id6-
szakban az észak-amerikai jogtudomanyban és ennek koszonhetden szamos eltérd
teriilet keriilt érdeklodésiik fénykorébe, tovabba gyakran még az egységesnek tiind
azonos teriileteken beliil is eltéré hangsulyok jelentek meg. Az elébbiekben bemu-
tatott értelmezések alapjan — melyek nem feltétleniil mutatnak egy iranyba — a ,,jog
¢és érzelmek” korébe tartozo kutatasokat az /. tablazat szerint csoportosithatjuk.

1. hianyzik a lénia
67 Rdmutattak példaul arra, hogy az emberdlés jogi meghatarozasai magukban rejtik azt is, hogy egy adott

korban és kultiréaban milyen érzelmeket tartanak ,megfelelének”, melyek ezek ,, megfelel6” kifejezésmdd- lildikoberci]
jai. Noursk, Victoria: Passion’s Progress: Modern Law Reform and the Provocation Defense. Yale Law Jour-
nal, 12. (1997) 106. sz., 1403-1405. o.
%8 Az alkotmanyjog tertletén lasd példaul Saso: Constitutional Sentiments.
69 | 4sd példaul ABrRaMS, Kathryn: Legal Feminism and the Emotions: Three Moments in an Emerging Relation. 2. Jou—mal
Harvard Journal of Law & Gender, 28. (2005) 2. sz., 325-344. o. kurziv [”dikOberCi]
70 példaul arra, hogy mi az érzelmek szerepe a biréi déntésben. Lasd BANDES, Susan A.: Fear and Degradation
in Alabama: The Emotional Subtext of University of Alabama v. Garrett. University of Pennsylvania Journa 3. (Bandes
of Constitutional Law, 3. (2003) 520-536. o. (Bandes amellett érvel, hogy a féderalizmushoz kapcsol6dé leg- [Bandes [ildikoberci]

felsébb birésagi itéletekben jol érzékelhetd a birdk érzelmi azonosulasa (empéatidja) a tagallamokkal, kiilé-

nés tekintettel azok méltésdgara.) esos s
4. méltésagara.)

méltésagara.]
[ildikoberci]
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1. ta’bla’za%

"
A kutatas célja / Megvilagitas Vizsgalat Integracié 5
A kutatas teriilete H
Az érzelmek irdnyabol | @) érzelemkézpontd | a) az érzelmi a) az érzelmi .
megkazelitve kutatasok jelenségekre jelenségekre H
fokuszald kutatasok |  fokuszald kutatasok | &
b) érzelemelméleti b) érzelemelméleti '
kutatasok kutatasok H
A jog iranyabol a) jogterdileti a) jogteriileti a) jogterileti 5
megkézelitve megkozelités megkozelités megkozelités :
b) jogelméleti b) jogelméleti .
megkdzelités megkézelités '
¢) jogi aktorok ¢) jogi aktorok '
vizsgélata vizsgélata E

5. A ,jog és érzelmek”: bizonytalansdgok, kihivasok

Az elébbieket attekintve két altalanos kérdést kell még megvizsgalnunk ahhoz, hogy
tobbé-kevésbé megfeleld alapot kapjunk a ,,jog és érzelmek” mozgalom megértésé-
hez. Az els6 kérdés arra vonatkozik, hogy vajon beszélhetlink-e egyaltalan egységes
elméleti iranyzatrol. Masodsorban érdemes egy fogalmi és ehhez kapcsoloddo mod-
szertani problémara is felhivni a figyelmet.

a) JOGELMELET-E A ,,JOG ES ERZELMEK"?

Akilonféle ,,jog és ...” iranyzatoknal inter- vagy multidiszciplinaris természetiikbol
kovetkezden fokozottan vetddnek fel a tudomanyelméleti problémak. Ezek egyike,
hogy az adott iranyzatot vajon a jogtudomany rendszerében hova soroljuk be, egyal-
talan besorolhatjuk-e valahova. Témank vonatkozasaban ez a kérdés ugy vetddik fel,
hogy vajon az a jogelmélet részeként 6nallo kutatasi teriiletet alkot-e. A kérdés tisz-
tan elméleti jelentdségilinek tiinhet, azonban szamos gyakorlati kovetkezménye van.
Amennyiben ugyanis elfogadjuk a ,,jog és érzelmek” 6nallosagat a jogelméleten beliil,
akkor az dnmagaban komoly legitimal6 erét jelenthet a tudomanymiivelés kiilonfé-
le megoldasai szempontjabol (példaul folyoiratok, intézetek, alapitvanyok és tan-
szé¢kek mikodtetése).

Egy tudomanyag vagy -teriilet 6nallosaganak legfontosabb feltétele, hogy az adott
teriilet képes legyen olyan 0sszefliggd elméleti és modszertani keretet kinalni, mely-
nek segitségével a vizsgalt jelenségek logikusan ¢és Osszefliggéseikben értelmezhe-
toek és igy tudomanyos igényl allitasok fogalmazhatdak meg roluk. Azaz tudoma-
nyos elofeltevések olyan zart rendszerét kinalja fel, melyek alapjan egy adott
problémakdr kapcsan tovabbi kutatasok és vizsgalatok végezhetdek és igy a korab-

——
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1. tdblazat. A "jog és
érzelmek" korébe tartozéd
kutatdsok csoportositasa
[ildikoberci]

2. a léniak vastagsaga
egységes legyen
[pordanyk]
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bi eléfeltevéseket tovabbfejlesztd valaszok fogalmazhat(’)aﬁ meg a kutatokat érdek- 1f .

. fogalmazhat6ak
16 kérdésekre.”! fogalmazhatok

A ,jog és érzelmek” korébe sorolt kutatasok kapcsan konnyen észrevehetd, hogy [pordanyk]

az elébbiek még nem alakultak ki. Jelenleg olyan sokféle és divergens kutatast
galata a csaladjog mogott allo érzelemkoncepcid dekonstrukeiojatdl —, hogy ezek
alapjan lehetetlen egy egységes elofeltevés-rendszert rekonstrualni. A fentebb bemu-
tatott —a ,,jog ¢s érzelmek” tematikat ural6 — kiilonféle iranyok mind-mind magukon
viselik jogtertiileti-, jogelméleti- vagy tarsadalomtudomanyi hatteriik elofeltevéseit. 2. jogterdleti-,
Mivel ezek mind-mind 6nall6 tudomanyos gondolatrendszerek részei, annyira tavol jogelméleti-
allnak egymastol, hogy nem hozhatok igy k6zos nevezére. Ha pedig minden aron jogteriileti, jogelméleti

valamiféle k6zos elofeltevés-rendszert kivanunk talalni, az az elobbi soksziniiség és [pordanyk]
divergencia miatt sziikségszeriien kimeriil olyan, tudomanyosan értékelhetetlen alli-

tasokban, mint példaul: a jog és az érzelmek kozott van valamiféle kapcsolat; van-

nak jogagak, melyek kifejezetten reflektalnak az érzelmekre, masok kevésbé; a birot

az érzelmei is befolyasoljak stb.

Megallapithato, hogy a ,.,jog és érzelmek™ az igen impressziv publikacios telje-
sitmény ellenére sem teremtette még meg a jogelméleti kutatas egy 1j, fogalmi és
modszertani értelemben 6nallo és elkiiloniilt teriiletét, hanem a jogtudomany legkii-
16nbozobb teriileteihez tartozd olyan kutatasok dsszefoglalasat jelenti, melyek vala-
milyen mértékben Gjra kivanjak értékelni a modern jogi gondolkodast meghatarozo,
a jogot és az érzelmeket mereven szétvalaszto felfogast.

b) ERZELEMFOGALMAK A JOGTUDOMANYBAN — A TRANSZPLANTACIO KIHIVASAI

Az egységes gondolkodasi keret hianya részben abbol is kovetkezhet, hogy a ,,jog és
... masik oldalan nem egy bevett tudoményteriilet — mint példaul kdzgazdasagtan
vagy pszicholdgia — all, hanem egy olyan fogalom, mely tobb és igen kiilonbdz6 tudo-
manyteriilet targya, ezért jelenleg nem Iétezik altalanosan elfogadott meghataroza-
sa. Emiatt valdjaban az is bizonytalanna és az interdiszciplinaris kiindulopont altal

3.7
el6z6 sorba [pordanyk]

komolyan befolyasoltta valik, hogy egyaltalan mi is pontosan az, aminek a joggal valo
kapcsolatat kutatjuk.

Az el6bbi, fogalommeghatdrozasbol eredd probléma két szinten is érzékelhetd
e teriilet kutatasaiban. Az els6 ezek koziil az, hogy egyaltalan altalanossagban
Eludunk-e egy hasznalhaté munkadefiniciot kialakitani az érzelemrdl. Meghatarozhato-
e az ¢érzelem fogalma az absztrakcio olyan szintjén, hogy az tudomanyos igénnyel de

alkalmazhatova valjon a jogrdl valéo gondolkodasban. Az érzelemmel foglalkozo el626 sorba [pordanyk]

T Kunn: A tudoményos forradalmak szerkezete. 36-54. o.

——
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egyes tudomanyteriiletek természetesen szamos eltéré meghatarozast kialakitottak
mér — ezekre azonban nem kell most kitérniink, csak érdemes ezt jelezni.”? Susan Ban-
des és Jeremy Blumenthal egy nemrég megjelent tanulmanyaban vallalkozik e fel-
adatra, és meghatarozasuk jol illusztralja az elobbi nehézségeket. Véleményiik sze-
rint az érzelem a kovetkezoképpen hatarozhatdé meg:

Az érzelmek olyan, az agy egészében végbemend értékeld és motivalo folyamatok,
melyek segitenek az ingerek értékelésében ¢és az azokra adott reakciokban. Tovab-
ba, az érzelmek tarsadalmi és kulturalis kornyezetben alakulnak ki, értelmezddnek
¢s kommunikéciojuk is ott zajlik. Az érzelmek befolyasoljak azt, hogyan tekintiink
az informaciora, hogyan kategorizaljuk és értelmezziik azokat, emellett befolyasol-
jak a masok szandékaira és hitelességére vonatkozo értékelésiinket, valamint abban
is segitenek donteni, hogy mi fontos és értékes. Talan az a legfontosabb, hogy az érzel-
mek arra 6sztondznek minket, hogy odafigyeljiink a dontéseink kovetkezményeire,

vagyis hogy egyes szituaciokban cselekedjiink vagy tartozkodjunk a cselekvéstél.”>

E meglehetdsen dsszetett meghatarozas 1ényeges allitasai az érzelmekrél a kovetke-
z6ek: (i) az érzelmek értékeld és motivald folyamatok; (77) melyek tarsadalmi-kul-
turalis viszonyrendszerben értelmezddnek és (iii) befolyasoljak vilaglatasunkat, illet-
ve (iv) motivaljak a dontéseinket. Az érzelmek tehat agyi folyamatok, melyek
megjelennek emberi kapcsolatainkban; befolyasolva vagy 0sztondzve minket. Nehéz
jelenleg eldonteni, hogy egy ilyen definicio alkalmazhato-e a jogi kutatasban, min-
denesetre megalapozottan vethet fel kérdéseket.”

Akkor sem jutunk kozelebb az érzelmek jogtudomanyban alkalmazhaté tudo-
manyos definicidjahoz, ha a negativ definicio modszerét alkalmazzuk, azaz azt jelol-
jik ki, hogy mi nem tartozik biztosan a fogalomhoz. Erre is kisérletet tesz az el6bbi
szerzOparos amellett érvelve, hogy az érzelmek ,,nem alkalomszert, intenziv, elére-
lathatatlan hangulatok, melyek dsszeiitkdzésbe keriilnek a racionalitas stabil allapo-
taval”.”> Az el6bbi, egyébként fontos meglatas — mely jelzi, hogy az érzelmek nem
allnak sziikségszertien ellentétben a racionalitassal — kétségkiviil 1ényeges a law and
emotions keretei kozott, de hasznalhaté munkadefinicidét nem ad.

72 Lasd részletesen pE Sousa: Emotion. 2-6. pont. [
ces, 8. (2012) 163-164. o.

74 példaul: Nem tulzottan kiterjeszté-e ez a definicié? Nehezen kezelhetéek ugyanis egységes keretben egy
jelenség - tébbek kozdtt — neurotudomanyos, kulturdlis és szocidlpszicholégiai vonatkozasai. Nem tulzottan
raciondlis-e a fenti meghatérozas? Minden &llitds valamiképpen az emberi cselekvés befolyasolasara utal,
arra azonban nem, hogy ezek gyakran nem a raciondlisnak és kiszamithaténak vélt irdnyba mozditjék el az
adott cselekvést vagy dontést.

75 BANDES-BLUMENTHAL: Emotion and the Law. 164. o.

——
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is. Ez pedig az egyes érzelmek meghatarozasanak problematikaja. Bevettnek tekint-
het6 a ,,jog és érzelmek” kutatasokban, hogy a szerzok egy meghatarozott érzelem
valamilyen jogi vonatkozéasara kérdeznek ra. Ez azonban tovabbi kérdésekhez vezet,
mivel az egyes érzelmek meghatarozasa jelentdsen eltérhet tudomanyteriiletenként;
mas lesz a félelem fogalma egy agykutatd, egy antropologus és egy pszichologus sza-
mara,’® és ugyanigy eltérhet egy teologus és egy filozofus meghatarozasa a szere-
tetr8l.”” Ez nem teszi lehetetlenné az ilyen kutatasokat, azonban a kutatonak mindig
tisztaban kell lennie azzal, hogy pontosan milyen érzelemfogalmat hasznal és e foga-
lom — a tudomanytertileti eredetével 6sszhangban — az adott érzelem mely jellemzdit
domboritja ki. Nagyon fontos tehat jelezni az adott érzelemfogalom pontos kereteit
¢és az ebbdl fakado kovetkezményeket kovetkezetesen érvényesiteni a kutatas soran.

A fogalomhasznalat kérdése egy tovabbi problémahoz vezet el, ez pedig nem mas,
mint a ,,fogalmi transzplantacio”. A jogelmélet torténetében ugyanis mar tobbszor is
ramutattak arra, hogy abban az esetben, ha egy tarsadalomtudomanyi fogalmat jogi
kontextusban kezdiink el alkalmazni, az annak fogalmi 4talakulaséhoz vezet.”® Ez az
érzelmek kapcsan is tetten érhetd, hiszen a jogban rejld bels6 racionalitas és instru-
mentalitas az érzelmekrdl alkotott, alapvetden szaktudomanyos igénnyel megfogal-
mazott fogalmakat is atformalhatja, leginkabb egyszer(isitve azokat. A magyar biini
tetdjog ,erds felindulds” fogalma az érzelmi_egyensulyvesztés® komplex

1. tet@jog , er@s
felindulas” fogalma...

megbomlasat, a tudat elhomalyosulasat és a megfontolas elvesztését ragadja meg, igy laza szedés [pordanyk]

jelentésen leegyszerisiti azt.*® A jog érzelmi dimenzidinak kutatasanal tehat mindig

tuzdatéban kell annak lenni, hogy az egyes érzelmek a jog viszonyrendszerében

¢ “aibevettd] eltérd értelmezést kap(hat)nak, illetve azt is figyelembe kell venni, hogy
La jogban megtalalhato érzelemfogalmakra mindig ranyomja a bélyegét a jogisag.

A ,jog és érzelmek” kutatasok tehat egyaltalan nem maguktdl értetédoek, a meg-

feleld kiindulopont kivalasztasa komoly interdiszciplinaris elokészitést feltételez,

mind az adott érzelem megragadasa, mind miikddésének mechanizmusai kapcsan.

2. 2x egymas alatt
[ildikoberci]

6 Uo. 164. o.

77 V6. példaul Nemeshegyi Péter atya teolégiai és André Comte-Sponville materialista, filozéfiai megkozelité-
sét. NEMESHEGYI Péter: J6 az Isten. Rma, 1981 és CoMTE-SPONVILLE, André: Kis kényv a nagy erényekrél.
Budapest, 2001. 265-347. o.

8 Klasszikus példa Arisztotelész egyenléségfogalménak jogi atalakuldsa vagy a feleldsség fogalma. PESCHKA
Vilmos: Az etika vonzasaban (Jogelméleti problémak az etika aspektusabdl). Budapest, 1980. 42-76. o., 164-
177. o.

79 V6. példaul HERMAN, Judith L.: Trauma és gydgyulds. Budapest, 2003.

8 15, sz. iranyelv IV.

——
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6. Jog és érzelmek? Jog és érzelmek!

E ponton, dsszefoglalva, a kdvetkezoket fogalmazhatjuk meg az egyre nagyobb nép-
szerliségnek orvendd észak-amerikai law and emotions scholarship mozgalmarol.

Kiindulopontként megallapithatjuk, hogy e mozgalom eléviilhetetlen érdemeket
szerzett a jogtudomanyi kutatasok nézdépontjainak altalanos Gjrapozicionalasaban.
A kiilonféle jogteriileteken és problémakoroknél ma mar egyenrangt alternativa
egy kérdés vizsgalatanal az érzelmi iranyu megkozelités, noha nem valt altalanossa.
Természetesen sokan tagadhatjak vagy negligalhatjak az érzelmek jogi szerepét, de
a ,jog és érzelmek” mozgalom elmult tobb mint két évtizedes eredményei sikeresen
iranyitottak ra a jogi gondolkodas figyelmét erre a problematikara. Ez pedig jelen-
tosen hozzajarult a diskurzus gazdagodasahoz, természetesen anélkiil, hogy az izo-
lacios tézist teljes egészében elvetette volna a jogtudomany. Feltehetden erre nincs
is sziikség, mivel a jog és érzelmek radikalis elméleti szétvalasztasanak megvan
amaga—ajog és jogtudomany szempontjabol nélkiilozhetetlen — funkcidja, mint azt
korabban mar lathattuk.

Mindenképpen jelezni kell, hogy napjaink gyorsan fejlodé jogtudomanyaban nem
a,,jog és érzelmek™ az egyetlen olyan teriilet, melyben szerepet kap az érzelmek jogi
funkcidinak elemzése. A ,,jog és kozgazdasagtan” egyik agaként kialakulo, az embe-
ri dontéseket elétérbe allitd behavioral law and economics és az emberi aggyal fog-
lalkoz6 neurotudomanyok jogi vonatkozasait kutatd law and neuroscience megko-
zelités szintén szembekeriil az érzelmek kérdéskorével.®! Mindkettdben kozos, hogy
nem Iépték at a modern jogtudomany Rubiconjat olyan értelemben, mint a ,,jog és
érzelmek”; ugyanis nem kérddjelezik meg a jogban rejlé inherens racionalitast — azaz
az izolacios tézist —, tovabba az érzelmeknek csak kiegészitd szerepet szannak, nem
pedig sajat jogon foglalkoznak veliik.®? E két legnjabb kutatési teriilet csak jobban
kihangsulyozza a ,,jog és érzelmek” legalapvetdbb vonasat: azt, hogy megprobalja
vitatni és feloldani a jog és a racionalitas kozott fennallonak vélt szoros kapcsolatot.
Létezik tehat az az 6nallo ut, melyen a ,,jog és érzelmek’ mozgalom elérehalad, noha
szamos elméleti és gyakorlati problémaval kell ennek soran szembenéznie.

Mint lattuk, e megkdozelités nem felel meg egy elkiiloniilt jogelméleti irannyal
szemben tdmasztott kdvetelményeknek, mivel tilzottan sok autondm teriiletet fog at,
és ezért még nem alakulhatott ki az elofeltevések egy koherens rendszere. Gyimol-
cs6zben alkalmazhatd viszont — kell6 modszertani fegyelemmel — egyes jogteriile-

81 E két irdnyzat bemutataséat és a legalapvetdbb irodalmi munkak felsorolasat lasd ABraMs-KEREN: Who's Afra-
id of Law and the Emotions? 2018-2027. o.
82 Uo. 2019., 2025. o.

——
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teken jol koriilhatarolt problémak vizsgalatara. Ez e mozgalom valddi ,,hozzaadott
zi0it tarja fel, melyek a hagyomanyos keretek kozott lathatatlanok vagy ,,miivelhe-
tetlenek” maradtak volna. A jogi problémak 0j néz6pontjanak kialakitasa tehat a ,,jog
és érzelmek” legfontosabb értéke.$3

Utolsoként érdemes vazlatosan arra is kitérni, hogy vajon milyen egy valoban
tudomanyos ,,jog és érzelmek” kutatasi program. Véleményem szerint egy ilyen kuta-
tas sikeres kivitelezéséhez hat 1épés nélkiilozhetetlen:
1. Széles kort interdiszciplinaris kutatas, azaz egyfajta alapozas a vizsgalt problé-
ma megértése érdekében.
2. A,jogés érzelmek” vonatkozo irodalmanak attekintése, mert igy nyerhetiink ké-
pet arr6l, hogy milyen eredményeket értek el, illetve milyen problémak vetddtek fel.
3. Az érzelemelméleti kiinduldpont megvalasztasa, valasztas az esetleges versen-
g0 értelmezések koziil. Ez a 1épés kulcsfontossagu, ugyanis az igy kivalasztott fogal-
mi keret fogja a kés6bbi kutatast és az eredményeket meghatarozni.
4. Maga a konkrét kutatas, beleértve a jogi kérdés érzelmi vetiileteinek vizsgalatat,
természetesen a kiinduld eléfeltevéseket kovetkezetesen érvényesitve.
5. Az eredmények bemutatasa, elemzése és esetleges Osszevetése a témara vonat-
kozo6 hagyomanyos ¢és ,,jog és érzelmek” irodalommal.

V. Alkalmazott ,jog és érzelmek”: az érzelmek a kdzép-eurdpai
alkotmanyfejlédésben — kllénds tekintettel a nemzeti
érzelmekre és a félelemre

Azért, hogy a ,jog ¢és érzelmek” relevancidjat nemcsak elméletben, hanem egy
konkrét problémakoron keresztiil is érzékelhessiik, egy elsO latasra szokatlan tézis
mellett fogunk érvelni a kévetkezokben: az un. kozérziiletek — az érzelmek kozossé-
gi megnyilvanulasai — az elmult husz évben tartalmi értelemben is alakitottak a kdzép-
eurdpai alkotmanyos kultirakat. A kozép-europai jogrendszerekkel foglalkozo

83 Bandes és Blumenthal - jél példazva az Uj problémahorizontok megnyitasanak lehetéségeit - legfrissebb
tanulményaban 6t potencilis Uj kutatasi lehetéségre mutat ra: (i) a jogi doktrindk érzelmi vetiileteinek elem-
zése; (ii) az esklidtszék — mint kollektiv entitas — érzelmi dinamikainak elemzése; (iii) az érzelmek szerepe
a meggy6zésben; (iv) az érzelmek szerepe a térvényhozasban; (iv) az érzelmek intézményi dtadasanak vizs-
gélata. Erdemes megfigyelni, és ez lehet az elmdilt évek egyik fontos tendencidja, hogy a kutatéasi tertletek
és javaslatok egyre inkdbb a kdzjog, valamint az intézmények miikddése felé mozdul el. BANDES-BLUMENTHAL:
Emotion and the Law. 175. o.

——
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kutatok®* eddig még nem forditottak komolyabb figyelmet az érzelmek szerepére
munkaikban, esetleges masodlagos vagy harmadlagos tényezéként vették Oket sza-
mitasba, ha egyaltalan utaltak valamilyen modon rajuk.®® Azonban ha megprobaljuk
a kozérziiletek hatasat is figyelembe venni, az segithet az elmult huszonét év alkot-
manyfejlodésének jobb megértésében, és ez akar a tudomanyos diskurzus szamara
is 1 perspektivakat nyithat.%

A kozép-eurdpai alkotmanyos kulturak atalakulasat befolyasolo legfontosabb
hatdsokat mar tobb nézépontbdl is megvizsgaltak a jogirodalomban, leginkabb filo-
zofiai, ideologiai, torténelmi és jogi érvekkel probaltak magyarazni a kiilonféle jel-
legzetességeket.?” Ellentétben e korabbi kisérletekkel, ez a rész a ,,jog és érzelmek”
szemsz0geébol tekint erre a kérdéskorre, leginkabb azért, hogy egyes problémakat 01

fénytorésbe allitva uj és eltérd természetli sszefliggésekre mutasson ra.

1. Az érzelmektdl a kdzérzlletekig

Elsoként bizonyos elméleti kérdéseket kell tisztazni, enélkiil ugyanis nem lehetséges
a késobbi kovetkeztetéseket tudomanyos igénnyel megalapozni. A késébbi kovet-
keztetések kiindulopontja — ezt mindenképpen hangstlyozni kell —, hogy altalanos-
sdgban nem az érzelmekre épiil, hanem az Un. alkotmanyos érzelmek fogalmara

84 Kozép-Eurépardl mint torténeti jelenségrol lasd Szucs Jend: Vazlat Eurépa hdrom térténeti régidjardl. Buda-
pest, 1983; ScHOPFLIN, George: The Political Traditions of Eastern Europe. Daedalus, 119. (1990) 1. sz., 55—
90. o.; PETER Laszl6: Kézép-Eurdpa és visszavetitése a multba. In Mopos Péter (szerk.): K6zép-eurdpai
olvasékényv. Budapest, 2005. 209-225. o.; PETER Laszl6: Autokracia Kelet-Eurépaban. In PETER Laszl6:
Az Elbatdl keletre. Budapest, 1998. 37-59. o.

8 L4sd példaul RoTH, Stephen J.: The Effect of Ethno-Nationalism on Citizens’ Rights in the Former Commu-
nist Countries. In SAJ6 Andras (szerk.): Western Rights? Post-Communist Application. Hague-London-
Boston, 1996. 273-290. o.

8 A hagyomanyos jog-6sszehasonlitds nem képes a mai napig lényegében megragadni a kdzép-eurdpai volt
szocialista jogrendszerekkel torténteket. Formaljogi szinten, a széles korli jogatvételnek készénhetden,
nem nehéz amellett érvelni, hogy ezek a jogrendszerek immar hasonultak a nyugati jogokhoz. Azonban,
amennyiben rendelkeziink valds tapasztalatokkal e jogrendszerek napi miikodésérél, szamos olyan ténye-
z6t tudunk emliteni, amelyek arnyaljak az elébbi megallapitast, bar ezek nem szigoridan a jogi szabalyokhoz,
hanem sokkal inkabb a jogi kultirédhoz kétédnek. Az Un. kulturdlis jog-6sszehasonlitdsban [lasd példaul
LEGRAND, Pierre: How to Compare Now? Legal Studies, 16. (1996) 2. sz., 232-242. o.; LEGRAND, Pierre: The
European Legal Systems are not Converging. The International and Comparative Law Quarterly, 45. (1996)
1. sz., 52-81. 0.] kaphat szerepet az érzelmek kutatésa, mivel lathatéva tehet olyan ésszefliggéseket, ame-
lyeket a hagyomanyos 6sszehasonlitd jog nem képes felismerni.

87 Lasd példaul PRIBAN, Jiri — YounG, James (szerk.): The Rule of Law in Central Europe. Dartmouth-Aldershot—
Brookfield-Singapore-Sydney, 1999. kétet tanulmanyait.
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tamaszkodik (constitutional sentiments).®® Sajo Andras egy nemrég megjelent mun-
kéajaban mutatott ra arra, hogy az alkotmanyos érzelmek az altalanos kozérziiletek
kiilonleges csoportjat alkotjak, és az kiilonbdzteti meg ket a tobbi kozérziilettdl, hogy
kapcsolodnak az alkotmanyossaghoz és a koziigyekhez.® E rész tehat nem kivan alta-
lanossagban beszélni az érzelmek szerepérdl az alkotmanyossag kapcsan, hanem
ennél joval szerényebb allitasainak érvényességi kore, mivel kizarolag az alkotma-
nyos érzelmekre koncentral.

A kozérziiletek olyan tarsadalmi szinten egymasra hato egyéni érzelmekbdl szar-
maznak, melyek képesek stabil — azaz hosszu tavon fennmarado6 €s tartos — érzelmi
mintakat létrehozni. Sajo érvelése szerint, ha egy tarsadalom hosszabb tavon reflek-
tal ezekre az érzelmi mintakra a kozbeszédben, akkor fokozatos homogenizacios és
konszolidacios folyamat kezdddik meg, mely elvezethet egy 01j kozérziilet kialaku-
lasahoz. A kozérziiletek kialakuldsaban és formalddasaban mind a kultira, mind
amédia kiemelkedd szerepet jatszik. A kultura szabalyozza, hogy az emberek hogyan
és miként fejezhetik ki az érzelmeiket, mig a média biztositja az ahhoz sziikséges
kiilonféle csatornakat. Osszegezve megéllapithatjuk, hogy egy kdzérziilet tobb mint
az ,.egyéni érzelmek egyszerli 0sszeadodasa”, mivel azok mindig rendszerezettek,
valamint a koziigyekhez kapcsolodnak.”® Tovabba azok a kozérziiletek, melyek
elsédlegesen alkotmanyos vagy politikai kérdésekkel kapcsolatosak, alkotmanyos
érzelmekké is valhatnak és igy képesek lehetnek az alkotmanyos kultarat és az
alkotmanyt magat is befolyasolni.

Konnyebben megérthetévé teszi az alkotmanyos érzelmek sziiletésérél szolo
elébbi elméletet, ha azt egy egyszerli példaval illusztraljuk. Vitathatatlan, hogy
a félelem egyike az altalanos emberi érzelmeknek,’! maga a félelem pedig szamos
ok miatt alakulhat ki. Az emberek félhetnek a kiszamithatatlan j6vo6tdl, az elére nem
lathato katasztrofaktol, egyes meghatarozott személyektdl, kiilonféle betegségektol,
¢és sok egyéb dologtdl is. Az elébbiek mellett az emberek egy kdzdsségben félelem-
mel tekinthetnek a zsarnoki, korlatlan hatalomra is. Amennyiben a kdzdsség tagjai
elkezdik kdzdsen megyvitatni ilyen iranyt aggodalmaikat ¢és ez a téma a kozbeszéd
részévé valik, akkor ez a félelem — melynek targya a zsarnoki hatalomgyakorlas —

88 (Jgy gondolom, hogy a constitutional sentiments kifejezést helyesebb ,alkotmanyos érzelmek”-nek fordi-
tani, mert ez a kifejezés jobban megéllja a helyét a magyar nyelvben, mint az idegentil haté ,,alkotmanyos
érzilet” sz6 szerinti forditas. Ezért a tovabbiakban ezt a kifejezést hasznalom.

89 Saj6: Constitutional Sentiments. 12. o.

% Uo. 20. o.

91 A szakirodalomban hat vagy hét alapérzelmet (boldogsag, szomorusag, félelem, undor, diih, meglepédés és
esetlegesen kételkedés) kiilonitenek el. Lasd Hess, Ursula — THIBAULT, Pascal: Darwin and Emotion Expres-
sion. The American Psychologist, 64. (2009) 2. sz., 120-128. o.
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[no notes on this page]

olyan strukturalt tarsadalmi szintii jelenséggé alakul, mely egyértelmii tarsadalmi-
politikai jelentést nyer: a hatalmat korlatozni kell, mivel az ellenérzés hidnya veszé-
lyes a tarsadalomra. E folyamat eredményeként pedig egy olyan 0j alkotmanyos érze-
lem sziiletik, mely mindségileg kiilonbozik az egyéni aggodalmaktol, mivel nem
egyéni szinten, hanem a politikai szféra és a kdzbeszéd keretei kozott fogalmazodik
meg.”? Ha az alkotmanyoz6 valamilyen okbol érdekelt abban, hogy a korlatlan hata-
lom veszélyeivel kapcsolatos kozérziileteket és aggodalmakat figyelembe vegye,
akkor megnyilik annak lehetdsége, hogy az alkotmanyossag formaldsa soran erre is
tekintettel legyenek.

Hogyan és milyen feltételek kozott lehet sikeres — értve ez alatt azt, hogy képes-
s¢ valik egyes alkotmanyos rendelkezések tartalmi befolyasolasara — egy alkotma-
nyos érzelem? Természetesen szamos alkotmanyos érzelem verseng egy adott torté-
nelmi pillanatban és ezek koziil mindig vannak olyanok, melyek nem tudjak
befolyésolni az alkotmanyfejlédést, mig masok kifejezetten sikeresek e téren. Sajo
szerint egy kozérziilet megjelenése az alkotmanyban mindig a hatalom dontésétol
fligg, azonban vannak olyan tényezok, melyek javitjak ennek az esélyét. Ezek kozil
az erkdlces az egyik legfontosabb. Ha egy alkotmanyos érzelem mogott széles korti
erkdlesi helyeslés all, ami kifejezi, hogy azt az emberek altalaban helyesnek tartjak,
és ugy vélik, hogy az alkotmanyban annak meg kell jelennie, akkor ez kedvezé hely-
zetet teremt annak alkotmanyos szintli elfogadasara. Ennek 6 oka, hogy a politiku-
sok — ¢és igy a politikai szféra is — altalaban olyan dontéseket igyekeznek hozni,
melyek Osszhangban allnak a tobbség érzelmeivel, illetve a széles korben elterjedt
erkdlcsi itéletekkel. Az észak-amerikai abolicionista mozgalom kialakulasa vagy az
18. szézad utolso évtizedeiben megfogalmazott emberi jogi deklaraciok idészaka jo
példa lehet erre. Azt is hangstlyozni kell azonban, hogy az alkotmanyos érzelmek
alkotmanyjogi recepcidja minden esetben fiigg a korszaktol és a kulturatol, ezért nem
beszélhetiink altalanos torvényszeriiségekrol.”?

Miutén tisztaztuk a leglényegesebb elméleti problémakat, még egy kérdést kell
roviden megvilagitani az alkotmanyos érzelmeken alapulé megkdozelitéssel kapcso-
latban. Ez a rész egyaltalan nem allitja azt, hogy az alkotmanyos érzelmek ,,jog és
érzelmek” szempontt kutatasa teljes mértékben képes megmagyarazni a kozép-
eurdpai alkotmanyos kultirak egyedi, és tobb esetben széttarto jellemzdit. Ez nyil-
vanvaloan a benne rejlé magyarazo erd tulértékelése lenne, hiszen szamos mas
tényez6 — példaul torténelmi, politikai vagy kulturalis sajatossagok —ugyanugy ala-

%2 5pJ6 Andras: Limiting Government. An Introduction to Constitutionalism. Budapest - New York, 1999.
1-47. o.
93 Sajo: Constitutional Sentiments. 25. o.
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kitjak azokat. Ezért az elkovetkezd gondolatmenet célkitlizése sokkal szerényebb,
pusztan csak azt szeretné jelezni, hogy az alkotmanyos érzelmeket ugyanugy érde-
mes figyelembe venni, mint mas tényezdéket, mivel ez tovabb arnyalhatja a kérdés-
korrél alkotott képiinket.”

2. A nemzeti érzelmek az alkotmanyfejlédés hatterében

Tagadhatatlan, hogy a régio fejlodését — mas tényezok mellett — egyfajta nemzeti rene-
szansz is alakitotta az elmult huszonot évben. A nemzeti érzelmek azonnal eldtortek
a vasfliggdny leomlasat kovetden.”> A balti allamok ujjasziiletése, Csehszlovakia és
Jugoszlavia felbomlasa egy viszonylag révid id6szakon beliil, illetve olyan ,,0;”
allamok sziiletése, mint példaul Moldavia, Szlovénia vagy Szlovakia jol példazhat-
jak az elobbieket. Ez a folyamat lathatéan azt jelentette, hogy Kozép-Eurdpa népei
ujraalkottak vagy felélesztették nemzeti identitasukat és ezzel parhuzamosan igye-
keztek megerdsiteni nemzeti kozosségeiket. Ez a posztszocialista nemzeti reneszansz
tehat jelentdsen megvaltoztatta Kozép-Eurdpa térképét a 21. szazad elejére. Tovabba,
a nemzeti érzelmek ilyen ers feléledését a szocialista id6szak internacionalista és
elnyomo politikajara — mely a nemzeti kérdés ,,semlegesitésére” torekedett — adott
kései reakcioként is értelmezhetjiik.

Kiilonféle torténelmi, politikai €s nemzetkozi hatasok mellett ez a nemzeti ,,0jja-
sziiletési folyamat” a régioban az alkotmanyfejlédés motorjava is valt. Olyan jogin-
tézmények és megoldasok kialakulasahoz vezetett, melyek vagy teljesen ujak voltak,
vagy mindségileg tértek el egyes pontokon a nyugati mintaktol. A szovjet hatas meg-
szlinését kdvetden a régiod ,,nyugatosodasa” sszekapcsolodott a nemzeti érzelmek
erds befolyasaval is, azaz a nyugati alkotmanyos modellek egyértelmi atvétele mel-
lett a kdzép-eurdpai alkotmanyos kulturak kevésbé latvanyos ,,nemzetiesedése” is
lezajlott.

%4 Ezt a képet mindenképpen ki kell egésziteni, mivel a bevett nyugati felfogas a kdzép-eurdpai jogrendsze-
reket egyszerlien a ,nyugati jog” részének tekinti, mivel azok lényegében majdnem tokéletesen atvettek
minden nyugati jogintézményt. A nyugati jogszabalyok és intézmények importja pedig alapvetéen az 1990-

es évek atfogd jogi segitségnyUjtasi tevékenységeinek, illetve az EU-csatlakozéds harmonizaciés kovetel- 1.2.(2011)
ményeinek koszonhetd. V6. Giaro, Thomas: Legal Tradition of Eastern Europe. Its Rise and Demise. Com- a pont utan székoz kell
parative Law Review, 2.(2011) 1. sz., 1-23. o. [ildikoberci]

95 Lésg részletesen WANDYCz, Piotr S.: The Price of Freedom. A History of East Central Europe from the Midd-

CERNOCH, Filip - ViT, J. H-Michal: Political Parties and Nationalism in Visegrad Countries. Brno, 2011. 2. el6z6 sorba
[borsosagnes]
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A kovetkezd példak jol illusztralhatjak az el6bbi ,,nemzetiesedési” folyamatot.
(i) A kilencvenes évek elején a balti allamok olyan allampolgarsagi térvényeket
fogadtak el, melyek egyértelmiien diszkriminaltdk az ezekben az orszagokban ¢16
orosz lakossagot, mivel az allampolgarsag megszerzését kulturalis kovetelmények-
hez, leginkabb a hivatalos nyelv megfelel6 szintli ismeretéhez kapcsoltak. Nyugati
szlemmel egyértelmi volt, hogy e térvények szembemennek az allampolgarsag-ala-

] a1 I . . . . . J— p 1. allampolgarsag-ala-
pu megkiilonboztetés tilalmaval, és ezért az Europa Tanacs, kiilondsen a Velencei

Bizottsag aktivan részt vett a veliik kapcsolatos vitakban.”® Azonban ha az alkotma- allampolgérsag-alapti
nyos érzelmek iranyabol tekintiink rajuk, akkor nem tul nehéz felismerni a nemzeti [pordanyk]

érzelmek dontd szerepét elfogadasukban, kiilondsen annak a frusztracionak, mely
a tobb évtizedig tartd szovjet politika miatt alakult ki. A masodik vilaghaborut kove-
téen ugyanis a hivatalos szovjet politika tudatosan torekedett a balti allamok nem-
zeti identitasanak gyengitésére, egyenesen azok 1étezését veszélyeztetve.

(ii) A kétezres éveket kdvetden egyes kozép-eurdpai orszagok — példaul Magyar-
orszag, Romania vagy Szlovakia — olyan torvényeket Iéptettek életbe, melyek lehe-
tove tették azt, hogy a szomszédos orszagokban €16, de ugyanahhoz nemzethez tar-
tozo személyeknek az ,,anyaorszag” teriiletén kiilonféle kedvezményeket biztositsanak.
Egyértelmii, hogy a nemzet kulturalis koncepcidja és az a felismerés allt e torvények
mogott, hogy egyes esetekben, torténelmi okokbol, az igy felfogott nemzeti és az alla-
mi hatdrok nem esnek egybe. Ezek voltak az un. ,,statusztérvények”, melyek mind az
egyének, mind a kozosségek szintjén tamogattak a kisebbségi sorban €16, de egy szom-
szédos allamhoz kulturalisan k6t6d6 személyeket és kozosségeket.”” E torvények sok
szempontbol irracionalisnak téinhetnek, példaul lathatdban megzavartak a régié egyes
allamainak kapcsolatait, gondoljunk példaul a torvénnyel kapcsolatos szlovak—magyar
vitakra, tovabba komoly belsé vitakat is gerjesztettek, mivel a torvények altal ny;j-
tott kedvezményeket a kdzvélemény egy része tobbszor megkérddjelezte. Az alkot-
manyos €érzelmek figyelembevétele azonban megfeleléen magyarazhatja, hogy miért

% A lett dllampolgarsagi térvény jé példa lehet erre (1994. jllius 22.), mely az dsszes olyan személyt kizarta
az allampolgarsagbdl, aki 1940 utan érkezett az orszagba [2. cikk (1)], és ez a rendelkezés leginkabb azo-
kat a korabbi orosz nemzetiségu szovjet lakosokat érintette, akik llandé lakdhellyel rendelkeztek Lettor-
szagban. EIméletben kérhettek lett allampolgarsagot, azonban ez a gyakorlatban szinte lehetetlen volt a szi-
gora nyelvi kévetelmények miatt [12. cikk (1) kuléndsen 2., 3., 4.]. Végul e lakosok helyzetét egy
térvénnyel rendezték. [Térvény az olyan korabbi szovjet polgarok helyzetérdl, akik nem rendelkeznek sem
Lettorszag, sem mas allam allampolgarsagaval (1995).] A problémakrol és jogi értékelésiikrdl lasd Klaus
Berchtold Velencei Bizottséag szdmara készitett jelentését. BErcHTOLD, Klaus: Report on the Draft Law on
Citizenship in Latvia. CDL(1993)005, 1993.

Lasd részletesen HaLAsz Ivan - MaJTENY! Baldzs - Vizi Baldzs: A New Regime of Minority Protection? Pref-

©
S

erential Treatment of Kin-Minorities under National and International Law. In KANTOR Zoltan et al. (szerk.):
The Hungarian Status Law: Nation Building and/or Minority Protection. Sapporo, 2004. 328-349. o.
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valasztottak ezek az allamok a teriileten kiviili jogalkotas e meglehetésen szokatlan
formajat annak érdekében, hogy hatdraikon kiviil ¢16 kisebbségi csoportokat tdmo-
gassanak: ez nemcsak a jogi és politikai racionalitasbol fakadt, hanem egyértelmt
érzelmi kérdéssé is valt. Ez az érzelmi dimenzio pedig egy alkotmanyos érzelem for-
majaban 6ltott testet és jelentésen hozzajarult e térvények megsziiletéséhez.

(iii) Utolsoként meg kell emliteni, hogy a nemzeti érzelmek még olyan kiilonle-
ges alkotmanyos rendelkezések formajaban is megjelentek, melyek ezen orszagok
hatéaraikon kiviil é16 kisebbségeiért viselt felelosségét deklaraljak. E ,,nemzeti fele-
16sség klauzulak™ szimbolikus jelentdségét az is jelzi, hogy mind az alkotmanyok
bevezetd ¢s altalanos rendelkezései kozott kaptak helyet. E rendelkezések kozép-
pontjaban a nemzet kulturalis identitasa all, és a kulturalis nacionalizmus megkésett
jeleiként is felfoghatoak,”® szerepiik pedig az, hogy jogalapot szolgaltatnak a kiilon-
féle ,,statusztorvényeknek™,” masrészt altalanos kotelezettséget irnak eld az adott

rés ellenére is van azonban egy kozos pontjuk: ramutatnak arra, hogy a kdzép-eurd- . .+ 1. kév. sorba
pai alkotmanyozokat milyen mértékben ragadtak magukkal a nemzet elképzelt — kul- [borsosagnes]
turalis — egységét hangstlyozo nemzeti érzelmek.'?!
Osszegezve, a nemzeti érzelmek fokozatosan alkotmanyos érzelemmé alakultak
a régidban, melyek jelentdsen hatottak Ko6zép-Eurdpa alkotmanyos kultirdira az
elmult huszonét évben. Tovabba az ltalanos és széles korli moralis tAmogatas — csak
egy kisebbség, alapvetden értelmiségiek vitattak és vitatjak ma is a nemzeti érzelmek
jelentdségét — dontd volt a sikeriik szempontjabol. Tovabba a korszellem szintén segi-
tette érvényesiilésiiket a koziigyekben és az alkotmanyossag szférajaban, mivel
a regionalis politikai mili6 altalaban nyitott és érzékeny volt az ilyen, a nemzeti 1ét-
tel Osszekapcsolodd érzelmekre. Kiilondsen igaz ez, ha a szocialista idészakkal
hasonlitjuk mindezt dssze.

% V6. a Szlovak Koztarsasag Alkotmanyanak 7. a. cikkével: , A Szlovak Koztarsasag tdmogatja a kiilféldon
él6 szlovakok nemzeti dntudatat és kulturdlis dnazonossagat, tdmogatja az e célbdl létrehozott intézmé-
nyeiket és kapcsolattartasukat az anyaorszaggal.”
99 V6. a Szlovén Koztarsasag Alkotmanyanak 5 (2) cikkével: ,,Azok a szlovének, akik nem szlovén allampol-
garok, Szlovénidban kulon jogokat és kedvezményeket élvezhetnek. E jogok és kedvezmények fajtait és
kereteit torvény allapitja meg.”
100 A magyar Alaptérvény 22 cikke: ,Magyarorszag az egységes magyar nemzet dsszetartozasat szem el6tt > D

fejlédését, tAmogatja magyarsaguk megérzésére irdnyuld torekvéseiket, egyéni és kézosségi jogaik érvé- D) [borsosagnes]

tartva felelésséget visel a hatarain kivil él6 magyarok sorsaért, elésegiti kézosségeik fennmaradasat és

nyesitését, kozosségi dnkormanyzataik létrehozasat, a szlilé6féldén valé boldoguldsukat, valamint el-
mozditja egyuttmikddésiiket egymaéssal és Magyarorszaggal.”

101 A kulturalis nemzetfogalom alkotmanyjogi alkalmazasanak liberalis-egalitarius kritikdjat a magyar Alap-
térvény példajan keresztiil lasd MaJTENYI Baldzs: Alaptérvény a nemzet akaratabél. Allam- és Jogtudomény,
55. (2014) 1. sz., 77-96. o.
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3. Félelem és fliggetlenség

Napjaink kozép-eurdpai alkotmanyos kultirait a félelem legalabb olyan mértékben
formalta, mint a korabban bemutatott nemzeti érzelmek. Nehezen vitathato, hogy az
alkotmanyfejlddés egyik lényeges forrésa a félelem,'*? mégis, a kozép-eurdpai hely-
zet eltér az altalanos nyugati mintatol. A felvilagosodas o6ta az alkotmanyos rendel-
kezések egy része — egyebek mellett — részben a kozosség zsarnoki és kizardlagos
hatalomtol valé félelmének , kezelését” szolgalja.!®* Azonban ez a motivum a poszt-
szocialista alkotmanyfejlddésben eltérden jelenik meg, ugyanis itt a félelem a nem-
zeti 1étezéssel, kiilonods tekintettel a politikai fliggetlenséggel kapcsolodik dssze.

A kozép-eurdpai nemzetek egyik alapvetd torténelmi tapasztalata a fliggetlensé-
gért zajlo folyamatos és folytonos kiizdelem. A régio népeinek az elmult két évsza-
zadban t6bbszor kellett kiizdeniiik fliggetlenségiikért, ezt jol példazhatja a modern len-
gyel torténelem: Lengyelorszag 1795-6t koveten négyszer veszitette el fliggetlenségét
(1795, 1815, 1939, 1945), mégha egyes korszakokban valamiféle — nagyhatalmi érde-
keknek alarendelt — ,,baballamisag” tagadhatatlanul létezett is. A fliggetlenség elvesz-
tése és az azt kovetd kiilsé elnyomas — mely Eurdpa mindkét irdanyabol, Nyugatrol
¢és Keletrdl is érkezhetett — tehat e népek egyik legalapvetdbb egzisztencialis tapasz-
talata. Bibo Istvan szerint ez a tapasztalat jelentésen torzitotta e népek mentalitasat,
mivel kifejezetten hajlamot alakitott ki benniik a politikai hisztériara, azaz szintisz-
ta érzelmi reakciokat kapcsolt egzisztencialis természetli politikai kérdésekhez.!%
Nem meglep6 tehat, hogy a politika és nemzeti fliggetlenség elvesztésének kollek-
tiv félelme szintén alkotmanyos érzelemmé alakult at az 1989-et kdvetd idoszakban
¢és ezért tobb kozép-eurdpai alkotmanyban is megjelent.

(i) A régié alkotmanyainak preambulumai kifejezetten gazdagok a kiilonféle
fiiggetlenségi harcokra hivatkozo elemekben.! Ezek a részek vagy e kiizdelmek fon-
tossagat ecsetelik a nemzeti emlékezet szemszogébol, vagy pedig a vereségek tragi-
kus voltat hangsulyozzak. Ennek eredményeképpen azokat az alkotmanyos kultura

102 5p36: Limiting Government.

103 Vé. uo. 49-68. o.

104 v6. BiB6 Istvan: Eltorzult magyar alkat, zsakutcas torténelem. In Bigé Istvan: Valogatott tanulmanyok,
1935-1944. Budapest, 1986. 571-619. o.

Lasd példaul a Lengyel Kéztarsasag Alkotméanyanak preambulumat: ,,Figyelembe véve Szlléfoldink 1étét
és jovojét, mely 1989-ben Ujjdalakult (...) halas szivvel 6seinknek; munkajukért, a fliggetlenség eléréséért
nagy aldozatokkal folytatott kiizdelmUkért (...).” A magyar Alaptérvény preambuluménak (Nemzeti Hit-
vallas) egyes részei szintén beszédesek ebbdl a szempontbdl: ,,Nem ismerjlk el az 1949. évi kommunista
alkotmanyt, mert egy zsarnoki uralom alapja volt, (...) Hazank 1944. marcius tizenkilencedikén elveszitett
allami énrendelkezésének Vi allitat 1990. méjus méasodikatdl, az elsé szabadon vélasztott népképvise-
let megalakuldsatél szamitjuk.”

105

——
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részévé teszik. Ezt a jelenséget nem lehet lebecsiilni, mivel a preambulumok — még
ha normativ erejiik vitatott is — altalanossagban inspiraljak a térvényalkotot, illetve
a kozponti — hivatalos — narrativat igyekeznek teremteni a kozélet szamara. Azon
keresztiil, hogy a fliggetlenségi kiizdelmek szimbolikus helyet kaptak a kdzép-euro-
pai alkotmanyos kultirdkban, hozza tudtak jarulni az ezekhez kapcsolodo tarsadalmi
szintli frusztraciok — legalabb részbeni — kezeléséhez és feldolgozasahoz. A pream-
bulumok e szakaszai a legtobb esetben szenvedélyesek, érzelmesek és tinnepélyesek,
egyes részek kozelebb allnak a koltészethez, mint a sziiken értelmezett jogi nyelve-
zethez és szOhasznélathoz.'% Ha a kdzép-eurdpai alkotméanyoknak ezeket az eleme-
it a fiiggetlenség féltésére iranyuld alkotmanyos érzelmek jogi megjelenésének
tekintjiik, valodi jelentésiik és értékiik konnyedén megérthetdvé valik. Lényegében
az elvesztett fliggetlenségi harcok miatt kialakult torténelmi 1éptéki frusztracio
kezelése ¢s feldolgozasa a feladatuk, mivel alkotmanyos szinten — azaz a kozbeszéd
egy privilegizalt, idedlis esetben a teljes allami intézményrendszerrel ,,megtdmoga-
tott” foruman — ismerik el ezek torténelmi szerepét és jelentdségét. A kiilonféle, gyak-
ran tragikus, vereségekhez kapcsolodo kozérziiletek — a félelem ¢és a vele Osszekap-
csolodo frusztracio — tehat az igencsak szubjektiv és cseppfolyos torténelmi emlékezet
korébdl az alkotmanyos értékek vilagaba emelkedtek és igy talan hosszabb tavu kon-
szolidaciojuk is megkezdddhet.

(ii) Masodsorban, a fiiggetlenség elvesztésének félelme kifejezetten befolyasol-
hatta az alkotmanyos rendelkezések egy kiilonleges és sziik szegmensét. A szakiro-
dalom egyetért abban, hogy azoknak a rendelkezéseknek a megszovegezése, melyek
lehet6vé tették az unids csatlakozast, mivel megteremtették az egyes hataskorok atru-
hazasanak alkotmanyos feltételeit, meglehetésen restriktiv Kozép-Europaban.!” Az
ilyen ,,Europa-klauzulak” természete még jobban lathatova valik, ha a hasonlé nyu-
gat-eurdpai szakaszokkal hasonlitjuk 0ssze 6ket. A magyar alkotmany vonatkozo sza-
kasza példaul a ,hataskorok kozos gyakorlasa™ kifejezést hasznalja, amikor az uni-
0s szintli hataskor-atruhazast szabalyozza. Tovabba azt is hangsulyozza, hogy
a hataskor-atruhazasra csak a sziikséges mértékben keriilhet sor, és ezzel egy tjabb

1. nyu- gat-eurépai
nyugat-eurépai
[pordanyk]

106 Horkay Hércher Ferenc amellett érvel, hogy a magyar preambulum erésen kétédik a 19. szazadi nemzeti
koéltészethez, mely kiemelkedd szerepet jatszott a magyar nemzeti szellem és identitds megteremtésében.
Lasd HorkAY HORCHER Ferenc: The National Avowal. In CsiNK Lérant — SCHANDA Baldzs - VARGA Zs. Andras
(szerk.): The Basic Law of Hungary. A First Commentary. Dublin, 2012. 25-45. o.

107 A részletes elemzéshez lasd ALsi, Anneli: ‘Europe Articles’ in the Constitutions of the Central and Eastern
European Countries. Common Market Law Review, 42. (2005) 2. sz., 399-423. o.; KUPPER, Herbert: Die Rati-
fikation der Unionsverfassung in den neuen Mitgliedstaaten. In BEcKMANN, Klaus — DIERINGER, JUrgen —
HurELD, Ulrich (szerk.): Eine Verfassung fiir Europa. Tubingen, 2005. 273-302. o.

——
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[no notes on this page]

lényegi korlatot allit.!®® Ezeket az egyedi jellemzdket — természetesen praktikus
okok mellett — szintén lehet az olyan alkotméanyos érzelmekkel magyarazni, melyek
a nemzeti fiiggetlenség megorzését allitjak el6térbe €s a fliggetlenség féltése hajtja
Sket.10

Az alkotmanyos érzelmekre épit6 kutatas valdjaban tehat meg tudja azt magya-
razni, amire a hagyomanyos alkotmanyjogi irodalom hagyomanyos, dogmatikai
modszerével kevéssé képes: miért kiillonboznek annyira ezek a klauzulak a nyugati
megoldasoktol? Azért, mert eltérd, talan némiképp extravagans modon alkottak meg
Oket, ugyanis mind-mind a kdzép-eurdpai népek szuverenitashoz valo ragaszkoda-
sat tiikrozik és megprobaljak olyan mértékben védeni ezeket, amennyire csak lehet-
séges az Eurdpai Unid joganak keretei kozott.

4. Tanulsagok

Az alkotmanyos érzelmekkel foglalkozo jogi kutatdmunka természetesen nem képes
minden elméleti problémat megoldani, sét nem is ez a feladata. Az érzelmi mozza-
natok integraldsa a jogi diskurzusba olyan 0j kérdésekre mutathat ra, melyek uj vala-
szokat igényelnek. A fentiek talan megmutathatjak azt, hogy az érzelemorientalt kuta-
tasok segithetnek abban, hogy az alkotmdanyjog egyes — talan nem az érdeklédés
kifejezett fokuszaba tartozo — kérdéseirdl részletesebb és arnyaltabb képet kapjunk.
A korabban megvizsgalt torvények és alkotmanyos rendelkezések az alkotmanyjog
hagyomanyos rendszerében olyan zavard tényezéknek tilinhetnek, melyek eltavo-
lodnak a bevett, jogi doktrinak formajat 61té nyugati modellektdl. Azonban ha azo-
kat torténelmi és szociokulturalis gyokerekkel rendelkezdé alkotmanyos érzelmek
megnyilvanulasainak tekintjiik, akkor azonnal értelmes jelentést nyernek és elveszi-
tik homalyossagukat. Azaz érdemes az alkotmanyos érzelmekkel foglalkozni, mivel
az ilyen iranyu kutatasok pontosabb és tisztabb képet adhatnak a minket érdekld, jelen
esetben alkotmanyjogi természetii kérdésekrol.

198 Magyarorszag Alaptérvényének E (2) cikke: ,Magyarorszag az Eurépai Uniéban tagallamként valé rész-
vétele érdekében nemzetkozi szerzédés alapjan - az alapité szerzédésekbdl fakadd jogok gyakorlasdhoz
és kotelezettségek teljesitéséhez sziikséges mértékig — az Alaptorvénybdl eredé egyes hataskoreit a tob-
bi tagdllammal kézdsen, az Eurdpai Unid intézményei Gtjan gyakorolhatja.”

Erdemes az el6bbieket 6sszehasonlitani az Osztrak Szévetségi Alkotmany 9 (2) cikkével: ,Térvény, vagy
az 50. cikk (1) bekezdése értelmében jévahagyandé allamszerzédés Utjan a Szovetség egyes felségjogai
atruhdzhatdk allamkoézi intézményekre, valamint azok szerveire, és a nemzetkézi jog keretében szabalyo-
zast nyerhet idegen allamok szerveinek Ausztridban torténd, valamint osztrak szervek kuilféldon folytatott
tevékenysége.” A megfogalmazasbeli kilonbségeket nem lehet egyszer(en jogi alapon megmagyarézni.

——
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VI. Osszegzés — az érzelmek kutatasardl a jogtudomanyban

Az elébbieket attekintve nem konnyi altalanos kovetkeztetéseket megfogalmazni az
érzelmek jogi kutatasarol. E teriilet az Egyesiilt Allamok jogtudomanyaban ,,forras-
ban van”, ugyanis az elmult id6szakban ugrasszertien nétt azoknak a publikacioknak
a szama, melyeket ehhez az iranyzathoz kapcsolnak. Ez sem rejti el azonban a prob-
Iémakat — az egységes gondolkodasi keret hidnyat; a kutatasok tulsagosan széles korét;
a rendkiviil szerteagazo érzelemelmélet jogtudomanyi atvételének elméleti nehéz-
ségeit; illetve az interdiszciplinaritas talhangstlyozasat —, és az is kérdéses, hogy rész-
ben nem olyan egyéni karriervagyak allnak-e gyakran a law and emotions scholar-
ship onallosaganak hangsulyozasa mogott, melyek az aktualis akadémiai (beleértve
a pozicidk és az eréforrasok elosztasat) status quot kivanjak megtorni egy tjabb jog-
elméleti irdnyzat 1étjogosultsaganak bejelentésével. Minden jdonsagbol fakado
bizonytalansag ellenére tagadhatatlan, hogy az amerikai torekvések visszhangra
talaltak a szélesebb korti jogelméleti gondolkodas kdrében, és az érzelmek szerepé-

1. quét
6 is kurziv [borsosagnes]

nek felvetése, valamint azok elméleti irany0 vizsgalata tobbé nem szamit szakmai
eretnekségnek vagy periférianak.
Eszre kell venni, hogy a ,jog és érzelmek” legfontosabb kiindulépontja, az izo-

_ lagios tézis, paradox moédon maga is részben egy olyan leegyszertisités, mint amivel
f aE law and emotions igyekszik a kezdetek Ota szembefordulni. Amennyiben azt 2. 2x egymas alatt
+ aimodern jogtudomany egyik 1ényeges, 5nazonossagot biztosité ideologiai elemeként [ildikoberci]

fogjuk fel, azaz az onreflexio részeként, akkor természetesen helytallosaga vitatha-

tatlan. A modern jogi gondolkodas mindig is az érzelmek megkeriilésére, kizarasa-

ra torekedett — noha ez vegytiszta formaban még az e tudomanyos programot talan

legkdvetkezetesebben érvényesité Kelsennek sem sikeriilt, hiszen 6 is ir egy fél-

mondatot a jogkdvetés kapesan a félelemrdl.''? Ellenben fontos azt is latni, hogy ha

az izolacids tézisre ugy tekintiink, mint a valosag leirasara, akkor — természetesen —

mar nem allja meg a helyét. A modern jog miikodésének ugyanugy részei az érzelmek,

mint barmely mas korszak joganak, pusztan csak annak keretei valtoztak, mivel

a kiszamithatosagra és partatlansagra torekvo eljarasok, a semleges fogalmi rendszer

és az elvart jogi beszédmod megneheziti azok miikddését, de nem lehetetleniti el. Az

110 ,Ajogrend célja tehat az, hogy az embereket valamely magatartas esetén fenyegetd rossz gondolataval
az ellenkezé magatartésra inditsa. Ebben a motivaciéban rejlik a jogrend &ltal elérni kivant hatékonysag.”
KeLseN: Tiszta jogtan. 16. o., tovabba ,Eppenséggel nem mindig a bintetéstél vagy a végrehajtastél valé
félelem az, ami a jog és a valésag kozotti egyezést létrehozza, hanem vallasi, erkolcsi inditékok, tarsadal-
mi szokasok figyelembevétele, tarsadalmi kikozésitéstdl vald félelem, s igen gyakran a jogellenes maga-
tartasra iranyul6 inditék teljes hianya.” Uo. 18. o.

——
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érzelmeket nehezebb a jog mitkodésében észrevenni, de szamos teriileten ugyantgy
jelen vannak, gondoljunk csak — kizarélag példalozo jelleggel — a hazassagi bonto-
perekre, a gytloletbeszéddel kapcsolatos vitdkra, vagy példaul az Eurdpai Birdsag
nyilvanvalé integracios elkotelezettségére a hatvanas évlekben. Azaz, annak ellené-
re, hogy a jog ideoldgiaja tagadja, vagy nem kivanatosnak mindsiti az érzelmek hata- 1. nem kivanatosnak
sat a jogra, attol még a jog, mivel emberek tigyeivel foglalkozik, ugyantigy nap mint nemKivanatosnak
nap szembekeriil az érzelmekkel és kezeli azokat. JOl vagy rosszul, sikeresen vagy [pordanyk]
sikerteleniil.
Véleményem szerint a jog €s érzelmek elméleti igény kutatasanak két fontos
,Lutja” lehet a jovében. Mint lathattuk, ez az iranyzat sokat tett azért, hogy a modern
jog onképét alkoto ideoldgia egy fontos tartopillérét, az izolacios tézist, felismerjiik,
dekonstrualhassuk és szerepét megfeleléen érzékelhessiik. Ilyen értelemben nagyon
fontos ideologia-kritikai szerepet kaphat, lehetdséget biztositva a jelenkor uralkodo 2. ideologiakritikai
jogi ideolégidjanak kritikai megkozelités¢hez. Masrészrdl, egyes kérdések kutatasa- id EW
nal — akar elméleti, akdr szakjogi szinten — az érzelmi dimenzi6 bevondsa, beleértve [pordanyk]
az érzelemelméleti és a korabbi law and emotions eredményeket, hozzasegitheti
a kutatot a vizsgalt probléma arnyaltabb megkdzelitéséhez. Ez vezethet akar uj
Osszefiiggések felismerésére, a megértés lehetdségének kiszélesedésére, vagy Uj,

E- a kutatast (jabb irdnyokba elmozdito kérdések feltételére.!!! Ilyen értelemben pedig 3. 2x egymas alatt
i g kifaradni latszo elméleti igényfi szakjogi vagy jogelméleti kutatisok fellenditésé- [ildikoberci]

nek, elorelenditésének egyik eszkdze lehet a ,,jog és érzelmek” jogtudomanyi elter-

jedése.
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