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TURBUCZ DAVID

Horthy Miklos vezérkultusza
és a haboruas propaganda

Horthy Miklos vezérkultusza a teljes Horthy-korszak szimbolikus politika-
jat meghatdrozta, igaz, ennek intenzitasa, hangsulyai 1919 és 1944 kozott
valtoztak. A kultusz csticspontja 1938 utan volt, ami Osszefliggott a revizios
sikerekkel,! azonban felfuttatdsdhoz ezen kiviil mas tényezdk is hozzajarul-
tak: kiilondsen a nemzetkdzi eréviszonyok megvaltozasa az 1930-as évek-
ben, majd a masodik vildghdbort kitorése. 1941. junius végét kovetden
Magyarorszag is a hadvisel$ allamok kozé tartozott. Belpolitikai téren a
Horthy-kultusz eltdémegesedésében a fennalld politikai rendszer védelme is
szerepet jatszott, amely a szélsdséges jobboldali eszmék megerdsddésével,
a belpolitikai jobbratol6das folyamataval fiiggott 6ssze.? Horthy kultusza a
rendszer szempontjabdl negativ kiils6 és bels¢ tendencidk ellenstlyozasat
szolgalta: a fennalld hatalom arra hasznalta a vezérkultuszt, hogy stabilizal-
ja a rendszert, masrészt azt a célt is szolgalta, hogy a kultusz pozitiv jov6-
képet nydjtson a tarsadalomnak.?

E tanulmanyban annak bemutataséra torekszem, hogy a masodik vilag-
haboru alatti habortis propaganda és a fokozatosan durvuld antiszemita dis-
kurzus — ezek érthetéen Ossze is kapcsolddtak — hogyan hatottak a Horthy-
kultuszra. Azt igyekszem bemutatni, hogyan épiilt be, ha beépiilt, a hdbort,
az er6szak és a diszkrimindcié témdja a vezérképbe.*

A hébort alatti kultuszépités gerincét is a kormanyzé személyéhez koto-
dé évforduldk ritualizalt tinnepségei alkottak: elsésorban a sziiletés- (junius
18.) és névnapok (december 6.), amelyeket évrdl évre iinnepeltek. Koziiliik
kiemelkedett Horthy hetvenétodik sziiletésnapja. A kormanyzoévalasztas
(marcius 1.) és a budapesti bevonulas (november 16.) évforduléit ebben az

1 Turbucz Ddvid: Horthy Miklds, az ,,orszaggyarapit6”. Kommentar 7. (2010) 4. sz. 71-80.

2 Szabé Miklds: Politikai évfordulok a Horthy-rendszerben. Vilagossag 19. (1978) 8-9. sz. 513.;
Olasz Lajos: A kormanyzohelyettesi intézmény torténete (1941-1944). Bp., 2007. 71.; Romsics
Igndc: Horthy-képeink. Mozgé Vilag 33. (2007) 10. sz. 17-18.

3 Részletesebben errdl: Turbucz Ddvid: Vezérkultusz és nyilvanossag. Horthy Miklos , orszagla-
sanak” huszéves jubileuma (1939-1940). Médiakutat6 XI. (2010) 2. sz. 101., 105-106.

4 E tanulmdany megirasakor jelent6sen tamaszkodtam a doktori disszertaciom azon fejezeteire
(A Horthy-kultusz 1919-1944. Eszterhazy Karoly Féiskola, Eger, 2014), amelyek a masodik vi-
laghabort idészakaval és a haborts propagandaval foglalkoznak. E tanulmany ezek roviditett
és atdolgozott tsszefoglalasa.
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idészakban orszagos keretek kozott csak a huszadik jubileumokon {innepel-
ték.> A kultuszépités alkalmai kozé a kormanyzo kilfoldi és vidéki utjai, a
kozszereplései és a Horthy csalddhoz kotheté események, igy példaul Horthy
Istvan halala sorolhatok. Horthy Miklos vezérkultuszanak épitése kiilonbozd
szintereken valdsult meg: a kultuszépiték kozé sorolhatd az orszaggytilés, a
kormany, a honvédség, az egyhazak, a vidéki torvényhatosagok, a rendszer-
hez hii tarsadalmi egyesiiletek, a tudomanyos és kulturalis szféra fennall6
rendszert timogato reprezentansai és az ifjisagi szervezetek is.

Az emlitett szintereken, kiilonféle csatorndkon — hodold feliratokon,
igehirdetéseken, életrajzokon, festményeken, fényképeken stb. — keresztiil
kozvetitett vezérkép lényege szerint a magyarsagnak nincs esélye Horthy
Miklds nélkiil elérnie a ,szebb jov6t”, a nemzeti nagysag helyredllitasat,
mindazt, amit az els6 vildghabort utan a nemzet elveszitett. E narrativa sze-
rint Horthy volt a nemzet kormanyosa, aki a magyarsag egyediili vezére-
ként a kitizott célok felé irdnyitja nemzetét. A korszak végén, az emlitett
rendszer-stabilizacids okokbdl feler6sodott ez az allitas. Az iizenet, amely
szerint a magyarsag egyetlen vezére Horthy, minden évfordulén gyakrab-
ban fordult el6 1938 utan, mint kordbban, bar a novekedés eltér§ mértékii
volt. A sziiletésnapokon megjelent cikkekben példaul 1939-1944 kozott
576-szor, mig kordbban 200 alkalommal fordult el6 ez az allitas. A névnapok
esetében 157-r6l 350-re emelkedett ennek eléfordulasa. Horthy Miklos
1919-es megjelenését a magyar politika szinterén egy 1j korszak szimboli-
kus kezdeteként értékelték a hodold kortarsak, a budapesti bevonulasbol
igy lett id6vel a nemzet ,feltdimadasanak” iinnepe. A kultikus interpretacio
szerint ebbdl kovetkeztek azok a sikerek, amelyeket a kormanyzd személyes
érdemének tulajdonitott a propaganda, igy példaul az , orszadggyarapitas”.
A vezér ezek szerint meg tudta valdsitani azokat a vagyakat, amelyeket az
els vilaghabort utén a rajong6 kortérsai a személyéhez térsitottak.® A kul-
tikus szovegek szerint igy magyarazhaté a magyar nemzet és vezérének
egysége, a nemzet kormanyzd irant érzett haldja: ezek szerint ,az egységes
magyar nemzet”, ,milli6 magyar” stb. iinnepli évrdl évre a kormanyzo
sziiletés- és névnapjait. Amig a sziiletésnapokon 1938 elétt 523, addig 1939
utan mar 995 alkalommal lehetett errdl olvasni a napilapokban. A névnapo-
kon valamivel kisebb mértékii volt ez a névekedés.”

5 Err6l részletesebben Turbucz D.: Vezérkultusz és nyilvanossag i. m. 101-122.

6 Ez a technika gyakran el6fordul a vezérkultusz-épités soran. E. A. Rees: Leader Cults: Varieties,
Preconditions and Functions. In: The Leader Cult in Communist Dictatorships. Stalin and the
Eastern Bloc. Eds. Baldzs Apor et al. London, 2004. 14.

7 Az emlitett adatok, amelyek forrasa a doktori disszertaciom, a kutatasom soran elemzett 13 orsza-
gos napilap cikkeire vonatkoznak. A napilapokat igyekeztem a politikai orientaciéjuknak megfe-
lel6en reprezentativ moédon kivalasztani. Ennek eredményeként az 1938-1944 kozotti iddszakhoz
a katolikus klérus szécsovének tekinthetd, a Kozponti Sajtovallalat altal kiadott Uj Nemzedék és
Nemzeti Ujsdg, a konzervativ iranyultségu 8 Orai Ujsdg, Magyarorszdg és Magyar Nemzet, a polgéri
liberalizmus kiilonféle arnyalatait képviselé Pesti Hirlap, Esti Kurir és Ujsdg, a szocidldemokrata
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Annak valtozasa, hogy a vezérkultusz egyes elemei milyen aranyban for-
dultak el6 az orszagos lapokban, a kultusz szimbolikus és kozéleti jelentségg-
nek novekedésére mutat rd. Féként a Horthy-kép azon elemei fordultak eld
gyakrabban, amelyek a kultusz legitimaciés funkcidjaval szorosabban Ossze-
kapcsolddtak. A Horthy-kultusz azon iizeneteit, amelyeket a haborts propa-
ganda céljaira, a fennalld rendszer stabilizalasanak igényével is hasznaltak, az
alabbiakban — alapvetden kronoldgiai rendben — mutatom be. Rdadasul, mint
majd lathato lesz, volt atfedés a mar roviden ismertetett egyes tizenetek és a
vezérkép haborus propaganda céljaira alkalmazott elemei kozott. A Horthy-kép
lényege a haboru alatt sem valtozott (a kontextus nyilvan moédosult): ez tovabb-
ra is az volt, hogy a kormanyzo jelenti a magyarsag szamara az egyediili lehe-
tséget a kitlizott célok elérésére, a felmeriilt, a haboru altal okozott nehézségek
mielSbbi sikeres, eredményes kezelésére. Ennek igazolasa érdekében hivatkoz-
tak a kultuszépitdk a vezérnek tulajdonitott eredményekre: a multban elért si-
kerek a jelenben és a jovében is garantéltak — szogezték le.

A, fegyveres semlegesség”: 1939-1941

A Horthy-kép egyik szimboluma szerint a kormanyzé az orszdg, a nemzet
kormanyosa volt. Eszerint Horthy Miklos a viharos tengeren, a sziklak és or-
vények ellenére hatdrozottan és kotelességtuddan tesz eleget parancsnoki ko-
telmeinek, igy vezetve a nemzet hajdjat a ,szebb jov6”, a ,csendes rév”, a
biztonsagot nyujtd kikotd felé. Ezt fejezte ki az alabbi idézet is, amely felidéz-
te az els6 vilaghaboru id6szakat, parhuzamot vonva a mult és a jelen kozott:

»[Horthyt—T.D.] a sors rendelése a magyar tenger elvesztése utan masfajta viha-
rok, masfajta veszélyek, masfajta kormanyzas és parancsnoklas felé hivta el. Ek-
kor mar nem a magyar tengeri hatalom flottajat kellett vezényelnie, hanem atvitt
értelemben egy vilagviharoktdl hanyatott, elsiillyedéssel fenyegetett nemzet ha-
jojdnak korményzasat kellett véllalnia.”®

A viharos tenger stb. ebben — és az 9sszes hasonl6 — idézetben kettds je-
lentéssel birt. Egyfeldl utalt a multra, amelyet a kultikus interpretacid szerint
a magyarsag Horthynak koszonhetéen maga mogott tudott hagyni. Masfeldl
— és e tanulmany szempontjabol ez lényeges — egyértelmiien leirta a jelent, a
haborus allapotokat, amelyben szintén a kormanyzot tekintették a nemzet
irdnymutatdjanak, védelmezdjének, aki a haborus koriilmények kozott is si-
keresen képes vezetni nemzetét. A vilaghaboru alatt a vezérkép ezen — mar
htisz éve rendszeresen alkalmazott — eleme 1jj kontextusba keriilt. A vihar, az

Népszava és a széls6jobboldali Pesti Ujsig, Osszetartds, Magyarsig és Uj Magyarsdg cikkeit elemez-
tem. Az emlitett cikkek az adott években jun. 15-22. és dec. 3-9. kozott jelentek meg.
8 Szerzd nélkiil: Otranté hése. Nemzeti Ujsag 1939. maj. 16. 10.
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orvény és a szikla szavak a haborura utaltak, amelynek Magyarorszag még
nem volt a része.” Emiatt a magyar dllam a ,rend”, a ,béke”, a ,,boldogsag” és
a ,nyugalom” szigete tudott maradni.'” A 8 Orai Ujsdg egyik méltatasa szerint
az allamfé ,bolcs vezetésével mindeddig biztositotta szamunkra a békét és
tavol tartotta téliink a pusztitdss démonait”.!! A propaganda természetébdl
kovetkezden akkor és késdbb sem foglalkozott az orszag kiilpolitikai mozgas-
terének fokozatos besziikiilésével.!?

1941. jinius 26-a utdn a nemzet és az orszag kormanyosanak motivuma
nem valtozott, azonban Magyarorszag abrazoldsa a ,béke” stb. szigeteként
hattérbe szorult. A magyar allam hadvisel6 féllé valt, igy ez az értékelés mar
nem volt tarthat6 tovabb, ezt modositani kellett. A ,rév” és a ,kikotd” kifeje-
zések a habort utani idészakra vonatkoztak, de emellett megmaradt az ere-
deti — a nemzeti nagysag visszaszerzésére vonatkozo — jelentéstik is.!® Horthy
Miklés hetvenotodik sziiletésnapjan ezt az alabbi értékelés fejezte ki: , Tudjuk,
hogy hajonk egyszer révbe ér.” !4

A hédborus részvétel igazoldsa: 1941-1944

Magyarorszag és a Szovjetuni6 kozott 1941. junius 26-an allt be a hadiallapot,
miutan a kassai incidens hatasara — minden érdemi mérlegelés nélkiil — a kor-
manyz6 igy dontott.> A Horthy-kultusz ezt kovetSen a haborus propaganda
részévé valt, a kormanyzot méltaté szovegekben igy rendszeressé valtak a
haborura torténd utalasok.

A janius végén megjelent cikkek koziil tobb hangsulyozta, hogy a magyar
tarsadalom ismeri a bolsevista uralmat, ugyanis 1919-ben ezt megtapasztalta.'®

9 Turbucz D.: Vezérkultusz és nyilvanossag i. m. 104.; Olasz Lajos: A kormanyzé-kultusz alaku-
lasa a masodik vilaghédbora iddszakéban. In: Ujragondolt negyedszazad. Tanulmanyok a
Horthy-korszakrol. Szerk. Miklos Péter. Szeged, 2010. 362.

10 Lasd példéul Szerzd nélkiil: Holnap. Uj Nemzedék 1939. nov. 16. 3.; Szerzd nélkiil: A korméany-
26t tinnepelte... Uj Nemzedék 1940. dec. 6. 3.; Szerzd nélkiil: A Magyar Hodolat innepe. Reg-
geli Magyarorszag 1940. marc. 1. 1.; Szerzé nélkiil: 21 esztendd. Pesti Hirlap 1940. nov. 17. 3.;
Szerz6 nélkiil: Agyik szavara. Uj Nemzedék 1940. jan. 18. 3.

11 Szerzé nélkiil: Horthy. 8 Orai Ujsag 1940. jun. 17. 3.

12 Ehhez lasd Zeidler Miklos: Mozgastér a kényszerpalyan. A magyar kiilpolitika , valasztasai” a
két haboru kozétt. In: Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szadzadi magyar torténelemrdl. Szerk.
Romsics Ignac. Bp., 2005. 162-205.

13 Lésd példaul Szerzé nélkiil: Unnepnap. Pesti Hirlap 1942. jtn. 18. 1.

14 Példaul Szerzd nélkiil: Tsten aldd meg. 8 Orai Ujsag 1943. jan. 17. 1.

15 A hadba 1épés értékeléséhez lasd Romsics Igndc: Magyar torténeti problémak, 1900-1945. In:
Ué: Multrél a manak. Tanulmanyok és esszék a magyar torténelemrdl. Bp., 2004. 330-331.;
Pritz Pdl: 20. szazadi magyar kiilpolitika. In: Ud: Az objektivitds mitosza? Hazank és a nagyvi-
lag. 20. szazadi metszetek. Bp., 2011. 43-44.

16 Lasd példaul Szerzé nélkiil: Hadiallapot. Esti Magyarorszag 1941. jun. 27. 1.; Szerzé nélkiil: Ha-
dillapot Magyarorszég és Szovjetunié kozott. Ujsdg 1941. jun. 28. 1.; Szerzd nélkiil: A magyar
légiers. Nemzeti Ujsag, 1941. jan. 28. 1.
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Réaadasul e cikkek szerint Horthy Miklds févezérként ,végzett” a bolsevista
diktataraval, ,a voros banditakkal” és a , felemelkedés titjara vezette” a magyar
allamot."” A szabadelvii Ujsdg tigy fogalmazott, hogy ,emlékiinkbe kell idéz-
niink” Horthynak , azt a felejthetetlen tettét, amellyel a romokban heverd or-
szagban dicséséges hadsereget tudott életre kelteni és a romok eltakaritasa utan
az orszagot boldogabb iddk felé vezette”.!8 Az tizenet a hdboruba 1épés tényét
volt hivatott ellenstlyozni. Azt sugallta, hogy a magyar nemzetnek nincs oka
félnie a jovétdl, mert a bolsevizmus elleni kiizdelem terén Horthynak tapaszta-
latai és eredményei egyarant voltak.

A haborts propaganda a nemzet érdekeként magyarazta a magyar katonai
részvételt, mert ez biztositja egyediil a nemzet 1étét.!° E nemzeti értelmezés 6sz-
szekapcsolddott a habort eurdpai [éptékii értékelésével, ugyanis a Szovjetunid
elleni hadmtivelet (, keresztes hdborti”) nemcsak a magyar allam, hanem egész
Eurdpa érdeke.’ A bolsevizmus elleni kiizdelem célja a ,barbarsag” és az
»azsiai pestis” elpusztitasa, mert a propaganda szerint Eurdpa biztonsaga, illet-
vea ,keresztény” és az ,europai” civilizacié fennmaradasa kizarélag igy garan-
talhat6.?! Magyarorszag katonai részvétele elkeriilhetetlen 1épés, valasz a pro-
vokdcidra, igy tehat nem a magyar fél felelds ezért. A haboru jogos védekezd
hébort.? A tengelyhatalmak a fentiekbdl kvetkez8en az ,igazsdg”, a , keresz-
ténység” és az ,eurodpai civilizacio” védelmezodiként, az ,14j Eurdpa” megte-
remtdiként jelentek meg az elemzett cikkekben.”? A minden lehetséges rossz

17 Szerzd nélkiil: Hadiallapotban a vords rémmel. Reggeli Magyarorszag 1941. jun. 28. 5.; Szerzd
nélkiil: A nemzet atyjanak intelmei. Reggeli Magyarorszag 1941. jul. 1. 5.; Szerzd nélkiil: A ma-
gyar légierd. Nemzeti Ujsag 1941. jin. 28. 1.; Szerzd nélkiil: A voros légitémadasok megtorlasa-
ként. Uj Magyarség 1941. jin. 28. 1.

18 Szerzd nélkiil: Hadiallapot Magyarorszag és Szovjetunio kozott. Ujsag 1941. jn. 28. 1.

19 A veszély diskurzusainak elemzéséhez lasd Szabo Mdrton: Politikai idegen. A politika diszkur-
ziv szerepl6inek elméleti értelmezése. Bp., 2006. (Posztmodern politoldgiak) 39-42.

20 A romdn haborus propaganda is igy igyekezett igazolni Romania hadba 1épését. Silviu-Marian

Miloiu: Mobilizing the European idea at Europe’s eastern frontier. The war propaganda of

Romania and Finland as recorded in their bilateral relationship. Valahian Journal of Historical

Studies (2005) 3-4. sz. 67-75.

Az ellenségképzés technikai az els6 vilaghaboru 6ta érdemben nem valtoztak. Ehhez lasd

Harold D. Lasswell: Propaganda Technique in the World War. London, New York, 1927.

22 Pihurik Judit: Haborus propaganda és a harctéri naplok valdsaga. A 2. magyar hadsereg kato-
nai a szovjet fronton. Torténelmi Szemle XLVII. (2005) 1-2. sz. 105-107. Lasswell azt irja, hogy
a propaganda minden egyes haborut védekez6 haborunak igyekszik beallitani. Lasswell, H.
D.:i.m. 47.

23 Szerzd nélkiil: Hadiallapot. Esti Magyarorszég 1941. jun. 27. 1.; Szerzd nélkiil: Hadiallapotban a
vOrds rémmel. Reggeli Magyarorszag 1941. jin. 28. 5.; Szerzd nélkiil: A magyar légierS. Nemzeti
U]sag 1941. jun. 28. 1.; Szerzd nélkiil: A voros legltamadasok megtorlasakent Uj Magyarsag 1941.
jan. 28. 1. A Népszava nem kozolt ilyen kijelentéseket a junius végi cikkeiben. 1939. szeptember
1-je utan a német haborus propagandaban is hasonlo érvekkel igyekezett kifejezni, hogy a len-
gyel , provokacioval” szemben jogos énvédelemrdl van szo. Jo Fox: Film Propaganda in Britain
and Nazi Germany. World War II Cinema. Oxford, New York, 2007. 43-48. A habort defenziv
jellegét hangsulyoztak 1940-ben és még 1941-ben is. lan Kershaw: A Hitler-mitosz. Vezérkultusz
és kozvélemény. Bp., 2003. 218-220.
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(,kaosz”, ,istentelenség”) forrasaként, egyfajta foldi pokolként dabrazolt
Szovjetunidval szemben élltak tehat a fenti jelzokkel értékelt tengelyhatalmak.
Az ellenségkép és a habort igazoldsa egymassal mindig sszefiigg.*

Az 1941. junius 16-a utan megjelent cikkek még azt is kiemelték, hogy
Magyarorszag volt Eurdépaban az els6 antibolsevista dllam.? M4s napilapok-
hoz hasonléan az Uj Magyarsdg koszonetet mondott a korményzénak, hogy
~ezel6tt huszonkét esztenddvel eljegyezte hazajat az antibolsevista eszmével
és abbol soha egy jottanyit sem engedett lealkudni”.?® Azért jelent meg ez az
értékelés szamos napilapban, mert Ullein-Reviczky Antal sajtofénok ezt varta
el a szerkesztdségektol:

»Sziveskedjenek itt megemlékezni a dicséséges magyar ellenforradalomrol, a
nemzeti Hadseregrol, amelynek kormanyzo urunk, mint févezér allott az élén. A
magyar politika és a magyar kozvélemény felfogasa attdl a pillanattél kezdve,
hogy a bolsevizmus réme raszabadult a vildgra, egy percig sem adta fel antibol-
sevista beallitottsagat, annak dacdra, hogy az akkori Eurépa legkevésbé sem ho-
noralta Magyarorszagnak ezt a magatartdsat.”’

Az 1941. szeptember 8-10. kdzotti vinnyicai Hitler—Horthy talalkozot ko-
vetden a fentiekhez hasonld kijelentések szerepeltek a magyar lapokban. A
talalkozordl csak ,rendkiviili gonddal” lehetett tdjékoztatni.?® A korményzo
jelentGségét a kozolt cikkekben a régoéta alkalmazott metafora fejezte ki: , eb-
ben a torténelmi feladatteljesitésben a sorstol elhivatott ember vezéri nagysa-
gaval iranyitja nemzetiink hajéjat.”? A magyarok az egyik liberélis napilap
szerint meg vannak arrdl gy6zddve, hogy Horthy , a magyar feltdmadas ttjan
viszi tovébbra is elére Magyarorszdgot”.?® A gy6zelem igy tehat garantalt,
mert e cél elérésére alkalmas vezér all a magyar nemzet élén. A vezérkép an-
tibolsevista elemeinek er6sodéséhez jarulhatott hozza tovabba az is, hogy
1941. november 17-én Horthy beszédet mondott Nyiregyhdzan a hazatérd
alakulatok koszontésére rendezett tinnepségen.?! Beszédében a haborus pro-
paganda f6bb &llitasai voltak megtalalhatoak.>? Horthy szerint ugyanis:

24 Az ellenségkép elemzéséhez lasd Fox, J.: i. m. 136.

25 Szerzd nélkiil: Hadiallapotban a vords rémmel. Reggeli Magyarorszag 1941. jan. 28. 5.; Szerzd
nélkiil: Hadiallapot. Pesti Hirlap 1941. jan. 28. 1.

26 Szerzd nélkiil: Egy alfoldi kis falubdl... Uj Magyarsag 1941. jul. 1. 5.

27 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. K. 428. MTI , kényomatos” hirek [= MNL OL K.
428.], d/6) sorozat, Pro domo, 1929-1944. 1941. jun. 27. 2. Az MTI hirei elérhetSk az interneten:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start.

28 Mirkus LiszI6 et al. (0sszedll,, s. a. rend.): Nem engedélyezem! A cenztira bizottsag dossziéja-
bdl. Bp., 1975. 159.

29 Szerzd nélkiil: A kormanyzé hdrom napos talédlkozdja... Nemzeti Ujség 1941. szept. 12. 1.

30 Szerzd nélkiil: Horthy Miklos atja. Pesti Hirlap 1941. szept. 12. 1.

31 Szerz6 nélkiil: Magyar dics6ség. Pesti Hirlap 1941. nov. 18. 1.; Szerz6 nélkiil: Uj iton. Magyarsag
1941. nov. 18. 3.

32 Lasd ehhez Pihurik J.: i. m. 103.
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A stlyos harcokban a régi magyar dicséséghez méltéan allottatok meg helyete-
ket. [...] Ti rendet tartottatok a teriileteken, melyeket fegyverrel szalltatok meg és
magyar médon emberségesen bantatok a meghddolt ellenséggel.3® Nyitott szem-
mel néztetek koriil és lattatok, milyen anyagi nyomort és erkdlcsi romlast idézett
fel a bolsevista uralom. [...] Belenéztetek a bolsevista hazugsagok fiiggonye
mogé, bar a vilag minden kultirnépe azt latna, amit ti. Akkor megértenék, meny-
nyire raszolgalt az emberiség halajara a német hadsereg, mely vallara vette orosz-
lanrészét annak a sulyos és véres munkanak, hogy megszabaditsa a vilagot a bol-
sevista gyaldzattol és veszedelemtdl.”3*

A vezérkép antikommunista iizenete 1941 nyarat kdvetéen az évfordulo-
kon megjelent cikkek és/vagy elmondott beszédek rendszeres elemévé valt. A
Magyar Orszagos Véderd Egylet altal rendezett antibolsevista kiallitas (1941.
december 4-20., Budapest) egyik f¢ iizenete szerint Horthy kezdte meg 1919-
ben a bolsevizmus elleni kiizdelmet az eur6pai kontinensen.?

A doni tragédiat kovetden annyi valtozas tortént, hogy a kultikus szove-
gek ritkabban tartalmaztak a bolsevizmus elleni kiizdelem fontossaganak
iizenetét. Ebbdl kovetkezbden az 1919-es eseményekre, igy Horthy Miklos sze-
repére is kevesebbszer utaltak. Ezt kovetden ez az iizenet elsésorban a széls6-
jobboldali lapokban, illetve a német és az olasz sajto szemlézett cikkeiben volt
megtaldlhat6.3°

Az éallampolgarokkal szembeni elvardsok®”

A haborus propaganda részeként a Horthy-képen keresztiil az allami biirok-
racia kiilonb6z6 elvarasokat is kozvetitett a tarsadalom felé. Ezek azt tiikroz-
ték, hogy milyen magatartast vart el az allam a polgaraitdl a masodik vilagha-
bort idészakaban. Minden esetben Horthy Miklos volt a viszonyitasi pont, a
beszédeire, nyilatkozataira hivatkozva kozvetitette ezeket a sajto, a radié vagy
éppen a kozoktatas (f6ként a torténelemoktatas).?® A vezér akarataként jelen-

33 A magyar megszall6 alakulatok altal elkovetett atrocitasokhoz lasd Unguvdry Krisztidn: A ma-
gyar honvédség a masodik vilaghaboruban. Bp., 2005.

34 Szerzd nélkiil: A kormanyzo6 Nyiregyhazan. Reggeli Magyarorszag 1941. nov. 18. 5.

35 Az antibolsevista kidllitas tajékoztatdja. Szerk. Bosnyak Zoltan. Bp., 1941. 18., 24.

36 Lasd példaul Szerzd nélkiil: A Volkischer Beobachter... Magyarsag 1943. apr. 21. 5.; Szerzé nél-
kiil: Német kozlés... 8 Orai Ujsag 1943. apr. 19. 1.; MNL OL K. 428. a) sorozat, Napi tuddsita-
sok, 1920-1944. [= MNL OL K. 428. a)] 1943. apr. 18. 32.

37 Az ebben az alfejezetben kozolt idézetekhez hasonléak olvashatok egy korabbi tanulma-
nyomban, amelyben mar foglalkoztam az allampolgarokkal szembeni elvarasokkal. Turbucz
Ddvid: A sajtd szerepe a Horthy-kultusz épitésében: A politikai hatalom elvarasai a magyar
allampolgéarokkal szemben. In: A sajtd kultirakozvetit szerepe 1867-1945. Tanulmanyok.
Szerk. Padl Vince. Bp., 2014. 109-110.

38 A tankonyvek koziil lasd példéul Marczell Agoston, Szegedi Taszilé: Egyetemes torténelem II1.
A legtijabb kor torténete a francia forradalomtol napjainkig a gimnazium és leanygimnazium
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tek meg a megfogalmazott elvarasok (a tankdnyvekben nem minden esetben
volt igy), illetéleg a kormanyzo6 példakép lett ezen a téren is. Ezen kotelessé-
geket az elemzett szovegek érvei szerint a k6zos célok érdekében mindenki-
nek teljesitenie kellett, mindenkinek hozza kellett jarulnia a k6z6s nemzeti
célok eléréséhez.®

Horthy Miklos 1941. jinius végén avatta fel Kenderesen az els6 vilagha-
bortis hdsi emlékmiivet. Unnepi beszédében — tébbek kézott — a kitelesség-
teljesités és az onfelaldozas fontossagat hangsulyozta.®* Az eltérd politikai
orientacioju lapok ezzel teljes 6sszhangban a beszédet mindenki szdmara ko-
vetendd ,atyai” ,irdnymutatasnak”, , parancsnak” tekintették. A liberalis Esti
Kurir példaul igy fogalmazott: , A nemzetnek pedig — minden fidanak, minden
partjanak, minden mozgalmanak — kotelessége kovetni azt az iranyt, amelyet
az iranyito kéz megjelol.”4! A Magyar Nemzet tuddsitasa szerint a korményzo
,ugy szolt a nemzethez, mint a szigoru, de melegsziv(i pater familias a gyer-
mekeihez”. Horthy beszédét , atyai intelemként” definialtak, ami ,,a legfébb
létparancsot fejezi ki”.#? A Pesti Hirlap igy értékelt:

,Osszetartasra, testvéri szeretetre hivja fel a nemzetet Horthy Miklds és csak 6
tudja igazan, mit jelent ez egy nép életében, hiszen az Osszetartds, az egységes
akarat csodalatos példaja éppen benne magaban testesiilt meg, amikor vérveszte-
ségtdl ajult nemzetérdl lefejtette a vords bilincseket és a megesonkitott orszagot
talpra allitotta, életképessé tette.”

Horthy szavait ugy kell fogadnia a magyaroknak, , mintha atyank mon-
dana, aki legjobban latja hibainkat”.*> A korményzo szavait tehat nemcsak
kozvetitette a sajtd, hanem magyarazta, értelmezte is. A nemzetet egy csalad-
ként irtdk le, amelynek tagjai az atya szavainak kotelesek engedelmeskedni.
Minden magyar embernek teljesitenie kell a kotelességét a csaladjatol kezdve
a munkahelyén at a lakohelyéig. Mindenhol, ahol valamilyen feladata és sze-
repe van. Ehhez hozzatették, hogy e kotelezettségek aldl a kivaltsagok nem
jelentenek felmentést, amit hitelesitett Horthy Istvan haldla: a kormanyzdi
csalad is ugyanugy szolgalta a hazat.** A kormanyzd, a csaladja, az &sei és

VL. osztdly szamara. Bp., 1940. 161.; Mesterhizy Jend: A magyar nemzet torténelme a XVIIL
szazad végétdl napjainkig a mai allami szervezet ismertetésével. A liceum és a leanyliceum IV.
osztalya szamara. Bp., 1941. 132-133.; Szegedi Taszilo: Magyarorszag torténete a szatmari béké-
t6l napjainkig. A gimnazium és leanygimnazium VIIL. osztalya szamara. Bp., 1942. 113.

39 V6. Richard Taylor: Film Propaganda. Soviet Russia and Nazi Germany. 2., rev. ed. (Cinema
and Society). London, New York, 2009. 157.

40 Szerzd nélkiil: A nemzet atyjanak intelmei. Reggeli Magyarorszag 1941. jul. 1. 5.

41 Szerzd nélkiil: Az allamfé beszéde. Esti Kurir 1941. jun. 30. 1.

42 Szerzd nélkiil: A kenderesi {izenet. Magyar Nemzet 1941. jul. 1. 1.

43 Szerzd nélkiil: Horthy Miklos szOlt. Pesti Hirlap 1941. jul. 1. 1.

44 Olasz L.: A kormanyzohelyettesi intézmény i. m. 241., 280-284., 340.; Domdtorfi Tibor: A Hor-
thy-kultusz elemei. Histdria XIIL. (1990) 5-6. sz. 25.; Turbucz Ddvid: Horthy Miklos hetvenoto-
dik sziiletésnapja. In: ,,...nem leleplezni, hanem megismerni és megérteni”. Tanulmanyok a
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féként az életét aldozod kormanyzohelyettes mutatjdk a kotelességteljesités
példajat a magyar nemzetnek, mert az életitkben mindig teljesitették a kote-
lességiiket, sosem tértek ki ez el8l. 4°

A kiilonféle hazafias kotelezettségek el6l nem lehet tehat kitérni. Nincsen
olyan ok és koriilmény, ami ezt lehet&vé teszi a , becsiiletes” és , tisztességes”
magyaroknak. A katonai szolgélatnak is eleget kell tenni ebbdl kovetkezden.
Az erészak ilyen modon, kdzvetetten valt a méltatasok részévé. Nem volt jel-
lemzd, hogy uszitd allitasok, az ellenség megdlésére felszolito kijelentések
lettek volna e szovegekben. A fentiekbdl kovetkezett, hogy a vezér elvarasai-
nak valé nem megfelelés az dllamf6 vezette nemzeti kozosségbdl vald kiszo-
ruldssal jart, legalabbis a csoportképzés logikéja szerint.*

A Horthy-kép és az antiszemitizmus

Horthy , orszaglasanak” zsiddellenes intézkedéseirdl ritkan irtak a lapok, an-
nak ellenére, hogy az els6 zsidotorvény elfogadasa utan egyre inkabb eldur-
vult az antiszemita diskurzus.

A korményzovalasztas huszonegyedik évforduldjan (1941. marcius 1.)
Bécsy Bertalan makoi polgarmester egy Horthy-festmény leleplezése alkal-
mabdl tinnepi kdszontét mondott. Ebben tobbek kozott a kovetkezd gondola-
tokat emelte ki:

,Horthy Miklds 1918-ban megérezte és eldre latta azt, hogy nemzetiink sajatos
lelki adottsaga és orszaganak embertelen szétdarabolasa utan csak akkor marad-
hat fenn, ha szakit a vilaghabort el6tti liberalis kapitalista politikai és tarsadalmi
renddel, és e helyett a népi és szocidlis tdrsadalom megvalositdsanak ttjara Iép.
Még nem volt fasizmus Italidban, a nemzeti szocializmus még nem bontogatta
szarnyait Németorszagban, amikor Horthy Miklos [...] a népi és szocialis gondo-
latot irta lobogdjara. Ellentétben az egész akkori vilag liberalis és demokrata be-
allitottsagaval Horthy Mikl6s Magyarorszaga, ez a csenevész trianoni torz, hir-
detni merte azt, amit késébb két nagy nemzet csak stilyos nagy megprobaltatasok
aran tudott megvaldsitani és ami miatt az elmult vildgrend makacs drei, az angol
plutokratak és a nemzetkozi zsiddsag 1j vilaghabortiba kényszerittették az embe-
riséget [...] Itt fligg a kép még lepellel boritva, egy rovid id6 utan lehullik rdla a
lepel, s itt lathatjuk mindig azt a férfit, aki bolcs elérelatassal és rendithetetlen
hittel kormanyozta és kormanyozza a nemzet hajojat.”4”

60 éves Romsics Ignac tiszteletére. Szerk. Gebei Sandor, ifj. Bertényi Ivan, Rainer M. Janos.
Eger, 2011. 456-457., 458.

45 Szerzd nélkiil: Horthy Istvén a magyar kotelesség hési halottja. Uj Nemzedék 1942. aug. 21. 1.

46 Szabd M.: Politikai idegen i. m. 13-31.

47 1dézi Forgé Géza: Horthy Makén. Maké, 2001. (A Makéi Keresztény Ertelmiségi Szovetség
Flizetei 30.) 57-58.
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A makdi polgarmester sajat szélséséges, antiszemita politikai nézeteit in-
dokoltnak latta dsszekapcsolni Horthy alakjaval. A vizsgalt idészakban a
szélsGjobboldali sajté Horthy-kultusz szempontjabol relevans cikkeiben is
megtalalhatéak voltak hasonl¢ allitasok, azonban ezekben ritkan hivatkoztak
a magyar zsidosagra. Az Uj Magyarsdg egyik sziiletésnapi cikke azt irta, hogy
Horthy Miklos 1919-ben ,,egy 4j koreszme acéloshit(i hirdetdje” volt. ,O iré-
nyitott benniinket arra az tutra, amely tjjasziiletésiinkhodz vezetett és amely-
hez hasonl6 palyakon gydézedelmesen haladnak most el6re kiprobalt bara-
taink, a németek és az olaszok.”*® Horthyt tehat a masodik vilaghabort idején
néhany cikk és beszéd, igazodva a korszellemhez, mar az ,4ij Eurépa”, a fa-
siszta és nemzetiszocialista ideoldgia el6hirndkeként mutatta be. Alaptalanul.
A fajvédelemre és az ,Uj Eurépara” vonatkozé utaldsok rendelkeztek antisze-
mita tartalommal, de ez is csak kodzvetett formdban valdsult meg, és nem is
volt gyakori.

A vilaghdbort idészakaban ezzel szemben, mint mar emlitettem, az anti-
bolsevizmus a Horthy-kép allando6 eleme lett. Azokban a Horthy Mikldst ma-
gasztalo cikkekben, amelyek a Tanacskoztarsasagot és/vagy a Szovjetuniot is
jellemezték, szintén nem fordultak eld gyakran antiszemita kijelentések. Az
egyik szélséjobboldali napilap a Tanacskoztarsasag értékelésekor példaul a
,zsid6 banditdk” és a ,szadista héber zsarnoksdg” szavakat hasznalta.®® A
zsidotorvények hatdsara eldurvuld antiszemita diskurzus tehat érdemben
nem modositotta a Horthy-képet. Ez tobb tényezdvel is magyarazhatd. Az
egyik az volt, hogy Horthy nem tartotta fontosnak, hogy a ,,zsidokérdésrél” a
nyilvanossag el6tt beszéljen.® Emellett, masodik tényezéként, arra kell még
utalni, hogy a kormanyzot méltatd szovegekben nem jelentek meg konkrét
blinbakok, tehat nem konkrét személyeket és csoportokat neveztek meg biin-
bakként. Nagyon ritkan keriilt arra sor, hogy Kun Béla, a liberalizmus vagy
éppen a zsidosag szerepelt volna a blinbakok kozott. Az egyik erre vonatkozo
példa Tormay Cécile egyik ujrakodzolt cikke. Ez eredetileg 1930-ban jelent
meg. Az irond szerint Horthy a korszak elején , visszafoglalta az idegen fajok
forradalmatdl és rablé megszallasatol a megmaradt orszagot és lealazott féva-
rosat” 5! Az allités antiszemita tizenete egyértelmii. Ezzel a példaval ellentét-
ben a kultusz épitdi a vilaghaborts dsszeomlasrol ugy irtak, hogy szimbdlu-
mokat (,keresztre feszités”, , sotétség”, ,,anarchia” stb.) haszndltak erre a cél-
ra.52 Ebb6l az kovetkezett, hogy e szovegeket a kortarsak tobbféleképpen is

48 Szerzd nélkiil: Magyarorszag korményzéjanak sziiletésnapjat... Uj Magyarsag 1940. jun. 18. 4.

49 Szerzd nélkiil: 23 évvel ezel6tt. Magyarsag 1942. nov. 17.7.

50 Horthy antiszemitizmusahoz lasd Turbucz Ddvid: Horthy Miklés antiszemitizmusa. A kor-
manyzo szerepe a zsiddsag sorsanak alakulasdban 1919 és 1944 kozott. Kommentar 7. (2012)
5.5z. 51-64.

51 Tormay Cécile: A kormanyz6. Nemzeti Ujsag 1940. febr. 29. 1. Az idézett cikk a kormanyzo-
valasztas tizedik évforduléjan jelent meg eredetileg a Napkeletben.

52 Ugyanez mondhato el az irredenta kultuszrol is. Zeidler Miklos: A revizios gondolat. Pozsony,
2009.
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értelmezhették. A felsorolt példak esetén tulajdonithattak nekik antiszemita
tartalmat, ahogyan megtehették az ellenkezdjét is. Ettdl eltérd értelmezési ke-
retek kozé is elhelyezhették Gket. ,, A szimbdlumok erejének forrasa, mint
Kertzer megallapitja, a szimbolumok jelentésének komplexitasa és bizonyta-
lansdga.”® A nem egyértelm éllitasok lehet6séget adnak igy a kiilonféle, a
befogadotol fliggd értelmezésre. A Horthy-kép azért volt leegyszertsitett,
mert ebben az esetben a kormanyzé kultusza jobban be tudta tolteni integralo
funkcidjat. Emiatt eltér6é nézeteket vallo embereket is k6z0s nevezdére hozha-
tott. Ezzel magyarazhatd, hogy Horthy a zsiddsag és az antiszemitak szamara
is hivatkozasi pont volt.>* A hivatkozasok tartalméban természetesen mar
markans eltérések mutathatdak ki. A harmadik ok részben dsszefliggott a ma-
sodikkal: a ,,jo vezér” és a ,, rossz tandcsadok” megkiilonboztetése, amely igen
elterjedt volt a két vilaghaboru kozotti vezérkultuszok esetén. A ,,jo vezér”
semmiért sem felelGs, mig a , rossz tanacsadok” tehetnek mindarrdl, ami az
adott rendszer miikodésében kifogésolhat6.%®

A német megszallas idészaka: 1944

Mivel Horthy Mikldés nem mondott le marcius 19-e utan, igy a kultusza a né-
met megszallds utdn is létezett.® A németek torekedtek e kultusz apolasara,
fenntartasdara,” és ezen a téren nem kevés partnert taldltak Magyarorszagon.
Lukaécs Béla, a kormanypért, a Magyar Elet Part]anak elndke aprilis 1-jén pél-
ddul a kovetkezOképpen fogalmazott »Az utat és a célt ma is Kormanyzo
Urunk mutatja. Ot kovessiik és az O szavéra figyeljiink.”5

Aprilis 14-én Horthy Miklés hadparancsot adott ki. A magyar honvéde-
ket ebben arra szdlitotta fel, hogy folytatni kell a Vordés Hadsereg elleni kiiz-
delmet.”® A miniszterelnokség sajtdosztalyanak utasitaséra a Legfels6bb Had-
ur szavait a még megjelend napilapok ,meleg kommental6 cikk” kiséretében
kozolték.®? A méltatasok azt emelték ki, hogy Horthy Mikldst kell kovetni,
mert ,egyszer mar megmentette magyar hazankat a bolsevizmus pusztitasa-

53 David I. Kertzer: Ritual, Politics and Power. New Haven, London, 1988. 11.

54 A magyar zsidésag kultuszépit6 szerepéhez lasd Turbucz Divid: ,Megvéd minket...” A Hor-
thy-kultusz és a magyar zsidésag. Mult-kor 5. (2014) 4. sz. 106-111.

55 Arra is lehet utalni, hogy 1938-ig a Hitler-képnek nem volt lényegi eleme az antiszemitizmus.
Ennek alapvetd oka az volt, hogy Hitler a nyilvanos beszédeiben egy ideig errdl a kérdésrdl
visszafogottabban beszélt. Kershaw, I.: i. m. 320-352.

56 Ennek bizonyos vonatkozasaihoz lasd Turbucz Divid: Vezérkultusz mint haborus propagan-
da. A Horthy-imazs a német megszallok szolgalatdban. Mult-kor 3. (2012) 4. sz. 34-39.

57 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol 1933-1944.
Osszedll, s. a. rend., bev. tan. Ranki Gyorgy. Bp., 1968. 793., 797., 802., 805., 807.

58 Szerzd nélkiil: Vitéz Lukacs Béla... Pesti Hirlap 1944. apr. 2. 2.

59 MNL OL K. 428. a) 1944. apr. 15. 26.

60 Uo. 13.; A hadseregen beliili Horthy-kultuszhoz lasd Dombrddy Lérdnd: A legfels6bb hadur és
hadserege. Bp., 1990. 213-214.
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tol. Tudjuk — folytatodott a magyarazat —, hogy [...] 4j kiizdelmekre és tj gy6-
zelmekre vezet minket”.®! Az tizenet egyértelmi: a kormanyzé Gjbol meg fog-
ja ,menteni” a magyarsagot, mindenkinek mogotte kell felsorakozva mene-
telnie a jobb jovo felé. A megszallast kdvetden kinevezett (1j miniszterelnok,
Sztdjay Dome, majus 24-én mutatkozott be a képvisel6hazban. Beszédének 6
tizenete szerint nemzeti kotelesség Horthy Miklos elvarasainak megfelelni.®?

Ebben a kontextusban helyezhetd el Horthy Miklos hetvenhatodik szii-
letésnapja, amelyet a mar kialakult rend szerint {innepeltek. Az iinneplés
modjanak bemutatdsa e tanulmany témaja szempontjabol nem lényeges.®
Inkabb arra sziikséges felhivni a figyelmet, hogy a vidéki zsidosag depor-
talasa ellenére a Pesti Izraelita Hitkozség halaado istentiszteletet tartott
Horthy tiszteletére.%*

Ennek oka egyfeldl a kormanyzd bizalmanak megdrzése lehetett, mivel a
Horthy-kultusz apolasa politikai célok elérésére is hasznalhat6 volt, olyan
eszkozt jelentett, amellyel a kortarsak élhettek, ha ugy itélték meg, hogy to-
rekvéseiket ez sikerre tudja vinni. A kultuszépitésben vald részvétel tehat
nem csak 6szinte azonosulassal magyarazhat6. A masik ok az lehetett, hogy a
nyilvanos megszolalasaikban a magyar zsiddsag reprezentansai semmiért
sem tették Ot feleldssé, igy a zsiddellenes torvényekért sem. Emiatt is folytat-
hattdk az éveken at gyakorolt kultikus magatartast: tovabbra is méltattak a
sorsukrol, életiikrél donté allamfét. 1919 éta — valtozé intenzitassal — az volt
a hivatalosnak tekinthet6 allaspont, hogy Horthy Miklos mindent megtesz a
magyar nemzetért, minden egyes magyar emberért. Ebben a kozegben szocia-
lizalodtak az elsd vilaghabort idészakaban sziiletettek, ahogyan ez hathatott
azokra is, akik felnétt fejjel élték mdar meg a Horthy-korszak kezdeteit. Kiilo-
nosebb ok az allamfé iinneplésére 1944. junius 18-an értelemszertien nem
volt, a deportalasok leallittatasardl ugyanis még nem hozott dontést Horthy
Miklds.®® Az 1920-1944 koz6tti id 6szakra vonatkozéan nem rendelkeziink rep-
rezentativ forrasokkal arrdl, hogy a korabeli magyar tarsadalom, igy a ma-
gyar zsidosag is, miként értékelte az allamfd szerepét. 1944-ben pedig vég-
képp nem késziiltek ilyen felmérések. Arra a kérdésre tehat, hogy a magyar
zsiddsag az 1944-es eseményekkel egy id6ben miként tekintett a kormanyzo-
ra, meglehetésen nehéz valaszt adni.

61 Szerzd nélkiil: Hadparancs. Magyarsag 1944. apr. 16. 1.

62 Képvisel6hazi Napld 1939-1944. XIX. kot. (1944. maj. 24.) 246-247.

63 Az iinnepségekhez lasd MNL OL K. 428. a) 1944. jun. 15. 10,, jun. 18. 1., 5. és 26., jun. 19. 21.,
jan. 20. 4.; Szerz6 nélkiil: Mélységes hédolattal... Osszetartas 1944. jtn. 20. 3.; Szerzd nélkiil: A
kormanyz ur sziiletésnapjdnak... Uj Magyarsag 1944. jun. 16. 7.; Szerzd nélkiil: A kormanyzo
sziiletésnapjat... Uj Magyarség 1944. jun. 20. 3.; Szerzd nélkiil: Az egész orszag tinnepelt. Uj
Nemzedék 1944. jan. 19. 3.

64 Karsai Ldszlo: Horthy Miklds (1867-1957). Legendak, mitoszok, valdsag. Beszéld 12. (2007)
3.52.72.

65 Ehhez lasd Thomas Sakmyster: Admiralis fehér lovon. Horthy Miklds, 1918-1944. Bp., 2001.
309-326.
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Megitélésem szerint a Horthy-kultusz hatdsa nem negligalhatd. Az egyre
er6s0dé diszkriminacio ellenére, mint emlitettem, Horthy Miklos alakja nem
mindenkinél kapcsolddott 6ssze a zsiddellenes intézkedésekkel. Erre emlithe-
t6 példaként a tizenot éves Klein Maria, aki 1944. marcius 28-an tobbek kozott
arrol irt a naplojdban, hogy 1941-ben sajat versét szavalta el az iskoldaban a
kormanyzd névnapjan. Pozitiv volt tehat a képe Horthy Miklosrol, nem tette
6t felelssé azért, ami az azt megel6z6 években tortént. Abban bizott, hogy a
korményzo meg fogja Gket védeni.®® Ez csak egyetlen példa, de rAmutat arra,
hogy a kultuszok hatasa ilyen tragikus id6szakban sem szlinik meg térvény-
szertien. Ezt a megallapitast tovabbi kutatasokkal arnyalni sziikséges. A kul-
tikus értékeléseket természetesen feliilirhattdk az egyéni és csaladi sorsok,
tapasztalatok, ugyanis nem lehet kritikatlan befogadasrol beszélni, de a kul-
tusz hatasat sem lehet zardjelbe tenni, mint ezt egy tizendt éves kislany nap-
16ja is jelzi.

A sziiletésnapi {innepléssel kapcsolatban arra kell még roviden utalni,
hogy Horthy Miklds , torténelmi” érdemei koziil tovabbra is a bolsevizmus
1919-es , legy6zésére” hivatkoztak eldszeretettel a rajongd kortarsak. A mult-
ban a Horthy Miklos éltal egyszer mar elért eredmények a jovOben is garan-
taltak — hangsulyoztak ismételten. A megszallok és a kiszolgaloik az allamfo-
rdl kialakitott képet felhasznaltdk a megszallas és a Szovjetunio ellen folyta-
tott kiizdelem legitimalasdhoz. Hangsulyozva, hogy a marcius 19-e utan tor-
téntek megegyeznek a kormanyzd akarataval.

Osszegzés

A Horthy-kultuszra a masodik vildghaborti komoly hatast gyakorolt. Az a
tény, hogy a kultusz 1938 utan jutott el a csticspontjara, nem fiiggetlenithetd
az eurdpai, tAgabban a nemzetkdzi koriilményektdl és erdviszonyoktdl. A ma-
gyar kormany arra is hasznalta a kormanyzo vezérkultuszat, hogy stabilizalja
a politikai rendszert. Ennek részeként jelentésen megnétt a kozolt cikkek, a
kiadott életrajzok stb. szama. Ezenkiviil tartalmi valtozas is tortént: a vezérké-
pen beliil el6térbe keriiltek az antibolsevista {izenetek. Ezzel szemben az anti-
szemita diskurzus érdemi befolyast nem gyakorolt a Horthy-képre. A haboru
alatt az allampolgarokkal szembeni elvarasok kozvetitése is joval gyakoribba
valt. A Horthy-kultusz a habortus propaganda része lett: 1941-1944 kozott
nem kiilonithetd el a két jelenség egymastol.

A Horthy-kultusz a korszak végén is arra volt hivatott, hogy valaszt adjon
arra a kérdésre, hogyan juthat ki a magyar nemzet abbol a helyzetbdl, amelybe

66 Sdrdi Mdria: Pokoli karacsony. Bp., 1994. 26-27.; Kunt Gergely: A kultuszteremtés tarsadalom-
torténete. Szocializacid, elditélet, propaganda kamasznaplok tiikrében (1938-1956). Doktori
(PhD-) értekezés, ELTE BTK, 2013. 27-28., 104-105.
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belekeriilt.®” Ezt az tizenetet lényegében az eltérd politikai orientacidju lapok
ugyanugy fejezték ki, a vezérkép azonos elemeit hasznaltdk, mert a kormany-
zdval kapcsolatos nyelvhasznalat alapvetéen homogén volt. Az orszag korma-
nyosa motivumat példaul kiilonféle partallasti lapok alkalmaztdk mar 1919
6ta.®® Ennek ellenére kimutathatdak tartalmi kiilonbségek. A szocialdemokrata
Népszava arra helyezte a hangsulyt a visszafogott méltatasaiban, hogy a kor-
manyz0 jelenti a garanciat az alkotmanyossag és az orszag fliggetlenségének
megGrzésére.®” A baloldali és a liberdlis lapok is az dllamf6t6l vartak a jogrend
és alkotmanyossag fenntartasat.”’ E napilapok hasabjain tehat amellett, hogy
megjelentek a hdborus propaganda allitasai, az arra vonatkozo gyakori igére-
tek, hogy a nemzet Horthy vezetésével képes lesz tuljutni mindazon, ami akkor
tortént Eurdpaban, a belpolitikai jobbratolddassal szemben az alkotmanyossag
megOrzésének iizenete is hangstlyos volt. A szélsSjobboldali lapokban, mint
irtam, értelemszertien nem az alkotmanyossag védelmezdjeként, hanem az ,,Uj
Europaért” kiizdd vezérként méltattak az allamfét. Az elemzett lapok Horthy-
képe kozotti kiilonbségekre még az mutat rd, hogy az antiszemitizmust meny-
nyiben kototték dssze az allamfé személyével. Lathatd, hogy ez nem volt jellem-
z6, és amennyiben mégis, akkor részben a kormdanyparti, f6ként a szélsGjobb-
oldali lapok esetében emlithetd példa ezzel kapcsolatban.

Horthy Mikloés szimbdlumként tehat egymassal egyet nem ért6 politikai
csoportok szamadra valt hivatkozasi pontta és ez bizonyos mértékig ra is
nyomta a bélyegét a kiilonféle napilapokban kozvetitett Horthy-képekre. A
jelzett eltérések ellenére az emlitett kérdésre a vdlasz azonban mindenhol
ugyanaz volt: Horthy vezetésével a magyarsagnak nincs oka félnie az aktualis
és jovobeli helyzettdl, a kormanyzé ugyanis, mint tette ezt korabban is, most
is mindenre meg fogja talalni a megoldast.
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