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... Viennae excudi fecimus”

Oldh Miklés esztergomi érsek konyvkiadéi tevékenysége
és a katolikus megujulds

Szorva GABrieL OFM

Abstract

Miklés Oldh (1493-1568), humanist archbishop of Esztergom, was a pre-
cursor of the renewal of the Catholic Church in Hungary during the Protes-
tant Reformation. As the primate of the country, he launched several reform
projects: he reformed the education system both in elementary and higher
levels; he established the first seminary for priestly formation; he invited Jesuit
missionaries to Hungary; he started canonical visitations in his territory and
he convoked several diocesan synods. Although the public promulgation of
the doctrine of the Council of Trent was prohibited in Hungary by Emperor
Ferdinand, Oldh was eager to communicate the Tridentine declarations by
his own means. He was aware of the lack of liturgical books and up-to-date
theological literature in pastoral practice, therefore he had at least five books
printed by the press of Raphael Hofhalter and the Viennese Jesuits, one of
which in two editions. This paper gives a detailed analysis of the content and
the historical background of these prints.
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BEVEZETES

Joggal tartja a térténettudomdny Pdzmdny Péter esztergomi érseket a reforma-
ciét kovetd magyar katolikus megtjulds kulesfontossigti XVII. szdzadi alak-
janak. A jezsuita f8pap reformtevékenységének f6bb pontjai a széles korben
elvégzett egyhdzldtogatdsok, az egyhdzmegyei zsinatok, az oktatds megujitdsa
és a jezsuitdk tdmogatdsa, a liturgikus cselekmények végzésének szabdlyozisa, a
konyvkiadds, valamint a papképzés 4j formdjinak bevezetése voltak. Pdzmdny
programja azonban nem elézmények nélkiili. A katolikus megujuldst vizsgdl6
egyhdztorténeti kutatds felszinre hozta, hogy Pdzmdny egyik elédje, Olih Mik-
los* (1493—1568) mdr a XVI. szdzad kozepén érintette ugyanezeket a teriilete-
ket, azaz a két érsek a megoldandé problémdkat azonosan hatdrozta meg, s6t
a megoldisi kisérletek terén, lelkipdsztori gyakorlatukban is szimos parhuzam
mutathatd ki. Pdzmdany lehetSségei — a XVII. szdzadra bekovetkezd tdrsadalmi
és politikai véltozdsok, a Tridentinum el6rehaladottabb recepcidja, az egyhdzi
értelmiség itthoni megerdsodése és szimos mds ok nyomdn — jéval szélesebbek
voltak, emiatt fdradozdsait siker korondzta. Ezzel szemben Oldh tevékenysége,
bér nem kisebb jelentéségli, torténelmi helyzetébdl adéddan jobbdra drnyék-
ban maradt.

A jelen tanulménnyal az ,eléfutdr” érsek, Oldh Miklés munkdssdgahoz sze-
retnénk tovabbi adalékokat szolgiltatni. EI6bb nagy vonalakban 4ttekintjiik
érsekségének f8bb eseményeit, majd részletesen tdrgyaljuk teoldgiai irdnymu-
tatdsit és egyhdzkormdnyzati elveit, ahogy azok az dltala kiadott konyvekben
megjelennek. Azért vilasztjuk e megkozelitési médot, mert a reformécié moz-
galmaival folytatott polémidban nagy jelentSséget kapott a konyvnyomtatds,
és ezt Oldh iddben felismerte. A megrendelésére késziilt, a korabeli egyhdzi és

1 Oldh Miklés életével foglalkozé alapvetd irodalom: Bexke Marart: Oldh Miklds esztergomi

érseksége, in Mézes Huba (szerk.): Program é mitosz kizitt. 500 éve sziiletett Olih Miklds.
Az 1993. janudr 9-10-i kolozsvdri megemlékezés anyagdabdl, Szent Istvdn Trsulat, Budapest,
1994, 7-12; KoLLANY1 FERENC: Esztergomi kanonokok. 1100—1900, Esztergomi F8székes-
egyhdzi Kdptalan, Esztergom, 1900, 132-134; MEréNyI Lajos: Olah Miklds végrendelete,
Torténelmi Tiir 19 (1896/1) 136-159; R. VArkonvi Aenes: Oldh VI. Miklés, in Beke
Margit (szerk.): Esztergomi érsekek. 1001-2003, Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2003,
256-261; SUGAR ISTVAN: Az egri piispikik torténete, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1984,
241-253; Szemes Jozser: Oldh Miklés, szerz8i kiadds, Esztergom, 1936; ToNk SANDOR:
Olah Miklés emlékezete, in David Gyula (f6szerk.): Romdniai magyar irodalmi lexikon, 4.
kétet, Kriterion — Erdélyi Mazeum-Egyesiilet, Bukarest — Kolozsvar, 2002, 253-255.
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civil tdrsadalom szélesebb rétegeit is megsz6lité nyomdai munkdk szisztemati-
kus feltdrdsa gondolkozdsmédjanak mélyebb Gsszefiiggéseit igéri.

1. A MAGYAR KATOLIKUS EGYHAZ A MEGUJULAS UTJAN

Miutdn Oldh Miklés 1553-ban elfoglalta az érseki széket, az esztergomi egy-
hdzmegye és a magyar egyhdz életének kérdései teljes sulyukkal valldra nehe-
zedtek. A hitdjité mozgalmak megjelenése és fokozatos térnyerése eloddzha-
tatlan kérdéseket intézett az orszdg elsészdma lelkipdsztordhoz, figyelmét a
tirsadalomban és az egyhdzban megbujé, régdta meglévd rendezetlenségekre,
esetenként akuttd vélt bajokra irdnyitotta. Kérdésessé vdltak ugyanis az egyhdzi
javadalmak kezelésének elvei és az azokhoz kot8dé felelésség, a papi és f6papi
szerepkor mibenléte, a szenteléssel bird lelkipdsztorok elsédleges kotelességei,
a szentségek (kiillonosen az Eucharisztia) értelmezése, kiszolgaltatdsuk médja.
Ujra korvonalazandé volt a katolikus papi lelkiség és a hozzd tartozd, spiritu-
alis fejlédést segitd ,eszkoztdr”. Magyardzatra szorult — minthogy erdteljesen
megkérddjelez8dott — a papi ndtlenség és a szerzetesség értelme, az egyhdzi
hagyomdny mibenléte, a Szentirds hiteles értelmezése. A hivek valldsi képzet-
lensége és befolydsolhatdsiga kétségessé tette a kozoktatds, a hitoktatds, a hitre
nevelés és a papképzés gyakorlatit. A magyar katolikus egyhdz a protestdns
prédikdtorokkal osszehasonlitva hdtrdnyban volt a kényvnyomtatdsban rejlg
lehet8ségek kiaknazdsdban is.

Olah ugyanakkor nem volt egyediil: e problémdk — esetleg eltérd sullyal —
Eurépa minden orszdgiban jelentkeztek. Segitették St tobbek kozott eurdpai
Utjai sordn szerzett ismeretségei, az egyes uralkodéi udvarokkal és fpapi ko-
rokkel dpolt kapcsolatai, valamint a trienti egyetemes zsinattdl (1545-1563)
kapott egységes irdinymutatss. Erseki m{ikodésének legfontosabb eseményeit
hozzdvetdleges kronoldgiai rendben az aldbbiakban 6sszegezhetjiik:2

* 4j kdptalani iskola alapitisa Nagyszombatban (1554), amely késébbi sta-

tatumaival a szemindriumi papképzés elfutdrdnak bizonyult,?

2 A téma legavatottabb tdrténész kutatdja, Fazekas Istvdn 4tfogd tanulmdnya minden téren

kiindulépontot jelent Oldh reformtevékenységeinek tovabbi tanulmdnyozdsdhoz: Fazekas
IstvAN: Olah Miklds reformtdrekvései az esztergomi egyhdzmegyében 1553-1568 kozott,
Torténelmi szemle 45 (2003/1-2) 139-154.

3 Frankr [FRAKNOI] ViLmos: A hazai és kiilfoldi iskoldzds a XVI. szdzadban, Athenaecum, Bu-
dapest, 1873; Iporyt ARNOLD (kdzr.): Olidh Miklds esztergomi érsek és kir. helytartd levelezése,
k. n., Budapest, 1875; Béker1 Remic: Oldh Miklés nagyszombati iskoldjdnak szervezete,
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* akdptalani javadalmak tulajdonjoginak rendezése, a javadalmazottak jog-
dllisdnak és kotelességeinek tisztdzdsa; az egyhdzmegyei reformok anyagi
fedezetének megteremtése,*

* egyhdzldtogatdsok megszervezése (1559-1562),

* egyhdzmegyei zsinatok (1558, 1560, 1562, 1564, 1566),°

* tartomdnyi zsinat Nagyszombatban (1561),

* a trienti zsinat hatdrozatainak kihirdetésére tett kisérlet (1564),”

* jezsuitdk letelepitése Magyarorszdgon (1561-1567),%

* papi szemindrium alapitdsa a trienti zsinat hatdrozatainak megfeleléen
(1566),°

* konyvkiadds (teoldgiai és liturgikus szakkonyvek megjelentetése),

* tehetséges fiatal egyhdziak tanulmdnyainak tdimogatésa.

A tényeket szimba véve egy ambicidzus f8pap mélységes erdfeszitései rajzo-
l6dnak ki, sikerben és kudarcban egyardnt bévelkeds tizenot év. Ertékelhetjiik
Oldh személyes utjit is, amelyet hivé emberként, papként, majd piispokként
jrt be. Az udvarban felndtt, majd humanista miveltséget szerzett klerikus a
XVI. szdzadi Magyarorszdgon — kevés kivételtdl eltekintve — dltaldban hijén
volt a lelkipdsztori tapasztalatoknak. Oldh nem kiilonbozott ebben kortdrsa-
itdl. Puspokként is hosszt ideig mds irdnyu, f6ként politikai tevékenységet
folytatott. Magyardzhat$ ez tobbféleképpen — a kormdnyzatban jdtszott kii-
l6nleges szerepével, a torokveszély siirgetd kortilményeivel, a hédoltsdgi terii-
letek és Erdély kiilondlldsa okozta belsé problémakkal —, de kétségtelen, hogy

Szdzadok 30 (1897/10) 881-902; MiészAros ISTVAN: XVI. szdzadi virosi iskoldink és a ,stu-
dia humanitatis”, Humanizmus és reformécié, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1981.
Fazekas IstvAN: Oldh Miklés esztergomi érsek udvara (1553-1568), in G. Etényi Néra —
Horn 1ldiké (szerk.): Idével palotik... Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban, Balassi
Kiadd, Budapest, 2005, 343-360

> Tomisa ILoNa (szerk.): Katolikus egyhdz-ldtogatdsi jegyzdkinyvek. 16—17. szdzad, Millenni-
umi magyar torténelem. Forrdsok, Osiris, Budapest, 2002.

BRrezNvIK JANOS: A selmecbdnyai dgost. hitv. evang. egyhdz és liceum torténete, 1. kote, Joer-
ges Agost 6zvegyénél, Selmecbdnya, 1883, 129-134.

7 Fazexas IsTvAn: Kisérlet a trentdi zsinat kihirdetésére Magyarorszdgon 1564-ben, in Tusor
Péter (szerk.): R. Virkonyi Agnes emlékkinyv sziiletésének 70. évforduldja iinnepére, k. n.,
Budapest, 1998, 154-164.

MeszLENYT ANTAL: A magyar jezsuitik a XVI. szdzadban, Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest,
1931; PéTERI JANOS: Az elsé jezsuitdk Magyarorszigon. 1561-1567, k. n., Réma, 1963.
Fazekas ISTVAN: Az esztergomi Szent Istvdn szemindrium alapitdsa (1566) és miikddésének
kezdetei, in Harmai Gdbor et al. (szetk.): ,Sapientia aedificavit sibi domum”. Papképzés Esz-
tergom vdrosdban, Erseki Papneveld Intézet és Erseki Levéltar, Esztergom, 2006, 20-25.
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emiatt sokdig nem tartézkodott egyhdzmegyéjében, nem végezte személyesen
a javadalmahoz kot8d6 lelkipdsztori feladatokat. Vildgi megbizatdsdt, a kirdly
irdnt elkotelezettségét, a politikai tigybuzgalmat fontosabbnak értékelte. Azt
azonban nem éllithatjuk, hogy ne foglalkoztatta volna mar kordn az egyhdz
jovje. Briisszeli tartézkoddsa alatt — ahovd a mohdcsi csatavesztést kovetden
Habsburg Mdria kirdlyné hivatalnoki kiséretének tagjaként érkezett — felis-
merte a reformdcié irdnyzataiban rejld valldsi és tdrsadalmi ellentmonddsokat,
a konyvtorténeti kutatds pedig kimutatta, hogy teoldgiai érdeklédése ekkor
fordult a hitvédelem felé.'® Vdrva vart hazatérése utdn zdgrabi piispoki kineve-
zése nem késett tdl sokd. Diplomdciai érzékét késdbb egri piispokként, majd
esztergomi érsekként is kamatoztatta: Ferdindnd kirdly tiltdsa miatt példdul
1564-ben nem hirdethette ki hivatalosan a trienti zsinat kdnonjait — amelyek
sajdt reformjait az egész egyhdz és a pdpa tekintélyével is megerdsithették volna
—, intézkedései nyomdn a gyakorlatban mégis elindult a magyar katolikus egy-
hdz életében az egyetemes tanitdst kovetd, nagyon kedvezd valtozds.

2. OLAH MIKLOS HUMANISTA MULTJA ES MAGANKONYVTARA

Oldh mdr emlitett briisszeli életszakaszdban (1531-1542) Mdria kirdlyné latin
titkdra volt. E nem tdl id8igényes megbizatdst ellitva médjdban 4llt a korabe-
li humanista kérokkel valé mélyebb ismeretség kiépitése. Az udvar tudniillik
nemcsak politikai és diplomdciai, hanem irodalmi és miivészeti kozpontként
is m(ikodote. Erre az id8szakra tehetd a klasszikus miveltség emblematikus
alakjdval, Rotterdami Erasmusszal valé levélbardtsdga. Sajdt keziileg osszedl-
litott leveleskonyve!! élénken bizonyitja a kettejiik kozotti gyakori levélvaleds

10 Bopa Mixkros: A Trident-eldtti egyhdzvédd irodalom jelentds képvisel8jének miive Olah
Miklés kdnyvidrdban, Magyar Konyvszemle 91 (1975/1) 59-61. Pighius Hierarchia ecclesi-
asticd-jat Olah Miklés Mdria kirdlynétdl kapta briisszeli tartézkoddsa végén.

Olah leveleskényve, amelyet Cicero nyomdan Epistolae familiares-nek, bardti leveleknek ne-

—
—

vezett el, az utolsé ilyen tipust reneszdnsz gy(ijtemény a magyar torténelemben. Eletének e
fontos id8szakdt oleli fel, 1527 és 1538 kozott irt levelek szerepelnek benne. A leveleskényv
eredeti szovegét kiadva ldsd Iporyr ARNOLD (kézr.): Oldh Miklds esztergomi érsek és kir. hely-
tartd levelezése, k. n., Budapest, 1875. Magyar nyelv{i vdlogatdst kozol bel6liik V. Kovics
SANDOR (kozr.): Magyar humanistdk levelei. XV-XVI. szdzad, Gondolat, Budapest, 1971.
Jelenleg Szildgyi Eméke Rita dolgozik a leveleskdnyv és az 1538 utdni levelek tudomdnyos
igényi feldolgozdsdn. Lisd SziLAcyr EMOKE Rrta: Oldh Miklds mint szerkesztd. Szerkesz-
tési eljardsok és cenziira-tipusok az Epistolae familiaresban, in Jankovics J6zsef et al. (szerk.):
Stephanus noster. Tanulmdnyok Barték Istvan 60. Sziiletésnapjdra, reciti, Budapest, 2015,
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szdrnyalé szellemi szinvonaldt. Oldh e bardtsdg ébresztette ambiciék nyomdn
tovabb tokéletesitette 6gorog tuddsdt. Az irdsos tdrsalgdsba beleszdtte filoldgiai
targyu kérdéseit, és egy Erasmus ajdnlotta tandrtdl rendszeresen gorogorakat
vett. Koltészettel és torténetirdssal egyardnt foglalkozott, ekkor késziiltek el
a Hungdria (1536), valamint a hun—-magyar rokonsdg témadjdt taglalé Arhila
(1537) cimli monogrifidi.'> Erasmus dicsfényétdl beragyogva, torekvd sze-
mélyiségének és tdrsadalmi poziciéjinak koszonheten fokozatosan & maga is
ismert mecéndssa valt.

Humanista mveltségébdl természetesen kévetkezett a kdnyv szeretete. Ele-
te végéig gyarapitotta és kitartéan olvasta gazdag konyvtdrdnak koteteit. Né-
metalf6ldén tapasztalhatta, hogy a reformdcié tanainak ismertségét, a hittjité
mozgalmakhoz csatlakozé értelmiség valldsi gondolkoddsit mennyire megha-
tirozzék a nyomtatdsban megjelentetett vitairatok, kisebb-nagyobb terjedelmi
valldsi munkak és az Gj énekeskonyvek. A nyomtatott konyv hitvédelmi jelen-
t6sége — illetve a megfeleld konyvek égetd hidnya — taldn soha nem volt olyan
nagy az egyhdz életében, mint épp a XVI. szdzad kozepén. Olédh napjainkig
fennmaradt konyvei kozott szép szimban taldlunk katolikus tanitédst védelme-
z6 irodalmat.'?

81-86. A témahoz ldsd még ScHLEICHER PAL: Oldh Miklds és Erasmus, Budapesti Kirdlyi
Magyar Pézmény Péter Tudomdnyegyetem Latin Filoldgiai Intézete, Budapest, 1941.

A monogrifidk legfontosabb kiaddsai: Nicoraus Ovan: Hungaria — Athila, Bibliotheca
Scriptorum Medii Recentisque Aevorum Saeculum XVI, ed. Colomannus Eperjessy et
Ladislaus Juhdsz, Egyetemi Nyomda, Budapest, 1938; OLAx MikLOs: Hungdria — Athila,
Millenniumi magyar torténelem. Forrdsok, Osiris, Budapest, 2000 (ford. és jegyzetekkel
elldtta Németh Béla és Kulcsar Péter).

Szelestei Nagy L4szl6 az Oldh-hagyatékban fennmaradt kényvek koziil a hitvédé irodalom-
hoz sorolja az aldbbiakat: ,,Georgius Cassander (11566) Liturgicd-ja, Michael Heldingus
prédikdciéi, Wilhelmus Lindanus (+1588) kortdrs eretnekségekkel foglalkozd Tabulae-ja,
Fridericus Nausea (11552) Ferdindnd gydntatdja, bécsi piispok miivei, a tridenti zsinat

12

szellemi el6készitésében szerepet jatszé Albertus Pighius (11542) Hierarchia ecclesiasticd-ja
és Apologid-ja, az V. Kérolyt gyontatd, majd oxfordi professzor Petrus Soto (11563) Asser-
tid-ja és a karolikus egyhdzba visszatért német Fridericus Staphylus Epitomé-je.” Ez utdbbi
miivel kapcsolatban megjegyzi, hogy Derecskei Jdnos kanonok Oldh tandcsdra valészintileg
e kotetet kiildte el protestdns prédikdtorok szdmdra okuldsul. Ldsd Szerester Nagy Lisz-
L6: Oldh Miklds konyvtdrdrl, in Mézes Huba (szerk.): Program és mitosz kizitt. 500 éve
sziiletett Oldh Miklds. Az 1993. janudr 9—10-i kolozsvdri megemlékezés anyagibdl, Szent
Istvdn Térsulat, Budapest, 1994, 54. Pighius Hierarchia ecclesiasticd-jardl ldsd még: Bopa
Mixkros: i. m. Oldh Miklds egykori kdnyveinek tjabb jegyzékén jelenleg Zvara Edina és
Monok Istvdn dolgozik.
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A gazdag magdnkonyvtdrat, amelyet Oldh Mikl6s hosszi élete sordn gyfij-
tott, végrendeletében nagylelklien szétosztotta. A bécsi hdzdban tartott kote-
tekbdl elébb Liszthy Janos és fia valogathatott, a Nagyszombatban 6rzéttekbdl
pedig Telegdi Miklés és Desith Miklds, a maradék pedig mindkét helyrdl a
nagyszombati szegény didkoké lett.!4 Kiilon rendelkezett az dltala nyomtatta-
tott, teoldgiai tdrgyt konyvek sorsdrdl: arra kérte Nagyvathy Ferencet, hogy a
fellelhetd példdnyokat a szegény vagy még tanulmdnyokat folytaté papoknak
juttassa el.'?

3. KONYVNYOMTATAS A TEOLOGIAT MUVELODES
ES A LELKI ELET SZOLGALATABAN

A belsd vélsdggal kiizd8 magyarorszdgi papsdg Olah érseki beiktatdsdnak idején
lelkipdsztori szolgdlatait tekintve is rendkiviil nehéz helyzetben volt. A nyilva-
nos istentiszteletek tartdsa szimos templomban lekiizdhetetlen akaddlyokba
titkozote. Egyrésze a lelkipdsztoroknak nem voltak megfeleld szertartdskony-
veik a kordbbiak megsemmisiilése vagy elhaszndléddsa miatt, mdsrészt a refor-
méci6 térnyerése nyomdn — a zsinati jegyz6konyvek és az egyhdzlitogatdsok
gyakran beszdmolnak réla — terjed8ben volt a népnyelv 6nhatalmu haszndlata.
A t6r6k héditdsok miatt évtizedeken 4t nem nyomtattak hivatalos liturgikus
konyvet magyarorszdgi megrendelésre, és hasonléképpen hidnyzott a papok
kezébdl a korszer(i teoldgiai irodalom. Olah felismerte az égetd hidnyrt, és igye-
kezett azt szellemi és anyagi dldozatot nem kimélve a lehetd legszélesebb kor-
ben enyhiteni. A bécsi jezsuitdk és a szintén bécsi Raphael Hofhalter nyomddja
kulesszerepet jétszott mindebben: az érsek tdlitk rendelte meg a kdnyveket.
A kérésére késziilt elsé nyomtatvinyok kozoee liturgikus konyveket, teoldgiai
hdttérirodalmat és zsinati konstitdciékat taldlunk.

Oléh Miklés nemcsak az apologetikus irodalom gytijtésével, hanem a litur-
gikus kdnyvek terén is j6 példdt mutatott: konyvtdrabdl nyolc komoly értéki
szerkdnyvet ismeriink, de ennél bizonyosan tdbbel rendelkezett. Az ismertek
kozott legnagyobb jelentdségli az Gn. Bakdcz-gradudle, amelyet Bakdcz Tamds
érsek megrendelésére kezdtek el mésolni, és az esztergomi miseliturgia énekei-

14 MERENYT Lajos: i. m., 156-157.
15 Libri per me impressi, tam scilicet Breviaria, quam alia, quae Franciscus Naghwithi scit
ubi sint, omnes distribuantur pauperibus sacerdotibus et aliis studiosis ac Ecclesiis inopi-

bus, qui tales non habent.” Lisd uo. 156.
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nek utols6 nagy osszefoglaldsa. A nagy értékd, gazdagon illumindle kddexpart
Olah Miklés tovabb diszittette, 1555-ben pedig székesegyhdzdnak adomd-
nyozta.!® Emlitésre mélté ugyanakkor egy 1523-as nyomtatott Psalterium
Strigoniense kotet, amely hajdan az érsek tulajdondban volt, ma pedig — kottds
himndriuma révén — a kdzépkori esztergomi zsolozsmadallamok egyik alapve-
t6 forrdsinak tekinthetd.'”

Az aldbbiakban kronoldgiai rendben mutatjuk be az Olah érsek 4ltal nyom-
tattatott konyveket:

a) Breviarium Strigoniense (1558)

Olah Miklés lelkiségét, a papi élet alapjairdl vallott nézeteit beszédesen jellem-
zi, hogy elsé egyhdzmegyei zsinata idején (Znidvdralja, 1558) madr folytak az
esztergomi zsolozsmdskonyv, a Breviarium Strigoniense 4j kiaddsénak munka-
latai Hofhalter bécsi nyomddjdban.!® Papjait tehdt még azt megel8z6en akarta
elldtni brevidriummal, hogy keziikbe adta volna a lelkipdsztori szolgélat sordn
haszndlt ritudle és a katekizmus hivatalos példdnyait. A belsd élet meggjitdsa
elébbre valénak ldtszott a pasztordcié feladatainak maradékealan elvégzésénél.
A Breviarium Strigoniense kiaddsa egyébként méltdn volt siirgetd, hiszen eszter-
gomi zsolozsmdskdnyv a mohdcsi vész 6ta nem jelent meg, a torok dulds pedig
szdmos példdnyt (kédexeket és kordbbi nyomtatvdnyokat egyarint) megsem-
misitett.

A kétkotetes brevidrium nyomdai elSkészitése komoly felkésziiltséggel, a
szovegek koriiltekintd gondozdsdval tortént: egyrészt az esztergomi liturgikus
tzus hiteles forrdsait hasznéltdk fel hozz4, tdbbek kozott az 1484-ben Niirn-
bergben Mdtyds kirdly parancsira nyomtatott Breviarium Strigoniense-t,*®

16 Zenei tartalmdt modern dtirdsban és terjedelmes bevezetd tanulmdnnyal kiadta SZENDREI
Janka (kozr.): Graduale Strigoniense s. XV/XVI, Musicalia Danubiana 12., MTA Zenetudo-
ményi Intézete, Budapest, 1993.

17 Szines fakszimile kiaddsa: Szorva GABRIEL OFM (kozr.): Psalterium Strigoniense Veneti-
is 1523 cum notis musicis manuscriptis (Psalterium Nicolai Olahi), Musicalia Danubiana
25., Bavarica et Hungarica 2., MTA-BTK Zenetudomdnyi Intézete, Budapest, 2015. V6.
RMK III. 259.

18 A znidvdraljai zsinat 5. artikulusa: ,,Horas Canonicas de iure canonum, unusquisque tenea-

tur discere corde attento, iuxta cursum et breviarium Ecclesiae nostrae Strigoniensis, guod

nunc propter paucitatem horum Viennae excudi fecimus.” Lisd BREzNyIK JANOS: i. m., 130,

kiemelés t8lem.

19 RMKIIL 9, ill. Pétldsok V. 1.
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mdsrészt egy humanista bedllitottsdgg, filologiai problémékra érzékeny kor-
rektor a teljes szoveget dtnézte és gondozta. E munka a liturgikus szovegek be-
osztdsat, azok szovegvéltozatdt csak nagyon kis mértékben érintette, azaz Oldh
Mikl6s brevidriumdnak szerkezete lényegében megegyezik a legkordbbi ismert
esztergomi ritust brevidriuméval. Az els6 kotetben a naptdr és a mutaték utin
taldlhaté a pszaltérium és az id8szaki rész (temporale) teljes anyaga a templom-
szentelés zsolozsmdjdval, mig a szentekrdl sz616 és az egyéb, dditumhoz kotote
tinnepek (sanctorale) a masodik kotetet foglaljék el.2° E kiadds tette kozzé utol-
jara a kozépkori magyar zsolozsmahagyomdny esztergomi véltozatinak szoveg-
anyagdt, hiszen 1568-ban megjelent a trienti zsinat dltal elbirt 4j Breviarium
Romanum, amelyet Pdzmdny érsek 1630-ban tartott nagyszombati zsinata a
magyar katolikus egyhdzra nézve kotelezd érvénytinek fogadott el.

A nyomtatvdnyt magyar torténeti forrdssd avatja, hogy az els6 kotet cimol-
dala utdn egy révid, krénikaszerd 6sszefoglalét tartalmaz a magyar torténe-
lem egyes fontos eseményeirél Hunyadi Mdtyds magyar kirdllya korondzdsitdl
(1464. mércius 29.) Habsburg Ferdindnd német—rémai csdszdrrd korondzdsé-
ig (1558. mércius 14.).?! Minthogy a szdvegben bdségesen szerepelnek Oldh
Miklés életére vonatkoz adatok, és ismert az érsek mély tisztelete a humanista
Matyds kirdly irdnt, vélhetden kozvetleniil t8le szdrmazik a szoveg.

b) Johann Faber OP: Missa evangelica quid sit (1558)

Johann Faber augsburgi prédikdtor, domonkos teolégus Missa evangelica quid
sit ciml munkdjdc Oldh Miklés a katolikus hitvédelem kiemelkedd alkotdsd-
nak tartotta, ezért Ugy dontott, hogy papjai szdmdra hozzaférhet6vé teszi.?
Az 1558-ban Bécsben megjelent konyv nyomddsza Raphael Hofhalter volt.

20 A nyomtatvdny digitdlisan elérhetd (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Liturg. 161):
http://reader.digitale-sammlungen.de/resolve/displaybsb10185964.heml (1. kétet), heep://
reader.digitale-sammlungen.de/resolve/display/bsb10185965.heml (2. kéter) [2015. 09.
22.].

A kronikdt (Suae aetatis chronicon) tartalmazdé részt Bél Mdtyds megjelentette. Ldsd
MarrtHias BEL: Adparatus ad bistoriam Hungariae sive collectio miscella, Typ. Johann Paul
Royer, Posonii, 1735, 38—41.

A nyomtatvdny egy példdnya (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Plat. 2324 d) digitd-
lisan elérhetd: http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10189215_
00003.heml [2015. 09. 22.]. Szemes Jézsef emliti az érsekkel kapcsolatban Faber egy mdsik,
az eretnekek ,gyiiméleseir8l” sz016 irdsic is (Fructus quibus dignoscuntur haeretici), lésd
SzZEMES JOZSEF: i. m., 47.

21

22
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Ol4h az el8széban kdszonti az olvasékat (,,Pio Lectori salutem in Domino”) és
buzdit a m{ gyakori forgatdsdra.??

Az 6t nagyobb fejezetre tagolédé mi alapos héttérirodalom a mise teoldgi-
djdhoz. Cimével sszhangban a Szentirds tantsdgira és az egyhdzatydk mun-
kdira tdmaszkodik, ami a hitvédelem korabeli kévetelményeinek a leginkdbb
megfelelt. Faber az elsé fejezetben a mise alapvetd értelmezését adja (Krisztus
val6sdgos jelenléte az Oltdriszentségben, a transsubstantiatio fogalma a teold-
giatdrténetben, a viz és a bor elegyitésének jelentSsége, a szinek kiils vdlto-
zatlansdga konszekrdcié utdn), a médsodikban dttér a szentmise dldozatjellegé-
nek bizonyitdsdra (a felajinlds mozzanata, Krisztus haldldnak hdrmas értelme
és papsdgdnak bizonyitékai). A harmadik fejezetben az egy szin alatti dldozds
helyességének részletes teoldgiai aldtdmasztdsa olvashaté a kérdéses evangéliu-
mi helyek értelmének tisztdzdsival, a negyedikben pedig a miseliturgia egyes
mozzanatait veszi sorra. Ez utébbi rész jelentdsen meghaladja a kozépkori al-
legorikus misemagyardzatok gondolatvildgit, elsésorban az egyes mozzanatok,
illetve dllandésult licurgikus szovegek biblikus és patrisztikus hétterével foglal-
kozik, az allegéridk a httérben maradnak. A hivatkozdsokat a szerz6 a margén
jegyzi meg. Az 6todik fejezetben a ,miseostoroz6k” (missaemastiges), a katoli-
kus szentmise teoldgiai alapjait kritizal6k legfontosabb tételeit céfolja a konyv
elsé felében bemutatott érvekkel.

¢) Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita
— a nagyszombati zsinat nyomtatott hatdrozatai (1560)

Az 1558-as znidvdraljai zsinatot kovetd években elvégzett egyhdzlitogatdsok
friss képet rajzoltak Oldh érseknek az egyes esperesi keriiletek helyzetérél. A vi-
zitdcidkon feliil négy alkalommal hivtak 6ssze tovabbi egyhdzmegyei zsinatot
(1560, 1562, 1564, 1566). A legnagyobb hatdst az 1560-as nagyszombati
zsinat volt; ennek hatdrozatai olyannyira alapvetének bizonyultak, hogy szer-
kesztett (és képzett teolégusok dltal kibdvitett) formdban még ugyanebben az
évben kinyomtattdk Bécsben, Raphael Hofhalter mihelyében.?4

23 Kozvetleniil a cimlap utdn szerepel a kitetben Hans Sebald Lautensack Oldh Mikldst 4b-
rdzold rézmetszete, amely az érsek legrégibb hiteles arcképe. Ldsd Rézsa Gyoray: Oldh
Miklés legrégibb arcképe, Magyar Kinyvszemle 76 (1960/4) 433—438. Az arckép a hozzd
tartozé latin versekkel megtaldlhaté az 1558-as Breviarium Strigoniense nyomtatvényban is.

24 Fazekas IstvAN: Olah Miklés reformtdrekvései, i. m., 149.
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A nyomtatott zsinati konstiticiék roviditett cime Catholicae ac Christia-
nae Religionis praecipua quaedam capita, azaz sokkal inkdbb a katolikus hit
osszefoglaldja, mintsem az egyhdzmegyei zsinatokt6l megszokott gyakorlati-
as jogi szoveg. A teljes cimbdl?> kideriil, hogy fébb fejezetei tobbek kozott a
szentségekrdl, a hit és a cselekedetek viszonydrdl, az egyhdzrél, a megigazu-
ldsrdl szélnak, forrdsai kozote pedig mindenekelStt a Szentirdst, az apostoli
hagyomdnyt és a szent atydkat taldljuk. Lényegében tehdt egy rendszeres hite-
lemzés kozreaddsardl van szo. Az egyes témakordk végén (f6képp a szentségek
esetében) gyakorlati tandcsok is taldlhat6k, vélhetéen ezek jelenthették szoros
értelemben a zsinati tdrgyaldsok anyagdt, mig a teoldgiai megalapozds utélagos
szerkesztési munka eredménye.

Fazekas Istvdn szerint ismeretlenek a szovegrészletek tényleges szerzdi, csu-
pan a kész m{ Juan de Vitoria nevii jezsuita lektordt emliti.?® A f8szdveg mel-
lett, lapszélen szdmos hivatkozds talilhatd, amelyek nagy része szentirdsi, illetve
patrisztikus, de szerepel néhdny kés6bbi szerz6 és mi is: Johann Faber a mise
teoldgidjérdl irt, fentebb emlitett konyve, Martinus Peresius Ayala munkdja
és Stanistaw Hosius alapmive, a Confessio fidei catholicae*” Szemes Jozsef Ggy
tudja, hogy Oldh a trienti zsinat els két tilésszakdnak eredményeit is belefog-
laltatta a gydjteménybe,?® amit a szoveg vizsgdlata szimos esetben megerdsit.

25 Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita de Sacramentis, Fide et operi-
bus, de Ecclesia, lustificatione, ac aliis: a Reverendissimo D. D. Nicolao Olaho, Archiepiscopo
Ecclesiae Metropolitanae Strigoniensis, Primate Hungariae et Legato nato etc. ex purissimis
sacrae scripturae, traditionum Apostolicarum, Canonum, ac Sanctorum Patrum fontibus deri-
vata, et in Synodo sua Dioecesana Tirnaviae proposita, ac breviter explicata. Anno MDLX,
Viennae, Austriae in aedibus Collegii Caesarei Societatis lesu. Excudebat Raphael Hoffhal-
ter. Anno 1560. A nyomtatvdny egy példdnydnak (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek,
4Dogm. 417) digitélis véltozata elérhetd az aldbbi cimen: htep://daten.digitale-sammlun-
gen.de/~db/0002/bsb00021327/image_1 [2015. 09. 22.]. V5. RMK III. 473. A zsinati
konstitdcid szdvegét teljes terjedelmében kdzli Carorus PETERFFY: Sacra Consilia Ecclesiae
Romano-Catholicae in Regno Hungariae, Pars 2, Typ. Royer., Posonii, 1742, 45-129.
Juan de Vitoria spanyol nemzetiség(i jezsuita a zsinat idején a bécsi kollégium rektora volt,
és ebben az id6ben Oldh vele tirgyalt a rend magyarorszdgi letelepitésérél.
27 Fazekas IstvAn: Oldh Miklés reformtérekvései, i. m., 142, 149. Stanistaw Hosius, a len-
gyel egyhdz biborosa Oldhéhoz nagyon hasonld tdrténelmi helyzetben szerkesztette egy-
be hitvédelmi miivét, ezért a magyar érsek szdmdra hasznos forrdsnak bizonyult. Egymdst

26

kévetd években tobbszor kiaddsra keriilt a XVI. szdzad kozepén. Hosius mdr 1549-ben
taldlkozott Oldh Mikléssal Pragdban, 1560-61 kézote pedig pdpai nunciusként Bécsben
élt, igy kapcsolattartdsuk még konnyebb lehetett.

28 SzeMES JOZSEF: i. m., 50-51.
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Oléh a kotet bevezetdjében atyai szavakkal szdlitja meg a konyv cimzettjeit,
a klérus kiilonb6zd rangt tagjait és minden embert az egyhdzmegyéjében és
joghatdsiga alatt (,cuncto etiam clero et populo in dioecesi et iurisdictione
nostra’).?? Bibliai példdkon keresztiil vdzolja, hogy a tévtanitds veszélyével az
egyhdznak kezdettdl szembe kellett nézni,?° és kordnak nehézségeit, a pro-
testdns tanitdssal valé polémidt ehhez hasonlitja. A csorbitatlan (,ortodox”)
hit letéteményesének a katolikus egyhdzat nevezi: ez az a kozosség, amelyen
a pokol kapui nem vehetnek erdt.>! Nyomatékosan kéri, hogy a konyvben
ismertetett igazsdgokat mindenki engedelmesen fogadja el (,mandamus vobis,
ut ea omni cum obedientia accipiatis”), tartsa meg, és ezek fényében cseleked-
jen.3? Atyai szeretettel felajanlja, hogy ha barkiben kételyek meriilnek fel a
leirt tanitds kapcsdn, és az illetd felkeresi, orommel segit azok szétoszlatdsdban.
Viszont szigortian megtiltja, hogy valaki kérdéseivel a protestdnsokhoz fordul-
jon tandcsért.

A munka 8sszesen 37 fejezetre tagolddik. Az elsd fejezet témdja a hit (De
fide), amelyet a keresztény élet alapjdva kell tenni (,fides sit vitae Christia-
nae fundamentum”).?® A foly6szoveget egy idézetgylijtemény szakitja meg
(egy Cipridntdl szdrmazé mondat és tovabbi szentirdsi helyek) egy kiilon be-
illesztett lapon, mindegyik sor a hit és annak hirdetdje irdnti engedelmesség
sziikségességét tdmasztja ald. A fejezet végén az egyetemes zsinatok és a pdpai
tekintély mint a keresztény hitmagyarazat elsédleges forrdsa, valamint az egyes
hitvalldsok (az apostoli, a Szent Atandz-féle és a niceai) keriilnek megemlitésre.

Ezutin egy szentségtani rész kovetkezik dltaldnos bevezetével (De sacra-
mentis). Szent Agostonra hivatkozva vdzolja a szentség fogalmdt: lithaté jel és
lithatatlan kegyelem egyiittes valésdga.3* Szilirdan 4llitja a szentségek hetes
szdmdt, megnevezi a karaktert adé szentségeket. Ezutdn a 3-9. fejezetekben

29 Nicoraus Ovranus: Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita etc.,
i. m., fol. 1%,

30 Tdézi az egyiitt ndvekvd konkolyrdl és buizdrdl sz8l6 (Mt 13,24-30), valamint a hamis pré-

fétdkat bardnybdrbe bujt farkasokhoz hasonlité (Mt 7,15-23) jézusi példabeszédeket, vala-

mint a magukat a vildgossdg angyaldnak tettetd 4dlapostolokrol iré Pdle (2Kor 11,13-15).

31 V6. Mt 16,18.

32 Nicoraus Ovanus: Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita etc.,
i. m., fol. 3.

33 Uo. fol. 4.

34 Sacramentum autem invisibilis Dei gratiae externum quoddam, et visibile signum esse

colligitur...” Ldsd Nicoraus Oranus: Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quae-

dam capita etc., i. m., fol. 5.
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egymds utdn kovetkezik a hét szentség részletes kifejtése. A keresztségnél az
alapvetd ismeretek mellett kitér a sziikségkeresztség eseteire, és elismeri, hogy
a szabdlyosan végrehajtott keresztség (még a zsidétdl, poginytdl, eretnekedl
vagy skizmatikustdl kapott is) tidvosségre szolgdl, azaz érvényes. A kitétel itt
nyilvdn a protestdns keresztelések esetleges érvénytelenségével kapcsolatos ké-
telyek tisztdzdsit szolgdlta. A fejezet végén gyakorlati tandcsokat ad a kereszt-
apak szdmdra, figyelmeztet, hogy megbizatisuk elsésorban a frissen keresztelt
hitbeli novekedésének segitése. A bérmdlds szentségénél a leendd bérmaszii-
l6ket is emlékezteti az egyhdzi elSirdsokra. Az Eucharisztidval kapcsolatban
figyelemreméltd, hogy nem mulasztja el haszndlni az dtlényegiil kifejezést (,ut
patres appellarunt, transsubstantietur”),3> amely csak a trienti zsinat dogma-
tikus definiciéjdtdl fogva normativ.3¢ A blinbdnat szentségéhez hirom lényegi
dolgot kovetel meg: a megtérést (conversio mentis), a blinvallast (confessio) és az
elégtételt (satisfactio), ugyanakkor kiilon kitér — taldn szintén a trienti kdnonok
targyaldsmodjit kovetve — a megtéréshez sziikséges blnbdnatra (contritio).”
Az egyhdzi rendnél kiilon alfejezet sz6l a papi blindkrdl (De malo presbyte-
r0). Figyelmeztet, hogy mivel a papi karakter mindig megmarad a lélekben, a
joknak dics8ségiikre szolgdl a mennyben, a rosszaknak viszont kdrukra vélik
a pokolban. A szentségek érvényessége ugyanakkor nem fiigg a kiszolgaltatd
erkolesi mindségéedl.® Ezen alapelvek ismételt hangoztatdsira nagy sziikség
volt az egyhdzldtogatisi jegyz6konyvekben vazolt helyzet ismeretében. A hd-
zassag szentségének kifejtése (De matrimonii sacramento) a szentségi jelleg bi-
zonyitdsival kezd6dik,?® majd hosszas kitéréket tesz a tisztasdgi fogadalomrél
és az Ozvegyi dllapotrdl, végiil — a znidvdraljai zsinathoz hasonléan — itt keriil
elé a papi rendet felvettek nétlenségi kotelezettsége. Nem megy el érzéketleniil
a probléma mellett csupdn biblikus példak és patrisztikus idézetek felsorold-
sdval. Elismeri a kisértések nehézségét, erejét. Palra hivatkozik, aki tovissel a
testében az Urhoz kigltott, és csak az isteni vélasz nyugtatta meg: ,Elég neked
az én kegyelmem. Mert az erd a gyongeségben nyilvinul meg a maga teljessé-

35 Uo. fol. 17-.

36 DH 1642.

37 V6. DH 1676-1678.
38 Sacramenta tamen ipsa [...] non pendent ex bonitate aut malitia sacerdotis administran-
tis.” Ldsd Nicoraus Ovanus: Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita
etc., i. m., fol. 28".

39 Hivatkozik Krisztus és az egyhdz kozotti szeretetkapcsolat és a hdzasfelek kozotei kotelék

pali pdrhuzamdra (Ef 5,21-33), valamint egy mdsik péli igehelyre (1Tessz 4,1-12).

- 28 —



».. Viennae excudi fecimus”

gében”. 4 Kijelenti, hogy a protestdns vélekedés téves, csak a katolikus egyhdz
(vextra quam nulla est salus™!) fegyelmi szabdlyozdsa jogos, igy ,,mindenki
tudjon réla, hogy blinds dolog papoknak feleséget venni magukhoz”.42 Az
utols6 kenetrdl szélva (De extremae unctionis sacramento) a biblikus megalapo-
zés utdn gyakorlati kérdések kertilnek el8 (pl. mikor kell valakinek kiszolgdl-
tatni a szentséget). A szentségtani rész végén Stanistaw Hosius kommentdrjait
ajanlja azok szdmadra, akiknek a kifejtés nem volt kell6en részletes. Nem any-
nyira azért, mert a hitnek tovébbi, raciondlis magyardzatdrt taldlhatjik benniik,
hanem mert segitségiikkel tévtanitdsaikat megcafolhatjdk.43

A szentségek utdn a hit és megigazulds kérdését veszi el§ (De prima arque
secunda iustificatione, De fide iustificante), majd kitér a jécselekedetekre és azok
éreékére (De bonis operibus eorumque merito). E hirom fejezet nyilvinvaléan
Luther megigazuldsrél sz616 tandnak kritikdja, bdr vitapartnerének nevét el-
hallgatja. A jocselekedetek védelmével kidll a katolikus erkoles értelmessége
mellett.

A katolikus hitelemzés dltaldnos egyhdztannal (De Ecclesia), a hagyomdny és
a mogotte 4ll6 tekintély témdjéval (De traditionibus et earumque authoritate)
folytatédik. Az egyhdzat Noé bérkdjihoz hasonlitja, amelyen kiviil nincs meg
Isten tiszta Igéje (,purum Dei Verbum”), sem annak érzékeny megértése (,sa-
nus eius intellectus”), sem pedig a szentségek helyes haszndlata (,verus usus
sacramentorum”).%* Lényeges jegyei az egység, a szentség, a katolicitds és az
apostolisdg; a Péterre bizott pésztori feladatot a pdpautédok folytatjak. A k-
z0sség mint Krisztus jegyese a Szentlélek vezetése alatt dll, ezért maga az egyhdz
egészen tévedhetetlen (,infallibilis”), a Szentirds helyes értelmezését magdnak
tartja fenn.

Ezek utdn kovetkeznek a gyakorlati egyhdzi élet el8irdsai (liturgikus és egyéb
szabdlyozdsok). Az utébbi a konyv legnagyobb tematikus egysége, feldleli a
15-37. fejezeteket.

A De ceremoniis Ecclesiae cim fejezetben az egyhdzi szertartdsok szitkséges-
ségének teoldgiai magyardzatdt adja: mindannyian viandorok vagyunk a kiiz-
dé Egyhdzban, dm e vdndorlds helyérdl az 6rok haza 6romébe dtmenni nem

40 2Kor 12,9. A bibliai idézetek forrdsa: Biblia. Oszivetségi és tijszivetségi Szentirds, Szent st
vén Térsulat, Budapest, 2005.

Nicoraus Ovanus: Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita etc.,
i. m., fol. 34".

»Nefas igitur unusquisque esse sciat, sacerdotibus uxores ducere.” Lisd uo.

4 Uo. fol. 37".

44 Uo. fol. 49~.

41

—29_



Szoliva Gdbriel OFM

konny(; ehhez segitenek hozzd az egyhdz szertartsai, amelyek ,kézen fogva”
vezetnek minket az érzékelhet8kon 4t (,per sensibilia”) a megérthetSkig (,,ad
intelligibilia”), a lithatékon 4t (,per visibilia”) az 6rok és ldthatatlan val6sdgo-
kig (,ad invisibila et aeterna”).#> Ezt kovetben részletesen kifejti a nagybojti
hamvazds és a virdgvasdrnapi kormenet mély, szimbolikus értelmét. A fejezet
végén megemliti, hogy a rémai katolikus egyhdz apostolokra épiil§ (liturgikus)
hagyomdnyit, kozelebbrél pedig annak az esztergomi egyhdzban szokdsos for-
méjit minden aldrendeltje kdvetni tartozik.

A szentmisedldozatrdl sz6l6 fejezetben (De missae sacrificio) két gyakorlati
el8irds olvashatd. Oldh a visszaélések miatt egyrészt megerdsiti, hogy a celebra-
ci6 nyelve kizdrélagosan a latin.®® Mdsrészt rendelkezik az egyhdzi énekekrdl:
csak azokat a népnyelvii vagy latin énekeket szabad a szentmisén énekelni,
amelyek legaldbb szdz évesek és az érsekel6dok jovahagytdk 8ket, vagy amelye-
ket majd 8 maga fog engedélyezni.?’ Ov attdl, hogy Gjabb kelet(i, protestins
meggy6z8déssel irddott énekeket haszndljanak, amelyek a népet holmi kegyes-
ség cimén (,sub specie pietatis”) hitbéli tévedésbe taszithatjdk. Hozzdteszi,
hogy e fdjdalmas jelenséget szimos helyen tapasztalta.4®

Kifejti a szentek segitségiil hivdsanak teoldgiai alapjait (De invocatione san-
ctorum) és a képi dbrazolasok haszndt (De imaginibus Christi et sanctorum,).
Rdmutat arra, hogy a megdicséiilt szentekhez sz616 imdk és litdnidk, amelyeket
a Szentlélek tanitott az egyhdznak, mindig Krisztushoz kapcsolédva értendék,
azaz a szentektdl kozbenjdrdst kérnek. (Erre bétorit is minden hivét az egy-
hdzmegyében.) E teoldgiai alapigazsigot mdsutt 4gy fogalmazza meg, hogy
a szenteket nem a megvaltds kozvetitdiként — az ugyanis egyediil Krisztus —,
hanem kézbenjdréiként hivjuk segitségiil.#® Szliz Mdria kiemelt jelentdségii a
szentek kozott.

45 Uo. fol. 74".

46 Uo. fol. 79". Bar az eredeti megfogalmazasban a sermo sz6 szerepel (,Latino sermone cele-
bretur”), a szabdlyozds valészintileg nem érintette a prédikdciét, amely a latinul nem tudé
hivek szdmdra legtobbszor népnyelven (is) hangzott.

47 A rendelkezés magyar zenetorténeti jelentdséggel bir, 14sd Parp GEza: Egyhdzi népének.
Altaldnos jellemzés; A népéneklés helye a liturgidban, in Bardos Kornél (szerk.): Magyaror-
szdg zenetorténete, 2. kotet, 1451—1686, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1990, 161.

48 Nicoravs Ovanus: Catholicae ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita etc.,
i. m., fol. 79"

4 Sancti Dei tamquam intercessionis, non redemptionis mediatores invocantur.” Ldsd uo.
fol. 111~
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A protestdns hitelvekkel valé polémidban sziikséges volt tisztdzni a halotta-
kért valé imddsdg lehetdségét és a tisztulds dllapotdnak értelmezését, errdl szol
a kovetkezd fejezet (De orationibus pro defunctis et igne Purgatorii).

A templom- és oltdrszentelést taglal6 részben (De consecratione ecclesiarum
et altarium) az Gjonnan épitett vagy helyredllitott templomok és oltdrok ne-
mes olajjal és a szokdsos esztergomi gyakorlatnak megfeleld szertartdssal vald
felszentelését szitkségesnek tartja; ezekre 8 maga, illetve szuffragineus ptispoke
jogosult. Amig erre nincs méd, hordozhaté oltdrkd haszndlatdr irja eld.

Az eretnekek konyveivel kapesolatban (De libris haereticorum) szigorian jar
el: a teoldgidban tanulatlan hiveknek kikozosités terhe alatt tilos volt olvasni,
magukndl tartani ilyen iratot. Akinél mégis volt, rovid id6n beliil be kellett
szolgdltatnia az illetékes fGesperesnek. A rendelet tényleg nagyon szigord, mert
a kikozosités felolddsa a pdpdnak volt fenntartva. Ugyanilyen biintetés ald esett
mindaz, aki érseki engedély nélkiil valamely teolégiai munkdt népnyelvii for-
ditdsban kézreadott vagy nyilvdnosan magyardzott.

A papok életérdl és tisztességérdl (De vita et honestate clericorum) szdl6 feje-
zetben Ujra dsszefoglaldst nyernek a papi élet valédi erényei: a kimtvelt prédi-
kécid, az egy szin alatti dldoztatds, a templom gondozdsa, az erkolesokre vald
tigyelés, a nétlenség, a jézansdg, a mértékletesség (pl. szerencsejdtékoktdl vald
tartézkodds), a nepotizmus és a siménia elutasitdsa, a gondozott megjelenés
(szakdll lenyirdsa, tonzira, illé papi 6ltozék). Ebben és a kovetkezd fejezetben
erbteljesen titkr6z8dnek a zniévdraljai zsinat pontjai. Tovabbi fontos papi elé-
irdsok: plébdnidn lakds, katolikus prédikdcids irodalom olvasisa (Luther, Bren-
cius, Philippus [Melanchton?], Kélvin elutasitdsa), az Oltdriszentség megfeleld
gondozdsa, fillgyéndsok hallgatdsa, a ptispok tisztelete, az eretnekek megintése,
esztergomi liturgikus konyvek haszndlata, a zsolozsma kdnoni hérdinak hiisé-
ges imddkozdsa, a szentségek gondos kiszolgaltatdsa, a hdzassdgok el6re hirde-
tése stb. (De officiis publico ministrorum ecclesiae).

A nagyszombati kiptalani iskola (1554) és a f8iskola (1558) megalapitdsa
utdn Oldh Miklds sziikségét érezte, hogy az alacsonyabb rangt plébdniai isko-
lak — példdul az egy tanitéval miikods falusi iskoldk — miikddésének is irdnyt
szabjon. Ezért keriilt a papi feladatokat felsorold rész utdn a tandri hivatdsrol
sz016 fejezet (De ludi literarii magistris). A tanit6 dolga az elemi ismeretek (irds,
olvasds, lehetdség szerint ének) oktatdsdn tdl a didkok egyhdzias lelkiiletre, az
el6ljardk irdnti engedelmességre, fegyelemre nevelése. A tanulék szdmdra eld-
irds, hogy tudjdk az apostoli hitvalldst, a Miatydnkot, az Urangyalét, a Salve
Regindt, a dekaldgust, az asztali dldds szovegét fejbél, katolikus magyardza-
tukat ismerjék és kérdés esetén azokat szabatos formédban eld is tudjék adni.
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A hittani alapismeretek forrdsa a jezsuitdk kis katekizmusa (,parvum tamen
catechismus Societatis lesu”°) vagy mds alkalmas katolikus katekizmus a fGes-
peres jévdhagydsdval. A katekizmus teljes részletességli kifejtését (,,plenam vero
catechismi doctrinam™?) ugyanakkor meg kell hagyni az egyhdzi eloljéréknak.
Az iskoldktdl gondosan tdvol kell tartani mindenfajta lutherdnus vagy mads
protestdns iratot, katekizmust vagy éneket. Az iskolai oktatds ellendrzését a
plébanosra bizza.

A szentek tinnepeinek szabdlyozisa (De celebratione festivitatum sanctorum),
a temetésekkel kapcsolatos el8irdsok (De sepulturis), a tized (De decimis), va-
lamint az egyhdzi cenzira és a kikozosités (De censura et sententia excommu-
nicationis) részletei utdn a szent rendekre bocsitandék tulajdonsigairdl szdl
(Quales sint promovendi ad sacros ordines). Felszdlitja az ordindriusokat és a
tobbi illetékes eldljdrét, hogy a kisebb rendekhez engedés elétt is gondosan
meg kell vizsgdlni a szentelend8ket (,investigandum est diligenter”?) az eset-
leges jogi és emberi akaddlyokkal kapcsolatban. Az illetékeseknek felfiiggesztés
terhe alatt tilos birminem(i adomdnyt elfogadni mindekézben (,sciant se de
facto esse suspensos”).>?

A papsig életére nézve jelentSs rendeletet tartalmaz a De poenis non resi-
dentium in beneficiis cimi fejezet. Az érsek tinnepélyes stilusban hirdeti ki
(,statuimus”),>* hogy az egyhdzi javadalommal birék kotelesek azon a helyen
tartézkodni, és a lelkipdsztori feladatokat személyesen ott elldtni, ahonnan a
megélhetésiiket kapjdk. A zsinati kihirdetéstdl szdmitva hdrom hénap 4ll ren-
delkezésre, hogy minden javadalmas alkalmazkodjon az Gj helyzethez. Tovib-
b4 az érsek tudta és beleegyezése nélkiil tilos egy hénapndl nagyobb idétar-
tamra vildgi megbizatdst vallalni, illetve a szolgdlati helyet elhagyni. A szigord
intézkedés kiilonosnek tlinik attdl az érsektdl, aki kordbbi életében elég sokat
jart a javadalmétdl tévol, és f6képp vilagi tigyek intézésében firadt. Ugy tiinik
1560-ra mdr maga is érzékelte e gyakorlat visszdssdgdt, ezért az egész egyhdz-
megye szdmdra fontosnak tartotta el8irni a helyben lakdst. Természetesen az
érsekségen szolgdlékra és més egyhdzi feladatok miatt tdvollévSkre a kotelezett-
ség enyhébb médon vonatkozott.

50 Uo. fol. 108".
51 Uo.

52 Uo. fol. 116".
53 Uo. fol. 117"
54 Uo. fol. 118
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Az egyhizi javakkal kapcsolatos tilkapdsokat helyteleniti (De usurpatoribus
iurium, rerum, bonorum et proventuum ecclesiarum), és eldirja az egyhdziak szé-
midra az esztergomi érseki birdsdghoz (,sede nostra ecclesiastica”?) forduldst
peres tigyeikben (De violatoribus iurisdictionis ecclesiae Strigoniensis). Részlete-
sen szabalyozza a kdptalanok liturgikus feladatait, a nyilvdnos jogszolgdltatds
modjét (a hiteleshelyi mikodést) és a plébdnosi vizitdciok>® rendjét (De officiis
personatuum et beneficiatorum archiepiscopalis ecclesiae nostrae Strigoniensis, ac
abbatum et praepositum tam saecularium quam regularium). Kitér a kiptalanok
fegyelmi kérdéseire, buzditja a kiilonféle tagokat a hiséges megjelenésre és a
hibak kijavitdsdra. Mindenki koteles volt a nagymisére a Kyrie befejezése eldtt,
a vesperdsra pedig az els6 zsoltdr vége el6tt megérkezni. A matutinum és a
tobbi kdnoni héra kozos eléneklésére a szokdsban 1évé tizenkét prebenddriust
(helyettest) alkalmasnak tartja, a kanonokoknak azonban biintetés terhe alatt
kotelezd az alapitvdnyi miséket gondosan elvégezni. Kitér a protestinsok 4ltal
végzett (laikus) szentelések érvénytelenségére.

Atyai szavakkal figyelmezteti a szerzeteseket (De monachis et religiosis) hi-
vatdsuk mibenlétére, ugyanakkor inti mindazokat, akik a monostorok tulaj-
dondt kisajatitottdk, hogy azt haladéktalanul szolgaltassik vissza. A kolduls-
rendi szerzetesek szdmdra érseki engedélyhez koti az egyes plébdnidkon valé
alkalmi lelkipdsztori szolgdlatot. A végrendelkezésre vonatkozé szabilyok (De
testamentis) utdn részletesen felsorolja a pdpdnak és a piispokoknek fenntartote
biinoket (De casibus papalibus et episcopalibus), a papsig szamdra pedig megfe-
lel6 gydntatdsi segédletet ajinl.>” A f6egyhdzmegye liturgikus naptara (De festis
diebus colendis) zérja a kotetet.

Az 1560-as nagyszombati zsinat az esztergomi egyhdzmegye és végsé soron
az egész magyar egyhdz megujuldsa érdekében végzett tevékenység kiinduld-
pontjdvd lett. A kinyomtatott zsinati konstiticiék e reformprogram teoldgia-
ilag igényes, részletes, ugyanakkor gyakorlati szabdlyokkal és rendelkezésekkel
kiegészitett megfogalmazdsa.>® Valédi kézikonyvként kertilhetett a lelkipdsz-

55 Uo. fol. 121"

56 Ezek célja — a szoveg szerint — els6sorban a plébdnosok ald tartozé iskoldk ldtogatdsa és a
protestdns befolydstdl valé tdvoltartdsa, ahogy arrdl fentebb, a tandrok feladataindl mdr szé
esett.

57 Egyrészt a bécsi jezsuitdk 4ltal nyomtatott, kozkézen forgd Directorium confessionis-t, mds-
részt Nicolaus de Plove Tractatus sacerdotalis de sacramentis deque divinis officiis et eorum
administrationibus cimd kézikonyvét.

>8 Szinnyei Jézsef irodalomtdrténetében — és szdmos, az 8 munkdjdc idéz8 késdbbi {rdsban
— felbukkan egy Oldhnak tulajdonitott, de ma pontosan nem azonosithaté, a fentebb
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torok kezébe. A mi jelentSségét mutatja, hogy elsé kiaddsa utdn egy évvel
Gjra kinyomtattdk Hofhalternél, azaz [étezik a konyvnek egy 1561-es, bévitett
jegyzetappardtussal ellitott mdsodik kiaddsa.”® Ugyanakkor a hatdrozatokban
megfogalmazott, kissé idealizdlt egyhdzkép a valés helyzettdl nagyon tévol dllt,
ezért a kovetkezd években tovabbi erdfeszitéseket igényléd munka vart az érsek-
re és a reformban vele egylittm(ik6dé egyhdzi eloljdrékra.

d) Ordo et ritus (1560)

A brevidrium és a teoldgiai szakmunkdk utdn a lelkipdsztorkodé papsdg gyak-
ran haszndlt szertartdskonyvét, az esztergomi ritudlée jelentette meg Oldh
Miklés Ordo et ritus cimmel a bécsi jezsuitdkndl.®® Az 1560-as kiaddst kotet
elészavdban az érsek megemliti a hitdjiték 4ltal az egyhdzba behozott tévedések
nagy szdmdt, amelyek kovetkeztében a hagyomdny 4ltal mindaddig megdrzote
szertartdsokat elhanyagoltdk. A frissen kiadott ritudlét kdtelezd érvénnyel ve-
zette be, felszolit a kordbban 6nhatalmulag megvaltoztatott szertartdsok elve-
tésére és a konyvben leirtaknak megfeleld celebriciéra (,hunc modis omnibus
retineatis sub excommunicationis latae sententiae poena’).

A ritudle — a kdnyvmiifaj hagyomanydnak megfelel8en — a viz és a s6 meg-
dlddsdval kezdddik, majd a hdzassdgi szertartds kiilonféle szovegei kovetkeznek.
Ezutdn a keresztelés, a betegek megkenése (ad inungendum infirmos), a 1élek-
ajanlas (recommendatio animae) és a temetés szertartdsait kozli. A kovetkezd

nagyobb egység tulajdonképpen egy benedikciondle, azaz kiilonféle alkalmak-

elemzett zsinati dokumentummal rokonithaté nyomtatvdny. Szinnyei szerint 1560-ban
Nagyszombatban nyomtattdk Instructio pastoralis ad clerum cimmel. A hivatkozdsban az
elsé hiba ott taldlhatd, hogy 1560-ban még nem miikdddtt nyomda Nagyszombatban,
Olah Miklés kényveit az emlitett bécsi nyomddszokndl rendelte meg. A széban forgd mi
4ltaldnos cime utalhat akdr az 1560-as zsinati konstitdcidkra is, azaz vélheten a két mi
val6jdban egy. Ldsd Szinver JOzser: Magyar irdk élete és munkdi, 9. kotet, Hornydnszky,
Budapest, 1903, 1271. col.
9 Egy 1561-es, mdsodik kiaddsti példdny (Berlin, Staatsbibliothek, Cz 17160) digitalis val-
tozata: htep://digital.staatsbibliothek-berlin.de /werkansicht/?PPN=PPN733826369&LO
GID=LOG_0001 [2015. 09.22]. E példdny Leonhard von Harrach rohraui baré tulajdo-
na volt, aki dedikdlva kapta Oldh Mikldstol. V6. RMK III. 484.
A ritudle teljes cime: Ordo et ritus sanctae metropolitanae ecclesiae Strigoniensis, quibus
parochi et alii animarum pastores in ecclesiis suis uti debent. Viennae Austriae in aedibus Col-
legii Caesarei Societatis Iesu. Anno MDLX. Digitdlisan letolthetd példdnya (Miinchen, Baye-
rische Staatsbibliothek, ESlg/4 Liturg. 489): http://daten.digitale-sammlungen.de/0007/
bsb00078869/images/index.heml [2015. 09. 22.].

60
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kor és kérésekre adott dlddsok gytijteménye a liturgikus idS rendjében. A hiz
megdlddsinak szertartdsa utdn egy rovid valldserkolesi sszefoglalét taldlunk,
amely szitkség esetén pétolhatta a gydntatdsi direktdriumot is. A blindk és eré-
nyek szimbavétele utdn kezd8dnek az egyhdzi év sajétos, dltaldban valamilyen
processziét (vonuldst) magdba foglalé szertartdsai. E szokdsok leirdsdt — bdr
szovegeik benne szerepeltek a misekonyvben — célszert volt megismételni a
ritudléban, hiszen ezt a kisebb méreti kotetet sziikség esetén az asszisztencia
vagy akdr a maga a pap konnyedén magdval vihette. Az itt kozolt szertartd-
sok: a gyertydk megdlddsa Gyertyaszentel Boldogasszony tinnepén, a ham-
vazdszerdai hamuszentelés, a virdgvasdrnapi nagyprocesszid, a nagycsiitortdki
ldbmosds, a nagypénteki keresztbehozatal, a nagyszombati tlizmegildis és a
keresztkutszentelés. Az esztergomi egyhdzmegye munkasziinettel jar6 és meg-
tartandé tinnepeinek felsoroldsaval zérul a kotet.

¢) A Canisius-féle kis katekizmus Telegdi Miklos forditdsaban (1562)

Az 1560-as zsinati hatdrozatgy(jtemény a hittan iskolai oktatdsdhoz ajénlot-
ta a taniték szdmdra Canisius Szent Péter kis katekizmusdt. A jezsuita szerzd
1558-ban Koélnben megjelentetett latin nyelvli katekizmusdt (Parvus Cate-
chismus Catholicorum) Luther hasonlé cimG (Parvus Catechismus pro Pueris in
Schola) munkdjira valaszul irta. Canisius miivét a nagyszombati iskola tandra,
Telegdi Mikl6s magyarra forditotta, és Oldh Miklés tdmogatdsdval Raphael
Hofthalternél 1562-ben ki is nyomtattdk Az kereszténységnek fundamentomi-
76l vald rovid konyvecske cimmel.®! A megjelentetésre bizonydra 6sztonzdleg
hatott, hogy Ferdindnd kirdly 1560. december 10-én az egész Német—Rémai
Birodalomban bevezette a Canisius-féle katekizmust.5?

A kényv Hofthalter (magyarra forditott) elészavéval kezdédik: leendd ol-
vas6ihoz, a ,keresztény tanulé gyermekek’-hez szdl, és gyakori olvasdsra int.
Olah Miklést, a megrendelét ,kegyelmes és tisztelendd uram”-nak nevezi, és
az elész6 végén az olvasé imddsdgde kéri érte, hogy tovabb ,tanithassa, igaz-

61 A kényv eredeti cime: Az keresztyensegnec fondamentomirol valo rouid koenywechke. Ki az
Szent irasnac kiillomb kiilomb heleibdl, kerdes es feleles keppen irattatot es Telegdi Miklos mester
altal, Deac nyelwbdl Magyar nyelwre forditatot. Az eredeti nyomtatvdny egyetlen fennma-
radt példdnya: Basel, Universititsbibliothek — Hauptbibliothek, FO XI 1:3. A nyomtat-
vany reprint kiaddsdt béséges jegyzettel és kortorténeti dsszefoglaléval Szilidy Aron jelen-
tette meg 1884-ben a Franklin Térsulatndl.

62 T4sd MeszAros IsTvAN et al.: Katekizmus, in Dids Istvan (f6szerk.): Magyar Katolikus
Lexikon, 6. kétet, Szent Istvdn Térsulat, Budapest, 2001, 316.
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gathassa minden jora az &alatta valé népet” a Szenthdromsdg dicséretére.®?

Telegdi Miklés sajat elészavat mdr kifejezetten a ,,nagyszombati tanulé dedk
gyermekeknek” {rja.%* It megnevezi Canisiust mint az eredeti munka szer-
z8jét, és eldrulja, hogy a forditds azok szdmdra késziilt, akik a latin nyelvben
még jaratlanok, hogy a hitbéli ismeretek elsajdtitdsdval ,nemcsak test szerint,
hanem Iélek szerint is”®> megmaradhassanak a Krisztus Jézus keresztény anya-
szentegyhdzanak kebelében.

A m szerkezete — szemben az 1560-as zsinati hatdrozatgy(jteményével — a
sz szoros értelmében katekizmus, tehdt kdtészerien, kérdés—felelet parokban
veszi sorra a katolikus hitigazsigokat. Ot f6bb téma koré rendezi a kifejtendé
kérdéseket: hit, reménység, szeretet, az anyaszentegyhdz szentségei és a keresz-
tény igazsdg tisztjeirl. A hitrél sz6lé részben pontrél pontra magyardzza a
niceai—konstantindpolyi hitvalldst és definidlja az anyaszentegyhdzat. Igyekszik
a gyermekeknek vildgos képet adni az egyhdztdl elszakadt egyes csoportok-
r6l: 1. zsid6k és pogdnyok, 2. eretnekek, 3. skizmatikusok, 4. kikozositettek.
A fejezet vége a katolikus egyhdzhoz valé tartozds stlydra figyelmeztet: ,,Mert
valaki Anyaszentegyhdzat nem hallgatja, Ggy tartsad azt (Krisztus mondja),
mint egy pogdnyt és kozonséges blinost. Innét vagyon, hogy valaki Anyaszen-
tegyhdzat Gigy nem hallgatja, mint Anyjdt, Atyja annak nem lészen az Isten.”¢®
A reménységrél sz616 részben elébb a Miatyank, majd az Udvézlégy kifejeése
kovetkezik. A protestdns kritika miatt fontos volt megjegyezni, hogy az Ud-
vozlégyek ismételgetése pontosan miért torténik:

»,Mi haszna vagyon ennek ez tidvozletnek? SzeplStelen Sztiz Méridnak
és a mi Urunk, Jézus Krisztusnak megtestesiilésének emlékezetét juttatja
esziinkbe. Tovdbbd int arra, hogy Szliz Mdridnak kedvét és az & szent Fi-
dndl értiink valé esedezését engeszteljitk magunknak.”¢”

A szeretetrd] sz616, harmadik rész az erkolesi kérdéseké: a Tiz parancsolat
magyardzata utdn az anyaszentegyhdz 6t parancsolatdt veszi sorra. A szentsége-
ket tdrgyalé negyedik részben a legnagyobb hangstlyt a blinbédnat szentsége, az
Olddriszentség és az egyhdzi rend kapja. A negyedik rész cime (Az keresztényi

63 [Cantstus SzeENT PETER:] Az kereszténységnek fundamentomirdl, Franklin Térsulat, Buda-
pest, 1884, 3-5., reprint kiadds. (ford. Telegdi Miklés)

64 Uo. 7-11.

65 Uo. 11.

66 Uo. 30.

67 Lasd Canistus SZENT PETER: i. m., 39.
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igazsdgnak tisztjeird]) a mai olvasonak keveset drul el a tartalomrél, valéjaban
a blinds és jécselekedetek mibenlétérdl van it sz6. A blindk hagyomdnyos
kategorizdldsa akdr lelkitiikorként is haszndlhaté volt, mig a jécselekedetek
kozott Gjra emlitésre keriilnek az imddsdg, a bojt, az irgalmassdg testi-lelki
cselekedetei. Ez utébbihoz kapcsolédik a gyermekeknek szdnt kegyelemtani
osszefoglalé (a Szentlélek ajéndékai és gyiimolesei, a nyolc boldogsig és az
evangéliumi tandcsok).

A zérszéban tjabb, a protestdns hithirdetSkkel, a formdl6dé keresztény fele-
kezetek egyes vezetSivel szemben megfogalmazott intelem olvashaté:

,Nem Uj hit ez, akire mi tégedet tanitunk. Nem az tegnap el6tt taldl-
tatott Evangéliumot hirdetjitk. Nem Vittembergdbdl, sem Tiiringidbdl,
sem Augustdbél, sem Genudbdl tdmadott tudomdnyt hozunk teneked,
hanem az szent Péter hitét, [...] azon kériink, hogy mind végig abba’
maradj meg, és azokat eltdvoztasd, kik e tudomdnynak kiviile jarvin sza-
kaddst szerzének.”¢8

4. ERTEKELES

Oldh Miklés egyhdzkormdnyzati intézkedései és teoldgidjanak a megrendelé-
sére nyomtatott konyvekben feltdrulé elemei egyardnt arra mutatnak, hogy
esztergomi érsekként helyesen ismerte fel az id8k jeleit. Az alapvetd fontossa-
gl 1560-as nagyszombati zsinat konstitiiciéiban a Tridentinum szellemisége
tikkroz8dik. Megértette, hogy a papsdgot belséleg kell 4ralakitania, ahhoz vi-
szont nem elég a hatalmi sz6. Az Gjabb papi nemzedékek megfeleld képzését
ldtta jov8be mutatd ttnak, kiemelten tdmogatta a szolgdlatra késziildket és a
tehetséges fiatal klerikusokat kiilfldi tanulmanyaikban is. Az egyhdzmegyei
zsinatokat és a kdnoni vizitdcidt sikeriilt a meguajulds eszkdzévé avatnia. Szd-
mos kudarcot kellett ugyanakkor megélnie reformjai végrehajtdsakor: papsdga
esetenként konok ellendlldsa, az uralkodéval valé nézetkiilonbség, a jezsui-
ta rend letelepedésének kezdeti nehézségei mind hozzdjirultak ahhoz, hogy
boles, tapasztalt f6pappd érjen. Kordbbi életszakaszai, Németalfoldon eltdltoee
évei és késébbi politikai tevékenysége, a csdszdri udvarban szerzett ismeretsé-
gei, kiterjedt kapcsolatrendszere sem csak abbél a szempontbdl itélhetdk meg,

68 (CanNisius SzeNT PETER: i. m., 100—102.
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hogy azok mennyire vontik el hazai lelkipdsztori teendéitél. A magyar katoli-
kus egyhdz holtpontrél val6 kimozditdsdhoz, a megtjulds hatékony munkal4s-
hoz épp arra a nemzetkézi litészogre volt sziikség, amelyet kordbban szerzett,
és amely szinte egyediildll volt itthon. Piispokelddeitdl vagy piispoktarsaitdl
nem varhatott szellemi irdnymutatdst. Stanistaw Hosius, Johann Faber és m4-
sok tapasztalatdbél, tuddsibdl kellett meritenie ahhoz, hogy a hazai meggjulds
elémozditdja lehessen. A kiilf6ldi egyhdzi események ismerete tovdbba — a vele
szemben megfogalmazott protestdns kritika ellenére — megévta a széls8ségek-
t6l.

Kozvetlen utdda, Verancsics Antal — bdr életmédjit tekintve nem volt egé-
szen feddhetetlen — igyekezett a megkezdett reformok folytatdjaként fellép-
ni.®” Rovid érseksége alatt mégsem tudta az eseményeket elddjéhez hasonléan
kézben tartani, 1573-ban bekovetkezett haldla utdn pedig 23 évre érsek nélkiil
maradt az orszdg. Ez id§ tdjt Telegdi Miklés adminisztrdtori jogkorben igaz-
gatta az egyhdzmegyét, de minthogy elédeinél lényegesen kisebb politikai be-
folydssal rendelkezett, nem folytathatta szdndékai szerint Oldh Miklés mivét.
Jelent8s érdeme ugyanakkor, hogy 1577-ben Nagyszombatban a bécsi jezsui-
tdkedl vdsdrolt bettikészlettel megalapitotta az egykor Oldh Miklés 4ltal meg-
dlmodott kdnyvnyomdat. E muhelybdl a magyar nyelvi katolikus prédikdcids
irodalom remekei lattak napvildgot.

Olah Miklés haldldval egy kivdlé miveltségli, szilirdan katolikus, tetterds
fépapi egyéniség tdvozott a magyar egyhdz élérél, akihez hasonlé jelentdségii
csak a XVII. szdzad elején keriilt Gjra az esztergomi érseki székbe. EI6bb For-
gach Ferenc, majd Pdzmdny Péter voltak azok a piispokok, akik az egyhdz —
papok és hivek — lelki megujitdsdt hatékonyan elémozdithattdk.

Pdzmany Péter és Oldh Miklés érseki tevékenysége kozti pdrhuzam részlete-
inek mélyebb elemzése tovdbbi kutatasi feladat marad. Pdzmany nagy hatdsu,
1630-as nagyszombati zsinatdval 6sszemérhetd jelentdségii volt Oldh 1560-as,
ugyancsak Nagyszombatban tartott zsinata, mindkettd a sajit kordban prog-
ramadénak bizonyult, és tartalmukat tekintve is egy irinyba mutattak. Kérdés
egyeldre, hogy a két egyhdzfé gondolatai kozote 1évd kapcesolat pontosan hon-
nan ered. Csak azzal indokolhaté-e, hogy mindketten mélyen benne voltak
az egyhdz vérkeringésében, tehdt sziikségszertien adtak az egyes problémdkra
hasonlé vélaszt, vagy pedig kimutathaté valamilyen kozvetlen inspirdcié. Pdz-
mdny fennmaradt irdsaiban, levelezésében érdemes lenne e szellemi kapesolat

6% 14sd Lakaros Ap£L: Verancsics Antal, in Beke Margit (szerk.): Esztergomi érsekek. 1001—
2003, Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2003, 266-267.
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irdsos nyomait felgytjteni. Az Oldh Miklés megrendelésére nyomtatott kony-
vek a XVII. szdzad elején még kdnnyen hozzaférhetdk voltak, tehdt Pédzmdny
vélhetéen olvasta azokat. Figyelemre mélt6 tovibbd, hogy Oldh egykori , felfe-
dezettje”, érseki titkdra, Istvanffy Miklos késdbb elismert torténetiréként Paz-
mdny kérésére foglalta 6ssze a hazai reformacié torténetét (De ortu et progressu
haeresis in Hungaria), majd kés6bb ugyancsak az & 8sztonzésére irta meg Ma-
gyarorszdg torténetét 1490-t8l 1606-ig (Historiarum de rebus Ungaricis libri
XXX1V).7°

Oldh életének tovdbbi dokumentumai is értelmezésre vdrnak. Briisszeli
iddszaka utdni leveleinek kozreaddsra egyel6re nem tortént meg, valamint a
magyar és a kiilfoldi levéltdrak ériznek még szdmos kiadatlan dokumentumot
(rendeleteket, jegyzSkonyveket, okleveleket stb.), amelyek Gjabb részletekkel
gazdagithatndk érseki miikodésének torténetét. Oldh konyvtdrdbdl el6keriild
Gjabb kétetek szintén segithetik reformjai — és kozelebbrdl az 1560-as zsina-
ti ,alapprogram” — forrdsainak meghatdrozdsit. A levelezés mellett a konyv-
adomdnyozdsok gazdagithatjédk tovabbi részletekkel Oldh kiterjedt politikai,
kulturalis és egyhdzi kapcsolatrendszerét, segitségiikkel fokozatosan meghatd-
rozhatdk azok a személyek, akikkel az érsek parbeszédben dllt. Végiil Oldh sze-
mélyes motivdciirdl nagyon kevés tényszer(i ismerettel rendelkeziink. Fépapi
feladataiban mér bizonyosan mély meggydz8dés vezette, méskiilonben nem
lett volna képes vallalni a gyakran népszertitlen és részérdl is dldozattal jaré in-
tézkedések terhét. Ez utdbbiakkal kapcsolatban a réla sz416 torténetirds jorészt
hallgat. Oldh Miklés gazdag személyisége tehdt még hosszi idére feladattal
ldtja el a magyar egyhdztorténelem kutatéit.

70 V5. NaGY GABOR: Irrepserunt. Istvanfly Miklés levele Pdzmdny Péterhez a hitdjitds ma-
gyarorszdgi kezdeteirdl, Gesta 6 (2006/1) 85-90.
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