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StirTA ISTVAN

CESARE BECCARIA ES KORA

Cesare Beccaria Dei delitti e delle pene cim(i miive a jogtudomdny egyik kanonizilt
opusa lett. Stirtin hivatkozunk r, alaptételei tekintéllyel birnak napjaink biintetSjogi
szakvitdiban is. Divattd is valt, ezért a citdle idézetek, alkalmi interpretdciék gyakran
eltivolodnak az eredeti mi szovegétdl és a kozvetiteni kivant egykori tartalomtél.
Minden jelentés szellemi alkotdsnak valamilyen mértékben ez a sorsa. Ezért is indokolt,
hogy visszatérjiink az eredeti forrdshoz, felidézzitk a m sziiletésének kériilményeit,
és annak kortirsi megitélését. Roviden erre tesziink kisérletet, amikor drtekintjiik
Beccaria magyarorszagi megjelenésének legfontosabb dllomdsait, a magyar forditasokat
és a korszakos mii hazai karriertorténetét. A tanulmdny ezen tdl felvizolja a magyar
jogtorténet-tudomdny térgybeli megallapitdsait és utal az életmdi hazai feldolgozdsinak
tovabbi lehetdségeire.

1. A kor, az ellentmonddsos 18. szdzad

Cesare Beccaria kora — a szokott fordulattal élve — ellentmondésos és antinémidkkal
telitett volt. Amikor szerzénk sziiletett, még javdban tartott a klasszikus értelemben vett
kézépkor, virdgzott az abszolutizmus és 4ltalinos volt a kegyoszté hatalomgyakorlds.
Franciaorszdgban a valldsos kérmenettel szembeni tiszteletlenség miatt haldlbiintetést
szabtak ki, ugyanitt szornyt kinzdsok kozepette végezték ki Jean Calas-t, pedig a ter-
hére rétt blincselekményben nyilvinvaléan drtatlan volt. Magyarorszdgon Szemere
Bertalan szerint a szdzad kozepén 486 birésg rendelkezett a vérhatalom jogdval, kozel
hatvan cselekményt biintettek haldllal, nem szdmitva ide az emberi élet ellen a helyi
statitumok révén parttalanna tett erészakot.'

Amikor viszont a 26 éves ifji alapmiivét irta, mdr G korszellem irdnyitotta Eurépit,
legaldbbis azon a vidéken, ahol a marki kiilonos gondolatait papirra vetette. A mi
név nélkiil jelent meg, és nem szerepelt az 1764-es elsd kiaddson a megjelenés helye,
Livorné sem. Szerzdje jol ismerte kordt, ezért félt a cenzirdtdl és alappal tartott a silyos
biintetjogi kovetkezményektsl. A fiatal tudés Rousseau gondolatait is felhaszndlra,
bar nem emlitette a nevét, mert ebben a korban ez is komoly veszéllyel jart. A magyar
udvari kancelldria a T4rsadalmi szerz8dés latinra forditdsét is szigordan megtiltotta.

1 Szemere Bertalan: A biintetésrél s kiilondsebben a haldlbiintetésrél. Koszoriizott pilyamunka.
Budin, 2 Magyar Kir. Egyetem bettiivel. 1841. (a tovibbiakban: Szemere Bertalan 1841.)
171-174., 176. p.
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Stipta Istvin

A 18. szézadot gyakran nevezik az ,aureum scientiarum saeculum” idészakanak.
Nem egyértelm(i ez a korszakjelzd koriilirds sem, hiszen ndlunk csak II. Jézsef erésza-
kos rendelkezései nyitottdk meg a szervezett miiveltség id6szakat. Ezt sokarct eurépai
periédust, ahogyan egykor forrdsok gyakran emlegették, a ,filozofia évszdzadat™ aza
nyitottsdg is jellemzi, ahogyan elfogadta Beccaria mivét, a zsenidlis 106 oldalt. Azon
taldn nem kell meglepédniink, hogy az inspirdciét adé francia felviligosodds hivei:
Holbach, d’Alambert, Helvetius kitord lelkesedéssel iidvozoliék a fatal jogdsz munkija.
Az viszont feltling, hogy a szangvinikus Voltaire milyen odaadéan kommentilta az
dltaldnos részt, és Diderot milyen alapos értelmezéssel ldtta el — egy altala nem sokra
becsiilt hivatdsrend tagjinak — tételes jogi okfejtéseit.

Az is a korszakot jellemz8 beszédes tény, hogy Voltaire és Beccaria egyarant a je-
zsuitdkndl tanultak, majd mindketten kitagadottd viltak. Beccaria korszakos miive a
legélesebb kortérsi kritikt Ferdinando Facchinei szerzetestdl kapta, aki ,, Megjegyzések
és észrevételek A blinokrél és biintetésekrdl cimii konyvrél” feliratd munkdjiban a
szerzdt ,az olaszok Rousseaujinak™ nevezte. A katolikus egyhdz intézményesen is
tdmadrta a mivet, 1766-ban felvette az Index Librorum Prohibitorumba, amelyben
még kétszdz évig szerepelt.” Voltaire Traité sur la tolérance-a szintén ebben az évben
keriilt fel a tiltott konyvek egyhdzi listdjdra.’

Az is egy adalék a kor ellentmonddsaihoz, hogy Beccaria — eleget téve az értelmesebb
nemes-ifjakkal szembeni sziil6i elvardsnak — a paviai egyetemen jogi diplomdt szerzett,
de rogtdn a régi jogot megtagaddk sordba lépett, és a felviligosodas lelkes hive lett.

A mildnéi filozéfus-biintetéjogdsz gondolatai a kor tudésai és politikusai szimdra
egyardnt tjszerden hatottak. William Blackston aki egyébként ,,formdlis volt, pedans,
affekedlé és hideg”, a végletekig konzervativ eszmerendszerében is helyet talalt Becca-
ria téziseinek. Valamivel késébb Jeremy Bentham alapmiinek mindsitette a Biintett
és biintetést. A legendds virginiai torvényhoz6, Thomas Jefferson — maga irta — téle
vette biintetdjogi koncepcidjit. A korszak vezetd jogtudésai, a német Karl Ferdinand
Hommel, és a bécsi Joseph Sonnenfels a konyv megjelenése utdn a szerz6 részére
azonnali pozitiv teoretikus visszaigazoldst adtak.®

2 Roland Mortier: Az eurdpai felviligosodds fényei és drnyai. Gondolat Kiad6. Budapest,
1983. 1. p.

3 Madarész Imre: Biintetés és felvildgosodas. Egy nagy kis konyv elé. In: Cesare Beccaria: A blingkrél
és biintetésekrdl. Forditotta, a bevezetd tanulményt irta Madardsz Imre. Orszdgos Pedagdgiai
Kényvtr és Mtizeum. Budapest, 1989. (a tovibbiakban: Madardsz Imre 1989.) 99. p.

4 Reinhard Moos: Der Einfluss Cesare Beccarias auf das dsterreichische Strafrecht. Juristische
Blitter. Heft 2. Febr. 1991. 113. Jahrgang. (a tovdbbiakban: Reinhard Moos 1991.) S. 70-71.

5 Mucsi Emese: Egy kényv-kétszdz év tdvlatdbél. Viligtorténet, 1987. 1. sz. (a tovdbbiakban:
Mucsi Emese 1987.) 79. p.; Voltaire miive Traité sur la tolérance a I occasion de la mort de
Jean Calas cimmel, 1762-ben jelent meg, és harcos kiallds volt a valldsi fanatizmus dldozatdvd
valt Jean Calas mellett.

6 Gerhard Deimling: Cesare Beccaria. Die Anfinge moderner Strafrechtspflege in Europe.
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Cesare Beccaria és kora

Moses Mendelssohn és Immanuel Kant szintén elismer6 szavakkal és megtisztel6
kritikdval illette Beccaria miivét. Az utdkor epikai oridsai koziil Goethe is tisztelgett: a
Wilhelm Meisters Wanderjahren soraiban napjainkig érvényes irodalmi emlékmiivet
dllitott a mildndi nemes tiszteletére. Ez a szdzad, olvashatjuk, Beccaria és Filangieri
korszaka, amikor ,,az 4ltaldnos humanitas elvei hatottak szerte a f6ldon. Ezen 4ltald-
nost azonban a tdrekvd szellem, az erds jellem merdben a gyakorlatiassdg jegyében
formélta a maga képére. Nem is titkolta soha el8ttiink, hogy a [beccariai] liberalis
jelmondatot, a ,legtobbnek a legjobbat” elvét [a kdvetkezd korszak] a sajdt izlése szerint
igy alakitotta: ,sokaknak azt, amit kivinnak.”

Az is az dtmeneti korszak (sablonos gondolkoddssal nehezen érthetd) mozzanata,
ahogyan a korabeli eurépai hatalmassdgok az uralmuk alapjait feszeget és a legitimitdst
Gj médon kozelitd mire reagdltak. Méria Terézia 4j Constitutio Criminalisa fontos
részeiben intézményesitette a humanizdlé mildnéi gondolatokat. Az 1768. december
31-én megjelent pitens tovdbbra is szimos kozépkori ihletésti biintetSjogi szabdlyt
tartalmazott, de az uralkodé timogatta a jog reformyjdt szorgalmazdkat, a felviligosodas
eszméjével kacérkodd Anton Kaunitzot, az észjog professzorait Anton Martinit és Jo-
seph Sonnenfels-t. Beccaridnak a tandcsad6 hatalmasok kozott is akadrak védelmezéi.
Ez nem volt k6zombés, hiszen szerzénk a Habsburg monarchia alattvaléja volt, aki
személyesen is sokat kdszonhetett Kaunitz grof kancelldrnak és Firmian gréf mildnéi
helytarténak. A fennmaradt iratok egy része arra utal, hogy Kaunitz 1769-ben azért
szerzett tandri alldst szerzett neki, hogy konnyebben eljusson a reformjaira kivdncsi
cdri udvarba.! A masik verzi6 ravaszsigot sejt a dontés mogott, miszerint Mdria Te-
rézia éppen azért juttatta tanszékhez, hogy megakadilyozza II. Katalin meghivisdt.”
A kiilonds eléléptetés okdra van egy harmadik magyarazat is. Amikor 1766-1767
kériil Kaunitz és Firmian megtudta, hogy II. Katalinnak céljai vannak a szerzével,
elészdr megadtdk neki a kitelepedési engedélyt, majd meggondoltdk magukat, és
visszavontdk. Ezzel egyrészt meg akarték akaddlyozni, hogy Beccaria esetleg tovabbi,
radikalis reformokat siirgeté miveket {rjon, mdsrészt igy tarthattdk meg 6t hatalmi
érdekkorben és hasznosithattdk tuddsdt a helyi kormanyzatban.'

Heidelberg, 1989. Kriminalistik, 1989. VIII. 223 p. (Kriminologische Schriftenreihe der
Deutschen Kriminologischen Gesellschaft. 100.) Werk und Wirkung. (a tovébbiakban:
Gerhard Deimling) S. 11.

7 Johann Wolfgang von Goethe: Wilhelm Meister vandorévei, avagy A lemondék. (Goethe
valogatott miivei) Eurépa Konyvkiadé. Budapest, 1983. 72. p.

8 Beccaria és kora. Tarnai Jdnos Budapest, 1887. Elészé XLVIII. p.

%  Reinhard Moos 1991. S. 71.

10 Mucsi Emese 1987. 79-80. p.; Nikolaj Michajlovi¢ Druzinin: Der Aufgeklirte Absolutismus
in Russland. In: Der Aufgeklirte Absolutismus (Hrsg.) Karl Otmar Freiherr von Aretin.
Kéln, 1974. S. 324.
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Stipta Istvin

I1. Frigyes, a Beccaria dltal feldicsére Eszak Salamonja”, aki a szerzé szerint ,trénra
iiltette a filoz6fidt”, javarészt az 1764-es mii szellemében alakitotta 4t biintetépoliti-
kdjdr. Igaz, amikor szimon kérték, hogy Beccaria tandcsdra miért nem sziintette meg
a haldlbiintetést, azt vilaszolta: ,Kezdjék taldn el6bb a gyilkos urak.”'* II. Katalin
1767-es Instructio-i sz6 szerint kovették Beccaria nézeteit, I1. Jézsef személyesen
rendelte el, hogy az dltaldnos biintetd-reform tervezetét Beccaria készitse el. A csészdr
még a biintet6torvénye cimében is kifejezésre juttatta bolcs alattvaléjihoz val6 viszo-
nydt: az 1787. janudr 31-én kiadott pétenst ,Allgemeines Gesetz iiber Verbrechen
und derselben Bestrafung” megnevezéssel bocsdtotta ki.'? Késébb a mii inspirdtora e
»beccaridnus” torvénykdnyv lombardiai varidnsinak elkészitésére kapott megbizdst.
I1. Lip6t személyes és szenvedélyes timogatdja volt Beccaridnak; a nagyherceg abolici-
onizmus kezdetét jelenté toszkdn reformjai koztudottan az 8 szellemében fogantak.'?

2. Melyik Beccaria? A nagy mii szévegvéltozatai

A hazai jogtudomdnyi szakirodalom alig vett tudomdst arrél a tényrél, hogy Beccaria
jogtudomdnyi alapmiivének szdmos szévegvaltozata jelent meg. Ezeket a varidcikat
két csoportra oszthatjuk. Az egyik korbe az elsd autentikus kiadas és ennek tovabbi
két, olasz nyelvii verzidja tartozik. Az eredeti olasz, 1764-es kiadds név nélkiil, Li-
vornéban jelent meg. Az opusban folyamatos szoveg taldlhaté, nincsenek fejezetek,
a korban szokdsos médon, a margéra irva olvashaték a kévetkezd szovegrész tartalmi
kivonatai. A kényv ebben a kiaddsban 41 tartalmi egységre oszlik. Ehhez a csoporthoz
sorolhatjuk az elsd kiadds évében napvildgot ldtott masodik (monacéi) kiadast. Eb-
ben sincsenek még fejezetek, de a széveg tagoltabb az el6z6nél. A harmadik, szintén
olasz nyelvii véltozat Lausanne-Livorno helymegjelsléssel, 1765-ben jelent meg. Ez
a verzi6 tartalmi és formai szempontbél egyardnt fejlettebb az elsé csoportba tartozé
megjelenéseknél, hiszen ebben mir fejezeti tagoldst és Gjabb tartalmi kiegészitéseket
is taldlunk. A fejezetek szdma ebben a valtozatban 45 volt.'*

A misodik csoportba tartozé szovegvaltozatok sordt az idérendben negyedik, 1766-
ban Franciaorszdgban megjelent francia nyelvii kiadds nyitotta. Ezen mdr olvashaté a
szerzO neve. A fejezetek sorrendje és szima megvéltozott, a mi tartalmilag sok tekintetben

dralakult. A mivet André Morellet abbé (1727-1819), akadémikus, az Enciklopédia

"' Korinek Ldszl6: Irinyzatok a kriminolégiai gondolkodas fejlédésében. Budapest, 2003. 15. p.

12 Gerhard Ammerer: Das Ende fiir Schwert und Galgen? Legislativer Prozess und offentlicher
Diskurs zur Reduzierung der Todesstrafe im Ordentlichen Verfahren unter Joseph II. (1781-
1787). Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Sonderband 11. Wien, 2010. S.
49-60.

13 Madardsz Imre 1989. 5. p. Friedrich Ebel-Georg Thielmann: Rechtsgeschichte von der
Rémischen Antike bis zur Neuzeit. 3. Aufl. Miiller Verlag. Heidelberg, 2003. S. 299.

14 Mucsi Emese 1987. 72. p.
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munkatirsa és az enciklopédistdk késdbbi lelkes timogatéja forditotta. Morellet dt-
alakitotta a fejezetek egy részét, bekezdéseket tett 4t egyik fejezetbdl a masikba.” ,,A
Morellet-féle valtozat egyik érdekessége, hogy olyan fejezet is van benne — mint példdul
A felségsértés bintette” (20. sz.) —, amely az eredetiben nem taldlhaté meg. Morellet
a 26. fejezetet az eredeti 8. fejezetének egy részébél kredlta, mivel ugy gondolta, a
probléma olyan fontos, hogy érdemes kiilén részként tdrgyalni.”® A francia fordité
— tartalmat is érinté — dtdolgozdsdt az Gjabb filolégiai szakirodalom ,Vulgata®-nak
nevezi. A francia kdzvetité célja az volt, hogy az elsd kiadds lazdbb szerkezetd, filozéfiai
ihletésti gondolatait jogi szakszdveggé alakitsa. Az dtdolgozo arra is torekedett, hogy a
md ,fegyver legyen a torvényhozoi kiizdelemben”, de ezzel ,kegyetleniil tdnkretette
Beccaria tr konyvét.”"” Mdr a kortdrsak egy része is tigy vélte, hogy a Lfordité igéretével
ellentétben egydltaldn nem tartotta tiszteletben az eredeti mivet. Tokéletesen dtirta
azt, mintha csak azt feltételezte volna a szerz6rél, hogy nem tudja sajit gondolatait
rendbe szedni. Nem csak hogy megvaltoztatta a fejezetek sorrendjét, hanem még azt
is megengedte magdnak, hogy az egész szoveget Gsszezavarja.”'®

A misodik csoportba tartozé szévegvaltozat valt dltaldnosan ismertté. Az elsé
hdrom teljes magyar fordits a Vulgata szdvegét kovette. Magyarorszdgon elészor az
autentikusnak nevezhetd, eredeti Beccaria mii 1989-ben, Madardsz Imre forditdsaban
jelent meg. Ha tehdrt a nagy tudés mivét igényesen kivanjuk interpretdlni, az eredeti-
ség megjelolésére, a forditdsokndl alapul vett viltozatokra is tekintettel kell lenniink.

A mii szovegtani fontossigat hangstilyozé gondolatmenet végén jegyezziik meg,
hogy Beccaria szerz8ségével kapcsolatban is komoly kortdrsi aggilyok meriiltek fel. A
megirdst inspirdlé bariti tirsasdg egyes tagjai, kiilonosen a Verri fivérek terjesztették,
hogy a Beccaria neve alatt megjelent gondolatok kizos eszmecserék termékei. A md
megirésahoz is az adta az inditékot, hogy Pietro Verri sorra jirta a mildn6i bortons-
ket, és feljegyezte az ott szerzett tapasztalatait. S8t, naplofeljegyzése szerint neki a mii
megirdsiban is dénté szerepe volt. ,,Mivel az anyag egyiitt volt, megirtam a miivet,
és megszerkesztettem, igy jott létre a konyv.” A kezdeti siker magyardzataként az is
szoba keriilt, hogy a mii ,Montesquieu, Voltaire, Rousseau és a tobbiek miveibdl
dtvett gondolatokra épiil”, ezért ,egyszerti pldgium.”" Ezek az dllitisok id6vel fele-

15 Mucsi Emese 1987. 73. p.

16 Mucsi Emese 1987. 76. p.

17 Gdngé Gabor: Beccaria Magyarorszigon [Cesare Beccaria: Biintett és biintetés c. kényvérél]
Holmi 5. évf. 7. sz. (1993). (a tovibbiakban: Gangé Gébor 1993.) 1045-1046. p.

18 Mucsi Emese 1987. 73. p. Friedrich Melchior Grimm azonban nem értett egyet vele, s a
Correspondance littéraire, philosophique et critique (Périzs 1812-13) 17. kétetében erésen
birdlta.

19 Mucsi Emese 1987. 70., 79. p.; Herczeg Gyula: Cesare Beccaria: Bintett és biintetés Filo-
l6giai Kozlony XVI. évf. 1970. 1-2. sz. (a tovdbbiakban: Herczeg Gyula 1970.) 227. p.
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désbe meriiltek, de — kiilsndsen a Morelli adapticié ismeretében — felvetik a szoveg
alaposabb eredet-elemzésének igényét.?’

3. Beccaria magyar nyelven és a hazai német kiadds

Litszélag egyszertien megvilaszolhat6 kérdés, hogy ki és mikor forditotta magyarra
az eredeti, vagy az dldolgozott Beccaria miivet. Ez sem igy van, hiszen a forditdsokkal
kapcsolatban is vannak tisztdzatlan, jogtudomdnyi szempontbdl is relevans kérdések.
Ezek egyike az els6 fordité személye.

Kosdry Domokos szerint az elsé magyar fordité Kazinczy Ferenc volt.?! Sirkozy
Péter is tgy tudja, hogy Cesare Beccaria hires tanulmdnyit, a Dei delitti e delle pene-t
maga Kazinczy forditotta 1793-ban ,A Torvények szelleme” cimmel.?? Hencze Béla
nyelvész is ugy fogalmazott, hogy ,Kazinczy ndlunk Beccaria els$ forditéja.”? Ezek
az dllitdsok tévesek.

A félreértést Viczy Janos okozhatta, aki a Nemzeti Mtizeum Széchenyi-Konyvtdra-
nak kézirattdraban egy Kazinczy kéziratot taldlt, amelynek elsd négy lapja ,,Bévezetés
a Torvények Lelke nevii kényvhoz” cimet viselte. A bibliografus hitelt adva a kézirat
cimének, a rovid széveget a Kazinczy forditdsairdl készitett 1914-es repertériumdban
Montesquieu-forditdsként regisztralta. [gy szerepelt a mti a Miazeumi Kényvear egykori
kézirattdrinak katalégusdban is.**

Récz Lajos egy 1929-es tanulmdnyédban elemezte a forditdst, és kimutatta, hogy az
nem Montesquieu miivének tiiltetése. Ugy vélte, hogy a papirra vetett gondolatok
Kazinczy 6ndllé, egy hosszabbra tervezett dolgozatdnak bevezetd részei lehetnek,
amelyben az iréfejedelem — Hobbes, Puffendorf, Rousseau, Montesquieu és Filangieri
eszméinek hatdsa alatt — az dllami, és f6leg a biintets-tdrvények reformja mellett tort

20 Mar Beccaria elétt is megfogalmazédtak biintetdjogi targyt itdliai reformjavaslatok. Lodo-
vico Antonio Muratori a De codice carolino (1726) cim( mivében biintet8jogi torvényeket
stirgetett, a Dei difetti della gurisprudenza (1742) cim{i munkdjiban a szigoru biintetéseket
kifogdsolta, és 1ij biintetd eljirdsjogot kovetelt. Herczeg Gyula 1970. 228. p.

1 Kosdry Domokos: Miivel6dés a XVIII. szézadi Magyarorszdgon. Akadémiai Kiadé. Budapest,
1980. 263., 562., 599. p. A kérdés tisztdzdsinak szitkségességét Paczolay Péter vetette fel a
2015. dprilis 22-i Beccaria konferencidn.

2 Sirkozy Péter: Olasz elemek a XVIII. szdzadvégi magyar miiveltségben. Filolégiai Kozlony
XXXV. évfolyam (1989). 2. sz. 96. p.

23 Hencze Béla: Kazinczy ismeretlen értekezése. Irodalomtorténeti kozlemények, 1929. (39.
évf.) 3. sz. (a tovabbiakban: Henze Béla 1929.) 343. p.

24 Viczy Jinos: Kazinczy Ferencz forditdsai. Akadémiai Ertesité, 25. kdtet (1914. évf)) 14. p-
»43. Montesquieu-, a’ torvények’ lelke. Forditotta Kazinczy Ferencz. 1793. Eredeti kézirat
1-12 lap. (Mtz. kényvt. Fol. Hung. 872. sz.” Montesquieu nagy mfivét az Esprit des Lois
(1748), Kazinczy-és kortérsai a , Torvények lelke” cimen emlegették.
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lindzsat.”> Racz kozolte a forditds rovid szdvegét is, amely hdrom része tartalmaz: 1.
A Torvények eredetérél. 11. Hol veszi eredetét biinteté Hatalom. I11. Kovetkeztetések:
hogy ) a vétségekre a torvény, ne pedig a fejedelmi énkény szabjon biintetést; 4) a
biintetést rendes birésigok szabjik ki ¢) a mérték felett valé biintetés (tortiira) nem
all a kozj6 érdekében.””

A szerz6 tévedése gyorsan kideriilt. Hencze Béla ,Kazinczy ismeretlen értekezése”
cimii irdsiban? kimutatta, hogy Kazinczy Beccaria: Dei delitti e delle pene cimii
mivének Introduzione, Origine delle pene, Diritto di punire, Consequenze cimi
fejezeteit az olasz eredetibél forditotta magyarra. A forditdst Morellet francia dtiilte-
tésébél is végezhette volna, de hogy eredetibdl dolgozott, bizonyitja, hogy egy helyen
idézi is az ,olasz textust”, Beccaria eredeti szovegét.*®

Az toreénhetett, hogy a kézirat elsd tulajdonosa az elsé szoveglapra Montesquieu
nevét irta, mert a De I'esprit des Lois forditdsdt sejtette abban. Ezért a fellelt Becca-
ria fordités-toredéket kezdetben Montesquieu-forditdsnak, késébb Kazinczy 6ndllé
fogalmazvénydnak tekintették.?’

A Kazinczy forditds tehdt Beccaria mivébél valé; ma mdr ennek megfeleléen
taldlhaté a helyes megjelolés a Széchenyi Konyvtdr katalogusiban. Kazinczy Ferenc
eszerint nem forditotta le a Beccaria teljes miivét. Igaza van viszont az Irodalomtérténet
egykori szemleiréjanak, hogy Kazinczy e toredék leforditdsdval megel6zte a magyar
jogdszvilagot.”

Beccaria miive német nyelven is gyorsan megjelent. A legkordbbi német forditds Ham-
burgban, 1766-ban Albrecht Wittenberg-tél szdrmazik, és az els6 olasz nyelvii szoveget

vette alapul. A mdsodik német forditdst Ulmban adtdk ki, amely Jakob Schultes munkdja,

25 Récz Lajos: Kazinczy egy ismeretlen értekezése. Irodalomtoreéneti kozlemények, 1929. (39.

évf) 1. sz. (a tovabbiakban: Ricz Lajos 1929.) 98. p.

26 Récz Lajos 1929. 100-102. p.

27 Henze Béla 1929. 341-345. p. Vo: Miskolczy Ambrus: Kazinczy Ferenc és Berzeviczy Gergely
furcsa vitdja. Multunk 55. (Budapest, 2010) 1. sz. 146. p.

28 Henze Béla 1929. 344. p. Ismert, hogy Kazinczy Ferenc jol ismerte és gyakran hivatkozta
Beccaridt. Lev. I1. 449; V. 409, 416. p. Magyar Hirmondé 1793 jan. 4; 1794 dec. 19. Vé:
Kardos Tibor: A magyar szentimentalizmus eurépai kapcsolatairdl Filolégiai Kozlony X. évf.
1964. 3-4.sz. 311. p.

29 Henze Béla 1929. 343. p. Més kérdés, hogy Hencze is pontatlanul fogalmazott: Kazinczy
nem az egész miivet forditotta magyarra. Ma mir helyesen szerepel a kézirat jelzete az
Orszégos Széchenyi Konyvtar katalégusaban. [Fol. Hung. 872. Kazinczy Ferenc forditdsa
Beccaria: Dei delitti e delle pene c. méivébél. (1793 koriil) Autogr. 6 f. 375 x 230 mm].
Virja a jogtudomdanyi szempontokat tekintetbe vevé feldolgozdst.

30 Folyéiratok szemléje. Irodalomtdreénet, 1929. 18. évf. 269. p.; Pil Jézsef: Kazinczy Orp-
heusérél. Tanulmanyok a 70 esztendds Végvéri Lajos tiszteletére. Herman Otté Mizeum
Evkényve 27. Miskolc, 1989. 222-223. p.
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6 is az autentikus 1764-es kiaddst haszndlta.®' A nagy mi a Habsburg Birodalomban
német nyelven el6szor Nagyszombatban, az egyetem kiaddsdban jelent meg 1776-ban.
A munkdt Koller Antal, Gyurkovics Ferenc kivalé tanitvinya doktori értekezésként va-
lasztotta, amelyben az igazsigszolgaltatis filozéfiai kérdéseit boncolgatta, majd Beccaria
és Sonnentfels gondolatait aktualizalta. A vitatézisek mellé Koller az ulmi német forditas
Maria Terézidnak ajdnlott, jegyzetekkel és kommentdrokkal elldtott szovegét csatolta.?

A hazai alapbibliogréfidkban eléré megjeldléssel, st szerzdséggel szerepld mi jogi
szempontbdl szintén feldolgozdsra var.*® Beccaria tanai tehdt német nyelven is ter-
jedtek Magyarorszdgon. A jakobinus iddszak alatt azonban egy veszprémi ismeretlen
sziikségesnek latta, hogy egy Beccaridt gyaldz6 német rdpiratot magyarra forditson.* A
mi tehdt hazdnk nyelvén még meg sem jelent, amikor legfontosabb részének cifolata
magyarul mér olvashaté volt.

4. Teljes magyar nyelvii forditdsok

A Dei delitti e delle pene eddig négy teljes szévegli magyar forditdsban jelent meg.
Az els6 teljes terjedelmi magyaritds Csdszdr Ferenc jogdsz-irodalmdr, akkori fiumei
korményszéknél fogalmazé munkdja.?> A megjelenés indokdra a szerzé az ajanldsban
utal: ekkor folytak az orszdggytilési térgyaldsok, ahol — tdbbek kozott — a biniigyi
reformok is napirendre keriiltek. A korabeli hazai viszonyokat jellemzi, hogy a konyvet
a fordité okos szervilizmussal Jézsef nddornak a ,Magyar Haza mindenfelt boldog-

31 Reinhard Moos 1991. S. 69.

32 ,Von der Verbrechen und Strafen, Nebst angehidngten Fragen, und Lehrsitzen aus der all-
gemeinen Einleitung in die Staatswissenschaft, und der simmtlichen Polizey, welche Dem
Glorwiirdigsten Namen Marien Theresiens Kaiserinn, Kéniginn zuzueignen und unter
dem Vorsitze Franz von Gyurkowics kais. Kénigl. 6ffentlichen ordentlichen Lehrers der
politischen Wissenschaften in dem grofien akademischen Hérsaale Am August Vormittag
offentlich zu vertheidigen die Ehre haben wird Anton Edler von Koller. (8-r. 11 lev., 232
és 31 L) Tyrnau, 1776.” Kardos Tibor: A magyar szentimentalizmus eurépai kapcsolatairél
Filolégiai Kozlony X. évf. 1964. 3-4. sz. 311. p.

33 Szinyei a miivet Gyurikovics Ferencnek tulajdonitotta. Szinnyei Jézsef: Magyar irék élete és
munkdi, 4. kot. 183. p. A Petrik bibliogrdfidban 6néllé tételként, de a fordité megnevezése
nélkiil szerepel Beccaria miive. [Beccaria, Cesare Bonesana de]: Von den Verbrechen und
Strafen. Aus dem Iralidnischen mit des... Verfassers eigenen... Erginzungen nach der neues-
ten Auflage ins Deutsche {ibersetzt und mit vielen Anmerkungen vermehrt. Tyrnau 1776,
mit dasigen Schriften. [8], 232 . - 8. Bp Rdday].; Kastner Jend: Olaszos iriny XVIII. szdzadi
kéltészetiinkben. Egyetemes Philolégiai Kozlony XLIL évfolyam 1923. 1. Ertekezések 142. p.

34 Bekkdria @ Haldlra Biintetésnek ellenz8je meg tzéfoltatva. Kozre bocsdttatik Veszprém, 1795.
OS8zKK. Quart. Hung. 1141.; Jo6 Tibor: Magyar nyelvii filozéfiai kéziratok az Orszdgos Szé-
chényi Kényvtarban. Athenaeum 1940. Uj folyam 26. kétet (Budapest, 1940) 4. sz. 250. p.

35 ,A blinokrél és a biintetésekrél. Beccaria.” Forditotta Csaszdr Ferencz, Zgrabban, 1843.
Nyomtatta Suppan Ferenc. VIII. 9-102 (recte: 202) p.
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sdgdnak, s kiilondsen nyelve virdgra feslésének legbuzgdbb pdrtoléjanak” ajanlotta.
Mintegy mentegetézve irta, hogy e remekmii a magyart, a dant, a svédet és torokot
kivéve mar minden eurépai nyelven megjelent, ezért hazai kézonségnek sz616 kiaddsa
is idészer(i.*® Csaszar forditdsdt korrektnek tartjék, de a korabeli jogi terminolégia
fejletlensége miatt ma mdr nehezen értelmezhetd, mds forditdsokhoz mérve egyes
helyeken ,8sszevethetetleniil archaikus.™”

A misodik teljes forditds két kiaddst élt meg.®® A fordité Tarnai Jdnos kiriai biro,
kivalé jogi szakiré volt. A forditds szintén az olasz Vulgata szévegér vette alapul. A
korszellemet és a jogtudomdnyi irdnyzatokat elemz6 bevezeté tanulmany nyomon
koveti Beccaria jogtudomdnyra és az eurdpai legiszldciora gyakorolt hatdsit. A har-
madik forditds Sebestyén Pal nemzetkdzi jogdsz, diplomata munkdja.*” Az dtiiltetett
Beccaria szoveget kisérd bevezetd tanulmdny azonban szimos térgyi tévedést tartalmaz.
Ezeket az Gjabb szakirodalom javarészt kiigazitotta.*” Végiil negyedikként, 1989-ben
ldtott napvildgot az elsd olyan forditds, amely Beccaria eredeti olasz szovegér kindlja
a magyar nyelvii olvasénak. A négy forditds koziil tehdt csak az urolsé vette alapul
Beccaria eredeti miivét. A fordité Mészdros Imre italianista utal arra, hogy az egykori
szerzd szellemiségét kovette, aki ,nem jogi szakmunkdnak, hanem a felviligosodds
biintetdjogi manifesztumdnak” szdnta gondolatait, és samelyet gyiimélcs6zbb az
dltaldnos eszmetorténet, s konkrétan a felviligosodds eszmerendszere fel8l kozeliteni.”!

A forditdsok az értelmezési koriiket, az atiiltetésiik céljde, koriilményeit, az ésfor-
rashoz valé viszonyukat tekintve radikalisan eltérnek egymdstdl. Kiilanboznek abban
is, hogy az alapmiivet mennyiben tekintik jogi szakmunkdnak, a benne taldlhaté

36 Azajdnlds hangstlyozta, hogy a mii ,az egész emberiség javdt szorosan érdeklé munka, méga

haza orszdgosan egybegytlt, s hozandé térvényeik 4ltal egy egész Nemzet jolétét tan szizadokra
megdllapité Atyjainak figyelmét is méltin magdra vonhatja.” A ,Magyar Beccaria” kettds
értelemben lenne hasznos a nemzetnek. , El6sz6r, maga a munka emberiség kozboldogsagit
tdrgyazé érdekes foglalatja; masodszor és f6képp azon hédolé (VIILp.) tisztelet dltal, mellyel
a Magyar nemzet Fonséged, mint hasonlithatatlan nddora irdnt viseltetvén, ezen &szinte
tiszteletét a Fonségedtd] kegyelmesen pdrtfogolt targyakra is kiterjeszti.” Uo. VI-VIIL p.

3 Gingé Gdbor 1993. 1049. p.

38 Biintett és biintetés. Forditotta és bevezette dr. Tarnai Jénos. Révai Le6 kiaddsa, 1887. 120
p.; Biintert és biintetés. Forditotta és bevezette dr. Tarnai Janos. Mésodik, dtdolgozott kiadds.
Olcsé Kényvtar, 1799-1805. sz. Franklin, 1916. 191 p.

3 Blintett és biintetés. Forditotta Sebestyén Pil. Bevezeté tanulmdnyt irta Kédar Miklés.
Akadémiai Kiadd, 1967. (Az 4llam- és jogtudomdny ttérdi, 6. kotet). 140 p.

4 Mucsi Emese 1987. 67-69. p.

41 Madarasz Imre: Biintetés és felviligosodds. Egy nagy kis kényv elé. In: Cesare Beccaria: A
btinskrél és biintetésekrél. Forditotta, a bevezetd tanulmdnyt irta Madardsz Imre. Orszdgos
Pedagégiai Konyvtir és Mizeum. Budapest, 1989.; Madardsz Imre: Biintetés és felviligosodas.
Beccaria, Cesare Madardsz Imre (ford.); A btinokrél és a biintetésekrdl. Godollé: Attraktor
Kiadé, 2012. 112 p. V6: Gdngé Gabor: Beccaria Magyarorszédgon [Cesare Beccaria: Biintett
és biintetés c. konyvérsl] Holmi 5. évf. 7. sz. (1993). 1049. p.
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kulcs-kategériakat filozéfiai vagy sziikebb szakmai terminusnak fogjak fel. Mar a mi
cimének forditdsai is tiikrozik ezt a kiilonbséget, hiszen a ,biin” kifejezés 4ltalinosabb
tartalmat sugall, a ,biintett” kategéria egy konkrét biintetéjogi értelmet kdzvetit. Balogh
Jend, a dualizmus id6szakdnak kivélé biintetdjogdsza egyébként egy tanulmdnydban
a jogi szempontbdl pontosabb, ,blincselekmény” kifejezést haszndlta.? Lartuk azt is,
hogy nincs ,egy” Beccaria, a hivatkozdsainkban ezérrt tekintetbe kell venniink az ere-
deti és az dtdolgozott mii kézétti fontos kiildnbségeket. Feltehetéen elérkezett annak
az ideje, hogy egy kivalé olasz nyelvismerettel rendelkezd jogtudés elkészitse a két
Beccaria-verzié Gsszehasonlité elemzését, és a korabeli jogi terminolégidt tekintetbe
vevd, azokat a mai kategéridkkal megfeleltetd hiteles forditdsde.®

5. Filozéfus vagy jogdsz?

A hazai filolégiai szakirodalomban megjelent egyik markans vélemény szerint a mi
nem jogtudomdnyi értekezés, hanem olyan munka, amely kora szellemi irdnyzatait
kovetve elmélkedik a biin fogalmardl. Eszerint Beccaria megkiilonboztetve a vallasi, a
természeti és az emberi erényt és biint, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy csak a vallasi
erény és biin fogalma egy és véltozatlan, az emberi erény és btin fogalma relativ, az
emberi viszonyokkal egyiitt valtozik. Ezeket a kategéridkat elkiilonitve kell megalkotni
a torvényeinket, és ilyen médon kell 4lldst foglalni a biintetés jogossdgarél és hasznos-
sagardl is. A konyv tehdt — ebben az értelmezésben — filozéfiai kdvetelmények nyomdn
és nem jogi kovetkeztetések alapjan siirgeti a biintetdjogi viszonyok megreformdl4sdc.

Arra mdr Hajdu Lajos is utalt, hogy a felviligosodds biintetSjogi nézeteit elsédle-
gesen nem kriminalistik, hanem dltaldnos szemléletet koveték, ahogyan & nevezte,
laikusok dolgoztak ki. Ok a dolgok mélyebb értelmét keresték, akiket nem kotott
guzsba a hivatalos jogdszok gondolkoddsdban megkdvesedett sokféle tudomdnyos els-
itélet, tekintély. A felviligositék nem tudomdnyos miivekben fejtették ki biintetéjogi
koncepciéikat, gyakran szemiikre is vetették emiatt, hogy tudomdnytalanok, ahogyan
Eugéne Lerminiére — a 19. szdzad ismert francia biintet8jogdszdnak epigrammdja
mondja — ,,becsiiljiik Beccaridt, aki szereti az emberséget, de egyaltalin nem ismeri
a (jog)tudomdnyt és a torténelmet.”® Ennek ellenére szerzénk viligosan ldtja, hogy

42 Balogh Jené: Emlékbeszéd Fayer Ldszl6 lev. tag felett. Az MTA Elhunyt Tagjai Foltt Tartott
Emlékbeszédek 13. két. 1907. 6. sz. (a tovdbbiakban: Balogh Jend: 1907.) 177. p. Mdthé
Andrds: A romdn biintet6jog. Torténelmi tabl6 cim( tanulményéban a Vétségek és biintetések
cimet hasznalja. Korunk, III. évf. XX1/7. 2010. jalius. 35. p.

43 Jelen sorok udvarias 6sztonzésiil szolgilnak Paczolay Péter részére.

44 Mucsi Emese 1987. 68. p.; Beccaria, Cesare, Marchese. Jogi Lexikon. (Fészerk.: Lamm
Vanda és Peschka Vilmos) KJK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé, Budapest, 1999. 67. p.

4 Hajdu Lajos: Az elsd (1795-6s) magyar biintetdkédex-tervezet. Kozgazdasagi és Jogi Konyv-
kiadé. Budapest, 1971. (a tovédbbiakban: Hajdu Lajos 1971.) 145. p.
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Beccaria sajatos szerepet véllalt: mig az illuministak egy-egy részteriiletet miiveltek,
6 ezeket a modernizalé tételeket dsszefoglalta, és rendszerbe szerkesztette. Ezért tett
szert jelentsebb befolydsra mint francia mesterei, annak ellenére, hogy miive nem
eredeti koncepciora épiil, tételeinek a francia felviligosodds (az enciklopédistdk és
miésok) tanai képezték az alapjdt.*®

Hajdu Lajos fenti véleménye ma is helytallénak tekintheté, megjegyezve, hogy
ezittal sem kozombés annak ismerete, hogy melyik szovegvaltozatrol, melyik kiaddsrol,
s6t melyik forditasrél van sz6. A Morellet-véltozat er8sebb filozéfiai tartalma, dltald-
nosftott gondolatai nem tulajdonithatéak (vagy réhatdk fel) az ésvaltozat szerzéjének.

Ebben a kérdésben taldn megfelelsbb lenne az a kozelités, hogy Beccaria eredeti
miive egy kivilé jogdsz jogfilozéfiai gondolatait tartalmazza. Olyan md, amely a kor
tarsadalombblcseldinek gondolatait dsszegzi, és nem csupén a sziikebb értelemben vett
jog alapkérdéseire, hanem a hatalomkeletkeztetés dllamfilozéfiai alapjaira is figyelmet
fordit. Gabriel Tarde, a legkivalébb francia kriminolégusok egyike azért birdlta Becca-
ridt, mert tiikroztette a korabeli filozéfusok és dilettinsok ,érzelgés emberszeretetét,
naiv optimizmusdt és tdlzé individualizmusat.” Azt viszont a klasszikus biintetdjogi
irdnyzatot timadé Tarde sem vitatta, hogy ezek a nézetek a tigabb értelemben vett
jog szférajar érintették, és frisba foglalték azon garancidkat, amelyek akdr az eljdrs,
akdr az anyagi biintetéjog terén a hatalom nkényével szemben az egyéni szabadsdgot
és a polgarok jogait biztositjdk.”

6. Szellemi eredék

A Dei delitti e delle pene cimlapjara Beccaria egy Francis Bacon idézetet vélasztott a
szdmos kiad4st megélt ,Sermones fideles, ethici, politici, oeconomici, sive, Interiora
rerum” cimii miabél. Az idézet szdvege: ,Minden dologban, kiilénosen a nehezeb-
bekben, nem virhaté el, hogy valaki egyszerre vessen és arasson, hanem sziikséges
egy vérakozisi id8, hogy azok fokozatosan megérhessenek.”*® Ez a cititum Bacon
munk4jnak igazsigszolgdltatdsra vonatkoz fejezetébdl val6, annak utolsé mondata.

46 Hajdu Lajos 1971. 142-143. p. Beccaria a biintet8jogot nem a szakemberek, a jogdszok bel-

tigyének tekintette, hanem minden dllampolgar, gondolkodé ember koziigyének, mondvan
»Boldog az a nemzet, ahol a t6rvény nem szaktudomdny”. Madardsz Imre 1989. 6. p.
7 Balogh Jené 1907. 177. p. Idézi Gabriel Tarde: La philosophie pénale, Editions Cujas,
Paris. 1890. (IL. fejezet, 44. p.) cim{i m{vét. Ujabban: Madarész Imre: A jogreformer és a
»Fények” filozéfusai: A felvildgosodas dllambélcseletének hatdsa Cesare Beccaria A btinokrdl
és a biintetésekré] cimi értekezésére. Italianistica Debreceniensis 16 évf. (2009) 16. sz. (a
tovabbiakban: Madardsz Imre 2009.) 96-97. p.
In rebus quibuscumque non exspectandum, ut quis simul et serat et metat, sed praeparatione
opus est, ut per gradus maturescant. In: Fr. Baconi de Verulamio: Sermones fideles, ethici,
politici, oeconomici, sive, Interiora rerum. Accedunt Faber fortunae, Colores boni et mali,

&c. 1628., 1644. 1764. kiadasok, 104. p.

48
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A szerzd kivalasztésa nem volt véletlen: a francia enciklopédisték nagyra becsiilték,
és neki ajanlottdk miviiket. ,Legtobb haldval Bacon kancelldrnak tartozunk, aki a
tudomanyok és mesterségek 4ltaldnos lexikonjénak eszméjét folvetette” - irta Diderot.
A mott6 szovege szintén elemzést érdemelne, ahogyan az is, hogy milyen egyéb hatds
mutathaté ki az angol gondolkodé idézett és egyéb (jogfelfogdst tiikr6z6) miiveibsl.
Elgondolkodtaté minden esetre, hogy Beccaria Bacon utépikus Uj Atlantiszit felidézve
az igazsigiigyi reformok fontossdgdra, de a megvaldsitds szitkségszer( fokozatossdgira
utalt. Jél ismerte kora szivés hagyomdnyait, és tudhatta, hogy fébb reformkovetelései,
kiilonosen a kinzds és a halalbiintetés eltorlése, rovid idén beliil nem valésithatéak meg.*

Beccaridnak Baconhoz és az enciklopédistdkhoz fiiz6d6 szellemi kapcsolata ma-
gdbdl a mibdl is szovegszerien kimutathatd. Erre utalt Tarnai Jdnos is, miszerint ,,az
enciklopédistik jogbolcselme benne taldlta legvildgosabb kifejezését, de oly alakban,
mely nemcsak meggy6zott, hanem meginditott és lelkesitett is.” Eszméi jelen voltak
mar korabban: Baconnal valé rokonsdga kozismert irodalmi tény volt, maga emlitette,
hogy Montesquieu ,fényes dsvényén” halad,* é Rousseau gondolatait is felhaszndlja.
~Azon eszményeket tette magaévd, melyek szdzadok 6ta vezényelték” a progressziv
emberi gondolkodést. ,Azon eszméket, melyek a konyv megjelenése utan alig huszondt
évvel a francia forradalomhoz vezettek.”'

Gangé Gabor a kbzelmultban vetette fel, hogy elemezni kellene Beccaridnak a
magyar természetjogi gondolkoddsra gyakorolt hatésit. Véleménye szerint ,a biinte-
t8jogi vitdk sordn Magyarorszdgon egyszerre jelentkeztek és egymds mellett hatottak
a természetjogi és a jogi pozitivizmus eredendden egymist felvalt6 eszmedramlatai.”?
Az eurépai eszmei dramlatok hazai transzfer-mechanizmusdt kivaléan ismerd szerzé
utal arra is, hogy kévetni kellene a szerzédéstan Beccaridra gyakorolt hatdsit. Meg-
szivlelendé gondolatok ezek, annak ellenére, hogy a hazai hatdsok jogtorténeti, foleg
intézménytorténeti vizsgdlata részben megtoreént.”

A mii természetjogi (honositott kifejezéssel: észjogi) karakterére mdr Tarnai Jdnos
utalt. Beccaria elétt ,A lett dolognak, a térténeti fejlédésnek, a tételes vagy szokdsos
biintet8jognak nincs tekintélye.” Beccaria szerint az intézmények mélratdsdndl és
éreékelésénél el kell felejteni a torténeti hagyomanyokat, mert a helyes jogpolitika

49 Eser, Albin: Gondolatok az ,emberkozponti” biintetd igazsigszolgltatdsrol. (Ford.: Gyorgyi
Kilman) Magyar Tudomény, (102. kot. U) folyam 40. kdt.) 1995. 11. sz. 1343. p.

50 Madardsz Imre 2009. 99. p.

51 Blintett és biintetés irta Beccaria Caesar. Forditotta és bevezette Dr. Tarnai Jinos. Révai Leo
Kiaddsa. Budapest, 1887. Beccaria és kora. V. p.

52 Géng6 Gédbor 1993. 1053. p.

53 Elemér Balogh: Die ungarische Strafrechtskodifikation im 19. Jahrhundert. Rechtsgeschichte
und Rechtsgeschehen. (Hrsg.) Thomas Vormbaum. Band 12. LIT Verlag. Wien, Ziirich,
2010. S. 37-38.; Katalin Génczi: ,, Wissenstransfer bei den Kodifikationsarbeiten im unga-
rischen Vormirz” in: Ius commune. XXV. (Herausgegeben von Dieter Simon und Michael

Stolleis) Frankfurt am Main 1998. S 266.
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alapjait az észben, a természetben és az ember eléviilhetetlen érzelmeiben kell keresni.
Ami ezen az alapon sziikséges, az célszerii és igazsdgos, ami felesleges, az Snkényes és
igazsdgtalan.’*

Hazénkban Beccaria korszakos miive Dedk Ferenc természetjogi alapti gondolko-
ddsmédjdra is nagy hatéssal volt. Zala bélese németiil olvasta a munkdt, amelynek féleg
a biintetdjogi szabadsdg-garancidkrl, az emberileg elfogadhaté biintetés kellékeirdl,
a halalbiintetés eltorlésének szitkségességérdl és a testi biintetések korldtozdsirél sz616
részei jelentek meg keriileti tdblai vagy koveti értekezleti beszédeiben. Elsé elhiresiilt
torvényhozéi felszolaldsaban a haldlbiintetés ellen szélt, ebben is kéverte a jogfilozéfus
tételeit. Késébb is gyakran érvelt a biréi méltdnyossig mellett, hivatkozott az életet
megtart6 kegyelem fontossigdra, utalt a biintet6jogi megtorlds értelmetlenségére. A
biintet8jogi tervezetrsl 1832-ben irt észrevételeiben a jogszolgdltatds torvényhez ko-
toteségérél, az drtatlansdg vélelmérél, az anyagi és erkolcsi rehabilit4ciérdl, a rendkiviili
birskodds visszaszoritdsardl irt. Hatdrozottan elutasitotta a korabeli inkviziciés jellegti
eljérast. ,A vétek maradjon inkabb biintetleniil, - vallja — mintsem hogy valamely, talin
drtatlan polgérnak igazsigtalan sérelem okoztassék.” A torvények értelmezésérdl sz6l6
1834-es orszaggyilési beszéde is Beccaria természetjogias gondolatmenetére épile.”

A felvildgosult gondolkodas természetes eleménck tekinthet§ racionalizmus is
titkroz6dik a miben. Az olasz racionalizmus igazi tudoményos eredményeit éppen
a mildnéi felvilagosodok, a Caffé folyirat kérénck kizgazdasigi és jogrudomdnyi
miivei, foleg Cesare Beccaria kdnyve, és Pietro Verri gazdasigtorténeti tanulmdnyai
(Saggio sulla grandezza e decadenza del commercio in Milano, 1764., Storia di Mi-
lano, 1785) kdzvetitették.>

A kontraktualizmus vizsgalatéra a jogtudoményi kutatdsnak is nagyobb figyelmet
kellene forditani.” Igaz, erre is tortént mdr kisérlet korabban. Notter Antal tanul-
ménya kimutatta a pérhuzamot, egyben a hangstlybeli eltéréseker Blackstone és
Beccaria szerzédéselmélete kdzott. Mig az angol filozéfus-jogdsz szerint az emberek
az dllamot megel6z8 idében foltétleniil szabadok voltak, a polgdri tirsadalomba lépve,
sezen oly becses vésar draként” végképp foldldoztdk szabadsiguk egy részét. A szer-
28d8 polgérok Beccaria szerint is foldldoztdk szabadsdguk egy részét, de azért, hogy a

54 Blintett és biintetés irta Beccaria Caesar. Forditotta és bevezette Dr. Tarnai Janos. Révai Leo

Kiadé4sa. Budapest, 1887. Beccaria és kora. VIL p.

55 Stipta Istvan: Dedk Ferenc nézetei a jogrdl, igazsigrol és a hatalomrél. Jogtdrténeti szemle.
2003. 3. sz. 1-2. p.; Toth]. Zoltin: A haldlbiintetés intézményének egyetemes és magyar-
orszagi jogtorténete. Szdzadvég Kiadé. Budapest, 2010. 238. p.

56 Sarkozy Péter: A XVIIL szdzadi olasz koltészet alakuldsa az Arkddidtél a preromantikaig.

Filolégiai Kozlony. XXIII. évfolyam (1977) 1. sz. 65. p.

Ebben a kérdésben a kézelmiltban kivalé konferencia-tanulmany sziiletett: Madardsz Imre:

Cesare Beccaria és a tirsadalmi szerz6dés felviligosodds-kori elmélete. In: Varga Norbert

(szerk.) Jog és irodalom. (Szegedi Jogisz Doktorandusz konferencidk; 1.) Szegedi Egyetemi

Kiadé - Juh4sz Gyula Felsdokratési Kiadé. Szeged, 2011. 107-125. p.
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maradé mdsik részt annal biztosabban élvezhessék. Szerzénk erre a szerz6désre vezeti
vissza a biintetéjogi legitimitdst, a ius puniendit, az dllam és az uralkods biintetdjogi
hatalmit. Szerzédéstana magéban foglalja azt a kévetelményt, hogy az nként dradott
szabadsagrészekbél képzett hatalmat az uralkod a térsadalom és az egyesek biztonsiga
érdekében koteles gyakorolni.”®

Beccaria tjszeri, a biintet6jogi dogmatika szerint is értelmezhetd utilitarista fel-
fogast kovetett. Hasznossdgi elméletének sarktétele, hogy ,,minél tébb embert minél
nagyobb boldogsigban kell részesiteni.” Meglep8 pérhuzamban tirgyalja példdul az
ongyilkossagot és a kivindorldst (35. §), és arra jut, hogy a térsadalomnak kisebb
kért okoz az ongyilkos, mint a vagyondt kivoné kivandorlé. Elméletének egyik kései
magyardzéja Diamant Jézsef szoros parhuzamot vont Beccaria és Jeremy Bentham
felfogdsa kozotr. Az 1916-os tanulmdny szerint ,Beccaria a biintetéjog terén, Bentham
a jog egész vidékén megveti a tdrvényhozds tudomdnydnak alapjait, és e tudomdny
politikai alaptétele, célja, idedlja lesz a legnagyobb szdm legnagyobb boldogsdga. Ez
a tétel azért jelent forradalmat, mert az arisztokrécidval szemben a demokricia, st
médosftott alakjiban a szocializmus idedlja s ezek igényei igyekeznek veliik kielégitést

. . 2 ”59
nyerni a jog teren.

7. A mii hatdsdnak lehetséges magyarazatai

A munka nagy hatdst gyakorolt a jogaszokra és felvildgosult filantrépokra, monarchakra
és republikénus dllamférfiakra, jogdszokra és irodalmdrokra egyardnt.”® Rendkiviili
hatésanak okait vizsgalva, el6szor talin arra kell utalni, hogy Beccaria nem merében
4j gondolatokat fogalmazott meg. Alapeszméi sporadikus formdban jelen voltak mdr
koribban. Baconnal valé rokonsiga kézismert irodalmi tény, 6 maga is emliti, hogy
a kivélasztott elvekben Montesquieu mentén halad, és bevallott elvi kiindulépontja
a Rousseau-féle tirsadalmi szerz6dés. Gerhard Deimling, a jelenkori biintetjogdsz
szakértdk egyike arrdl ir, hogy Beccaria azon eszményeket tette magdévd, amelyek mdr
szdzadok 6ta vezényelték a progressziv emberi gondolkodast. Azon eszméket, melyek
a kényv megjelenése utn alig huszonét évvel a francia forradalomhoz vezettek.

58 Notter Antal: A természetjog. Bolcseleti Folydirat. 20. évf. (1905) 566. p.; Ugyvédek Lapja
1916. jénius 17. XXXIIL évf. 25. sz.; Téth J. Zoltdn: A haldlbiintetés a XVII. szdzadi ter-
mészetjogban és a felviligosodas filozéfiai gondolkoddsban. Magyar Filozéfiai Szemle, 2008.
1-2. sz. 169. p.; Madardsz Imre 2009. 107. p.

59 Diamant Jézsef: Beccaria és Bentham. Reflexik Tarnai 0j Beccaria kiadésihoz. Jogtudoményi
Kézlony. 1916. Otvenegyedik évfolyam. 31. sz. 274. p.; Blintett és biintetés frta Beccaria
Caesar. Forditotta és bevezette Dr. Tarnai Janos. Révai Leo Kiad4sa. Budapest, 1887. Beccaria
és kora. VIIL p.; Horvith Néra: Az ismeretlen Jeremy Bentham. Az antipdtia principiuménak
jelentésége Bentham pederasztidrdl 52616 irdsaiban. Viligossig. 2008/9-10. 55. p.

60 Gerhard Deimling, Einleitung S. V.; Szemere Bertalan 1841. 52-53., 61., 66.. 85. p.
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Mér a kortrsaknak is feltéint Beccaria komplex kdzelitésmédja. Maga irta: ,Igen
kevesen vizsgaltak a biintetések kegyetlenségét, a biinvadi eljarés hidnyossdgdr, a tor-
vényhozis azon részeit, melyek amilyen fontosak, ép annyira elhanyagoltak Eurdépd-
ban.” A gyors percepcié okt kutatva emlithetjiik sajatos modszertandt is, hiszen ,igen
kevesen vallalkoztak arra, hogy az alapelvekre menvén vissza, leromboljik a szdzadok
halomra gytilt tévedéseit; hogy legaldbb azon erével, melyet az igazsdg ismerete nyujt,
mérsékeljék korlitlan folydsiban azon vészes irdnyt hatalmat, mely eddig a hideg
kegyetlenség torvényesitett mintaképe volt.®!

Beccaria legmerészebb elvi tjitdsa az volt, hogy elutasitotta a kordbbi biintetéjogor
uralé abszoltit elméleteket és az engesztelés (expiatio) tandt. A valldsi alapokra tdmaszkod6
felfogast gyokerében tdmadta, a valldsi fogalmakat szimiizte elméletébsl. Alldspontja
szerint az erkélcsi cselekményeknek, éppen gy, mint a természetieknek, elhatdrolt
koritk van, és ahogyan a természetieket, tgy ezeket is tobbféleképpen korldrozza az
id8 és a tér. Erre az eredményre kellett jutnia, amikor ardnyt keresett a biintetés és a
biinhédés kézodtt, amikor a biintetés enyheségét kovetelte és a blinkurtartds korldtozdsat
kivinta. A kor 6roklote biintetéstani felfogdsa az engesztelésre épiilt. Ennek célja Is-
tennek az ember belsé rosszasdgért valé kibékitése volt, amit a blings minél szigoribb
megbiintetése Gtjan lehetett elérni. Ebbél eredt az a felfogds, hogy nincs olyan testi
kin, amely sdlydr tekintve a belsé gonoszsaggal felérne, és nincs olyan eszkdz, amit a
blinosség kideritésére ne lehetne alkalmazni. Az anyagi jogban ez a felfogds vezetett
a kegyetlen biintetésekhez, kiilondsen a mindsitett haldlbiintetéshez, az eljdrdsban ez
a nézet legitimalta az inkviziciot és a kinvallatdst.? '

Beccaria ebben a kérdésben mindenkinél batrabban foglalt alldst. Ezen a ponton
a biintetéjogi okfejtése a tirsadalom szerkezetének ujfajta interpreticiéjdt, a torvény
és a biintetés wkéletesen Gjszert értelmezését eredményezi. A biintetést évszizadok
6ta az isteni rend elleni vétkek szankciéjanak tekintették, és a binhdéssel kapcsoltdk
Bssze. A biin azonosult a haldlos biinnel, biintetése pedig egy valldsos értelemmel
dtitatott szellemi 6sszképbe illeszkedett. Csak igy érthetjiik meg az egykori inkvizito-
rok torekvéseit, Jean Calas birdinak hajthatatlansdgdt, a Damiens-ra kimért biintetés
kegyetlenségét vagy az ifjii Barre lovag itéleténck irraciondlis szigorusdgdt.®

61

Halmdagyi Sdndor: Beccaria. Magyar Igazsigiigy 1887. (27. kot.) 17. p. A Beccaria szoveg a

Tarnai kiadds 7. oldaldn taldlhaté.

Btintett és biintetés {rta Beccaria Caesar. Forditotta és bevezette Dr. Tarnai Janos. Révai

Leo Kiad4sa. Budapest, 1887. Beccaria és kora. IX. p.; Beccaria Madardsz Imre szerint is
_ visszautasitja az addigi biintet6jog tudomdny kettés hivatkozdsi alapjdt, a mézesi tdrvények

és a Corpus Juris tekintélyér. Madardsz Imre 1989. 7. p.

Roland Mortier: A gondolkodék: lelkiismereti vélsig és ,filozofiai” szellem. A blintsl a

biincselekményig. Beccaria. Helikon, 30. évf. (1984) 1. sz. (a tovabbiakban: Roland Mor-

tier 1984.) 16 p. V: Kuminetz Géza: Megfontoldsok a biintetésekrdl, kiilonés tekintettel a

halilbiintetésekre-katolikus szemmel. Iustum Aequum Salutare. VI. 2010/4. 193., 195. p.
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E felfogassal szembeni eredményes kiizdelem nyomén alakult ki a szokdsos Bec-
caria-kép arrél a felviligosult fiatal humanistarél, aki a biintetések brutalitdsa ellen
kiizdotr, és a jogllamiség biintetéjogon beliili értékeinek élharcosdvé vilt. Az utékor
olyan krimindlpolitikust ldtott benne, aki egy szekularizal, metafizikdtél mentes,
raciondlis allami biintetdpolitikdt kovetelt.

A mii hatasat vizsgdlva emliteniink kell azt is, hogy gondolatai egyszertiek, kdnnyen
befogadhatéak voltak. A szerzé riaddsul nem csupdn intellekrudlis szinten hatott,
hanem meginditott és lelkesitett is. Cesare Beccaria (j fejezet nyitott a tudomdnyos
értelemben vett stilustan teriiletén. Kevéssé ismert, hogy 6 frta a Ricerche intorno alla
natura dello stilet (Kutatdsok a stilus természetérél) cim{i mivet.** Az volt az alapté-
tele, hogy az 4j dolgok a tehetséges irékat j stilus alkalmazdsdra, Gj szavak kredldsdra
kényszeritik. Beccaria a stiluskérdést a mondanival6 egésze szempontjibél ftélte meg.
Felfedezte a metafora és hasonlat funkcionlis voltt, rdmutatott arra, hogy struktirdjuk
és alkatuk fiigg az adott kortdl, de az élénk metafordk és hasonlatok olyan sziikséges
szakirodalmi kellékek, amelyek erére kaphatnak egy késdbbi, megvaltozott korban is.%”

Hajdu Lajos is felfedezte Beccaria gondolatainak dinamizmusit, stilusdnak Gjszerd-
ségét. Aztis hangstlyozta, hogy a felviligosult szerzéket a jus conditum elleni vitdban
nem a tudoményos objektivitds vezérelte, hiszen ehhez a feladathoz politikusok és
moralistik, az akciok és tettek emberei kellettek. Ahogyan a korban jél ismert trent6i
szerzb, Carlo Antonio Pilati kifejezte: ,az ilyen stlyos problémadkat elemz6 konyveket,
ha az iré szeliden érvel, szivesen olvassik ugyan, de kdnnyen el is felejtik. Ha viszonta
konyvben villimok cikdznak, mennyddrgés hangzik és vihar ddl, ha érzédik a miiben
a szerzd heves izgatottsiga és felhdborodésa, akkor a minden el6itéletté] mentes olvasd
szive is megrendiil és 4tveszi az {r6 szenvedélyét.”* Megtartva e gondolat értékeét, tegyiik
hozz4, hogy e szellemi harc javarész szakkérdésekrél folyt, igy annak nélkiilézhetetlen
résztvevdi voltak (tobbek kozotr) a biintetSjog kivald ismeréi is.

A mi magyarorszagi hatésinak torténete, a biintetéiigyi reformgondolatok terje-
désének médja jelentds részben ismert.” A haladé eszmék érvényesiilésének korabeli
korldtaira utalt Kazinczy Ferenc 1825-ben irt levele, amelyben egy Zemplén megyei
kévetvalaszdsi kiizdelmet kommentélva azt irta Dessewfy Jézsefnek: ,Szeretem én, aki
Montesquieu-t, Filangierit, Beccaridt, Sonnenfelset megtanulta: de az én vélekedésem
szerint egy kovetben semmi sem kivantatik annyira, mint a félelemtd] szabad lélek, s

64 Golino, Enzo: A militéns kritika. Helikon Vildgirodalmi Figyels 31. évf. 1985.2-4. sz. 253. p.

65 Herczeg Gyula: Az illuminismo stilusvitdinak tarsadalmi héttere Filolgiai Kozlony VIL. évf.
1961. 1-2. sz. 21. p. Ami Beccaria stilust illeti, ez a ,természetes, a beszélt nyelv” jogainak
,irodalmi forradalmdt” jelentette, ,4gysz6lvin a realizmusét, szemben a konvenciondlis
retorikéval.” Vildgirodalmi lexikon 1. A-Cal (1970). 771. p.

66 Hajdu Lajos 1971. 146. p. :

67 Penke Olga: A gondolatok terjedésének nyilt és rejeett titja: Bayle, Beccaria, Pascal és Voltaire
Péczeli Jézsef konyvtariban. Magyar Kényvszemle. 130. évf. (2014) 3. sz. 336-352. p.

26



Cesare Beccaria és kora

én Szemerét ilyennek ismerem.”®® Latjuk tehdt, hogy a korai magyar reformidészakban
nem a kivalé tuddst, hanem az idegen hatalommal szembeni bétor kidllast tekintették
a kozéleti szereplés legfontosabb kritériumanak.

8. Beccaria biintetéstana és gyakorlati biintetgjoga

Az utékorra kettds Beccaria-kép hagyomdnyozédott. Az egyik egy felviligosult fia-
tal gondolkodét idéz, aki kivételes teoretikus késziiltséggel a biintetések brutalitdsa
ellen kiizdott, és harcosan képviselte a jogdllamisig biintetSjogi alapértékeit. Ezzel
parhuzamosan nevéhez kapcsolédott egy olyan gyakorlati biintet6jogisz képe, aki egy
gyakorlatias, hatékony dllami biintetdpolitikaért szdllt sikra.*

A modern biintetdjog teoretikus megalapozdsit tekintve is vannak ,szerzéségi” vitak.
Bénis Gyorgy Montesquieu-t nevezte a ,.krimindlpolitika atyjanak”, akinek felfogdsa
a szabadsdg és a biintet6jogi garanciak kozotti kapcesolatrél ,,megragadta a burzsodzia
késébbi ideolégusainak képzeletét.” A mildnéi iskola képviseldi egyszertien kovették
ot. A gyakorlati biintetéjogra azonban szerinte is Beccaria volt nagyobb hatdssal, aki
annak koszonheti vilighirét, hogy a kegyetlen és onkényes feudalis biintetéjogot 6
timadta meg elészor azzal a ,szenvedélyességgel és alapossiggal, mely Montesquieu
és a felvildgositok konyveibél hidnyzote.””

Beccaria teoretikus érdemei nem vitathaték. Uj biintetdjogi iskoldt alapitott,
amelynek alapvetd kdvetelménye a jogegyenléség elvének érvényesitése, a biintetd
igazsdgszolgaltatds humanizdldsa és igazsgosabbd tétele. Az j irinyzat fontossigot
tulajdonitott a biintetdjog alkotmdnyjogi megalapozisdnak, az anyagi és eljirdsjogi
szabadsdggarancidknak. Kovetelte az irraciondlis szabdlyok és a kozépkori szokdsrend
kiiktatdsdt. A biintetési rendszert is 4j alapokra helyezte. Az iskola alapitéja és kovetdi
naivnak bizonyulé hittel remélték, hogy szabadsigvesztés a legtobb biintettest megja-
vitja, tehdt a specidlis prevencié hatékony biintetéjogi eszkoze lesz.”

Beccaria szerint a kdzépkor biintetési rendszere hibds elvi alapra épiilt. A biintetések
kegyetlensége, a kinvallatds alkalmazisa, a szentségtorés miatti brutdlis szankciok a valldsi
és a tdrsadalmi szférdk Ssszezavardsdnak kovetkezményei. Beccaria kivilé jogdszi logikdval

% Levelek XIX. 399.; Henze Béla 1929. 344. p.

% Wolfgang Naucke: Die Modernisierung des Strafrechts durch Beccaria. In: Uber die Zerb-
rechlichkeit des rechtsstaatlichen Strafrechts. Materialien zur neueren Strafrechtsgeschichte.
Baden-Baden. Nomos (Juristische Zeitgeschichte, Abteilung 1., 4. Bd.) S. 37.

70" Bénis Gydrgy: Montesquieu jogi és politikai nézetei. Az MTA Filozéfiai és Torténettudo-

minyok Osztilydnak Kdzleményei 7. kétet (1955-1956) 3. sz. 236. p.

Balogh Jend szerint Fayer Laszl6 19. szdzadi megtestesiilése volt Beccaria eszméinek. Fayer

szdmos munkdjdban és tandri tevékenységében ugyanis az ,.eszményi lelkesedést8l és ember-

barti érzéstdl dthatott, mindent megbocsitd és egyben-mdsban tagadhatatlanul egyoldald,
mert a hivatdsos gonosztevskrdl, a javithatatlan visszaes6krél megfeledkezé XVIIL. szdzadbeli

fréknak nemes szelleme nyilatkozott meg.” Balogh Jend: 1907. 178. p.
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vilasztotta el egymdstdl a biint és a blincselekményt, az utébbit a tarsadalmi rend elleni
agressziénak nevezte, és arra az okozott kdrral ardnyos biintetést szant. ,Ha sszezavarunk
lényegiiknél fogva kiilonbdzé alapelveket — dllitja a Bevezetésben —, semmi remény arra,
hogy helyesen gondolkodunk politikai dolgokrél. A teolégusok feladata megillapitani a
helyes és helytelen hatdrvonaldt annak kapcsan, hogy egy cselekedet bels6leg jé-e vagy
gonosz; a politikiban a helyes és helytelen kapcsolatinak meghatdrozdsa — vagyis azé,
hogy mi hasznos és mi kdros a térsadalomnak — a publicista feladata.””?

Beccaria ezen az elvi alapon tagadta a kinvallatds jogossigat is. A fdjdalom nem lehet
az igazsdg kritériuma, s aki ennek az ellenkezéjét hiszi — érvel — tigy viselkedik, mintha
kannibal vagy barbdr lenne (még ha 6 maga rémai is). Beccaria rimutatott, hogy ,,a
gonoszsig kilizésének” vallasi és mitikus igényével, és ennek biintetéjogi timogatdsdval
egy vallisi eredetti fogalom uralta el a polgdri térvényeket. A szent és a profdn, a vallasi
és a laikus elem Gsszezavarasdt helyteleniti a birésdg elétt kotelezden teendd eskii intéz-
ményében is. ,Miért kell az embert olyan szornyti vélasztis elé llitani, hogy vagy Istent
sérti meg, vagy a maga romldsahoz nyujt segéd-kezet? Amikor a térvény megkoveteli az
eskiit, arra kényszerit, hogy rossz keresztények vagy martirok legyiink.””?

Beccaria az elvi alapon tdémadta a haldlbiintetést is. Allispontja szerint az nem
egyéb, mint a ,nemzet hadviselése olyan polgdrai ellen, akiknek elnyomdsit hasznos-
nak vagy sziikségesnek tartja.” Rdaddsul kdros is, mert ,,a kegyetlenség példdjit adja.”
A haldlbiintetés nem hasznos és nem is sziikséges, mert ,nem a biintetés szigortsiga,
hanem a tartéssdga tesz legmélyebb hatist az emberek lelkére.” A hallbiintetést szerinte
nem legitimdlja annak régi gyakorlata sem, minthogy az emberiség torténete (s ebben
a tekintetben Voltaire nézeteivel azonosul) ,a tévedések hatalmas écednja, amelyb6l
néhdny igazsdg emelkedik ki.””*

A mildndi biintetéfilozéfia szerves része volt a biintetés céljdnak djszer(i megha-
térozdsa is. A miivel6déstorténetbél ismert tény, hogy az egyetemes kultirtoreénet
egyetlen korszaka sem tulajdonitott akkora jelentéséget a nevelésnek, mint a felvila-
gosodas; a Fény szdzada a ,panpedagégizmus” iddszaka is volt.” Ettdl a szemlélettd]
nem tdvolodhatott el a biintetés cél-felfogdsa sem. Kirdly Tibor szerint Beccaria hitt
abban, hogy a torvényekkel a tirsadalmakat meg lehet gydgyitani és viltani, amint a

72 Roland Mortier 1984. 16. p. Publicista alatt Beccaria jogalkotét, politikust értett.

73 Roland Mortier 1984. 16-17.,199. p.; Vuchetich Mdtyds: A magyar biintetéjog rendszere.
Repr. (Ford. Kirdly Tibor) 2. kényv. Gyakorlati biintetéjog Magyarorszdg felséiskoldinak
haszndlatdra. (A magyar jogtudomdny klasszikusai) [Budapest], Magyar Kézlony Lap- és
Kvk. [2008]. 199. p.

74 Roland Mortier 1984. 17. p. Téth ]. Zoltin: A haldlbiintetés a XVIII-XIX. szdzadi német
filozéfiai gondolkoddsban. De Iurisprudentia et iure publico. Jog- és politikacudomdnyi
folydirat, 3. évf. 3-4. sz. (2009.) [28]. p.

75 Madardsz Imre 1989. 105. p.; Téth J. Zoltdn: A haldlbiintetés a XVII. szizadi természetjogban
és a felvildgosodas filozéfiai gondolkoddsban. Magyar Filozéfiai Szemle, 2008. 1-2. sz. 170. p.
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felviligosodds koraban ezt sokan masok is hitték. Ilyenféle eszmék nem voltak idege-
nek a korabeli hazai politikai gondolkoddstél sem, aminek bizonysigdr az 1791-ben
megindult biintetdjogi kodifikdcioban mdr megtaldlhatjuk. De a j6 torvények irdnt
tantsitott nagy bizodalom mellett Beccaria nem felejtkezett el a nevelés fontossdgdrél
sem. Azt hirdette, hogy ,a blincselekmények megel6zésének legbiztosabb, de legne-
hezebb eszkdze a nevelés tokéletesitése.” A biintetésnek az elriasztds, mai kifejezéssel
a generdlis prevencié a legfontosabb célja, annak ,minél erésebben és tartdsabban
kell hatnia az emberek lelkére, s minél kevésbé kegyetleniil a vétkes fizikumara.”
Megalapozta azon modern éllispontot, amely a prevenci6 fontossigdt hangsulyozta
a represszdlidkkal szemben. ,,A biincselekményeket jobb megelézni, mint biintetni.
Meg akarjitok elézni a blincselekményeket? Gondoskodjatok réla, hogy a t6rvények
vildgosak és egyszertick legyenek.”’

9. Az utékor itélete

A Dei delitti e delle pene az egyik legjelentdsebb jogtudomdnyi alapmunka, amelyet
Franco Venturi joggal nevezett ,,az egész XVIII. szdzad egyik legjelentékenyebb kény-
vének.””7 Szerzéjét tobben 6sztondzték, hogy folytassa munkdjat. Beccaria azonban
inkabb a civilizdcié dltaldnos kérdéseirdl elmélkedett, Hajdu Lajos tilz6 itélete szerint
gyenge munkdkat irt az emberi nem fejlédésérdl, a stilusrdl, és a politikai gazdasdgtan
kevéssé fontos id8szakairél. 1771-ben a milanéi osztrak kormdnyszék tandcsosa lett,
cted] kezdve élete végéig ,,sziirke, szikra nélkiili beamter, akinek konyve kériil 4lland6
vitak dultak - de ndla nélkiil [...] tanitvdnyai, mévének folytat6i timadtak - de tudta
nélkiil.””®

Ha & nem is, a miive mar életében rendkiviili hatdst valtott ki. Ebben szere-
pe lehetett annak, hogy két évszdzaddal ezelétt kiemelkedéen modern (s egyit-
tal 4rnyalt és megfontolt) felfogdst képviselt olyan problémdk kapcsin, amelyek
még ma is megosztjik a kdzvéleményt. Kevés jogtudomdnyi mi keltett oly nagy
visszhangot, mint Beccaridé. Eurépa-szerte meger6sddtek ,a tudatlansig homd-
lyib6!” fennmaradt régi biintetSeljdrds megsziintetését kovetelé hangok. Néze-
tei nyomdn kezdddtek a birésdgi és a fegyhdzrendszer radikilis reformjai. Meg-
indultak és tobbségiikben eredményesen zdrultak a rehabilitdciés perek. Tosca-
na f8hercege, elséként az eurdpai fejedelmek kozott, eltorolte a halilbiintetést.”

76 Kirdly Tibor: A blindzés megel6zése. Magyar Tudomany. Az MTA Ertesitdje, 1985 (92. ké-
tet, Uj folyam 30. katet) 1985. 1. sz. (a tovébbiakban: Kirdly Tibor 1985.) 329. p.; Roland
Mortier 1984. 16. p.
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Beccaria nyoman tj tudomanyagak, tudomdnyszakok és diszciplinak keletkeztek.
A kriminolégia tudomdnydt &sszefoglalé magyar monogrifidjiban az elsé név Cesare
Beccariaé.®® A kriminalisztika is téle kapta elméleti alapvetését. Iddvel persze kideriilt,
hogy a blindzés elleni harc nem vivhaté meg eredményesen tisztin biintetéjogi eszkd-
26kkel. Megjelentek a szocioldgiai ihletésti tj biintetSjogi iskoldk, amelyek mdr nem
biintetéssel, hanem ,,tdrsadalmi védelmi intézkedésekkel” operaltak, és kezdetét vette
mind a gyakorlatban, mind az elméletben a blinézés és mds tarsadalmi jelenségek Gssze-
fiiggéseinek, okozati kapcsolatainak kutatdsa, j médszerek keresése és alkalmazdsa.®”

Az Gj doktrindk képviseldi bizonygattdk, hogy a Beccaria dltal képviselt embersze-
retd irdny téves volt, mert az embereket kiilonbnek tartotta, mint amilyenek valéja-
ban. Szerintiik tévedett ez a felfogds, amikor a blincselekményt elk6veté valamennyi
embert a francia forradalom eszméi nyomdn egyforma elbands ald vont, és egyforma
biintetési eszkozoket alkalmazott az alkalmi biintettes és a szokdsos gonosztevé el-
len. ,Pedig mér Arisztotelésztél megtanulhatta volna azt a nagy elvet, hogy a nem
egyenlékkel egyenlden banni a legnagyobb igazsigtalansig.”® A 19. szizadban nagy
hangstlyt kapott az a gondolat is, hogy (ellentétben Beccaria biintetés-tandval) nem
a biintetések enyhitését kell siirgetni, hanem minden eszkdzzel arra kell torekedni,
hogy a blincselekmények szdma csdkkenjen.®> A hazai irodalomban tjabban Pokol Béla
kérdéjelezte meg Beccaria biintetdjogi dogmatikéjanak korszeriiségét. Vitéra érdemes
tézise szerint a blincselekménytan jogdogmatikai részeiben ,,az akkori korban mar elért
beldtisokhoz képest teljes naivitas jellemz8 Beccaria munkdjdra.”®

A milénéi szerzé biintetSjogi nézetei a legtjabb hazai biintetéstanra is komoly
szemléletformal befolyast gyakoroltak. Lévay Miklés egy 1988-as nemzetkdzi biin-
tetdjogi konferencidn Beccaridra hivatkozva javasolta az indokolatlan kriminalizdlds
visszaszoritésat, a hatalommal valé visszaélés ponalizaldsdt [!], a biintetések humani-
zdldsdt és a haldlbiintetés megsziintetését.”

Tudjuk, hogy a jeles torténelmi személyiségek dicséségét nagy épiiletek jelzik. A
megfiradt mildnéi hivatalnok nem rendelkezett ilyen autoritdssal, nem épittethetett

80  Korinek L4szl6: Blindzési elméletek. Duna Palota és Kiadé. Budapest, 2006. (a tovédbbiakban:
Korinek Liszl6 2006.) 14. p. Vé: Erik Stenpicn: Crimen magiae v Uhorsku s osobitnym
zretefom na prax koickych a abovskych stidov. In: Pravo v priestore a Case: zbornik venovany
jubileu prof. JUDr. Jozefa Befiu, CSc. Atticum. Bratislava, 2014. 294-308. p.

81 Kirdly Tibor 1985. 329. p.
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83 Brusa Emil k. tag emlékezete Balogh Jend I. tagtdl. Az MTA Elhunyt Tagjai Folott Tartott
Emlékbeszédek. 14. kdtet 1909. 8. szdm 198. p.

84 Pokol Béla: Biintetéjogdogmatika-torténeti elemzések. In: Jogelméleti Szemle. Journal of
Legal Theory 8. évf. (2007), 3. sz. 15-45. p.

85 Lévay Miklés: Beccaria idészerdsége. In: Vigh Jézsef, Polt Péter (szerk.) Felelésség és tarsa-
dalom c. Az 1988. szeptember 19-24. kézétt Siéfokon rendezett nemzetkozi konferencia
{risos anyaga. ELTE Kriminolégiai tanszék. Budapest, 1989. 441-443. p.
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6nmaga emlékére palotit. Mégis, az 6 hatdrozott fellépésének hatdsira Olaszorszdg-
ban megindulé reformtorekvések egyik legjelentdsebb objektuma az 1758-66 kdzote
megépiilt mildndi javitéintézet, a Casa di Correzione volt.*® Az épiiletet Francesco
Croce tervezte, aki a hires genti javitéintézet dtaddsa elétt néhany évvel magdnzirkdkat
tartalmazé szdrnyat létesitett, igy lehetdséget teremtett egy — Beccaria szellemiségét
koveté — humdanus biintetési rendszer alkalmazdsdra.”’

Beccaria 1871. marcius 19-én szobrot is kapott sziilévarosatdl. Az emlékmii helyét
jol valasztottdk ki, hiszen a mildnéi tdrvénypalota el8te dll, amelynek erkélyérdl haj-
dan a haldlos itéleteket hirdették ki. Ebben a 120 ezer lakosti virosban 1741 és 1762
kdzdte 77 ezer személyt végeztek ki, vagy {téltek bortdnbiintetésre. Gyakori volt, hogy
egy napon hat kivégzés volt.® Az iinnepld tomeg a laudalo igazsdgiigyi miniszterts]
hallhatta, hogy Beccaria ,el8szor merte kévetelni a tdrvényhozokedl és a népektél a
vérbiintetés eltdrlését. Olyan korban élt, amikor korldtlanul uralkodott az erkdlesi
engesztelés és az isteni hatalom drszdllasdnak borzalmas tana és kovetkezményeik: az
egyenlétlenség, a kényuralom a csalddban és az dllamban, kicsapongds a hdboriban,
onkényes, véres biintetések a béke idején. Az emberi jogszolgiltatds, utinozva az isteni
igazsdg mindenhatdsigdt, nem ismert mds eszkozoket, mint az erdszakot, a vadsdgot
és a rémiileter.” Az egyesiilt olasz kirdlysdg hires igazsdgiigyi minisztere szerint ,,6
kdrhoztatta elészor vagy legaldbb 6 kdrhoztatta elészor sikeresen, a miveltség nevé-
ben a kinpadot, a vagyonelkobzist, a becstelenité biintetéseket és az emberi szellem
egyéb nyomorisdgait és tévedéseit. Elsé volt kiilondsen abban, hogy nyiltan tagadta
a vildg eldtt az akasztéfa jogszertiségét, mikor dltaldban azt hiteék, hogy e biintetés a
tirsadalom biztonsdgdnak alapja és biztositéka.”

Beccaria folytonos tudoményos gondolkodésra késztet ma is. Elérkezettnek tiinik az idé,
hogy megjelenjen magyar nyelvii kiaddsa és —a korabeli jogtudomdnyi terminoldgidt
a mai kateg6ridkban is értelmezi képes — autentikus forditdsa. Sziikséges lenne a mi
forrasvidékének feltdrasa, a , szerzétarsak” (Bacon, Locke, Montesquieu, a Verri fivérek
stb.) gondolatainak forrdsszerd azonositésa. Szovegtudomdnyi elemzé munkdra lenne
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szitkség annak megallapitdsira is, hogy mennyiben kiilonbézik az eredeti véltozat és a
Morellet-adaptcié. Ezt kivethetné a mii magyarorszdgi hatésanak vizsgdlata, annak
feltarasa, hogy a magyar szellemi életben és a jogképzés terén hogyan titkrozddrek
Beccaria gondolatai. Kévetniink kellene a magyar biintet8jogi kodifikdcié torténetének
egyes allomdsait és fel kellene térni azokat az okokat, amelyek segftett¢k, vagy éppen
akadélyoztdk a klasszikus biintetéjogi iskola eszmei megalapozéjinak reformterveit.

Végezetiil széljon napjaink ,,publicistdinak” is {izenet Tarnai Janostél, Cesare
Beccaria legjobb 20. szdzadi ismerdjétél: ,De azért a munka jelentdsége ma sem
tisztén torténeti még. Biintet§ torvényeink, de f8képp biinvadi eljardsunk dllapota
meggy6zheti a figyelt, hogy az elvek béleseleti megillapitdsdtl és platonikus elisme-
résétdl azoknak torvényhozési érvényesiiléséig — nagy at van.”® Kozos felelésségiink,
hogy megdrizziik, érté médon elemezziik és hitelesen kézvetitsiik a mildnéi Srgrof
humdnus gondolatatait.

% Bintett és biintetés irta Beccaria Caesar. Forditotta és bevezette Dr. Tarnai Jdnos. Révai Leo
Kiad4sa. Budapest, 1887. Beccaria és kora. Tarnai Janos Budapest, 1887. El6sz6 II1. p.
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