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Az irodalomtudomanyi paradigmavaltasrol

Szepes Erika harom szakkonyve iiriigyén

1. A mocskos mesterség — gondolatok a paradigmavaltasrol
Szepes Erika, az egyik legtermékenyebb és legsokoldalubb kortars magyar irodalomtorténész
érdekes tanulmanykétetet publikalt nemrégiben.’ Bar koztudomast a szakman beliil, hogy
irodalmari értékrendje mondhatni szoges ellentéte a korunkban oly divatos, Magyarorszagon a
’90-es évek végén labukat megvetett és azota taldn kissé szélsdségesen akadémizélodott
irodalomtudoményi  iranyzatoknak (hermeneutika, recepcioesztétika, dekonstrukcio,
diskurzusanalizis, stb. — a sort hosszan folytathatnank), 4 mocskos mesterség cimti konyvében
nem egyszerien masként gondolkozik, hanem koncepcidzusan és batran szembemegy ¢és
vitaba szall e megitélése szerint tulzottan elméletcentrikus, a miiveket olykor szélsdségesen a
e tanulmanykdtet mintha megkisérelné Gjrainditani, de legalabbis felidézni és tovabbgondolni
a ’90-es évek nagy irodalomtudomanyi szellemi 6sszecsapasat, az ugynevezett kritika-vitat.
Szepes nem titkoltan elsdsorban az elméleti irodalomtudomany legrangosabb hazai
képvisel6je, Kulcsar Szabd Ernd iskolajaval és irodalomfelfogasaval kivan heves vitadba
szallni. Kulcsar Szabo koztudottan a hermeneutikai gondolkoddas magyarorszagi
meghonositoja, aki foként az igynevezett német konstanzi iskola irodalomeszményét hozta be
Magyarorszagra a rendszervaltas kornyékén, tobbek Hans-Robert Jauss és Hans-Georg
Gadamer gondolkodasmodjat ismertetve meg a magyar irodalomértelmez6i kozosséggel.
Ezzel pedig kétségteleniil atformalta a hazai irodalomtudomanyi gondolkodast,
szembefordulva a marxista irodalomértelmezés meglehetdsen szemellenzds tradicidival, igy
kétségteleniil nagy jelentdségre tett szert a szellemtudomanyok hazai torténetében. Szepes
Erika ugyanakkor — kiss¢ az elégedetlenség hangjan — felhivja ra a figyelmet, hogy a magyar
nyelvteriiletre sajnos oly jellemz6 provincializmusnak kdszonhetéen a recepcidesztétika is
negyedszazados késéssel jelent meg a hazai irodalomtudomanyban, s megitélése szerint a

helyzetet még gyaszosabba teszi, hogy a hazai irodalomelmélet mintha részben értette volna
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csak meg a kiilfoldi tedridt, az eredmény pedig egy eklektikus, olykor pedig
onellentmondasokba keveredd tedriahalmaz lett. Bar Kulcsar Szabd Ernd kétségteleniil e
folyamat elinditdja volt, a magyar sajatossagok ¢és a kialakult eklekticizmus mar korantsem
kizarélag az O, vagy pusztan egy konkrét tudos feleldssége. Az (6n)ellentmondasokra Szepes
szamos példat felsorol, megemliti tobbek k6zott azt a paradox tételt, melyet Kulcsar Szabd
Ernd maga is Jausstol vett at, mely szerint az alkotoi tevékenység egyuttal befogadasként is
értelmezendd, ugyanakkor ezzel egyiitt képtelenség egyszerre befogadni és alkotni, olvasni és
irni. Az ellentmondasokra ez persze csupan egy példa, s Szepes Erika udvariasan és kollégai
iranti tisztelettel azt is kifejti, hogy nem a tedria térnyerésével van a baj, sokkal inkabb azzal a
tendenciaval, hogy e teoretikus irodalomszemlélet és annak miiveldi mintha kizarélagossagra
torekednének, nemes egyszeriiséggel ,,reflektalatlannak” nevezve azt, aki mas (esetleg régebbi
gondolkoddsmodokhoz visszanyulo, tradiciondlisabb, kevésbé elméletcentrikus?) iranybol
kozelit az irodalmi szovegekhez, olykor még az elméleti megkdzelitésekkel szembemend
irodalomtorténészek  tudosi-szakmai  kompetencigjat is  kétségbe vonva. Vilagos
onellentmondas, hogy mikozben a posztmodern irodalomtudomény értékpluralizmust hirdet
¢s a dogmak, a dogmatizmus leromboléséra torekszik, olykor mintha egyediil 6nmaga elveit
hatdroznd meg egyediili, kizarolagos értékként, a lerombolni (dekonstrudlni?) kivéant
dogmatizmus ¢és ideologia helyére pedig a latszolagos dogmamentesség dogmajat, az
szemellenzds szemlélet és szakmai parbeszéd-képtelenség.

Szepes megfogalmazott birdlata egyébként valamennyire emlékeztet Bezeczky Gabor
Irodalomtorténet a senkifoldjén cimli 2008-as konyvére, melyben a szerzé erds kritikaval
illeti Kulcsar Szabo Ern6 megitélése szerinti irodalomtorténészi fomiivét, A magyar irodalom
torténete 1945-1991 cimli konyvét, mely valoban az irodalomtudoményi paradigmavaltas
egyik legnagyobb hatasu mivének bizonyult. Bezeczky alapos, szovegkozeli olvasata
ugyanakkor szdmon kéri Kulcsar Szabo irodalomtoérténetén a posztmodern irodalomeszmény,
mint valamiféle elére meghatarozott célallomas apotedziasat, azt az — ebben az esetben,
legalabbis Bezeczky olvasatdban meggydzének hatdo — Onellentmondast, mely szerint az
irodalomtorténeti célelviiség tagaddsa altal mégiscsak valamiféle koriilhatarolhatd végeél
érhetd el, az értékpluralizmus bevezetése altal paradox moédon mégiscsak egyféle értékrend
kizarolagossagat kapjuk, a lerombolt ideoldgia helyébe pedig lényegében 1j ideoldgia
emelkedik.

Szepes alapos kritikaval illeti azt a posztmodern irodalomelméleti axiomat, mely

szerint egy irodalmi szoveg lehetséges olvasatainak szama gyakorlatilag végtelen. Felhivja ra



a figyelmet, hogy A. J. Greimas mar az 1970-es évek elején figyelmeztette ra az
irodalomtudosokat, hogy amennyiben igy all a helyzet, egy szoveget pedig
végtelenféleképpen lehet(ne) olvasni, akkor maga az irodalom és az irodalomtudomany is
értelmét veszti, mert lényegében nincs Osszehasonlitasi alapunk a miivek barmiféle
vizsgalatdhoz.

Az irodalomelmélet-kritikai program radikalis, egyértelmii megfogalmazdsa utin
Szepes olyan kozelmultbéli és kortars koltoket elemez, akik véleménye szerint miivészetiik
altal mennek szembe az elméletcentrikus irodalomtudomanyi irdnyzatokkal, valamifajta
stabilabb, a képviseletiségben, a személyességben és a jelentés megragadhatésagéban a
posztmodern paradigmak ellenében tovabbra is hivé irodalomesztétikat képviselve.
Olvashatunk itt Weores Sandorrol, Szilagyi Domonkosrél, Kovacs Andras Ferencrél — akit a
posztmodern irodalomtudomany egyik orvosi lovaként is szokas emlegetni, Szepes szerint
azonban ennek ellenére poétikédjaban felfedezhetd a személyesség, képviseletiség €s a jelentés
stabilitasaban valo hit is —, Marsall Laszlorol, Turczi Istvanrol, Kérmendi Lajosrdl, Utassy
Jozsefrol vagy éppenséggel Petri Gyorgyrdl. A szerzo jorészt a teoretikus irodalomtudomanyi
iskolak altal is kanonizalt, pusztan mondhatni (radikalisan) mas szemsz6gbdl olvasott koltok
szovegein mutatja ki azon tendenciak jelenlétét a kortars magyar irodalomban, melyeket a
kurrens, az egyetemi irodalomtorténeti tanszékeket is uralni latsz6 iranyzatok kovetkezetesen
elavultnak, meghaladottnak és keriilenddnek tartanak. Persze e tanulmanyok magukban is
megalljak a helyiiket, s publikalasra is keriiltek korabban, mégis dsszeadllnak egy konzisztens
szakmunka szervesen egymasba illeszkedd fejezeteivé. Elegans kisérlet ez a vitara a
hermeneutika, a dekonstrukcid, a recepcidesztétika képviseldivel még akkor is, ha olykor a
kortars magyar irodalomtudomanyban mintha bizony-bizony a parbeszéd-képtelenség lenne a
jellemzé.

A kotet elészava és kilenc fejezete nem tesz egyebet, mint lehetdséget kinal a
szakszerli ¢s aktudlis irodalomtudosi parbeszédre, elméleti és ,,foldhozragadtabb”
(elméletellenes, szovegkozeli olvasatokban hivd, irodalmi szovegekben értékeket és
értékrendet  keresd,  jelentéscentrikus? -~ a  meghatdrozasokat  sorolhatndnk)
irodalomtorténészek egymastol jelenleg igencsak tavol esd allaspontjainak kozelitésére.

Szepes Erika persze maga is joggal vadolhato elfogultsaggal, félreértés ne essék,
hiszen tanulmanyaiban nagyon hatarozott irodalomeszményt, esztétikat fogalmaz meg,
ugyanakkor valamiféle elfogultsag nélkiil nem létezik irodalomértelmezés sem, s a szerzd az
altala biralt irdnyzatokkal és azok képviseldivel ellentétben nem esik abba a hibaba, hogy

allaspontjat kizardlagosnak, tidvozitének ¢és mindenki 4altal kovetenddnek tekintené.



Reflektalatlansaggal és szemellenzdsséggel semmiképpen sem vadolhato, hiszen alapvetéen
szovegkozeli, a szovegeket szinte sosem ideoldgia vagy teoria szolgalataba allito, dket inkabb
nagyon is tisztelé olvasataiban hatalmas szakirodalmi apparatust mozgoésit, s az idézett
szakirodalmi tételeket nem csupdn sajat véleménye aldtdmasztasara hasznalja fel, hanem
gyakran ¢és konzekvensen idézi az ellenvéleményeket is, s mindig explicit médon kifejti, Kivel
miben, s foleg miért nem ért egyet. Véleményét sosem csupan ex katedra kinyilatkoztatja, de
mindig az ellenvélemény tiszteletben tartasa mellett, alapos irodalomelméleti és esztétikai
érvéléssel tamasztja ald. Mondhatni Ggy is sikeriil dialégust kialakitania a kritizalt
teoretikusokkal, tedriakkal, irodalomszemléletekkel, hogy azok érdemben nem vdlaszolnak, s
e dialogus egyarant vonatkozik olyan jelentékeny kiilfoldi teoretikusokra, mint Heidegger,
Gadamer, Jauss, Riffaterre, Derrida vagy Ingarden, de olyan kortars magyar
irodalomtorténészekre is, mint Kulcsar Szabé Ernd, Schein Gabor, Kilman C. Gyorgy,
Margdcsy Istvan, Gorombei Andras vagy éppenséggel Radnoti Sandor.

A mocskos mesterség olyan produktiv irodalomelméleti / irodalomtorténeti
szakmunka, mely kell6 alapossaggal vilagit ra korunk magyar irodalomtudomanyi életének és
gondolkodésanak problémaira, visszassdgaira, olykor a szakma szembetlind provincialitasara
és parbeszéd-képtelenségére. Kenddzetleniil, ugyanakkor alaposan és tisztelettudéoan mer arrél
irni, amit esetenként konnyebb a szOnyeg ala sOpOrni vagy egyszeriien kész tényként
elfogadni, éppen ezért pedig adott esetben élénk és gylimdlcs6zd irodalomtudomanyi vita

kiindulopontja lehet(ne). Megkeriilni mindenesetre mar most is nehéz.

2. Tizenhét szotag — Esszék és elemzések
Szepes Erika ‘[anulmémykéitete2 hianyp6tldé munka a kortdrs magyar irodalomtudomanyi
diskurzusban, mely egyébirant joval tal is mutat 6nmagén. A haikuirodalom meglehetdsen
megjelenési formairdl eleddig viszonylag kevés elemzés sziiletett. Ezt a hianyt igyekszik
betdlteni a Tizenhét szotag cimii kotet, mely valamennyire szilikségszerlien onkényesen,
ugyanakkor meglepd taldlékonysaggal valogat azon szerzOk és miivek koziil, akiknek
munkair6l e ndlunk is nagy divatjat €16 japan miiforma kapcsan egyaltalan érdemes beszélni.
A kotet a konkrét miivek vizsgalata eldtt harom bevezetd tanulmannyal indul, melyben

a szerzO meghatarozza a haiku mifajat, ismerteti annak kulturalis, miifajelméleti, verstani

2 Hivatkozott kiadas: SZEPES Erika, Tizenhét szétag. Esszék és elemzések, Budapest, Napkat Kiado, 2011.
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sajatossagait, valamint megkisérli e japan miformat elhelyezni a magyar- és a vilagirodalom
tagabb kontextusan beliil, egytttal arra is rakérdezve, miért is valt ennyire kdzkedvelt miifajja
e tizenhét szotagos minimalista, sokszor enigmatikus és foként f616ttébb nehezen 1étrehozhatd
kolteménytipus az ezredforduld magyar irodalmaban. A haiku miifaja megallapitidsa szerint
nem mas, mint afféle ezredvégi onarckép, azaz onmagunkra torténd reflexiora az egyik
legjobb, legtomdrebb lirai miiforma.

A kotet els6 két, konkrét szerzo6k konkrét miiveit elemz6 irasa Bird Jozsef, a kortars
magyar avantgard irodalom jelesénck koltészetével foglalkozik, nevezetesen Trakta és Asia,
valamint Tiikormaglya cimi koteteivel, kitekintve a szerz6 nem szigorGian a haiku miifaji
kritériumai szerint irott, de a japan irodalomra és annak filozofiai hatterére reflektaldo miiveire
is, a szerzOt egyfajta szintetizdalo avantgard humanista koltoként jellemezve.

Ezt kovetéen a kotet Nagy Zopan, a kortars magyar haikukoltészet egyik
paradigmatikus szerzéjének munkassagara tér at. Szepes Erika ugyancsak két tanulmanyt
szentel a szerz6 haiku-mivészetének, egyrészrol altalanossagban elemezve a Nagy Zopan-féle
kortars magyar haiku poétikajat, masrészrél mindezt konkretizalva a szerzd Skizologia cimii
verseskotetét értékelve, melyben Nagy Zopan egy szétrobbant (posztmodern?) vilagot kisérel
meg rekonstrudlni e minimalista versforma eszkozeivel.

A nemrég elhunyt, immar kortars klasszikusnak szamitd Seb&k Eva Onismeretlen és
Kontemplativak ciml kettds, idestova kétszdz haikut tartalmaz6 verseskotete ugyancsak
Szepes Erika mélyelemzésének targyat képezi. Sebok Eva, miként azt elemzés kimutatja, a
haiku miifajaban is képes volt egyénit alkotni a kortars magyar irodalom talajan, humanista
on- ¢s vilagértelmezése pedig a szerz6tdl elidegenithetetlen vizjel, mely minden munkdjaban
jelen van, igy a haikuiban is.

Horvath Odon filozofikus, ugynevezett kelet-nyugati haikuit Szepes Erika egy révid,
lényegre toré elemzés keretében vizsgéalja. A konyvet végiil egy elmélyiilt tanulmany zérja
Utassy Jozsef formamiivészetérdl, azon beliil is a kortars magyar haiku altala kialakitott
valtozatarol, s a haikumiifajban elrejthetd mitikus vilagkép(ek) lehetdségeirdl.

Nem téved az az olvaso, aki mindazon az intencion tal, hogy a haiku magyar talajon
els6 latasra kultira- és kontextusidegen miifajat vizsgaljuk és helyezziik el a kortars magyar
lirdn beliil, mas szandékot is kiolvasni vél Szepes Erika tanulméanykotetébdl. Habar a konyv
kitlizott céljat talan még elvardsokon felil is teljesiti, s korbejarja a kortars magyar
irodalomban fellelheté tugynevezett magyar haiku tipusait, jellemzoit, sziikségszeriien
kialakult eltéréseit az eredeti japan haikutdl, illetve azon szerzék konkrét miiveit, akik e tavol-

keleti miformat eredményesen voltak képesek magyar nyelven megszolaltatni — mindezeken



tul a kotet tanulmanyainak jellemzden nem titkolt elemzési szempontjai a referencialitéas, a
jelentés és a versekben fellelhetd személyesség. A Tizenhét szotag ugyan elsdsorban nem
irodalomelméleti szakmunkaként definidlja 6nmagat, a szerzdére jellemzd moddon akarva-
akaratlanul reflektal a magyar irodalmi-irodalomtudomanyi paradigmavaltés ellentmondasaira
is. Szepes a haiku mufajat — legalabbis kortars magyar irodalmi kontextusban — ugy hatarozza
meg, mint egy olyan versformat, amely tomorségénél, vitathatatlan egységességénél fogva
nagyon is alkalmas az Onreflexiéra és vilagreflexiora, azaz valamilyen szempontbdl a
posztmodern kor ¢és irodalom széttarto-szétesé valosaganak valamilyen -mértéka
Osszetartasara, de legalabbis koherens egészként vald lattatdsdra. A haiku tehat a konyv
olvasataban a posztmodern korjelenségek eldl valdo menekiilés egyik lehetséges szépirodalmi
utvonala, melyben a személyesség és a referencialitds az esetek igen nagy szdzalékaban
kikezdhetetleniil jelen van — a haiku immanens minimalizmusa okan kevésbé alkalmas az
irodalmi nyelv Onmagaért vald, a kiils6 valosdgreferencidt mell6z6, posztmodern
irodalompoétikak szerinti hasznalatara. Mondhatnank: aki e miifajban szdlal meg, annak
bizony mondania kell valamit, nem elég, ha csupan jatszik a szavakkal.

Miként azt a bevezetOben is megjegyeztiikk, Szepes Erika tanulmanykotete joval
tilmutat 6nmagan, hiszen nem csupan egy idegen kultirabol a magyar irodalomba sikerrel
atplantalt versformat és miifajt, illetve annak kortars magyar irodalmi megjelenési formait
jarja kortil. A mifajpoétikai és miielemzési keretek koziil kitekintve a kortars magyar
irodalom és irodalomértés altalanos helyzetére, tendencidira is reflektal, a haiku miifajat szinte
sziikségszerlien a posztmodern irodalmi paradigmavaltason innen helyezve el, olyan
miuformaként hatarozva meg, melynek a jelentés és a személyesség (s bizonyos esetekben
talan még a képviseletiség, a beszélni nem tudok hangjan és / vagy helyettiik valo sz6las)
szinte immanens jellemzdi. Ezen igencsak lényeges megallapitsaival egyiitt pedig a kdnyv
tekinthetd a szerzd 4ltal az elmult években szinte folyamatosan a posztmodern
irodalomtudomanyi iranyzatokkal, els6sorban a magyarorszagi irodalmi hermeneutikaval és
recepcioesztétikaval folytatott implicit vita / dialogus egyik tjabb allomasanak is, nem pedig
csupan egy onmagaban allo, elsésorban miifajelméleti-miifajpoétikai szakmunkanak, miként

azt elsé olvasasra gondolhatnank.

3. A hagymaember — Turczi Istvdn koltészetének mélyrétegei



Szepes Erika a 2013-as konyvhétre tematikus tanulmanykotetet® (voltaképpen attol fiigg,
miként olvassuk a konyvet) publikalt Turczi Istvan koltészetérdl. A karcst kdnyvben véllaltan
eddigi hosszabb [élegzetli elemzd irasait gyljtotte Ossze a koltérdl, egybeszerkesztve,
valamint 4j tanulmanyokkal is kiegészitve azokat, egymastol elkiiloniil6, am egymassal mégis
szoros dialdgust folytato, szervesen dsszekapaszkodd meta-szovegekként.

A konyv a rovid, programnyilatkozatszeri el0sz6 utdn a cimadoé tanulmannyal indit,
melynek célja nem kevesebb, mint feltdrni Turczi Istvan koltészetének mélyrétegeit. Szepes
Erika tobbek kozott az emlékezet és a hagyomanyérzés koltéjének aposztrofalja Turczit,
koltészetét 1ényegében az emlékezet-felejtés-megorzés harmas folyamatara fiizi fel. Ravilagit,
hogy Turczi Istvan liraja mennyire nem posztmodern, hiszen tobbnyire korantsem agnosztikus
vagy értelmezhetetlen szovegeket produkal, hanem nagyon is szervesen illeszkedik a modern
koltészeti hagyomédnyhoz.

A kotet masodik fejezete az elsd kovetkeztetéseit tovabbgondolva modernség és
posztmodernség kozé helyezi el a koltd lirdjat, ugyancsak ramutatva, hogy bar Turczi Istvan
érzékeli a posztmodern kor problémadit, s koltészetében fel is hasznalja a posztmodern
stilusjegyeket — eredményesen —, emellett azonban erds, bizonyos értékek mellett a nihilizmus
koraban is elkotelezett modern vilagnézet olvashato ki verseibdl.

A harmadik tanulmany elsGsorban az alanyisag alakzatat és az utazas toposzat
vizsgalja Turczi koltészetén beliill, maganyos lirai utazénak aposztrofalva a koltot, aki
lényegében Onmagahoz érkezik vissza verseiben. Lirajat megkisérli elhelyezni az uj-
szenzibilisnek nevezett poétikai térben, majd ravilagit, hogy Turczi még a XXI. szazadban is
mintha hinne az Ordklétben és a transzcendensben, ezzel ugyancsak szembefordulva a
posztmodern kor €s paradigma(rendszer) szinte kotelezd értekvesztettségével.

A konyv negyedik és otodik fejezete voltaképpen két mélyelemzést megvalositd
kritika Osszeflizott, szervesen Osszekapcsolodo egyiittese a koltd Erotikon cimii, aktfotokkal
illusztralt, erotikus verseket tartalmazd munkdjardl, valamint a szerzd legutobbi, A valtozas
memoridja cimii verseskotetérél. Szepes Erika tobbek kozott elemzésnek veti ala Turczi
Istvan szojatékait, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy esetében jorészt nem Oncéla (?)
szomagiarol van szo. Turczi Istvan A vadltozds memoriaja cimii kotetében Szepes megitélése
szerint tobbek kozott Rilke poétikdjahoz tér vissza, s koltoi beszéldje ugyan szinte a végletes

magany allapotaban leledzik, &m ez mindenképpen teremts magdny, melyben / melybél a

® Hivatkozott kiadas: SZEPES Erika, 4 hagymaember. Turczi Istvdn kéltészetének mélyrétegei, Budapest, Littera
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kolté egész autonom vilagokat képes létrehozni. Ertéket képvisel egy értékvesztett korban;
Turczi Istvan posztmodern korban is modern, azaz tulajdonképpen értékdrzé koltészetére ez
pedig halmozottan igaz.

A kotet terjedelmes, valtozatos irodalomjegyzékkel zéarul, melybdl lathatjuk, hogy
Szepes Erika mind irodalomelméleti szakirodalommal, mind pedig a Turczi Istvan
recepciojabol fellelhetd bdséges szekunder irodalommal is igyekezett allitasait alatdmasztani,
noha tanulmanyai Onmagukban olvasmanyosak, konnyen érthetéek, helyenként
esszéisztikusak. Emellett Szepes Turczi Istvan koltészetét nem titkoltan egyfajta orvosi l6nak
tekinti, hogy jelentékeny kortars magyar szerzOk miiveiben kimutassa a jelentés, a
személyesség €és a képviseletiség jelenlétét a posztmodernitas értékvesztett / szélsdséges
értékpluralizmust hirdetd koraban is. Hasonléan A4 mocskos mesterség — gondolatok a
paradigmavaltasrol (melynek egyébként ugyancsak részfejezetét képezi a Posztmodern és
modern kézott cimet viseld tanulmény) cimil tanulmanykdtetéhez, valamint joval korabban A
vers mint alma cimi konyvéhez (1999), Szepes itt is élénk polémiat és vitat folytat a
hermeneutikai / recepcidesztétikai irodalomtudomanyi iskolaval / iskolakkal, illetve a
jelentést ¢és a személyességet a rendszervaltozas oOta az irodalombol megitélése szerint
gyakorlatilag szamiizni kivand posztmodern irodalompoétikakkal. Turczi Istvant a modernség
hagyomanyahoz visszanyulo, verseiben sokrétlien megnyilatkoz6, 4m mindenképpen
értékdrzo koltdnek latja és lattatja — Ggy vélem, viszonylag meggydzden és sikeresen.

A hagymaember tehat tobb, mint tanulmanykotet egy jelentékeny kortars alkotd
koltészetérol — tulajdonképpen egyfajta irodalomelméleti szakmunka és irodalomkritikai
vitainditd 1s, mely vitara ¢s dialégusra hivja a szerzOvel gyokeresen ellentétes
irodalomtudoményi és irodalomesztétikai elveket képviseld tudods kollégakat, ezaltal pedig,
mint a kortars magyar irodalomértelmezés egyik produktiv szakkonyve, joval tulmutat

latszolagos 6nmagan.
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