KANTAS BALAZS

Préza-triptichon

Gyimesi Laszléo harom regényérol

Bekiildjem értetek a medvét?

Gyimesi Laszl6 regénye kiilonos vilagba kalauzolja el olvasoit. A helyszin — latszolag — az ir6d
sziil6- és lakohelye, Obuda, egy véarosrész, ahol sok minden megtortént és megtorténhet. A
prozatekercs miufajjal megjelolt kotet primer hdsei kisemberek, mindennapjaink szerepldi,
akik barmikor szembejohetnek veliink a sarki kocsméban, esetleg egy nejlonszatyorral a sarki
abécében.

A torténet(fiizér) ugyanakkor Balogh Tamas, az egykor gazgyari lakatos, a jelenlegi
alkoholista munkanélkiili és baratai mar-mar fajdalmasan mindennapi, monoton ¢és latszélag
kilatastalan vilagan tal egy masik szalon is fut — valahol, a magikus realizmus altal krealt
vidékeken, a képzelet tijain, dlom ¢és ébrenlét mezsgyéjén. Az 6budai kisemberek
kocsmaszagu hétkoznapjain tul fut valahol ekhos szekerén a Mester névre keresztelt titokzatos
oregember, aki természetesen sokkal tobb anndl, mint aminek, vagy akinek latszik. Ekhos
szekere mellett ott lohol a medve, aki barmilyen parancsat teljesiti, a szekér belsejében pedig
egy, még a valo vilagban rabsagba ejtett, cirkuszi el6adas altal elbiivolt tomeg utazik, csak
maga a Mester tudja, valdjaban hova is. A szokés biintetése természetesen halal, a realitas €s a
bizarr mesevilag pedig egyre inkabb egymasba folynak.

Csupén a féhoésnek kikialtott Balogh Tamas az, aki kocsmazasai, baratai altal immar
alig meghallgatott iires filozofalgatdsai, a kilatastalansdg kozepette folyamatos borgdzos
deliriumai kozott egyfajta kozvetitoként, médiumként funkcional a két vilag és a két,
egymastol latszolag teljesen eltérd és elvalasztott dimenzidban végbemend torténetfiizér
kozott. Maga az olvasd sem tudhatja — legfeljebb az ir6 sugalmazasaibol — hogy a
»parhuzamos vilag” szerepldi és eseményei valoban léteznek €s megtorténnek-e, vagy nem
mas az egész, mint Balogh Tamdés zavaros, részeg képzelgése, egyfajta fantdziavilagba
menekiilés a mindennapok nyomorusaga elél. Csupan 6 az, aki idonként be-belat az ekhods
szekér utjaba, a Mester egyszerre csodalatos és borzasztd cselekedeteibe, s végiil latja azt a

természetesen szimbolikus figuraként megjelend, az Oriilet végtelen szféraiba szaguldo



szekérrdl végiil megszokd és a valos vilagba visszatérd fiatal part, akiknek valami mddon
mégis sikeriil keresztiilhizniuk a gonosz szamitésait.

A prozatekercs vége egyszerre tragikus és reménykedésre okot add, s mint minden
szandékoltan toredékes prozamii, természetesen lezaratlan ¢és fenntartja a folytatas
lehetdségét. Gyimesi Laszlo, aki egyébként jeles kolto is, egyszerre €l a legprofanabb prozai
irdniaval és egyfajta lirizalt regisztert is hasznal a kdtetben, olykor egészen a lirai szociografia
miifajanak irdnyaba terelve a konyvet. Az apokaliptikus végjelenetben fény deriil a Mester, e
szandékoltan tobblényegl regényhds valddi ,kilétére” is, s az is bebizonyosodik, hogy bar
hatalma igen nagy, talin mégsem megtorhetetlen és megkeriilhetetlen.

Az alapvetden egyszerti és tisztalelkli, am természetesen realista modon esendd
Balogh Tamas lecsuszott, az alkoholizmusban vergdédd egykori gdzgyari munkdsemberbdl
felettes tartalmak, nagyobb Osszefiiggések tudojava lényegiil at, még ha ezt kérnyezete nem is
egyértelmiien veszi észre. Immar képes meglatni és meghallani olyan dolgokat, amelyeket
elétte még értelmezni is képtelen volt, ezéltal pedig valamilyen modon kiemelkedik a
kilatastalan és sivar kornyezetbol, amelybe tulajdonképpen latszolag visszavonhatatlan médon

belévettetett.

Akkor most repiiltem, vagy nem repiiltem?

Gyimesi Laszl6 masodik regénye, az Akkor most repiiltem, vagy nem repiiltem? ugyanazon
szereplokkel tér vissza, mint a Bekiildjem értetek a medvét?, s ugyancsak a valosag és a
képzelet kozotti Obudara, alom és ébrenlét mezsgyéjére vezeti olvasoit. A fohds itt is Balogh
Tamas, az egykori gazgyari lakatos, aki tovabbra is munkanélkiili alkoholistaként, egyuttal
botcsinalta filozofusként tengeti életét.

A Mester és az 6 parhuzamos torténete / univerzuma immar nincs jelen, legfeljebb
attételesen, miként arra a szerzé utal a fiilszovegben. Sokkal inkdbb a realitdsok talajan
jarunk, csakugy Balogh Tamas, mint allando tarsai, baratai. Példanak okaért a Tanar Ur, az
egykori nyugalmazott kdzépiskolai magyartanar — akit talan kicsit 6nmagardl is mintdzott a
szerz0 —, a regény bolcseket mondo, irodalmi ambiciokat dédelgetd értelmiségi figurdja;
Burma, az allastalan, banatit ugyancsak az alkoholba fojtdé egykori film- és tévérendezd;
Pofapénz, a mindig optimista 0jsagos €s megrogzott szerencsejatékos ,totokiraly”; Sunya, a
kisstili, de alapvetden szeretetre mélto tolvaj; Gutentdg, a mindig rosszban santikalo, nagy
pénzekrdl dlmodozd csonakhédzi gondnok; avagy Rabbi, a titokzatos dsz szakallu koldus és
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Oskeresztény. Lényegében immar nem valamiféle misztikus, tobb sikon jatszodd mesében
taldlja magat az olvaso, sokkal inkabb valamiféle sziirredlis krimiben, amelyben a fajoan
mindennapi nyomorusagot ugyancsak a humor és a fel-felcsillan6 reménysugarak teszik
elviselhetdbbé.

Az oObudai ,Jlumpenértelmiség” nem koziilik valo, am veliik ettdl fliggetleniil
szolidaris baratjat, Dozsot, a kornyék nagyhatalmi gengszterét mar a torténet elején
meggyilkoljak. Tekinthetjiikk mindezt csupan a képzelet sziileményének is, elképzelhetd
azonban az a verzid is, hogy a szerzd ezzel a cselekményszallal valamennyire utalni akar a
’90-es években tortént, tobbek kozott Obudat is érintd és atszovd maffia-leszamolasokra, az
azota is felderitetlen vagy éppen csak mostanara felderitett biincselekmény-sorozatokra is.
Persze a fikcid vilaga nem referal ilyen explicit mddon a valosagra, legfeljebb az altalanossag
szintjén sejteti az olvasoval: olyan vilagban éliink, ahol mindez egyaltalan nem lehetetlen.
Dozs6 (mint a regénybdl késdbb kideriil, polgari nevén Dobossanyi Zsolt) meggyilkolasa
természetesen a fohdsok részérdl bosszuért kialt. Meg is jelenik a szinen egy kétes hirli
iizletasszony, (talan egykori prostitualt) Fodros Nora, aki megkisérli felbérelni Balogh Tamast
¢és baratait Dozsé halalanak vélt megrendelje, a kornyék masik rettegett, ugyanakkor a
kiilvilag felé koztiszteletben all6 nagyvallalkozo-gengsztere, a Santa Zupas gunynévvel
illetett egykori katonatiszt ellen.

A regény hdseitdl természetesen olyan tavol all a bérgyilkossag végrehajtasanak
képessége, mint Makd Jeruzsalemtdl, Balogh Tamas és esendd, am alapvetden mégiscsak
Joszivll baratai minddssze odaig jutnak el az olykor komikus, olykor mar-mar tragikomikus
jelenetek és élethelyzetek sorozatan keresztiil, hogy egy fenyegetd levelet helyezzenek el a
Santa Zupas tulajdonaban 4ll6 kaszinondl, amelyet végiil is nem 6k, hanem profi rivalis
gengszterek gyujtanak fel, bar a gyant természetesen fohdseinkre terelddik.

Ugyan a Santa Zupas likvidalasdnak szandéka a torténet fOszalat képezi, a regény
hoseit valojaban legtobbszér a kocsmaban latjuk, ahol vagy tervezgetik a merényletet a
maguk esetlen és szinte mar-mdar artatlanul bijos modjan, vagy valami egészen masrol
beszélnek a sorok, borok, kommersz toményitalok mindent 4thaté szaga kozepette. Balogh
Tamas itt is afféle szent Oriiltként jelenik meg a tobbiek kozott, aki egyre azt bizonygatja
mindenkinek, hogy 6 bizony-bizony repiilt és latta feliilrdl egész Obudat, multat és jelent
egybefolyva, baratai azonban mindezt csupan az alkohol ¢€s a kilatastalansag szamlajara irjak.
Gyimesi regénye olykor-olykor itt is atcsap lirai szociografidba, amely az apro, hétkéznapi
csodak altal athatott magikus realizmus ir6i eszkdztaran tal a maguk fajdalmasan emberi és

esendd 1étezésében abrazolja hoseit.



A helyzetkomikumok, részeg hozongések, botcsindlta, sikertelen biin6zoi kisérletek
végiil tragikumba csapnak at. A regény elbeszéldje ugyan nyiltan nem mondja ki, pusztan
sejteti az olvasdval, de a Santa Zupds ellen elkdvetett merénylet-kisérletek végiil olyannyira
kudarcba fulladnak, hogy van, aki az 6riilt kalandot tul sem ¢éli. Itt, a regény végén nyer
értelmet a cim, mely el0szor Balogh Tamads, végiil pedig a transzcendensbe / mesevilagba
torténd atlépés keretében a Margit-hid oldalan lathat6 egyik szfinxszobor altal feltett kérdés, s
tulajdonképpen ha elég figyelmesen, a kelld érzékenységgel olvassuk a szoveget, még
egyértelmil valaszt is kapunk ra.

Ha valamifajta konkrét, a tarsadalomra reflektdlo végkicsengést akarunk
megfogalmazni, kissé talan brutélis lizenetet kapunk: a Santa Zupas — legalabbis materialis
értelemben aratott — gy6zelme azt sugallja, hogy a rendszervaltozas kornyékén kétes modon
meggazdagodott vallalkozo6i, adott esetben a bilindzés utjara lépett réteget nem kotik
semmilyen szabalyok, s fijdalmasan kelet-eurdpai tdrsadalmunkban bizonyos emberek
mindig jol jonnek ki minden helyzetbdl. Ebbdl kifolyolag a Balogh Tamasékhoz hasonld
kisemberek, atlagemberek pedig talan sziikségszertien elbuknak, s oriilhetnek, ha egyaltalan
tulélik azt, ha ldzadni probalnak a fennall6 vilagrend ellen.

Ennek ellenére a tragikum mellett itt is, miként a Bekiildjem értetek a medvét? cimii
prozatekercs végén, ugyancsak felcsillan valamiféle remény: ha egy Balogh Tamas-féle,
immar a tarsadalom peremére sodrddott kisember képes repiilni, talan még sincs minden

VESsZVe...

Az ember, aki lejott a hegyrol

Gyimesi Laszlo proza-triptichonjanak harmadik darabja, Az ember, aki lejott a hegyrdl az
elsd két konyvhoz képest kissé perspektivat valt, s hasonldan a Bekiildjem értetek a medvét?
cselekmény-felépitéséhez egyszerre jatszodik a wvalds vildgban és valamiféle felettes,
transzcendens térben, s egyszerre torténik a valos idében és valamiféle id6tlen, transzcendens
univerzumban.

Ugyan utészavaban a szerzé azt irja, a cselekmény sziikségszerlien az Akkor most
repiiltem, vagy nem repiiltem? két fejezete kozott kell, hogy jatszodjon, hiszen akik a masodik
regény sugalmazasa szerint a torténet végén meghaltak, itt még mind-mind ¢életben vannak;
ugy vélem, a harmadik regény altal cselekménye altal atfogott ,,valos” iddintervallum olyan
nagy 1d6 kell, hogy legyen, s olyan kozvetlen utalasok talalhatok benne a 2010-2011-es évre,

hogy az események id6ben mindenképpen a kordbban megjelent regény utan kell, hogy



torténjenek. A cselekmény egyszertien ,nem fér be” az Akkor most repiiltem, vagy nem
repiiltem? két fejezete kozé, igy élniink kell a gyanuperrel, hogy Gyimesi Laszloé jo
mesemondohoz és a sz6 jo értelmében véve gatlastalan prozairohoz képest egyszeriien
feltimasztotta némelyik hosét — felmeriil persze a kérdés, a szo klasszikus értelmében
,meghalhat”-e egyaltaldn egy regényhds? Kiilonben sem egészen egyértelmii, hogy bizonyos
események nem csupan a kordbban fOhdsnek kikidltott Balogh Tamas képzeletében
jatszddtak-e le, igy aztdn az sem egyértelmil, a szerepldk koziil ki €l és ki halt meg. ..

Az ember, aki lejott a hegyrol cselekményének kézéppontjdban ezittal nem annyira
Balogh Tamas all, mint inkabb a Burma becenévre hallgatéo — Balogh Tamason kiviil alig-alig
deriil ki a szereplok tobbségérdl, mi is a polgari neviik, mindez nem is lényeges —, ugyancsak
lecstuszofélben 1évo, immar régota allastalan egykori film- és tévérendezd. A szereplok napjai
ugyancsak egyhangutan telnek kiilonbozd térzskocsmaikban, mikor szokatlan alak jelenik meg
kozottik: a magat Istoknak nevezd, kiilsejében leginkabb egy dsmagyar samanra emlékeztetd
0sz szakallu, nemezsapkas, tarsolylemezes dregember, aki hamar be is illeszkedik a kocsma
torzsvendégei kozé. A mindennapok egyhangusagabol kitdrendd, a regény hései kirandulast
és bogracsos porkoltfozést terveznek az egyébként a valosagban 1étezd, Obuda kiilteriiletén
talalhatd Csucs-hegy nevil kirandulohelyre. A porkoltfézésre az eszkozok és alapanyagok
beszerezésétdl kezdve a tervezgetésen at egészen a kivitelezésig ugy késziilnek fel, mint
valamiféle szent vallasi ritudléra, megtisztulasi szertartisra: a cselekmény jelentds részét
voltaképpen ez a késziilddés teszi ki. Gyimesi itt is mesteri mddon abrazolja, hogy a
tarsadalom peremére szorult kisemberek hogyan tudnak oriilni akar csak annak is, ha
kilatastalannak tiind életiikbe akar egy aprd valtozés is bedll, a remény valamiféle szikraja
felcsillan.

Mikor aztan Istok, aki voltaképpen a cimszerepld, az ember, aki lejott a hegyrdl,
végre-valahdra felvezeti az igencsak esendd és igencsak szedett-vedett obudai tarsasagot a
Csucs-hegyre, a Gyimesi Laszl6 prozajaban szokasos fordulat bekovetkezik: a fajoan
egyhangu realitdsbol atléplink a fantazia / mesék / transzcendencia vildgaba, ahol Burma,
Balogh Tamdas és barataik olyan elképzelhetd és elképzelhetetlen dolgokat latnak és
tapasztalnak meg, melyek ugyan végig ott voltak a szemiik el6tt, ugyanakkor eddig valahogy
elkeriilte a figyelmiiket. Mondhatjuk, meglatjak az Obuda mogétt rejlé Obudat, tagabb
értelemben a vilag mogotti vilagot, s pusztan nézépont kérdése, hogy a lathaté valosagot,
vagy az amogott rejld, pusztan valamiféle beavatasi szertartdson atesett emberek szamara

lathato felettes vilagot fogadjuk-e el valosagként.



S ahogyan az egy magikus realista regényben lenni szokott, természetesen kidertil,
hogy Istok, az ember, aki egyszer mar lejott a hegyrdl, korantsem kdzonséges kocsmatoltelék,
de még csak nem is valamiféle onjelolt 6smagyar(kodd) sdméan, hanem csupan megjelenési
formajat tekintve ember, am teljes mértékben a tulviladg, a felettes, transzcendens hatalmak
joindulata kiildotte. ,,Személyazonossaga” persze nem tisztazddik egyértelmiien, Gyimesi
vegyiti egymadssal a karpat-medencei pogany hiedelemvildgot, vagy legaldbbis amit tudunk
rola, illetve a zsido-keresztény kultirkor elemeit, s a regény mondanivaloja szempontjabol
talan nem is annyira lényeges, hogy Istok valamiféle pogany istenség modernkori
megtestestilése, vagy a sz6 keresztény értelmében véve maga a Joisten, de legalabbis annak
kiildotte... Kiléte nem annyira, szdndéka azonban mindenképpen egyértelmii: valasztas elé
allitja a szereploket — ha ugyanazon az iton mennek vissza a varos lakott teriiletére, amelyen
jottek, mindenre emlékezni fognak és megvaltozik az életiik, ha mas iton mennek, mindent
elfelejtenek.

Gyimesi itt mar-mar népmesei szinten penditi meg a magikus realizmus hurjait, S
eloszor természetesen még Burma, Balogh Tamas és barataik valasztisa sem annyira
egyértelmli. Hiszen hangstlyozottan esendd emberek, miként azt a regény fiilszovegében
olvashatjuk, akar barataink, szomszédaink, ellenségeink is lehetnének, egyaltalan nem
predesztinaltak semmiféle megvaltasra vagy akar csak egy fokkal jobb élethelyzetre.

A proza-triptichon darabjai koziil talan Az ember, aki lejétt a hegyrdl all a legkozelebb
a mesék / mitoszok vildgahoz, tartalmazza a legtobb magikus realista elemet, s bar a regény
vége Gyimesi Laszlo prozajara oly jellemzd modon egyaltalan nem egyértelmii, szamos szal
elvarrasat az olvasora bizza, egytttal fenntartva maganak a folytatas jogat is, ez a mii bir a
legoptimistabb kicsengéssel. Miutan mindenki lejott, pontosabban visszajott a hegyrdl a
volgybe (a mindennapok kézzel foghatd vilagdba?), immar egyikilk sem ugyanaz, aki
korabban volt. Ha megvaltas egyértelmiien nincs is mindenki szamadra, a lehetdsége legalabb
adva van. A valtozas, a jobb ¢let, az ujrakezdés lehetdsége a tdrsadalom peremére szorult, a
mindennapok sivarsagabol és a mindenkori szegénységbdl csupan az alkoholban atmeneti
kiutat talaloé kisemberek szamdra is adott, a hétkdznapi csoddk vilaga pedig nem valahol a
megfoghatatlan talvildgon van, hanem itt a szemiink eldtt — elég csupan, ha nyitott szemmel

jérunk a vilagban és meriink hinni abban, hogy nem minden rendeltetett el eleve...

Osszegz6 gondolatok a proéza-triptichonrél



Gyimesi Laszl6 harom regénye, e kiilonds proza-triptichon sajatos, egyéni irdi vilagot tar a
mindenkori olvasé elé, mely vilag egyszerre sajat valésagunk és a képzelet birodalma, ahol
tulajdonképpen barmi megtorténhet. A magikus realizmus ir6i eszkdzeit mindharom regény
mesterien alkalmazza és teszi egyuttal természetessé a kortars magyar irodalom meglehetdsen
heterogén kozegében: a sokszinii, am olykor széttartd posztmodern regényirasi stratégiakkal
kiss¢ szembehelyezkedve visszatérve a hagyomanyos cselekményvezetéshez, a viszonylag
egyszerl, ¢lvezhetd, valahonnét valahova tart6 linearis torténetmeséléshez. Igaz, a regények
¢s azok lehetséges értelmezési tartomanyai tobbszintiiek, miként olykor a torténetmesélés is
parhuzamosan két vagy tobb szinten zajlik, sot, olykor még a fragmentaltsdg jegyeit is
magukon viselik a torténetek. Ennek ellenére alapvetden mégis tradicionalis, mondhatni anti-
posztmodern regényekkel van dolgunk, melyek inkdbb a modernség irodalmi hagyomanyahoz
nyulnak vissza, és strukturdlis jellemzdiken til a posztmodern kor mar-mdr nihilista
»everything goes” — ,minden elfogadhat6” ideoldgiatlan ideoldgiajaval szemben Adyval
sz6lva talan az ,.ember az embertelenségben” meglehetdsen jol koriilhatarolhatd iizenetét
fogalmazzak meg, értékkodzpontu irodalmat valdsitva meg. Gyimesi Laszlo proza-triptichonja
alapvetéen humanista proza, hiszen els@sorban az emberrdl és emberségrdl szol egy olyan
korban, mikor az errdl a témarol vald explicit beszédnek, legalabbis a szépirodalom terében
nincs tul nagy keletje. Figurdi esendd, csetld-botlo, a tdrsadalmi 1ét peremén egyensulyozo,
1donként mar-mar komikussd valé kisemberek, napjaink hétkéznapi hdsei vagy éppen jo
értelemben vett anti-hdsei, akik — legalabbis latszdlag — nincsenek sem idealizalva, sem nagy
cselekedetekre hivatva. Egyszerlien csak élnek, belévetve egy vilagba, melybdl lassan
kiveszni latszik a humanum, €és a maguk egyszerli modjan megprobalnak valamilyen modon
talélni. Ha szigoruan itéljik meg Oket, még biindket, de legalabbis apro stikliket is
elkdvetnek, mint mindenki mds, d4m mivel pont esenddségiik teszi Oket tulsagosan is
emberivé, blineik megbocsattatnak, s alapvetden inkabb az olvaso szeretetét és egylittérzését,
mintsem megvetését vagy itéletét hivatottak kivivni.

A regények nem hallgatnak, sot, kenddzetleniil beszélnek olyan mindennapi, az
irodalom &ltal azonban az esetek tobbségében negligalt problémakrol, mint munkanélkiiliség,
kilatastalansag, szegénység, alkoholizmus, pedig olyan korban és orszagban éliink, ahol e
jelenségek lassanként a lakossdg tobbségét érintik. A szocidlis kilatastalansdgon tul a
korrupciod és a szervezett blinzés sem csupdn a hagymazas irdi fantazia sziileményei, hanem
példanak okaért a médiabol nap mint nap értesiilhetiink hasonld eseményekrol, jelenségekrol.
A  meseszeri elemek ellenére Gyimesi Laszld6 regényei egyértelmlien napjaink

Magyarorszagarol szolnak, olykor tragikusan, olykor bajos iréniaval jelenitve meg a magyar



hétkdznapokat. A szerz6tdl még a politikum irodalmi forméba ontése sem all tdvol, hiszen a
regények szerepléi nem véletleniil lecsuszofélben 1évo, jellemzden a lakotelepi kozeg
igencsak sivar, behatarolt életkozosségben él6 emberek, tobben koziilik az immar bezart
Obudai Gazgyar egykori dolgozoi. Reményt elsésorban az ad szamukra, hogy jellemhibaik
ellenére minden koriilmények kozott szamithatnak egymasra, a baratsag valahogy mindenek
felett allo értékként jelenik meg. Ha mar a politikumot bevonjuk az értelmezésbe, alapvetéen
elmondhat6, hogy Gyimesi Laszl6 regényei valamiféle szocidldemokrata tarsadalomeszményt
fogalmaz meg, s a szerzd6 mélységesen egyiittérez a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok
veszteseivel, akik hangsulyozottan tdrsadalmunk tobbségét alkotjak.

E proza erejét éppen az kolcsonzi, hogy a gazdag irdi fantazia altal kredlt csodas-
magikus elemeken til a hozzank kozel allo, mondhatni koziiliink vald szereplok kelnek életre
a regényharmas lapjain, s pont olyan magassagokat és mélységeket ¢élnek meg, melyeket
mindennapjaink sordn mi magunk is barmikor megélhetiink. S bar az olykor komikus
¢lethelyzetek mellett tragédidk is torténnek velilk, mindig felcsillan valamiféle remény,
mindig ott lebeg a szemiink el6tt az Gjrakezdés lehetdsége. Ily modon pedig a Gyimesi-proza
visszatér az irodalom régi, mara ugyancsak nem divatos, 4m megitélésem szerint
mindenképpen fontos funkcidjdhoz: a szoérakoztatds mellet a tanitashoz, illetve a sajat
korunkra torténd autentikus reflexiohoz, melyen keresztiil az olvasé valamiféle képet kap a
korrol €s tarsadalomrol, amelyben é€l1.

Az autentikus szépir6i reflexion keresztiil pedig a befogadd talan nem csupan
naturalisztikus modon szembesiil az 6t koriilvevd kor visszassagaival, de az olvasas élménye
altal, ha csupan iddlegesen is, de megszépiilhet, elviselhetobbé valhat szdmara a vilag,
melybdl a regényharmas sugalmazasa szerint talin mégsem teljesen veszett ki minden remény

és humanum...

(Bekiildjem értetek a medvét?: Littera Nova Kiado, Budapest, 2004.)
(Akkor most repiiltem, vagy nem repiiltem?: Littera Nova Kiado, Budapest, 2008.)
(Az ember, aki lejott a hegyrol: Littera Nova Kiado, Budapest, 2012.)



