KANTAS BALAZS

Komor az égbolt, de nem iires

Hegediis Janos Csodavdrdas cimi kotetérol

Ami Hegediis Janos verseit olvasva eldszor szembedtlik, hogy szerzojik képviseleti kolto.
Képviseleti kolt, mégpedig abban a hagyomanyban helyezkedik el, mely Petofitol, Adytol,
vagy akar Jozsef Attilatol eredeztethetd.

Hegedus liraja személyes élményekbdl épitkezik, am e személyes élmények képesek
altalanos szinten szdlni a versek olvasoihoz. A Csodavards versei a kilatastalansag vidékére,
az emberi 1étezés és a tarsadalom perifériaira kalauzolnak minket. Oda, ahol a kolt6, az ember
immar mindenétdl megfosztva all, nincsteleniil, pusztan 6nmagaban. Am e szélséséges,
marginalis pozicidobdl a koltonek lehetdsége nyilik, hogy a vilagot és annak visszassagait a
maguk meztelen valdjdban lassa meg. A peremre szorult, latszolag kilatastalan helyzetbe
vetett értelmiségi elnyeri a képességet, hogy mindnyéjunk helyett és mindnydjunkhoz szo6ljon.
Szavat pedig meghalljuk. Meghalljuk, mert nem elvont, a kdzember szamara értelmezhetetlen
rébuszokban, bonyolult metaforakban fogalmaz meg, hanem ennél sokkal egyszeriibb,
érthetObb versbeszédet hasznal.

Napjaink magyar koltészetében nem jellemzd, hogy a koltdk tarsadalom- és
korkritikat, kozéleti / képviseleti koltészetet miivelnének. Hegediis ezzel szemben mint
autentikus, hitelesen megszolalo koltd, sajat helyzetébdl szemléldodve reflektdl azokra a
korproblémdakra, melyeket a mainstream kortars magyar koltészetet mintha elhallgatna.
Szegénység, kilatastalansag, a tarsadalom peremére szoritottsag Hegediis koltészetében nem
olyan témak, melyeket a koltd elhallgatni igyekezne, sokkal inkébb lirajanak gerincét
alkotjdk. A versekben autentikus szenvedéstorténet fogalmazodik meg, a koltdi beszéld pedig
szimbolumszerli, adott esetben barkivel behelyettesithetd alanyként jelenik meg. Hegediis
beszEéldje a verseket athatd reménytelenség ellenére folyamatosan valamiféle csodara var,
mely kimenti a testi-lelki szegénységbdl. A tarsadalom peremére szorult, marginalizalt
értelmiségi folyamatosan a valddi értelmiségi 1ét levegdje utan kapkod, mikézben valamiként
mégis megdrzi méltdsagat, képes a vilag bolcs, sokat latott szemléldjeként megnyilatkozni.

Ami a versek hangulatat illeti, e koltéi vilagot talan a rezignalt pesszimizmussal

jellemezhetnénk legjobban. E rezignalt pesszimizmust persze egyfajta Onirdnia is, mely segit
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elviselni a létezés kilatastalansagat. Helyenként még maga a csodavdaras motivuma 1is
ironikussa valik, 4m a remény ennek ellenére nem vész el a versek vilagaban. A Csodavaras
koltdi beszéldje minden latszat ellenére megdrzi a reménykedést, s a reménytelenségen tul

mintha ott rejlene egy jobb vilag igérete.

., Kitarto és kitartottak vagyunk. -
Mikor két konzerv kozott

Felragyog a Rama,

Mint valami titkos nap,

S talan elég lesz mara,

Es ,, kitart holnapig”’ gondolattal
Ténfergiink kongo konyhadk gyomraban.
Itt semmi a szépség,

Feény utan nyiiszit bent a lélek,

Mint kivert kutya.

Csodavaras, minden nap csodavaras.

Az Isten legyen hozzank irgalmas.”

— irja a koltd a szinte mindent 4thatd reménytelen atmoszféra ellenére latszolag valamiben
mégis reménykedve kotete cimado, s talan egyuttal legkiemelkeddbb versében.

A Hegedis-lira egyik {6 erénye, hogy gyakorlatilag barmiféle magyarazat nélkiil képes
minket megszolitani, s adott esetben barmelyikiink behelyettesithetové valhat a versek lirai
alanyaval. Az emberi élet alapvetéen nem mas, mint csodavdrds. Mindennapjaink soran nem
teszlink mast, mint az egyhangti hétkdoznapok kozott sodrodva valami rendkiviili eseményre,
kardinalis valtozasra, csodara varunk. Hegediis verseinek csodara, mintegy megvaltasra vard
alanya 0nmagébol kilépve szinte mindnydjunkkal eggyé valik, a szubjektiv tapasztalatot
kollektiv szintre emelve. A versekben dbrazolt maganmitologidk, az ismerds tajak, a kopar
héazfalak, az aroksz¢li életérzés akar barmelyikiink életébdl ismerds lehet. Az emberi életben
mindig van fent és lent. Hegediis verseinek tobbsége a az embert a lent allapotaban abrazolja.
Am a versek beszélGje mégsem adja fel — a reménykedésben egyes versek egészen odaig
elmennek, hogy teologiai mélységeket, Isten 1étét vagy nem-létét kutatja. A kolt6 persze
mindannak ellenére, ami vele tortént és torténik, €s ami egyaltalan rajta kiviil a vilagon
torténik, mégiscsak hisz Istenben, még akkor is, ha e hit bizonyos koriilmények kozott
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paradoxnak hat. E hit, a mindenen talarad6 hit az, mely voltaképp erét adhat az alkotashoz.
Ahhoz, hogy a koltd onndn sorsa és a koriilotte 1évé vilag kronikésaként tudodsitson,
kézvetitsen valamit az olvasdé felé. Lira csak hit altal, a transzcendens létezésének
feltételezése altal Iétezik. A transzcendens persze egészen kis dolgokban is megnyilvanulhat —
tobbek kozott a két konzerv kozott a szegénység kozepette felragyogdé Rama margarinban
vagy a gyermekkori emlékekre vald visszarévedésben. A peremre szoritott értelmiségi
szamara még ezen aprd dolgok is képesek a transzcendens szintjére emelkedni — a vers altal
pedig szamunkra is.

Hegedis Janos persze annak ellenére, hogy nem hermetikus, nem is didaktikus kolto.
Egyaéltalan nem erdlteti rank szentencidzus modon mondanivaldjat, nem ragja a szankba,
hogyan is kell az adott verset érteniink. Kdlteményei sokkal inkabb allapotjelentések, egy
bekapcsolva hagyott kamera spontannak tiind felvételei, melyeket a dinamikus, kotott
forméakat a legtobb helyeket nélkiil6z6, am anndl természetesebben aramld versbeszéd
kozvetit felénk. A miivek hitelességét sokszor éppen ez a spontaneitds, a miiviesség, a

mesterkéltség hianya kolesonzi:

,,S most helyettiik is holtan,

orokos feltételes modban
rangatnak lathatatlan zsinorok:

a hétkoznapisagba ivodott
havifixes mentos,

ki még itt van, de mar megszokott, -
ki elment 6s-

tdjaira a vagynak,

csukott szemmel onként a ,,masba”,

s valahogy ott ragadt. ”

— olvashatjuk a Halott vagyok, Horatio cimii kolteményben.

Hegediis verseire nem jellemzdek a napjaink koltészetében divatos intertextudlis
utalasok sem, a Csodavdras szovegeiben vajmi keveset talalunk bel6liik (egyetlen eminens
példa talan a Halott vagyok, Horatio cimii vers és ciklus, ahol a kolt6 Shakespeare
Hamletjével és Berzsenyivel is dialogust folytat). A kolté poétikai megoldasai tradicionalisak,

am ennek ellenére eredetick, valdés élményekbdl, sokkal kevésbé korabbi



olvasmanyélményekbdl taplalkoznak. A szerzé ugy folytatja a képviseleti-kozéleti lira olykor
megszakadni latsz6 hagyomdnyat, hogy abba nem szédndékosan, a poeta doctus hitsagaval és
megfontoltsdgaval, sokkal inkabb 0sztondsen helyezkedik bele. A képviseletiség, az emberi-
tarsadalmi problémakra reflektalo, a privat élményeket egyetemessé emeld versbeszéd nala
belsé fejlodésti. E belso fejlodésii, onéletrajzi élményeken is alapul6d tarsadalmi érzékenység
talan a kotet egyik utolsé versében, a Szakadt, sziirke cimi szdvegben nyilvanul meg

legerdteljesebben:

,,Szakadyt, sziirke lepedd az agyon,
Ragacsos poharak a foldon,

Kétnaponta maszturbdlok. —

Vak 16 vagtat sehova,
Hangodra siiket a borton.

Hurként feszited jajodat

Magad névesztett racsaid koreé.
Mit nem feszit szét asszonycsorda,

Mit mar nem nyit meg a jozan ész.”

A belsé indittatasbol fakado, intuitiv médon térténd megszolalds masokért, azokért,
akik Oonmagukért egyébként nem képesek szdlni, lehetdséget nyljt az olvasonak, hogy
Hegediis Janos versei mellé utitarsul szegédjon. A koltéi beszélé olyan hangon nyilatkozik
meg, mely voltaképp mindnyajunk helyett képes beszélni. A szdvegek olyannyira olvastatjak
magukat, hogy még kiemelkedd odafigyelés, literatori szenzibilitds sem sziikséges a
befogadasukhoz. Ugy vélem, az olvasé konnyen elindulhat Hegediis koltészetén keresztiil egy
uton, a Csodavaras 0tjan, s a kotet végére érve, a versek altal kinalt esztétikai élményt és

onmegismerést atélve talan mar a csodara sem kell annyit varnia, mint eleinte gondolna.

(Napkut Kiado, Budapest, 2010.)



