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A peszticid-felhasznalas valtozasa
napjaink kukoricatermesztésében

Dr. Keszthelyi Sandor
Kaposvdri Egyetem ATK

A 2005. évben haziankban a kukorica vetésteriilete az
eléz6 évekhez hasonléan ismét jelentds szdzalékban
részesedett az Gsszes szantoterilet arinydbol. Magyar-
orszdg teriiletén kozel 1.200.000 hektdron, mig So-
mogy megyében mintegy 114.000 hektiron termeltek
kukoricdt 2005-ben.

Ennek magyardzata a kukorica biztonsdgosnak
mondhaté termeszthetéségében, elfogadhato jovedel-
mezéségében keresendd. Az utébbi évek tendencidit
figyelve azonban ez a megillapitds mar nem dllja meg
maradéktalanul a helyét. A termelést az eléallitdsi kolt-
ségek dtrendezédése, a peszticidek fokozottabb fel-
haszndldsa miatt az énkoltség novekedése jellemzi
napjainkban, a jovedelempozicié stagndldsa vagy
csékkenése mellett. Igy az dgazat eredményessége ér-
zékenyebbé vilt a killénb6zé termelésbiztonsagot ve-
szélyeztets tényezokkel szemben. A kukoricdban fel-
haszndlt kemikadliak novekedésének hatterében az abi-
otikus tényezék szélséséges paramétereinek gyako-
ribb fellépése, illetve wj, eddig nem, vagy csak ritkdn
eléfordulo biotikus tényezék megjelenése is all.

Abiotikus tényezdok

A kukoricatermesztés eredményességét befolyisolo
klimatikus hatdsok kévetkezményei ismertek. A jégve-
rés, a szél, bel- és arvizek rombold hatdsa ellen nem le-
het védekezni. Az dltaluk okozott termésveszteség ki-
kuiszéboléséhez nincsenek megfelels eszkozok. Mind-

koncentricidja is jelentésen emelkedik. A XX, szdzad-
ban a foldi atlaghémérséklet 0,7 fokkal novekedett. A
globidlis éghajlati modellek 2100-ra az dtlaghdmérsék-
let tovibbi jelentds emelkedésér valdszindsitik, amely
jelenségsorozat kovetkezményei tébbnyire tisztazot-
tak. E névekvd ttem Gveghdzhatds dltalinos felmele-
‘gedést idézhet el6, ami globalis éghajlatviltozashoz és
megoldhatatlan problémdk egész sorihoz vezethet.

A felmelegedés kdzvetlen hatdsait az ezredfordulét
megel6z6 és kovetd 2-3 év magyarorszagi klimdja jol
példazza, amikor a kukorica vegeticios idészakdban
szinte nem hullott csapadék. Az 1. dbrdn lithatd a
2000-es szegedi meteoroldgiai adatokbdl kialakitott
Walter-Lieth-féle klimadiagram, amely jél muratja,
hogy az adott év vizsgilt periédusiban nem hullott
csapadék, arid klima uralkodott.

Az aszilyos évek kukorica gyomirtdisira gyakorolt
hatdsa konnyen szimba vehetd. Kordbban a vetés utd-
ni, kelés elétti, Ggynevezett preemergens herbicid ke-
zelések voltak az abszolat meghatarozdak. E technolé-
gidban alkalmazhaté készitmények hataskifejtéséhez a
kijuttatast kéveté néhdny napon beltl bemosé csapa-
dék sziikséges, hogy a hatéanyag a célzott gyomok
gyokérzondjiba kerulhessen. Az emlitett években
azonban csapadék hidnydban a hatds csak mérsékel-
tebben vagy egyaltalin nem jelentkezett.

Emellett a vetést kovetden hullott jelentésebb csapa-
dék nélkal, a talajban lévé gyommagvak egyenletes
kelése elmaradt, vontatottabbd valt, amely az osztott
kezelések alkalmazdsdt, illetve a posztemergens keze-
lések késdhbre tolédasat idézte eld.

emellett azonban meg kell emliteni, hogy
e szokatlan klimatikus jelenségek utobbi
években megfigyelheté gyakoribb fellépé-
sének hitterében antropogén (emberi) té-

nyezdk is dllnak.

Fokozodo felmelegedés

Napjainkban az egyre nagyobb mértéki
levegSszennyezédés hatdsira fokozodik a
légkori tiveghdazhatds. A nagy mennyiségu
szennyezd anyag (szén-dioxid, metdn,
dinitrogén-oxid, halogénezett szénhidro- 10 7
gének, por, korom stb.), amelyet féképp
az ipari tevékenység, a kozlekedés és ki-
sebb mértékben a mezdgazdasagi tevé-

kenység juttat a levegébe, ,csapddba ejti” a
hohullamokat és visszasugdrozza azokat a
foldfelszin felé. A légkori szén-dioxid
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Magyardzat: a kozép-eurdpai viszonyoknak megfeleléen a hdmérséklet
és a csapadék értékek 1:3 ardnyban kertiltek feltiintetésre.
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2005. év Walter-Lieth féle klimadiagramja
(Kaposviron mért meteorolégiai adatokbol)
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Magyardzat: a kézép-eurépai viszonyoknak megfeleléen a hémérséklet
€s a csapadék értékek 1:3 ardnyban kertiltek feltintetésre.

medence térségében tapasztalhaté csok-
kend csapadék mennyiség mellett egyide-
juleg fokozodott az extrém csapadék-

,

mennyiségek eléforduldsi valészintisége.

A targyalt csapadékhidny mellett a posztemergens
kezelések ndvekedése és a preemergens kezelések
cs6kkenése egyéb biotikus hatdsokra is visszavezethe-
t0. A terjedd rizémas (fenyér cirok), szaporitd gyoke-
res (mezei acat, selyemkérd) agressziv gyomfajok elle-
ni védelem szintén a levél feliiletén felszivods
posztemergens herbicidek fokozottabb alkalmazasait
indokolta.

Az emlitett kozvetlen kivilts tényezék mellett az dllo-
ménykezelés terjedését a késébbiekben a gazda, gaz-
dilkodo szerv biztonsigos és hatékony gyommentesi-
tése, koltségtakarékossiga is indokolta, mivel az alap-
kezelést kovets dllominykezelés értelemszerten to-
vibbi raforditdsokat igényelt. Igy az itt felsorolt jelen-
ségek hatdsdra a dragdbb posztemergens kezelések fo-
kozottabb alkalmazisa kertil fokozatosan elétérbe.

Extrém csapadék

A globalis klimaviltozis mezdégazdasidgot, kukorica-
termesztést befolydsolé hatdsainak targyaldsanal min-
denképpen meg kell emliteniink az utébbi két évben
(2004, 2005) megfigyelhets extrém csapadékmennyi-

1. kép
A Kapos foly6 daraddsa kovetkeztében eldrasztott kukoricatibla
2005-ben, Baté (Somogy megye) hataraban
(foté: dr. Keszthelyi S.)

Az éghajlati viltozds hatdsira bekovetkezé
hé- és vizelldtottsag egyensuly-eltol6dds, -
modosulds érzékenyen érinti a szantéfoldi
| kultdrdkat, amely tobb kérdést vet fel a né-
vénytermesztési gyakorlatban.

8 Tapasztaltuk, hogy az elmult két év
B (2004, 2005) vegeticiés idészakdban nagy
mennyis€égl csapadék hullott. A 2. dbrdn
| lathato, a Kaposviron mért meteoroldgiai
elemekbdl szamitott 2005-6s Walter-Lieth-
féle klima diagram. Magyarorszig tobb
pontjan csapadékrekordok déltek meg
(Kaposviron az augusztusban regisztralt
Osszes hullott csapadék 196 mm volr),
amelynek kovetkeztében jelentds talajers-
zio, nagy terileten fellépé belvizek, egyes
folyék dradasabol adédséan pedig drvizek
: jelentkeztek a szdntéfoldi kultirikban. Az
1. kép a 2005-ben a Kapos folyé altal eldrasztott kuko-
ricatablat dbrazolja.

A nagy mennyiségl csapadék és az ezzel parhuza-
mosan fellépé magas relativ paratartalom hatdsa a né-
vény, illetve kirositéinak elhizods fenolégiai fejlédé-
st hozta magdval. A vegeticids idSszak elejétdl ural-
kod6  humid klima a kukorica vontatott
csiranévénykori fejlédését, késébbi virdgzasdt, illetve
betakaritaskori kései vizleaddsit hozta magaval.

Az optimidlis szemnedvesség-tartalommal toreénd
betakaritis mar a hibrid megvdlasztdsindl nagymér-
tékben elddl. Ismeretes, hogy a kiillénbozé tenyészide-
ji kukoricahibridek vizhaztartasdban és vizleadasiban
eltérések tapasztalhatok, amelyet a kiilénbézé techno-
I6giai elemek (vetésids, muitrigydzds) jelentésen befo-
lydsolhatnak. A 2003-as és az ezt megelézé aszalyos
¢vekben az érés id6szakaban a hibridek vizleadisa na-
ponta elérte 1,5-2 %-ot (ami jonak mondhato). Ez a
2004-es csapadékos évben csupdan 0,6-0,8 %-os értéket
képviselt. Figyelembe véve a 2004. és 2005. év nyar ko-
zepi és vegi csapadékviszonyait, a hibridek vizleadds4-
nak tendencidja tovdbb csokkent az utébbi évben.
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Az ilyen csapadékos években a rovid tenyészideji
hibridek termesztése tlinik gazdasdgosabbnak, mivel
kisebb ugyan az altaluk realizdlhaté potencidlis ter-
ménymennyiség, de elébb, kevesebb viztartalommal
fejezik be vegeticios ciklusukat. Az utébbi években a
FAO 300-as hibridekkel lehetett nagyobb hektironkén-
ti jovedelmet elérni, mivel az ezek kozott taldlhatd jo
termdéképességti hibridek érés idészakban megfigyel-
het6 vizleaddsa is kedvezébb volt.

A 2005. év kivalo példa volt arra, hogy a gazddk, gaz-
ddlkodo szervek a szdritdsi koltségek minimalizdlasa
érdekében gyakrabban alkalmaztik a kémiai allo-
manykezelést (deszikkildst). E permetezés egyaltalin
nem mondhaté a hazai kukoricatermesztés alapvetd,
minden évben sziikségszert technolégiai elemének.

Mindemellett megitélése ellentmonddsos, a 2005.
évben hatékonysdga a gazdilkodo szervek elvardsaitol
messze elmaradt, mivel a szemek vizvesztése tdbbnyi-
re nem a virt itemben és mértékben valésult meg.

Biotikus tényezék

A kukorica névekedé peszticid-felhasznadldsinak hat-
terében a mar targyalt abiotikus kivilté okok mellett,
jelentés, a termesztés eredményességét alapvetden
meghatirozo biotikus tényezdk utébbi években torté-
nd fellépése is 4ll.

Ezen biotikus tényezék méltan sorolhaték a magyar
mezdgazdasigot, a novényvédds tarsadalmat legin-
kabb foglalkoztaté kdrositok kozé. Itt elsédlegesen a
behurcolt amerikai kukoricabogdrrél és mdsodsor-
ban a globalis felmelegedés kévetkeztében haziankban
megjelend, utébbi években madr dttelelni képes gya-
pottok-bagolylepkérdl van szé. Elmondhaté, hogy
mindkét rovar hozzdjarult a kukorica dnkoltségének
névekedéséhez, mivel az dltaluk okozott kdrtétel meg-
fékezése bizonyos termelési szitudcidkban megkdve-
telte, megkoveteli a kémiai védekezést.

Kukoricabogar

Az amerikai kukoricabogir 1993-as elsé eurdpai le-
irdsat kovetSen 1995-ben sikeresen megtelepedett ha-
zank teriletén is. Fellépése hirtelen, varatlanul tortént,

e 2 kép)
Kukorica vetése és granuldlt talajfertétlenito kijuttatasa egy
menetben 2005-ben, Somogyszil teriiletén

(foté: dr. Keszthelyis.)

amely sordn a kialakulé larva- és imdgo-
kartétel néhol a gazdilkodds eredményes-
sége szempontjibol débbenetes kovetkez-
ményekkel jdrt.

Kozép-eurdpai sikeres felszaporoddsi-
nak és az dltala okozott sulyos kartételek-
nek a hatterében klimatikus és termesztés-
technologiai sajatsigok dllnak. A Kozép-
| Eurépdban megfigyelheté klimaviszo-
nyok optimalisak voltak a faj felszaporoda-
si, attelelési igényeinek. A talajforgatdsra
alapozott kukoricatermesztés, a talajba ra-
kott tojasok felsé 28-32 cm-es talajréteg-
ben térténd homaogenizaldsinak hatdsara
a kdrtevd elhtzodé, 3-4 hénapot is feldle-
16 imagorajzasa jelentkezik. Ebbél adédo-
an a larvak és imdagok elleni védekezés is
cs6kkent hatékonysagu.

Az amerikai kukoricabogar kdrosité fejlédési alakjai
(larva, imdgo) ellen kidolgozott technolégiai modsze-
rek dllnak rendelkezésre, melyek alkalmazdsa sajnos
napjaink kukoricatermesztésének egyre szlikségsze-
ribb technolégiai elemévé valik.

A dél-magyarorszdgi tertleteken (Somogy, Baranya,
Tolna, Bdcs-Kiskun, Csongrdd, Békés) az elmult évek
tapasztalatai azt igazoltik, hogy a mono- vagy
bikultaraban termesztett kukorica esetében a larvak
elleni kémiai védekezés elhagydsdval nagy termelési
kockazatot vallalunk. A 2001., 2002., 2003. évek ezt ki-
viléan aldtimasztjak, amikor Magyarorszdgon nagy te-
rieten, rendkiviil sulyos problémakat okozva jelent-
kezett a rovar ldrvakdrositdsa.

Az amerikai kukoricabogar larvakartételének lektiz-
déséhez tobb megoldds kozul vilaszthatunk. Ezek a
vetémagcsavazds, a vetéssel egy menetben kijuttatott
folyékony vagy granulalt inszekticidek, illetve a kultar-
ndévény sorai kézé kultivitorral bedolgozott talajfertét-
leniték alkalmazdsa. Az emlitett megolddsok haté-
konysdgdnak megitélése ellentmonddsos, mindemel-
lett a leghatékonyabbnak itélt és leggyakrabban alkal-
mazott eljirds a vetéssel egy menetben torténd talajfer-
tétlenités (2. kép). Természetesen az évjaratok és ter-
mdéhelyek kozotti kulénbségek e modszerek haté-
konysdgiban, eredményességében viltozatos, néha
nem virt eredményt adhatnak, A ldrvak elleni kémiai
védekezési modszerek sajnos nem rendelkeznek meg-
felel6 hatds id6tartammal. Sok esetben a larvafejlédés
elhuzédasanak kovetkeztében a gyokérkartétel ismét
jelentkezik.

Az utébbi két év (2004, 2005) névényvédelmi tapasz-
talatai alapjdn felvetédhet a kérdés, hogy kell-e talajfer-
t6tlenitést beiktatni a kovetkezé évi technolégidba? Hi-
szen az emlitett két évben nagy, emlitésre méltd szdn-
tofoldi kiartétel nem jelentkezett. Ezzel kapcsolatban,
azonban mindenképpen meg kell jegyezni azt, hogy a
tomeges kukorica kidélések elmaraddsa az adott id6-
szak klimatoldgiai hatterével magyardazhato. A csapa-
dékos, hideg id6jards az amerikai kukoricabogdr larva-
fejlédésének elhuzodasat, megkésett tdmeges imago-
rajzdsat okozta. Igy a kijuttatott névényvéds szerek ha-
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tékonysdga az elvdriasoknak megfeleléen alakult. A
nyar végi, sz eleji rendkiviil tomeges imago jelenlét a
tdblikon megfelels hatteret, ,potencidlt” biztositott,
amely az abiotikus kérnyezeti feltételek a rovar szims-
ra optimilis fellépése esetén a kévetkezd évben (2006)
nagymertéki kartétel kialakuldsihoz, tdmeges rajzds-
hoz vezethet.

Az amerikai kukoricabogdr imagéi elleni kémiai vé-
dekezés is gyakran alkalmazott technoldgiai elem. Ter-
mészetesen ez nem torvényszerien, minden évben
JKotelezéen” elvégzendd miivelet, azonban a kukorica
virdgzdsa idején tapasztalhaté jelentés imagodszam in-
dokolttd teheti. Egy elmulasztott dllomdnypermetezés
azonban a bibeszilak ,kefére ragisibol” adodo, nagy-
meértékd hiinyos terméskétédés miatt sulyos kovetkez-
ményekkel jarhat.

Az dllominypermetezés kivitelezése hagyomdnyos
merevszarnyl vagy rotoros repulégéppel, illetve a
napjainkban terjed6 hidas traktorral térténhet. Ez
utébbi elénye az egyenletesebb permetboritottsig,

Ismeretes, hogy a magyarorszdgi megjelenés éveit
kévetéen nem rendelkeztiink olyan, hazai kérilmé-
nyek kozott kiprobalt navényvéds szerrel, amely segit-
ségevel az imdgok ellen hatékonyan védekezni tud-
tunk. Ekkor a stirgeté probléma megolddsira eseti en-
gedéllyel biré készitmények dlltak rendelkezésre. A
probléma jelentéségét jol tikrozi, hogy napjainkra
mdr sz€les inszekticidvilaszték 4ll a termelSk rendel-
kezésére,

A kukoricabogir elleni dllomdnypermetezés az
utébbi években (2004, 2005) az ezredforduls aszdlyos,
arid éveinek termelési tapasztalataival szemben a ku-
korica virdgzdsa utin, késve jelentkezé imdgorajzas
miatt csak néhol volt indokolt. Mindemellett a jovében
- parhuzamban a lirvakartételnél emlitettekkel - meg-
ismétlédhetnek a koribbi aszdlyos évek  kellemetlen
emlékei”, amely az dllomanyvédekezés elvégzését fog-
ja indokolni.

Az amerikai kukoricabogir lirva- és imdgokartételé-
nek megfékezése érdekében térténs peszticid-fel-
haszndlds a kukoricatermesztés egyre alapvetSbb tech-
nolégiai elemévé vilt,

Gyapottok-bagolylepke

A globdlis felmelegedés kdvetkeztében Magyarorsza-
gon témegesen megjelent rovar a gyapottok-bagoly-
lepke. Az ellene torténd védekezés is hozzdjarult a ku-
koricdban felhasznalt kemikalidk mennyiségi néveke-
déséhez. A hazank teriletén tapasztalt téli hdmérsék-
let lehetSséget biztositott a faj dtteleléséhez, és ebhsl
adoddan a kukoricavegeticiot vegigkisérs lepke jelen-
léthez.

A gyapottok-bagolylepkének Magyarorszdagon cse-
megekukoricdban van novényvedelmi jelentSsége. E
kulttirdban az ellene torténd - évente akir t6bbszori -
permetezés a termesztéstechnoldgia alapvetd elemévé
vilt, mivel a lepkekartevék elleni hatékony védekezés
4 csemegekukorica-termesztés egyik sarokkéve, Itt
bbféle technolégiai megoldis allhat rendelkezésre.
Ezek a repiil6gépes vagy hidas traktoros dllomanyper-

metezés (permetezés vagy granuldlt inszekticid kijut-
tatds), 6nt6zS berendezésen keresztili inszekticid ki-
juttatds, illetve Zrichogramma-kapszulik kihelyezése,

Szemes kukoricdban a kartevs elleni kémiai védeke-
zés nem jellemzé, mivel az dgazat nem ,birja el” a vé-
dekezés tobbletksliségeit. Tulajdonképpen ez utébbi
kultirdban nem is indokolt kizarélag e rovart célzé vé-
dekezés, mivel az amerikai kukoricabogar imagai elle-
ni esetleges védekezés védelmet nyujt a kukorica to-
vibbi rigé kirtevaivel (gyapottok-bagolylepke, kuko-
ricamoly) szemben is.

Az elmult termesztési évek sordn csemegekukorici-
ban szinte minden évben védekeztek a gyapottok-ba-
golylepke ldrvakirtételével szemben. Kilénosen a
2002, 2003-as évek voltak a meghatirozébbak e tekin-
tetben, mivel ekkor a faj Magyarorszagon addig nem
tapasztalt egyedszdmban, graddciéval vétette észre
magidt. Az elmult két humid év enyhe hémérsékleté-
nek dacdra e vindorlepke nyir eleji imdgs megjelené-
se €s larvakdrtétele elmaradt a varakozastdl, amely a
nagy mennyiségii csapadéknak tudhaté be. Igy a cse-
megekukoriciban elvégzett dllomdnypermetezések
szima is csokkent.

Az onkoltséget novels tényezik

Osszefoglalva: a kordbban nem vagy csak ritkdbban
alkalmazott peszticid-felhaszndldsokat és kivalts te-
nyezdiket, amelyek hozzdjarultak a kukorica énkélt-
ségének novekedéséhez, a kévetkezdk:

1. A preemergens gyomirtds nem megfelelé haté-
konysdga miatt a feliilkezelések gyakoribb beikta-
tasa, amely a kukoricavetést kévetd bemosé csapa-
dék hidnyara vezethets vissza.

2. Posztemergens és osztott kezelések elStérbe keru-
lése, a preemergens gyomirtds visszaszoruldsa
mellett, amely kiviltéja a klimaviltozis és az ag-
ressziv gyomok terjedése.

3. Az utdbbi két évben gyakran felmeruls allomdany-
szaritas kukoricaban, amely a vegetdciés idészak-
ban rendszertelentil hullg, nagy mennyiségi csa-
padéek kévetkezmeénye.

4. A mono- illetve bikultirdban termesztett kukorica-
tabldk esetében a vetéssel egy menetben térténd
talajfertStleniték (és csdvazds) széles kord alkal-
mazdsa, az amerikai kukoricabogir ldrvakartételé-
nek kikiszobolése érdekében. '

5. A névényvédelmi technolégidba gyakran kénysze-
rien beépitett dllominypermetezés a kukorica vi-
ragzasa idején, az amerikai kukoricabogir imigs-
kirtételének megfékezése miatt.

0. Csemegekukoriciban a megnovekedett  kétele-
z6” allomdnypermetezések, amelyet az amerikai
kukoricabogar imigéi mellett elsésorban a gya-
pottok-bagolylepke, illetve a kukoricamoly larva-
pusztitdsa indokol.

7. Utoljara, pedig a kisebb jelentéségi ,sporadikus”
védekezések emlithetsk, amelyek gyakoribb4 vil-
tak a klimaviltoz4ds kovetkeztében, és a kukorica fi-



48

ACROFORUM cetse 1.

2006. februar

atalkori kartevéinek (kukoricabarkd, muharbolha)
kirtétel megfékezését célozzik.

Roviden tekintsiik at a kukorica termelési koltsé-
geit, amelyben kiilén feltiintetésre kertltek az eddig
targyalt Wjabban felmerilé névényvéddszeres keze-
lések (1. tdbldzar). A tablazatban a kénnyebb dtldt-
hatésig kedvéért az dltalinos koltségek nélkili, szu-
kitett onkoltség szerepel. A feltintetett 0sszegek egy
atlagarat képviselnek, amelyek a gyakorlati mezs-
gazdasidgban sokkal szélesebb skdlin mozognak,
azonban az itt szerepld értékek egy feliiletes dttekin-
tést nyujthatnak az ujabban fellépé kiegészitd,
.plusz” koltségek szikitett onkoltséghez viszonyitott
ardnydrol, illetve a kukorica elédllitdsi 6nkoltség-
ének novekedésérol.

A tibldzatbol egyértelmien kideril, hogy milyen
jelentés mértékben névelik a kukorica termelési
koltségét a kordbban ritkdnak szdmité kiegészito
technoloégiai elemek. A gyomirtds esetében a pre-
emergens gyomirtds helyett alkalmazott posztemer-

1. tabldzat
1 hektir drukukorica el6allitdsahoz sziikséges ,alap®
és ,kiegészit6“ technologiai elemek
dtlagos segédiizemi- €s anyagkdltségei

Segédiizemi koltségek Ft/ha

1. | Kukoricaszdr bedolgozis, tarcsizds 3800
2. | Oszi mitrigyaszoras 2900
3. | Oszi mélyszdntds 12500
4. | Simitézds 2500
5. | Tavaszi miitrdgyaszords 2900
6. | Vetdagykészités dséborondval 3600
7. | Vetés 4200
8. |Preemergens gyomirtds 2350
9. |Betakaritds 13500
10.| Egyéb Vizelvonds 36000
Egyéb 14000

Anyagkoltség

1. | Oszi mitragya (komplex) 18000
2. | Tavaszi mitragya (ammaoniumnitrat) 13200
3. |Vetémag 23000
4. |Preemergens gyomirto szer 13000
Szikitett 6nkoltség 165450

gens vagy osztott kezelések minimadlis tobblet rafor-
ditdst (1-2 %) igényelnek. Egységesen 10 %-it teszik
a szukitett dnkoltségnek. A bemosd csapadék hia-
nydban, vagy rosszul megvalasztott gyomirtasi stra-
tégia esetén a sziikségszer(, tovabbi posztemergens
gyomirtds azonban mdr 11-12 %-os koltségnoveke-
dést okozhat.

A kukoricabogir elleni hatékony védekezés meg-
valésitdsihoz sziikkséges - napjaink monokultiras
kukoricatermesztésébdl szinte kihagyhatatlan - ta-
lajfertétlenités és egy esetleges allomanypermetezés
virdgzds idején akdr 14-16 %-kal is megndévelheti a
koltségeket. A fiatalkori kdrtevék ellen alkalmazott
kezelés minimadlis pénzraforditdsokat igényel, amely
elvégzése az dllomdny megvédése szempontjibol
fontos és sziikségszeri feladat.

A ritkdbban, kényszertiségbdl beiktatott kémiai al-
lomdnyszdritds kozel 8 %-it teszi ki a szikitett 6n-
koltségnek. E technologiai elem sziikitett dnkoltség-
hez valé ardnydnak tisztizdsa Osszetettebb feladat,
mivel egy hatékony deszikkdlds hozzdjarulhat a be-
takaritott termény szdritasi kéltségeinek csokkenté-
s¢hez,

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy az emlitett, Gjab-
ban megfigyelheté peszticid-kijuttatdsok jelentésen
hozzdjirulnak a kukorica termesztésének koltség-
névekedéséhez. A helyzetet sulyosbithatja, ha egy
gazdasdgi éven belll ezek kozil tobb is alkalmazds-
ra kertil, mert igy a kukorica elédllitishoz sziikséges
pénzriforditasok elérhetik a 200.000 Ft-ot is hektd-
ronként. Elmondhato, hogy a peszticid-kijuttatds ko-
rabbi idészakokban megszokott ritka alkalmazasa-
val szemben a termesztést befolydsold biotikus és
abiotikus tényezdk hatdsa miatt felhaszndldsuk no-
vekedése napjaink jellemzé tendencidjdva valt. A tel-
jes kép érdekében a tdrgyalt tényezék mellett min-
denképp meg kell emliteni a ,nyilé agrdrollé” jelen-
ségét, amely leginkabb hozzdjdrult az egységnyi ku-
korica eléallitisahoz sziikséges pénzriforditdsok
megnovekedéséhez.

[

Tov4dbbi peszticid-kijuttatasi technologidk és tobbletkoltségeik

chédi’xzcmi}céltségck Anyaglfiiltség Osszes mikeg. m. kig. %
megnevezés Ft/ha megnevezés Ft/ha koltscg

1. |TalajfertStlenités * | Talajfertétlenitd 19500 19500 184950 10,54

g, [Mamlkesikirenck 2380 | Rovarolé szer 3000 | 5380 170830 3,14
elleni védekezés

3/, |Pieemergens gyomirtds helyett | 2350 Poszte?mfergens 15000 17350 167290 10,37
alkalmazott posztemergens gyomirtds gyomirto szer

31 Preemergens gyomirtds h’elyett 4700 | Pre- €5 pOSZIEMErgens | 136 17700 167800 10,54
alkalmazott osztott kezelés gyomirtoé szer

e Preemergens gyomirtast k?*veto 2350 Posztc?m‘ergens 18500 20850 186300 11,19
posztemergens gyomirtds 2yomirto szer

4. _|RovardlGszeres dllomdnypermetezés | 2500 | Rovardlé szer 6000 8500 173950 4,88

5. |Allomdnyszaritds 2500 | Deszikkdlo szer 10000 12500 177950 7,02

Magyardzat: * az alap technolégiai elemeknél mdr bekalkuldlt segédiizemi koltség; ** = bemoso csapadék hidnyaban; m. ktg.
= modositott szikitett 6nkoltség; m. ktg % = az adott technoldgiai elem szazalékos részesedése a maédositott szukitett

onkoltséghdl





