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JOGI SZAKSZOVEGEK ES TERMINOLOGIAI
ADATBAZISOK

Legal Texts and Term Bases

Strucni tekstovi iz oblasti prava i terminoloSke baze podataka

A21. szazadban realisan lehet megndvekedett igénylink a szakforditasok terén is. Bar roha-
né vilagunkban egyre gyakrabban hangoztatjuk a mindség fontossagat, tény, hogy egyre
tobb hibat tartalmazo forditassal talalkozunk, nyelvkombinaciotol fliggetlentil. A dolgozat
célja, hogy ravilagitson Daniel Gouadec 2007-ben megfogalmazott gondolatara, miszerint
a papir és ceruza segitségével torténd forditasok kora letlin6félben van, és elektronikus
terminologiai adatbazisokat, forditbmemoriakat kell 1étrehozni és hasznalni. Ezek segit-
ségével — elméletileg — kdltséghatékonyak is tudunk lenni, illetve a mindséget is tudjuk
javitani. A gyakorlatban megvizsgaljuk egy jogi terminoldogiai adatbazis l1étrehozasanak a
koriilményeit, eléfeltételeit és kivitelezési lehetségeit idd, energia és pénz fiiggvényében.
Bemutatjuk a kivalasztott szotarakat, érveliink a jogi szakszokincs fontossagarol Europai
Unio6-s keretek kdzott, és konkrét példakat nyujtunk tipikus hibalehetéségekrdl harom nyel-
ven: magyarul, romanul és angolul. Kategorizaljuk a hibatipusokat (gépelési, fogalmi, stb.),
majd a terminoldgiai allomany hatékonysagat taglaljuk egy jogi szakszoveg segitségével
a memoQ) forditastamogatd kdrnyezetben. A tanulmany zaro részében kovetkeztetéseket
fogalmazunk meg egy optimalis jogi terminoldgiai allomanyrol.

Kulcsszavak: terminoldgiai adatbazis, jogi szakszoveg, roman nyelv, angol nyelv, forditasi
kornyezet.

Bevezetés

A 20. és 21. szazadi rohamosan fejlodé technika komoly hatassal volt a
forditasokra is. Jelen dolgozat egy kutatasi projekt hatterét igyekszik felvazol-

13



Imre Attila: Jogi szakszovegek és terminologiai adatbazisok

ni!, ramutatva arra, hogy a forditas ,,forradalma” sziikségszeriien kovetkezett
egyrészt a technikai forradalombdl, masrészt pedig a globalizal6do tarsadalom
piaci igényeibdl.

A technikai forradalom eredményei beépiiltek mindennapi modern életiinkbe:
szamitogép, internet, kiillonb6zo elektronikai adathordozok, okostelefonok stb.,
(,,kiityiik™), amelyeket modern szoftverek, programok segitségével mikodte-
tiink, és folyton ,,frissitiink”. Ez a magatartas begytirtizott a forditas teriiletére
is, hiszen a forditok is szamitogépet és kiilonbozo frissitett szoftvereket hasz-
nalnak szovegszerkesztésre, forditasra. Nem csoda, hogy a forditas is iparra
notte ki magat, és ennek piaca egyre novekszik. Eurépaban csupan 2008-ban
5,7 milliard eurdra becsiilték az értékét, amelyhez hozzaszamoltak a szoftver-
lokalizaciot és a weboldalakhoz kétédo globalizaciot is (RINSCHE, PORTERA-
ZANOTTI 2009; 4). A szerzOparos azt is leszogezi, hogy az eurdpai iparagak
koziil ez a leggyorsabban fejlodoé (2009; 6).

Ma mar a forditok altal faradsagos munkaval 6sszegylijtott terminusokat
elektronikus adatbazisokba rendezik (pl. az Eurdpai Unid terminoldgiai adat-
bazisa), illetve forditomemoridkat is létrehoztak, amelyek a forrasnyelvi és
célnyelvi szoveget egyiittesen tartalmazzak. Igy mar értheté, hogy Gouadec
kereken kijelenti: a papiron és ceruzan alapul¢ forditas ledldozoban van (paper
and rubber assisted translation, PRAT), hiszen a szamitogéppel tamogatott
forditas (computer-assisted translation, CAT) atvette a fészerepet (GOUADEC
2007; 109). Ma mar nyilvanvalo, hogy ha az elektronikus terminologiai adatba-
zisokat és a forditomemoridkat egyiittesen beépitjiik (importaljuk) egy forditoi
kornyezetbe, akkor nagyon sok id6t, energiat €s végsd soron pénzt sporolunk
meg, ugyanakkor javithatjuk a forditas mindségét is (BOWKER 2002). Ez ugy
érhetd el, hogy ujabb szovegek forditasa soran az aktiv terminoldgiai adatbazi-
saink és forditomemoriank jelezni fogjak a régebbi szovegek alapjan 1étrehozott/
hasznalt talalatokat, amelyeket elfogadhatunk (nem kell Gjra kikeresni egy-egy
sz0, kifejezés, részmondat forditasat), korrigalhatunk, illetve ujat adhatunk hozza.

Természetesen felmertil a masoktdl atvett vagy internetrol letdltott adat-
bazisok mindségével kapcsolatos aggodalom. Azt viszont tudni kell, hogy
mi elsdsorban az dnerdbol létrehozott adatbdzisokat tamogatjuk, amelyhez a

! Hivatalos roman nyelven: Universitatea ‘“Petru Maior” Tg.-Mures, Romania, CONTRACT DE
CERCETARE POST-DOCTORALA finantat prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea
Resurselor Umane in cadrul proiectului POSDRU/159/1.5/S/133652 ,, Sistem integrat de imbu-
ndtdtire a calitatii cercetarii doctorale si postdoctorale din Romdnia si de promovare a rolului
stiingei in societate”, futamid6: 2014. julius—2015. szeptember.
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forditasi kornyezetek (pl. SDL Trados, memoQ, OmegaT) hathatos segitséget
nyujtanak. Amennyiben megbizunk a mas forrasokbdl atvett anyag mindségé-
ben, természetesen azok is hasznalhatok. A glosbe.com weboldalon példaul azt
olvashatjuk, hogy adatbazisaikban t6bb mint egymillidrd mondatpar szerepel,
¢s szavakra, kifejezésekre lehet rakeresni, illetve a talalatokat mondatparokban
1s szemlélteti, feltiintetve a forrast is.

Jogi terminusok

A szakszavak (terminusok) fontossagat nem kell kiilondsebben kiemelniink.
A szakszavak jellemz6ir6l (HELTAI 2004; 28-29, KIS 2005; 107 alapjan)
ugyanakkor fontos néhany szempontot figyelembe venni, miel6tt adatbazisba
tennénk Oket:

* A terminusoknak csak egy jelentése van, és nincsenek szinonimaik;
» Jol meghatarozott jelentésiik van;

* Mindig ugyanabban az értelemben hasznaljuk 6ket;

* Csak egy bizonyos szakteriilethez tartozé szakemberek hasznaljak;
» A terminusok tobbsége Osszetett sz6 vagy szavak kombinacidja;

* Jelentésiik nem tagithatd vagy csokkenthetd, tehat szovegkornyezettol,
pragmatikai tényezoktdl fiiggetlenek;

* Nem jellemz6 rajuk a konnotacié (masodlagos jelentés);
* Nincs érzelmi toltetiik.

A felsorolas természetesen nem véges, illetve nem teljesen elfogadhato,
hiszen tobb szakteriilet is hasznalhatja ugyanazt a terminust eltérd jelentéssel
(IMRE 2013; 232), de lehet akar érzelmi tdltetiik is (pl. amikor egy kémikus
haroméves kisgyereke eldszor ejti ki hibatlanul a dezoxiribonukleinsavat). A
szinonima kérdéskdre is vitatott, mert ugyanazon terminusnak lehet magyar
¢és angol nyelvii megfeleldje is (pl. mereviemez vagy hard disk), és a hasznald
dont(het)i el, melyiket hasznalja.

A jogi terminusok adatbazisba vétele tehat a fenti szempontok alapjan tortén-
het, de ez feltétleniil kiegésziil a gyakorisagi mutatoval is, hiszen fontos, hogy
megvizsgaljuk, milyen gyakran jelenik meg egy terminus egy jogi szakteriilethez
kotodo szovegkorpuszban. Mivel projektiink egy roman—angol, angol-roman
terminoldgiai adatbazis 1étrehozéasara torekszik, meg kell vizsgalnunk, hogy
hol lelhetdk fel az autentikus forrasok e két nyelven, radobbenve arra, hogy itt
tulajdonképpen két eltérd kultaraval szamolhatunk.
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Az angol nyelv esetében fontos kiemelni, hogy jogi széveg szarmazhat
az Egyesiilt Kiralysagbol (Anglia), de az Amerikai Egyesiilt Allamokbél,
Kanadabol vagy Ausztraliabdl is, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.
Az Egyesiilt Kiralysaghoz tartozo Angliaban példaul a common law egyedi,
precedensekre alapuld iratlan jogrendszer, amelyhez hozzatehetjiik a civil law-t
(Civil Right Act), illetve a criminal law-t (Criminal Law Act). Ezzel szemben
aroman jogi rendszerben 1étezik egy irott biintetd torvénykonyv, pontosabban
az uj roman biintetd torvénykonyv (2014) 445 cikkellyel, amelynek kiegészi-
tése az uj roman biintetéeljarasi torvény 601 cikkellyel (Noul Cod Penal. Noul
Cod de Procedura Penala 2014). A polgari torvénykonyv 2664 cikkelyt, mig a
polgari perrendtartas 1133 cikkelyt tartalmaz, és kiillonb6z6 torvények sziilet-
hetnek naponta, amelyek a hivatalos Roman Ko6zlonyben (Monitorul Oficial
al Romdaniei) jelennek meg.

Az Eurdpai Unidban, tehat Anglidban és Romanidban is érvényre jutnak
még kiillonboz0 nemzetkozi szerzodeések, egyezmenyek és végzések, de 1ényeges
kiilonbség van a két orszag hozzaallasa kozott. Az Egyesiilt Kiralysagban fontos
a fair fogalma, miszerint nem becsiiletes/igazsagos hasonl6 eseteket masképpen
kezelni, mig Romanidban (és mas orszagokban is) a térvényt ,értelmezik” a
torvényszékeken. Vilagos, hogy a két orszag jogi terminusai nem fogjak minden
esetben pontosan fedni egymast, igy gyakran kényszeriiliink magyarazatokra
(forditas helyett), akar egész mondatos megoldasokra is egy-egy terminus eseté-
ben. Ugyanakkor az is gond lesz, hogy az angol-roman irdnyba torténd jogi
terminolégiai adatbazis kialakitasa az eltérd jogrendszer miatt nem ugyanaz
lesz, mint a roman—angol irdnyba torténd adatbazis esetében.

Lathato, hogy egy idealis jogi terminologiai adatbazis kialakitasahoz elég
lenne az Osszes jogi alapdokumentumbol torténd terminuskivonatolds és ezek
kétnyelvii megfeleltetése, csakhogy gyakorlatilag ez nem kivitelezhetd. Gyakran
sziiletnek olyan jogi szovegek, amelyek az alapdokumentumokbol indulnak ki
(amennyiben ilyen létezik), de hasznalnak olyan terminust, amely nem jelenik
meg az alapdokumentumokban. A jogi szakszovegek fontossagat folosleges itt
targyalnunk, hiszen nyilvanvald, hogy egy jogi terminus megfeleld vagy nem
megfeleld értelmezése életeket menthet meg vagy tehet tonkre, hasonldan az
orvosi terminusokhoz, amelyek a gépi forditasoknal tesztelésre is keriiltek (vo.
DOLEZALEK 2010, illetve Nyelv és Tudomany — Féoldal — 100 nyelven tudo
orvosi csodagép 2010).

A tovabbiakban bemutatjuk, hogy konkrétan miképpen hozhatunk 1étre egy
modern, aktualis jogi terminoldgiai adatbazist.
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Jogi terminoldgiai adatbazis létrehozdsa

A jogi terminolédgiai adatbazis (TB) létrehozasa egy sikeres posztdoktori
palyazas utan korvonalazddott, de az erre valo igény kideriil példaul a szakfor-
ditokat tomoritd proz.com honlaprol is, amelyen gyakran olvashatunk panaszt a
roman—angol jogi szakszotarak gyenge mindségérdl, illetve megemlitésre keriil-
nek konkrét példak is. Feltételezésiink szerint egy aktualizalt jogi TB sokkal
jobb mindséget nytjthat egy forditonak az eddig megjelent szakszotaraknal,
tobb okbol is, amelyeket a kovetkezo részben fejtiink ki.

A mindségi TB kialakitasahoz 6sszegyjtottiik a fellelheté roman—angol
¢és angol-roman jogi szakszotarakat, amelyek az elmult 15 évben nyomtatas-
ban is megjelentek (1999-2014). Kronologiai és abécésorrendben a kovetke-
z6ket emlithetjiik meg: VORONIUC 1999, BANTAS, NASTASESCU 2000,
VOICULESCU 2005, MEZEI 2006, IONESCU-CRUTAN 2006, NASTASESCU
2006, LOZINSCHI 2008, DUMITRESCU 2009a, DUMITRESCU 2009b,
HANGA, CALCIU 2009, JIDOVU, NITU 2010, LISTER, VETH 2010,
BOTEZAT 2011, VORONIUC 2011.

Feltételeztiik, hogy érdemes kezdeni a legteljesebbnek tiind szotarral
(LOZINSCHI 2008), amely végiil tobb mint 97 000 bejegyzést eredménye-
zett, illetve a legnépszertibbel (HANGA, CALCIU 2009), amelynek a roman—
angol része 15 000 koriili bejegyzést eredményezett. Az adatbazis 1étrehoza-
sahoz tudni kell, hogy a legegyszeriibb megoldas a Microsoft Office Excelben
létrehozott allomany (esetiinkben. xIsx) kiterjesztéssel, amelyet oGnmagaban is
lehet hasznalni (barki meg tud nyitni egy Excel allomanyt), illetve konnyen
konvertalhato olyan formatumba, amely szélesebb korben hasznalhato, és
beépithetd forditdi kornyezetekbe (.pdf, .csv vagy Multiterm XML). Kezdetben
harom oszlopra van sziikség: forrasnyelvi (roman), célnyelvi (angol), illetve
a szarmazasi szotar oszlopara, hogy ha utolag eltéré terminusforditasok lesz-
nek, tudjuk, hogy melyik szotarbol szdrmazik. Ez azért fontos, mert példaul
a bortont lehet forditani penitentiary vagy penitenciary terminussal is; bar az
utobbi hasznalata nem szokvanyos, ha rangos szotar tartalmazza, donthetiink
ugy, hogy megtartjuk.

Fontos az is, hogy amennyiben egy terminusnak tobb forditasa van (tobb
jelentéssel), azokat mind kiilon sorban kell feltiintetni, és nem vesszdkkel
elvalasztva, ha eredményes talalatokat szeretnénk a TB alkalmazasakor. Ez azt
jelenti, hogy a bortén annyi sorban fog megjelenni, ahany forditast talalunk ra,
beleértve az dsszetételeket is (varborton, bortonkaja stb.). A teljesség kedvéért
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megvizsgaltuk az dsszes fent emlitett szotarban a borton roman és angol megfe-
lel6it, kiszlrtiik az ismétlodéseket, és az alabbiak maradtak az adatbazisban:

RO EN
inchisoare city jail
inchisoare confinement
inchisoare county jail
inchisoare detention
inchisoare gaol
inchisoare imprisonment
inchisoare Jjail
inchisoare jug
inchisoare limbo
inchisoare penitenciary
inchisoare penitentiary
inchisoare prison
inchisoare quod

1. tablazat. A borton roman és angol megfeleldi

A tablazatrol elmondhatjuk, hogy valoban lefedi a borton fogalmat altalano-
san ¢s konkrét értelemben, beleértve régies és specifikusabb megfeleltetéseket
is. Erdekességként emlitenénk meg, hogy — legalabbis roman—angol viszonylat-
ban — észrevehetd a jogi és gazdasagi terminusok keveredése (pl. bankkélcson),
amire szotarak cime is utalhat (pl. Mezei jogi, kozgazdasagi és iizleti szotara),
de felhasznalok is jelzik, hogy j6 mindségli gazdasagi szdtarban értékes jogi
terminusok szerepelnek (pl. BANTAS, NASTASESCU 2000). Jelen esetben
nem feladatunk, hogy elbiraljuk, mennyire tartozik egy terminus a jogi és/vagy
gazdasagi szféraba, tehat minden el6fordulast jegyeztiink. Természetesen, ha
egy nagyon specifikus jogi TB-t szeretnénk elkiiloniteni a legvégén, megvan
a modszer ra: csak olyan elemeket hagyunk az adatbazisban, amelyek tobb
szotarban is eléfordulnak, illetve csak olyanokat, amelyek szerepelnek a hiva-
talos jogi alapdokumentumokban. Egy ilyen adatbazis viszont csak egy nagyon
j6 mindségli szakszotart fog eredményezni, holott a potencialis felhasznalok
ennél tobbet is nyerhetnek, mint azt a tovabbiakban részletezziik.
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Egy forditasi kornyezet alapelemei

Mint korabban emlitettiik, a terminologiai adatbazisok formatuma (kiterjesz-
tése) megszabja hasznalati koriiket. Jelenleg a legprofesszionalisabb felhaszna-
lasuk a forditasi kornyezetekben torténik (translation environment, TE), ezért
fontosnak talaljuk ennek elemeit megemliteni.

A Kilgray cég a Sapientia EMTE fordito és tolmacs szakos oktatoi és hall-
gatdi szamara a memo() forditasi kdrnyezetet ingyenesen biztositja, amelynek
kovetkeztében alkalmunk van tesztelni ennek felhasznalhatosagat. A memoQ
TE legfobb elemei:

+ a forditadsi memoria (translation memory, TM), amely forrasnyelvi és

célnyelvi mondatokat (szegmenseket) tarol;

* aterminolédgiai adatbazis-kezeld (TB);

* aszovegparhuzamosito (aligner), amely vizualisan két oszlopot jelentet
meg (1. az alabbi abran a Source és a Target alatti részt);

» aharmadik oszlop két részre tagolodik, ¢és a talalatokat jelzi (Translation
results), amely szarmazhat az altalunk korabban létrehozott és betoltott
TB-bdl, a menet kozben elmentett adatokbol, illetve mashonnan impor-
talt forrasokbol;

» aszovegszerkesztO rész, amely kapcsolatban all a Microsoft Office (eset-
leg LibreOffice, OpenOlffice) szovegszerkesztével.

Q memoQ - 1A
Project Operations Edit Format Translation View Tools Help
ABH #NEas JRRAGBHE GRS BN G- DC
Project h : A
e decontare deplasari.docx Inchisoare.docx x \
Source | Target (@ Translation results
Nu e bine s3 stai in | 0% X | [inchisoare 57 IR city jail
* inchisoare. inchisoare E-? AN confinement
linchisoare ﬁ’ 3N county jail
inchisoare 57 M detention
inchisoare ff}‘gam
inchisoare 57 Il imprisonment
inchisoare 54 7 [
inchisoare 54 & [
inchisoare 54 o [N
inchisoare 57 IR0 penitenciary
linchisoare ﬁ' 88 penitentiary
linchisoare ﬁ’ 428 prison
inchisoare 57 JEM quod
IA
Modified 18-Oct-14 22:42 by Imatex
Domain: article; Subject: personal
rum inchisoare
eng city jail

1. abra. Az inchisoare taldlatai a TB-bol
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A fenti abran lathato, hogy a korabban létrehozott TB-t betoltottik egy
forditasi projekthez, amely csupan egy olyan mondatbol allt, amely tartalmazta
azt a terminust, amelyre volt TB-nk (inchisoare ’bortén’). Nyilvanvalo, hogy
akarhanyszor kell ezt a terminust forditani, mindig meg fog jelenni az sszes
lehet6ség, ugyanakkor barmikor bovithetjiik, torolhetjiik vagy modosithatjuk
adatbazisunkat.

Eredmények és kovetkeztetések

Mivel még nem sikeriilt az 0sszes korabban emlitett szotar tartalmat adat-
bazisba rendezni, részeredményeket tudunk csak kézolni. Tény, hogy a legna-
gyobb terjedelmii roman—angol szétar (LOZINSCHI 2008), illetve a legnép-
szeriibb szotar (HANGA, CALCIU 2009) sok hibat tartalmaz, amelyekbdl
csupan néhanyat emlitiink:

 irrelevans cimszok (pl. szamok, orszagok);

» amerikai angol és brit angol helyesiras keveréke (pl. center, centre);

* aroman terminus megmarad az angol forditasban (nem forditodik le);

* cimszon beliil mas cimszohoz tartozo kifejezések is fellelhetdk;

» gépelési hibak: folosleges betti, hianyzo beti, téves betli, hianyz6 roman

nemzetspecifikus karakterek, kovérujj-szindroma, ’atomic typo’ hiba
(BLOOM 2012);

» szotarszerkesztési hibak: cimszd végén pont, verzalis cimszavak, nem
szabvany szimbolumok hasznalata, illetve hibas szorend is el6fordult
(cadastru, cabotaj) (HANGA, CALCIU 2009).

Amennyiben odafigyeliink, a TB 1étrehozasakor e hibak tobbségét meg
tudjuk sziintetni, hiszen a szovegszerkesztot be lehet allitani megfeleld helyes-
iras-ellendrzoére (roman, angol), hogy kiszlirje a gépelési hibakat, kivéve az
atomic typo hibat (értelmes sz6 nem megfeleld szovegkdrnyezetben). A szer-
kesztési hibak is megsziinnek (egy standard betiitipus és -méret marad), illet-
ve a cimszohoz vald besorolas és abécésorrend is irrelevanssa valik (mindegy,
hogy hol szerepel a terminus, ha talalatként jelenik meg). Ez nem azt jelenti,
hogy nem kell problémakat kezelniink a TB-k esetében. Egyik ilyen gond a
szotari fonévi igenév alakja, mert a TB-ben a karaktersorbdl jonnek a talala-
tok. A menni fonévi igenév helyett példaul ragozott igealakokra lenne sziikség
(személy, igeidd, modjel stb.). A TB exportalasakor legalabb két problémaval
is szamolhatunk: nemzetspecifikus karakterek nem megfelelé megjelentetése (a
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roman nyelv esetében foként a s és a t problémas), illetve a szovegszerkesztok
nem 100%-o0s kompatibilitasa (pl. eltinnek a szok6zok Microsoft Office 2007,
2010 vagy 201 3-as valtozatainal).

Hosszu tdvon viszont egyértelmil a nyereség: a nyomtatott szotar végleges,
mig a TB barmikor modosithato: 1j terminusokat lehet hozzaadni, régieket lehet
torolni, korrigalni, kiegésziteni. A legfébb elony viszont az, hogy amennyiben
megvan egy roman—angol TB, konnyebben lehet tovabbfejleszteni, és példaul
hozzatenni mas nyelvii terminologiat is, példaul a magyart. Ekkor mar harom
nyelvbdl tudunk aktivalni barmelyik két nyelvet: a roman—angol mellett az
angol-magyart, magyar—romant stb. A roman inchisoare mellett megjelenik a
13 angol megfeleld, de a magyar borton, dutyi, hiivésre tették, racsok mogott
van stb., ezek 0sszes kombinalasi lehetéségével egyiitt.
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LEGAL TEXTS AND TERM BASES

The expectations are high regarding specialized translations in the 21% century.
Although we highlight the importance of quality translations, we are faced with more
and more translations full of errors, irrespective of the language combination. The aim
of this paper is to focus on Daniel Gouadec’s idea from 2007, according to which the
days of paper and rubber assisted translations are over and translators have to create and
use electronic term bases and translation memories. In theory these may guarantee cost
efficiency and improved quality as well. In practice we will investigate the possibility of
creating a legal term base, taking into consideration time, energy and financial aspects.
We will present the selected dictionaries, arguing for the importance of a legal term
base within the EU, offeor]jng clear examples of error possibilities in English, Romanian
and Hungarian. Types or errors are presented (typographical and others), then the
efficiency of the term base is tested within memoQ integrated translation environment.
The conclusion section presents the possibilities of an optimal legal term base.

Keywords: term base, legal text, Romanian, English, translation environment.

STRUCNI TEKSTOVI IZ OBLASTI PRAVA
I TERMINOLOSKE BAZE PODATAKA

U 21. veku mozemo gajiti veca ocekivanja i na polju stru¢nog prevodenja. lako
se u ovom uzurbanom svetu sve ¢eS¢e propagira vaznost kvaliteta, ¢injenica je da
se susre¢emo sa prevodima koji sadrze sve vise gresaka, bez obzira na kombinaciju
jezika. Cilj rada jeste da ukaze na misao Daniela Guadeka, formulisanu 2007., prema
kojoj je doba prevodenja putem olovke i papira na svom zalasku, te se moraju stvoriti
i koristiti elektronske terminoloske baze podataka i prevodilacke memorije. Pomoéu
njih — teoretski — moze da se postigne finansijska efikasnost, a istovremeno i poboljsanje
kvaliteta. U radu su razmotrene okolnosti, preduslovi i moguénosti realizovanja izrade
jedne terminoloske baze podataka iz oblasti prava u praksi, u zavisnosti od vremena,
energije i platnih sredstava. Prikazani su odabrani re¢nici, izneti argumenti znacaja pravne
terminologije u okvirima Evropske Unije, i pruzeni konkretni primeri mogucih tipskih
gresaka u tri jezika: u madarskom, rumunskom i engleskom. Uradena je kategorizacija
tipova gresaka (tipografskih, pojmovnih itd.), i uz pomo¢ jednog strucnog teksta iz
oblasti prava, razmatrana je efikasnost terminoloskog fonda na platformi za podrsku
prevodenja tipa memoQ. U zavrsnom delu studije definisani su zakljuéci o optimalnom
terminolos$kom fondu iz oblasti prava.

Kljucne reci: terminoloska baza podataka, strucni tekst iz oblasti prava, rumunski
jezik, engleski jezik, prevodilacka sredina.
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