SZEPES ERIKA

Az élteto oxigén

Biro Jozsef Stromatolite cimi kotetérol

Bir6 Jozsef a hazai avantgard mara vitathatatlanul legkovetkezetesebb képviseldje. Avantgard
irasképekkel megjelenitett kolteményeit nemcsak szigoruan, a sajait maga megszabta
torvényszeriiségek szerint szerkeszti, hanem a benniik foglalt témakat ugyanazzal az
indulattal, hittel, meggy6z0déssel, csalddassal szolaltatja meg, mint tette azt az avantgard
hazai fénykora idején. Ezek a modern tartalmak azonban sajat régi versformaiban szolalnak
meg — a versformékat a sajat irdsmodja szerint egyszerre irja szét és tartja dssze - ; irasképe
negyven éve arulkodik szerzgjérdl: egy Bird-verset egyetlen sorrdl felismerhetiink. Ezeken a
formai sajatsagokon tul Bir6 koltészetének fo jellemzodje: a legmaibb vildgérzéseket

szolaltatja meg klasszikus, vagy akar igen 6si formakban, régi hangon.

A kotetcim
Kotetcime meglepd: a sztromatolitok  olyan, 0Osidoktdl létezd, apro lények, amelyek
széndioxidot asszimildlnak, egyuttal oxigént termelnek és bocsatanak ki, igy mintegy
katalizatorai az élet keletkezésének és fenntartéi a mar megsziiletettnek. Az dsvizekben
egymasra telepililve hoznak 1étre kdszerli képzoddményeket ( innen a neviikben a ’lit’ sz6t6 a
gorog lithosz= ko szobol), a cim elsédleges metaforaja erre utal. De Biré miiveiben masutt
nem lelhetd fel ilyen tipust biologizald szemlélet, ezért a kotetegész atolvasasa utan a cimben
tobbféle metaforat is észrevehetiink. A konyvben tiz év versei kerililnek egymas mellé, igy
mintegy évgylriiként is egymasra épiilnek — a sztromatolit metafora ezt is jelentheti. Egymas
mellé keriilnek emellett Bird allando, visszatérd témait megfogalmazod versei is; sokszor
érezhetjlik, hogy egy-egy téma késdbbi megfogalmazasa mennyiben tobb, mennyiben tér el a
korabbiaktol. A versgondolatok fliggélegesen egymasra épiilése a szinvonal emelkedését is
mutatja.

Es még valamit jelent ez a cim, amit én — valamivel id3sebb kortarsként — szintén tigy
érezhetek, mint Biro: ezek az éslények, ezek a megkdviilt hajdani 1étezok, az dskoviiletek —
mi vagyunk. Mi, azaz egy olyan generacid, amely megszokott életmodjan, szemléletén,

cselekvési vagyan, valaha volt hitein nem tud és nem akar valtoztatni. Belekoviilt. Nem tudja



feledni hajdani k6zosségi élményeit, k6zos céljait, paratlan igyekezetét a vilag jobbitdsara —
frusztracioi ellenére sem valtozik. Nem tolti napjait a Facebook el6tt, nem jatszik félkara
rablot a szamitdgéppel, papiralapi konyvbol olvas és nem E-book-bol, nem tart a buszon a
kezében tabletet. Nem talalja helyét ebben a ,,szép, uj vilagban”. Mint Erich Segal — ahogyan
ma mondjak, és amit szintén nem fogok eltanulni — , kultuszkényvében”, a Love Story-ban
Oliver apja, akit a fia, nem csekély megvetéssel, Oskoviiletnek nevez, holott élete
legsulyosabb krizishelyzetében csak 6 allt mellette. Igen, szilard tdmaszok tudunk lenni, ha
igénylik, hogy rank tdmaszkodjanak.

M¢ég egy épitkezési szintje van ennek az dskoviiletnek: a kultiradk egymasra rétegzddése.
Bir6é nagyon messzire tavolodik, hogy megmeritkezzék a régi kulturak kincseiben: Tibet,
Korea, Kina, Japan, Vietnam az 6 szemléletének forrasai és formaldi, t6liik tanulta azt az
erkolcsi tartast, ami miveinek vazat képezi az attekintett korszakon keresztiil. Erre a
kovetkezetes szemléletre, vilagnézetre, erkolcsre talan a tibeti buddhizmus volt a legerésebb
hatassal, és nem is lehet megérteni miveit anélkiil, hogy ebbe a kiilonleges vallasba bele ne
tanuljunk kissé.

A vallas mellett ezeknek a tajaknak a versformai is alapjat képezik Biro koltészetének,
amelyben a leggyakoribb a japan eredetii haiku, de nem hidnyoznak a tankdk sem ebbdl a

miuveltségi rétegbdl.

Biro haiku-vilaga és a magyar haiku

Kortilbeliil a nyolcvanas évek elejétdl Magyarorszagon tobb haikut irnak, mint felezd
nyolcast. Azt azonban kevesen tudjak, hogy a haiku nemcsak versforma, hanem miifaj is,
hatarozott miifaji kellékekkel. Ezek koziil a legfontosabb a kigo, az évszakot jel6ld szo
kotelez6 hasznélata, ez a sajatossdg hozta létre az G.n. haiku-naptirakat. A masik miifaji
kovetelmény a masodik sor masodik felében elhelyezett kiredzsi, avagy hasito szo, amely e
ropke, 17 szotagos verset két részre osztja: a vers kdzepe utan valami ellentétnek, valami
varatlannak, csattanonak kell kovetkeznie.

A japan haiku természeti képei nemcsak az évszakszo kiteljesitéséért keriilnek a versbe,
hanem azért a kiilonleges hatasért, amit csak japan (vagy japanul tudo) befogado érzékelhet és
érthet meg: a latszolag egyszerli tdjképek mogott a japan mitoszvildg elemei, szimbolikus
tartalmai hazdédnak, ¢és ezek, a szimbolikdban jaratlan olvas6 szdmara  kiilonleges
titokzatossaggal szinezik at a kis képet.

A magyar mivelddéstorténetben nincsen ilyen hagyomanyozott, altalanosan ismert

mitoszvilag, ami egy egységes szimbolumrendszer alapjat képezhetné, igy a magyar szerzo,



ha olyan haikut akar irni, amelyben a felszini t4j mogott valami szimbolikus tartalom huzodik,
tobb megoldas koziil valaszthat.

1. Megmarad a természeti képekben rejlé elmulas — ujra feltamadas korforgasanak
gondolatanal , mert ezt szimbolika nélkiil is értjiik.

2. Kialakit egy maganmitoldgiat, amelynek elemei végigkovetik egész haikukoltészetét.

3. Olyan gondolkodési formakhoz nyul, amelyek nem szokvanyosak, valami ,,csavar” van
benniik, amit6]l nehezen érthetdk.

Bir6 Jozsef vallalta a kihivast: mind a harom tipust haikuban megszolalt.

1. A természeti képek

Két kiemelt természeti képe van Bironak: a hofodte csticsok €s a csillamlo jég — kigdként a
telet jelzik — illetve a hold, amely szinte minden természeti képe folott ott ragyog. Az egyik
legszebb téli verse a vords és a fehér ellentétével elégiti ki a kigd (fagyott gerlepar) és a
kiredzsi (skarlatszin 6lben sebhely) kdvetelményét (83, az arab szamok a kotet oldalszdmait
jelzik). A masik szépséges téli verse a JEG’ — KARC’ , melynek latszolag egyszerii képe
bonyolult 6sszefiiggéseket teremt: a t6 jege kapcsolatban all a jéghartyaval, a jéghartya a
szlizzel (szlizhartya), ez a szlizhoval, és ez az egész fehér kép szin-ellentétét kapja a

sirdlyszarnytorésben, amely szarny fehér, a torés voros-véres. ( 72)

to jegén ... szliz—ho
... léksebben — jéghartyan ... kép ...
SIRALYSZARNYTORES

Hasonlé hangulata az INVISIBLE OBJECT: a formai hasonldsag alapjan viszonyba hozott
legyezd és a kagyloszarnyak, a szépség megteStesiilései, sebeznek: félbe vagjak a tenyeret,
hogy megmutassak: ennyi jut nekiink, féltenyérnyi sors ( 96). Jeges siivoltés a MINDVEGIG
...KOZBEN is: egy arnyékat vesztett jégcsillag egy masik hidny helyére keriill, egy
jégbedermedt livoltés helyére.( 108) Ha a jég- ¢és hovilag f6l6tt megjelenik a nap, vidamabba
valik a kép: a koltd arnya tancol (igazdn vidam persze az volna, ha a kolté maga tancolna,
115). Megszinesedik a kép a LANDSCAPE-ben: a kobalt kék to tiikkrére turul madar arnyéka
vetiil, arany tlikrozédésének képe (itt a meglepetés): szablya (118). A JANGJADO-ban
visszatér format ado hasonlatként a kagyloszarny, de most egy szigetnek ilyen az alakja, s a
sziget partjainal az empatikus természet, a szinte emberszabasu tenger: ,,folyvast sir...0sziil”

(136).



A holdnak kiilonos jelentésége van a buddhista hitvilagban: szinte emberszerii —
emberlelkil 1étezd, aki 6nmaga toban — vizben — tiikorben szemlélésével a magaval elégedett
embert szimbolizalja. Az onmagaban gyonyorkddo hold — az 6nmagaval elégedett ember a
YUSEONG-ban ( 134); kiegyensulyozott, dertt, jo jovot sugall a rizsfoldekre mosolygo,
fényes telihold, s hogy még vidamabb legyen, ,,az ¢ lampionja” metaforat kapja ( 138). A
végtelen iddvel egyiitt emliti Bir6 a hatalmas teliholdat (144).

Mar magikus cselekedet all a SNANG-BA-ban: a ritus 1ényege, hogy hoba rajzolt kor
kozepén, a szent #iz mellett — ellentét a természeti képben — meztelenil kell iilni
(meglepetés,152).

A keleti ritusok mellett a versekben olykor feltiinik egy-eqy keresztény hitre utalé6 motivum:
a COPULATUS szovege Isten megvaltd olelésével emeli meg az el6z0 vers a (cimével

Augustinust idéz0) DISTENTIO ANIMI kétkedését ( 104, 105) .

2. A versek hitvilaga- a magdnmitologia terrénuma

A hit teriiletére térve nem véletleniil all egymas mellett (a 104.oldaltol a 128.-ig) hat
keresztény motivumokbol épitkezé vers a buddhista szemléletii haikuk kozott. ( Erdemes
felfigyelni ra, hogy Bird verscimeivel is iranyitja az olvasot: a keresztény tematikajiiak latin
cimet kapnak, az elsd ilyen a parainézis-szeri intést megfogalmazo IMPERATIVUS, 69;

megkapodan szép az INGENITUS:

el nem érheted
szivedben sziiz pirkadat
imafény ragyog
(141)

Az éaltalanos érvényli — performance-ra is szant — versek altalaban angol cimtiek, a keleti
témajuak az adott orszag nyelvén kapnak cimet. )

A személyes Isten, akivel Bir6 megszolit6 moéddban (vocativus) szokott beszélni,
mindig a keresztény Isten. Buddha nevét vagy kiirja, vagy valamelyik ismert nevén,
melléknevén beszél rola, harmadik személyben.

Keleti misztikaba meriil6 sorozatat egy meglepetéssel végzddo reinkarnéacioval inditja:

ha 1al fé lel mem
- ha ... ¢’ —testet elhagyom -

: rOzsafa ... leszen



(127)
Ezt koveti egy Buddhat jotéteményében néven nevezd ima, mely alom és elhivatas kozott
teremt kapcsolatot (129). Korabban Azsianak egész kotetet szentelt; ebbe a valogatasba a
legmélyebb vallomasait gyiijtotte egybe. Szol egy irdanyt mutatd misztikus kardrol, az irany: a
hit ( 131). A tajon és az orszagon 6rkodé Buddhat rajzolja meg a HANGANG-ban (132),
koreai ideiglenes tartozkodasi helyén leli fel a templomokban ,,masodik otthonait” (133).
Megrazoan Oszinte és szép a vallomas, amely a foldrészt mar nem ,,masodik hazam”-nak
mondja, hanem ,,sziiztiszta hazamnak, Azsiamnak” (139). Rémiiletet is hozott Azsiabol, ahol

a természet empatidja kiséri a borzalmat:

mi doén yak csont tal
ki nyom tak ... két sze mét : be
fagy tak ... a ... ta vak
(146)

A magdanmitologia madsik két archetipusa: a szenvedés és a haldl

Bir6 az altalanos mitologidknak e két archetipusat is sajat valtozataban adja el6. Szamara a
nyugalom — halal (62); az élet fenyegetés: a kenyérvagd kés pengéje az 6 nyakat veszi célba (
67); rakos sejtjeinek daganatta novekedését is beleirja ebben a maganmitoszba ( 66); a halal
békés fogadasara intd IMPERATIVUS-t mér emlitettem (69); a HALALOM sz6
hitet hirdeté vallassal perel a FELETTES FENY-ben, amelyben minden 1étezét, még annak
ellentétét, a halalt is tagadja (142). A halallal foglalkozik, de mar a filozofia szintjén, s igy a

haiku modernizalasanak harmadik fajtajaban is tud ujat alkotni.
A haiku harmadik, modern magyar formdaja: a gondolati koltészet

A hosszabb koltemények vilaga: a kétféle vallas

Sz6 volt mar eddig is a koltd és a vallas viszonyarol, arrdl, hogy akinek (legalabb) két hazaja
van: Magyarorszag és Azsia, az 6hatatlanul szembesiil az adott taj vallasaval, vagy Gigy, hogy
elfogadja, vagy ugy, hogy csak egyes téziseit tagadja, vagy gy, hogy megprobal teljesen hit
nélkiil 1étezni. Birdnak, legaldbbis a versek tanusdga alapjan, ¢letmenete alakitisaban a
buddhizmus hatasa volt a legerdsebb, ezt minden régihez valdé vonzoddasa is erdsiti. (Itt meg

kell jegyeznem, hogy a CENOTAPHIUM cimii vers (59) sokszori elolvasasa utan most



¢bredtem ra, hogy a betiikihagydsos — interpunkcidhalmozasos iraskép még az antik
siremlékekre is emlékeztet, amelyekrol a betiik jo része lekopott vagy kitordelték. Az Eco-féle
nyitott mii elképzelés mellett — korabbi irdsaimban elemeztem, hogy a betlikihagyas —
szoelmaradas az értelmezés tobbfele lehetds€égét nyujtja — az ember targyi emlékeinek idobeni
pusztulédsa, csonkulésa is generalhat ilyesféle megoldasokat.)

A kotet elején 4llo, a latin cimet viseld vers — amint irtam, a keresztény kulturkorhoz
kotédik — ACTA EST FABULA (13) voltaképpen egy ima, melynek megszolitottja a Sziiz,
aki formalisan a muzsai invokacio szerepét tolti be, de nem tobbet, mert a koltd tovabbi foldi
¢lete irdnyitasaért Istenhez fohaszkodik. A vers kézepén 1évd vonaltdrés — valasztovonal —
elotti utolsd szo: ,,veszejt el”, a halalhoz kozelités pillanata. A valasztovonal alatti rész egy
varialt Jozsef Attila- intertextus (,,szoktatom magamat / mindenen tali csendhez” ) a talvilag
fel¢ mutat, amelyben Bird nem kevesebbre vagyik, mint hogy ,kenyérré lehessen” (ez
egyrészt Jézus inkarnacioja kenyérben és ostyaban, masrészt van elézménye ennek is Jozsef
Attilanal : ,kenyérkéd leszek, ne taposs el”; Sok gondom kézt). A szintén latin cimi
CONSUMMATUM EST nem ima, nem is segélykérés, hanem inkdbb a profétai intések
hangja :,,midén majd a végsd zarandoklataitok [...] ideje elj6, megtanuljatok félni az eladdig
ismeretlent” ; s a folytatds mar nem az intés erejével szol, hanem a siralmak fajdalmaval,
gyakran a profétai dorgedelmek fenyegetésével, amelyek mind az életbdl kivezetd ut felé
mutatnak. (25)

Az ARNYEKHATAR, Bir6 kompozicidban és képekben egyarant egyik
legkimunkaltabb verse, a szenvedéstorténeten mar tuljutott embernek nydjt reményt a
feltimadasra, analogiaként hivatkozvan a természet Orok megljulasara. A természet

korforgasat ¢életmiive egyik legszebb szakaszaval jeleniti meg:

- barokkos — tavaszbol ... rekkend ...szenvedélyes — nyarba
... dallamtalan ... dér—iitotte — 8szbdl ... ebordito télbe -
hamva — sincs — id6 — parazslik ... majd ... fold — fekete — ajkan
. mire kimondhato lesz ... ami onnanrél ... Kimondhatatlan
(30)

Ezt az esztétikai szépségekkel megemelt kolteményt egy egészen mas vilag valtja fel: az
atlépés a buddhista tanok vilagaba. Cime is jelzi, hogy az el6z6khoz — foként az el6z6 vershez
képest : MODOSITOTT VISSZATERES - 16l ad szamot, amelyben a mér buddhista

terminologiaval leirt 1étezés végén foglalja Gssze az életutat: valasztott tandsvény, csak a



belsé fény érzékelése, és a gyonyor vagyanak korlatozédsa a megalmodhatora. Elvesziti
tiikorképét ( a halottnak nincs tiikkdrképe), s amikor mar odaatrdl visszanéz magara, megérti a
modositott visszatérés okat és céljat: ,,vilagszép halott volt” — mondand, ha ,,odatulrél” teljes
képet lehetne latni, de hat itt is indokolt a szdcsonkitas: a kép eleje és vége hianyzik, takarja a
,zart harmoéniarend”. (31) Egy, mar egyértelmiien buddhista szemléletii haikuban a
személyiség feladasaval jut ugyanoda, ahol a fenti versben volt, ahol ,,6n0s énjének” sziinnie
kell — feladni a személyiséget, az egyediséget - , s ahol az atalakulas végén erésen elliptikus
végeredményre jut: ,, rész — alkotta — tett” ( 151)

Az ASIA 06sszefoglalo cikluscim (kordbban kdétetcim) alatt tankdkat gyijtott Ossze,
eloszor a mifa) szamviszonyait leképezd tanka-alakzatokat ir, szavak helyett a szotagokat
meghataroz6 szamokkal (37-38), majd harom, hangulat el6készité tankaval. Kozilik az
elsében a megnevezett isten lehet még a keresztény Isten is (39), am a kovetkezOben mar
buddhista démonnal, a szornymacskaval (bakeneko) fenyeget (40). A harmadikban ismét
felmeriil a reinkarnacié gondolata (mint az ARNYEKHATAR-ban és a MODOSITOTT
VISSZATERES-ben ) : ,halal — utini — kezdet” (41).Annak idején az ASIA kotetnek
kétségkiviil legihletettebb lapjai voltak a HARMONIAREND cim alatt osszefoglalt versek.
Most, a vélogatott kotetben Gjra olvasva ismét a konyv egyik csiicspontjat alkotjak: a harom,
kiilonféle hosszusaghi  vers egy szenvedéstorténet harom stacidja: az elsd a mélybdl
felemelkedés egy halalmadar segitségével (42); a masodikban a sticidkon végigmend
beavatando segitdit, kabaldit sorolja: mind titkos, Osi jelentésii targy (43) ; a harmadikban a
mar a staciokat végigjart , ,,megtisztult”, misztikus tudéassal rendelkezd beavatott atlatja a
titkos tudas 1ényegét: nem tudhat semmit sem. (44)

A harom rész utolso sorait egybeolvasva valami titkos tudast mégiscsak kapunk:
,haragvo gyongybagoly // emeli rioptodet // Aum Ma Ni Pa Dme Hum”. azaz a Tibeti
Halottaskonyv  leggyakoribb iméjanak szavait, melyeknek jelentése (az értelmezések
kiilonboz6ek): ,.Eljen a 16tuszban 1év6 dragakd!” ill. ,,Nézd csak a dragakovet a lotuszban!” A
beavatas eredményeképpen tehat el lehetett jutni a szent lotuszhoz. (Az mar Bird
tévedhetetlen ritmusérzékének koszonhetd, hogy az Avaldkitésvara joindulatanak elnyeréséért
mondott ima haromszor hat szétagjat ( a tibeti nyelv monoszillabikus ) hangstulyos
titemekként érzékeli, s igy felezO hatosokat ir a hdrom rész zérlataibol. 42, 43, 44). A
haromrészes HARMONIAREND-¢et egy nemlétezd ( NON FUI — NON SUM ) isteni
hatoerejii 1ény Onérzetes kijelentése koveti: ,,a vilag minden teremtménye gondjaimra bizva

mégis”. (45)



A buddhista tanokat megérizve, de ,,modositott visszatéréssel” hazaérkezve hatalmas
keresztény imat fogalmaz. Kérései egy rendithetetlen humanista kivansagai, aki még
ellenségeit is emberszamba veszi. Az IMA lezarasa a kezdeti személyes megszolitast ismétli:
a kezdet:

add / ...
-, hogy hihessek ISTENEM —
hitem - szerint’— LETEDBEN ( !)
gyarlo — fohaszom — meghallgassad — :
szarnyas — szivem’ forditsd ... a NAPNAK (!)

¢s a permutacioval szerkesztett vég:

add / ...
-, hogy hihessek ...ISTENEM —
hitem — szerint’ — LETEDBEN ( !)

hitem — szerint’ — LETEDBEN —
add / ...
-, hogy ...hihessek ...ISTENEM ( !)
(184-185)

Hogy ki ez a személyes isten, Buddha vagy a keresztény Isten, nem tudhat6. Valosziniileg
mindabbol tevédik Ossze, ami bolcsességet és josagot Bird az életében megtapasztalt.
Amiként hazaszeretete is kettds: olvastuk vallomdasét ,,masodik hazdjarol”, Azsiarol (139),
olvastuk mostani nagy imajat, - a kettd szétvalaszthatatlan. A vallomas is mindkét oldalrél
értelmezhetd, nem véletleniil fogalmazza keretes szoismétléssel: ,légy’ aldozat most /

semmisiilj ... légy aldozat”

A hosszabb koltemények vildaga: a tarsadalomkritika

Bironal a filozofikus tipusti haikut a politikai versek képviselik, amelyek mind haikuban,
mind hosszabb verseiben is egyarant foglalkoznak ugyanazokkal a témakkal (amiként ezt
tették a két masik haiku-tipus darabjai és a veliik parhuzamba allitott hosszabb versek is).

Sajatos, kettds haza-képe egyediilallé a magyar kdltészetben.



Am az itteni haza miatti szégyenérzete, haragja, felhaborodasa kizar mindenféle patetikus
hazaszeretetet. Minden elrettenti, amit maga koriil 1at, CIM NELKUL cimet adja — jelezve,
hogy nem kell kommentar ahhoz a vershez, amely ( egy sor hijan sonettus continuus) az egész

vildgon — nyugaton ¢és keleten egyforman — pusztulast, mocskot, dogvészt lat, s ami a

legfajdalmasabb:
s szégyenszemre ... egymds — biidds — husat — tépve
- ... - ... nylszitink ... ———: kélték
-(?)- ... infamis ...hiéna-kutyak - (') -
(19)

( A kemény sorok varialt intertextusok a koran elhunyt kolténé, Hervay Gizella Nosztalgia?
cimu kétségbeesett versére: ,,Egymast marjuk hat, tehetetlenség aldozatai”.)

Az egyik legtragikusabb, legszebb szegénység-verse a FERENCIEK TERE, ahol a
koldus Oregasszonyban akar a sajat anyjat is lathatnd (172) Ha haikuban tdmad, az felér egy

botiitéssel ( mar a cime is fenyegeté: STRAIGHTSFORWARD QUESTION ).

vankozteteko
lyanakimégnemvesztet

teelazarcat

A szavak egybeirasa itt a 1élegzetvétel nélkiili diithkitorést hivatott jelezni. ( 113)

Amiként egyforman érzi magat otthon Magyarorszigon és Azsidban, gy érzi
egyforman a mélybehuzo szegénységet, lealazottsagot mindkét teriileten. A magyar
nyomorrol hirt adé6 muvek ( egyik legjobbjuk, a keresztény passido képeivel megjelenitett
ECCE HOMO, 26 ) mellett ott vannak a kotetben azsiai megrendiiléseinek emlékei: az
,»egycsészefottrizs”, a ,,haromnegyedig — szivott — cigaretta / ... parazsa”, mely stigmatizalni
képes (51); az installacioként, environmentként felfogott roncs- és szeméttelep leirasa, amely
lehetne akar itt is, csak a cim informal, hogy Azsidban vagyunk (49); az 6nmagat
ragasztoszalaggal fulladas kozelbe hozd koldus a CHANGCHUN-ban ( amelynek
performance-arél irtam is, 47). A mindenfel6l aradd szenny és nyomor kozepette Bird

kontaminal egy képet, amelyhez mindkét otthon szolgéltat elemeket, sét, még a
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vilagmindenség is: az INEVITABLE- haiku felépitésében a sorok fontossagi sorrendben

kovetik egymast :

pOrsenésnyiboly
gonkmegszenteltszivcsakra

ja ...: magyarorszdg

ahol a kiredzsi utan kovetkezd utolsd szd, a legfontosabb, mégiscsak Magyarorszag, de
mindsiteni csak a buddhizmus fogalomtaraval tudja: ,,megszentelt szivcsakra” ( 71).

A HOMELESS angol cim — a fentiek értelmében — azt sugallja, hogy a szoveget altalanos
érvénylnek szanja, mert a hajléktalannal mindeniitt egyforman bannak: ,,at — 1ép — nek ...raj —
ta” (94). A PROCLAMATION szintén hatarokon til is lizen, hatalmas vallomassal:

,1 ma dom /...a...: sza bad sa got” (125) Az angol cim, a japdn versforma, a tibeti nyelvet
imitalni hivatott egyszotagosra tordelt szavak mégiscsak magyarul szolnak.

Tudja, hogy a mélyszegénység elszemélytelenit (149), a késébb targyalando
KISFONTOS sorozat egyik darabja egy haiku, amelyben szotagkihagyasokkal — itt is a
felindultsag jele — figyelmezteti a hatalmasokat, hogy vigyazzanak, mert aki mar annyit sirt,
hogy a konnye is elfogyott, az 6lni fog (194). Sziiletésnapi haikut ajandékoz maganak,

amelyben csak keserfiség van:

megvert ... az ISTEN ... - ...
"hogy ... -: magyarnak sziilettem !

: nincs

megérkezés ?!

(57)

A tél ,kisemmizett cselédjét” télviz idején élettdl — halaltol egyarant félti (162), ugyanennek a
szélesebb ivii kifejtése a KISFONTOS-ok kozott egy hossza vers vége (196).

A SZAMLALEVEL az 6rok agrolszakadt életének minden szinten elviselhetetlen képeit
vési belsé képlatdsunkba, az egybefolyd iddvel jelezvén a valdban Orokétig tartot:

»tegnapmaésholnap” (17).

Amire nincs bocsanat
A kotet legijabb anyaga a KISFONTOS sorozat, amelyben tételesen megfogalmazza, kiket

tart a legelvetemiiltebb biindsoknek. A cimben talalhat6 ’kis’ jelzé nyilvanvald ellentétben all
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a versek Bir6 és a vele egyiitt gondolkodé olvasé ’nagyon fontos’ témaival, a sorsunk
alakitasa szempontjabol elsérendiien kiemelt teendkkel. Hogy kik ezek a legelvetemiiltebb
blindsok? Csak néhanyat sorolok: az drulok (197), a hatalmasok ( 194); a honanydik és
honatyak ( 195); a mindenkori nemzetveszték ( 201). Nekik adresszdlja a KISFONTOS azon
darabjait, amelyek az orszag, az alavetettek allapotat jellemzik: a REMENYTELENSEG-et
(198); az ALLHATATOSSAG-ot (199); az identitas megvallasanak sziikségességét (200); a
varhato jovot, amit a jelen pillanatban egy totalis holokauszttal feléré vilagvégének lat (203).
Es az a KISFONTOS, amiben leginkdbb osztozom vele, dskoviilet-testvéremmel: a
KISFONTOS a fdjo csalodasokrol , amelyben a szonett-formaba gépelt pontok helyettesitik
a szoveget — Ki-ki toltse ki maganak - , s az utols6 sorban a fijdalom egyetlen szdoba
tomoritése: ,, elarultatok -( ! )- ”(208)
( Oskoviilet-testvére ebben a versben a valamivel idésebb Petri, aki megirta az Ismeretlen
kelet-europai kolts sirversé -, Bella Istvan a Szeretkezéseink-ben, Rozsa Endre az Elsiillyedt
csatatér-ben, és a kortars Kormendi Lajos az egész Barbaricum kotetben. ) Biro HERE /

NOW /ALWAYS angol cimen megismétli a végtelen csalddast:

. tiizekben enyész’ ... :
mind az ... amiben hiszek
... . porhamu leszen

(61)

Jovokeép?

Minthogy az embernek soha nem juthat az id6 teljessége, az id6harmassagbol (mult, jelen,
jovO) a mult — mar elmult, a jelen — megtorténésének pillanataban multta valik, kérdés, hogy a
fennmaradd harmadik aspektussal, a jovOvel miképpen szamol az emberiség. Bir6 sommasan
ezzel robban be a kotetbe: ,,mul tam szig ni fi kans / jo vOm ir re le vans” (11). A mult tehat
az az id6-szegmens, amelyben — ha nem is mindenben, de talan mégis — fellelhetiink valami
fontosat; a jelenen keresztiil atfutd, hozza kapcsolhatd jové nem tartozik a targyhoz,
lényegtelen. Lehet ilyen jovdtudattal élni?

Nehezen, csak tragikusan. A mar a cimében is az atfutdst, atkeriilést mutatd 12 sor
(VLHNNAN? / VLHOVA? )  a kolté ,,volt arcat” rejté ,,rothadott avarbol” jut el egy
tizfényl, de fajdalmas epifaniaba: Bironak a kotet elején még az az illtzidja, hogy égi sors —
ha ,,zord is” — jut neki osztalyrésziil . A szakaszok a kezdd hatosokbol valtanak at felezd

nyolcasokba, azok 4//3 tagolasu hetesekbe, mig a vers végén visszadll a kezdet felezd hatosa,
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jelezvén az id6 — és az anyag — korforgasat. A hold — atmeneti idére — itt is magaba 6leli, az
atmeneti id6t a ,,sarlos” jelzé is mutatja: nem az empatikus telihold, hanem a potencialis
fenyegetd eszkdz vesz részt a metamorfozisban ( 14). A rakovetkezd vers, a latin cima IN
SAECULA SAECULORUM Krisztus szavainak tagadasdval az ¢ szamara boldogsagot

hozé jovot tagadja meg (15). Még sajat multjat is elatkozza végtelen kétségbeesésében:

»~megvert ... az ISTEN ... - ...
’hogy ... - : magyarnak sziilettem !
: NiNCS ————— megérkezés ? |
(57)

S a kotet végén — a sziiletéssel ellentétben — az Oregedés, a haldl tudata erdésodik: az apro
mozdulatok nehezebbé valasa figyelmezteti, hogy naprol napra ,, valamit mindig folzabal : |
BEN-NEM /BE-LO-LEM : A : HALAL” ( 173)

A 14b6l17 életosszegzés: a hidnyok, a szenvedések kozepette szinte évtizedenként
araszol elére az id6ben, hogy elérkezz¢ék a hatvanadik évéhez, aminek konkluzidja — szdmara
fajdalmas, szamunkra dobbenetes: ,, : va 16 ja ban / - (tu laj don kép pen ) - / : nem is
létezem” ( 213). Majd ezutan kovetkezik egy aldozati kehely alaku betii- és irasjelhalmaz,
egyetlen értelmes szoval: VAROM. Tudjuk, mi az, amit nem képes mindenféle hiedelmekkel
atitatva, apotropaikusan elhallgatni. Tudjuk, hogy a halalt.

De ha nem létezik a koltod, ki irta ezt a hatalmas, fajdalmas, dszinte, bator és humanista
kotetet, amelyben a szépség ¢és az erkolcs ugy fér meg egymas mellett, ahogyan azt a gorogok
elvartak? Ki volt képes egységes gondolatvilagot adni a rovid haikuknak, a hosszabb
tankaknak, az {iitemhangstlyos magyar verseknek és a magikusan hosszura nyujtott
litdnidknak?

A kolto létezik, és 1étezésében segiti az dskoviiletek oxigént termeld, az oxigénhidnyban
szenvedd emberiségnek ¢életet add kdzossége.

Az éskoviiletek orokéletiiek.
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