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MUHELY
I

MAJOROSSY JUDIT

Egy hatar menti szabad Kkiralyi varos kozépkori
igazgatasanak vazlatos torténete

(Tanulmany egy késziil pozsonyi archontoldgiai kotet el€)

A Magyar Kiralysag szabad kiralyi varo-
sainak — koztiikk Pozsonynak — az egyik alapvetd privilégiuma a szabad tiszt(jitas
joga volt. Ezt a jogot az egyes varosokban mar viszonylag koran gyakoroltak, ira-
sos rogzitése azonban (a varosprivilégium megszerzésének részeként) egy hosz-
szabb folyamatot zart le.! Mar a 14. szazad masodik felében sem nagyon talalko-
zunk uralkodoéi hivatalnokokkal, am a kdvetkez6 szazadtdl az uralkodd semmilyen
ellendrzést nem gyakorolt a varosi dnkormanyzat megszervezése és a tisztujitas
felett, egészen a 17. szazad utolso harmadaig.’ A varos belso életének feltarasat a
varos 0nallo irasbeliségének a megjelenése teszi igazan lehet6vé,® ebbdl kovetke-
z6en Pozsony kozépkori igazgatastorténetének?® a 14. szazad végét megel6z9, ko-

—

Fiigedi Erik: K6zépkori magyar varosprivilégiumok. Tanulméanyok Budapest multjabol 14. (1961)
17-107.; Richard Marsina: Vyvoj spravy miest v stredoveku. In: Vyvoj spravy miest na Slovens-
ku. Sest., komp. Richard Marsina. Gemerska vlastivedna spolo¢nost’ v Rimavskej Sobote, Martin,
1984. 21-49.

2 Andras Kubinyi: Der ungarische Konig und seine Stiadte im 14. und am Beginn des 15. Jahrhun-
derts. Stadt und Stadtherr im 14. Jahrhundert. In: Stadt und Stadtherr im 14. Jahrhundert. Entwick-
lungen und Funktionen. Hrsg. Wilhelm Rausch. Osterreichischer Arbeitskreis fiir Stadtgeschichts-
forschung, Linz/Donau, 1972. (Beitrdge zur Geschichte der Stidte Mitteleuropas 2.) 193-220. A
17. szazadban bekovetkezd valtozasokra 1d. H. Németh Istvan: Varosi tisztujitasok a kiralyi Ma-
gyarorszagon a X VI-XVII. szazadban. Arrabona Mizeumi Kozlemények 45. (2007) 2. sz. 57-96.

3 Erre legtijabban: Juraj Sedivy: Die Anfinge der Beurkundung im mittelalterlichen Pressburg (Bratis-
lava). In: Wege zur Urkunde, Weg der Urkunde, Wege der Forschung. Beitrdge zur europdischen
Diplomatik des Mittelalters. Hrsg. Karel Hruza—Paul Herold. Bohlau, K6ln—Weimar—Wien, 2005.
(Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bohmer, Regesta
Imperii 24.) 81-115.; Karoly Goda—Judit Majorossy: Stadtische Selbstverwaltung und Schriftpro-
duktion im spitmittelalterlichen Konigreich Ungarn: Eine Quellenkunde fiir Odenburg und PreB-
burg. Pro Civitate Austriae, Informationen zur Stadtgeschichtsforschung in Osterreich N. F. 13.
(2008) 62—100.

4 Pozsony vonatkozdsaban modern intézménytorténeti munka a kdzépkorra jelenleg gyakorlatilag

nem all rendelkezésre. Viszonylag részletesen kitér bizonyos kérdésekre Kiraly Janos jogtorténete

(Kiraly Janos: Pozsony varos joga a kdzépkorban. MTA, Bp., 1894.), ill. az altala is idézett Ra-

kovszky Istvan — sok ponton sajnos feliilbiralatra szoruld — munkaja (Stephan von Rakovszky: Das

Pressburger Rathhaus und der Stadtrath, dessen Geschichte, Entwicklung und Verhéltnisse im Mit-

telalter. Wigand, Pressburg, 1872.). Ortvay Tivadar ismert varostorténetében (elsésorban a 11/2.

kotetben) szorvanyadatokat talalunk egyes részkérdésekre, rengeteg pontatlansaggal (Ortvay Tiva-

dar: Pozsony varos torténete. I. A legrégibb idoktdl az arpadhazi kiralyok kihalasaig. Pozsonyi

Els6 Takarékpénztar, Pozsony, 1892., 11/1-4. Pozsonyi Els6é Takarékpénztar, Pozsony, 1895-1903.,
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442 MAJOROSSY JUDIT

rai elemeit meglehetdsen nehéz rekonstrudlni. A kiilonb6zd, 6nalldéan varosiaso-
dasnak indult var kornyéki telepiilések 1280-as évektdl forrasokkal igazolhatd
onallé kozségi igazgatasa sajat birdval (villicus),’ ugy tiinik, valamikor a 14. sza-
zad els6 évtizedeiben adta at lassanként a helyét az 1291-ben kivaltsagolt® hospes-
kozosségnek, élén a birdval (villicus seu iudex), illetve tizenkét eskiidttel (duode-
cim concives iurati).

Az alabbiakban az 6nalld varosigazgatas tisztségviseldirdl és intézményeirdl
kivanunk egy ,,ujabb”, a forrasanyag szisztematikus feldolgozasan alapul6d korké-
pet festeni. Egy ilyen attekintés, a korabbi szakirodalom eredményeinek feliilvizs-
galataval egylitt a pozsonyi varosvezetd polgarok archontologidjanak készitése
soran elengedhetetlen feladatnak bizonyult, és talan masok szamara sem haszonta-
lan ebben, a fo6bb konturokat megado formaban kozreadni.

A varosi felsOvezetés

A 14. szazad folyamén a varos iranyitasa alapvetden egyes ,,birddinasztiak” kezé-
ben volt. A korabbi irodalomban misztifikalt Jakab biro alakjaban (aki allitolag
1326 és 1373 kozott a délnémet patriciusi uralomhoz hasonldé moédon tartotta volna
a kezében a hatalmat),” ahogyan azt az Gjabb kutatas bizonyitotta, valojaban harom
torténeti személy mosodik Ossze. A varos elsé ismert birdja Ulrich fia Jakab, aki

III. Mellékletek Pozsony 1300-1526. évi torténetéhez. Pozsonyi Els6 Takarékpénztar, Pozsony,
1894.). A varosvezetésre és a kiillonboz6 intézmények tevékenységére vonatkozo forrasadatok 6sz-
szegyljtése és elemzése két lezarult kutatdsi projekt keretében tortént meg (OTKA K 68914,
OTKA PD 72698), és az alabbiakban az erre vonatkozoé hivatkozas egy megjelenés el6tt allo, je-
lenleg még kéziratos formaban 1étezé munkara vonatkozik — Majorossy Judit: Adalékok a kozép-
es évektol az 1550-es évekig tartalmazza az évenként dsszegylijtott 6sszes adatot, ill. 1600-ig egy
részleges gytjtést. A kézirat publikalasa folyamatban van és a bécsi varosvezet6krél Richard Per-
ger altal megjelentetett munka mintajara késziil. Richard Perger: Die Wiener Ratsbiirger 1396—
1526. Ein Handbuch. Deuticke, Wien, 1988. (Forschungen und Beitrdge zur Wiener Stadt-
geschichte 18.). Jelen tanulmany mellékleteként ebbdl a kéziratbdl a varos két vezetd emberének,
az 1390 és 1540 kozotti idoszakra eddig dsszeallitott teljes listajat kozoljik.

5 Egy 1280-as oklevél ,,villico de sub urbio castri Posoniensis” utal Jacobusra, akinek az uralkodo a
tatarjaras utan pusztan maradt Blumenau (Lamac) kozséget adomanyozza, vagyis a pozsonyi var-
aljanak mar az 1291-es kivaltsag megszerzése eldtt kiilon biraja volt. Archiv mesta Bratislavy
(Pozsony; = AMB) nr. 6. [1280]; Arpadkori uj okmanytar. Codex diplomaticus Arpadianus conti-
nuatus. [-XII. Kozzéteszi Wenzel Gusztav. MTA, Pest-Bp., 1860-1874. (= AUO) IV. 217-218
(130. sz.). A varalja ,,6nall6” birosaga ellen a varos még 1336-ban is tiltakozik az uralkodonal:
AMB nr. 65. [1336. julius 30.]; Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. [-XI. Stu-
dio et opera Georgii Fejér. Typ. Universitatis, Budae, 1829-1844. (= Fejér CD) VIII/4. 167. A
varalja kivaltsagait Zsigmond mégis megerésiti: AMB nr. 956. [1423. januar 17.]. A teriilet mind-
végig 6nalldo maradt. Ld. erre még Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 29-30.

6 A kivaltsaglevél: AMB nr. 12. Kiadéasa: Lubomir Juck: Vysady miest a mesteciek na Slovensku,
1238-1350. Vydavatelétvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava, 1984. 74-76; Viadimir Horvath:
Bratislavské mestké privilégium (Ondrej II1. — 2. decembra 1291). Ozbor, Bratislava, 1991.

7 Ortvay T:i. m. (4.jz.) 1I/1. 269., I1I. 358-367.
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1279 és 1288 kozott szerepel a forrasokban, és egykori biroként még 1313-ban is
képviseli a varost. Az 1320-as években mar Deprecht fia Jakab allt a varos élén, aki
mellesleg az 1340-es évek kdzepén kotesei varnagyként is feltiinik. E méasodik Ja-
kab hazassag révén jutott hozza ahhoz a lakotoronyhoz, amelyet aztan a szdzad
végén a fiaitdl vasarolt meg a polgarkozosség, igy szerezve meg a mai varoshaza
elso (sarok) épiiletét. A harmadik Jakab, akit a forrasok Miklos fia Jakusként emli-
tenek, 1355 és 1373 kozott kozéleti szerepe mellett jelentds tizleti ligyei révén is-
mert. Vam- és tizedbérletei, borkereskedelmi tevékenysége, az uralkoddval valod
pénziigyletei ¢és kiterjedt birtokai révén jol illeszkedik a korszak varosiranyito
nemzetségeit masutt is jellemzé altalanos képbe.®

A varos vezetése ebben a korai id6szakban ugyan tartosan egyes foldbirtokos
csaladok viszonylag sziikebb kdrének a kezében dsszpontosult, mégsem beszélhe-
tiink ,,6rékletes” birdi poziciordl.’ Ugyanezen idészakban, amikor a (néha még a
comes cimmel is felruhazott) varosbird pozicidja nemesi kézen volt, valtak a kii-
16nbo6z6 kisebb, var alatti és kozeli telepiilések lassanként a varos részévé, annak
kiilvarosaiva. Bar a 14. szazad folyaman még 6sszefonodtak a ,,kozigazgatésilag”
a varoshoz tartozo teriiletek azokkal, amelyek uralkod6i adomanyként valdjaban a
birdi tisztséget viseld ,,Jakab” csalad kezébe kertiltek, késobb mar utébbiak is egy-
értelmilien pozsonyi kiilvarossa valtak.!'® A 15. szazad elejére a fentebb emlitett
mindharom Jakab bir6 leszarmazottai eltiinnek a varosvezetésbdl (a kutatas szerint
a csalad minden agon kihalt), és a biroi pozicioban helyiiket az addigra megerdso-
d6é nagykeresked6-polgarsag tagjai vették at. Bar az elso, 1396 és 1411 kozotti
idészakban Ulrich Rauchenwarter — aki kés6bb leginkabb kétes iizleti tigyletei
miatt hiresiilt el — a biroi székben a foldbirtokos elddeihez hasonldéan hosszu éve-
kig tarto, folyamatos ,,hatalomkoncentraciot” valositott meg,'! az 1410-es évektdl

8 Ezek elemzésére leglijabban: Goda Kdroly: A soproni varosvezetd réteg a 15-16. szazadban. A
polgarmesteri és varosbiroi tisztség dsszehasonlitd igazgatas- és tarsadalomtorténete. PhD-disz-
szertacio. (Kézirat.) E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bp., 2011.

9 A 14. szazadi birodinasztiak egymastol is eltérd, kiilonféle rekonstrukcidjara: Ortvay T': 1. m. (4.
jz.) L. 395.; Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 35.; Suranyi Balint: Pozsonyi birodinasztiak a XIII-XIV. sza-
zadban. Levéltari Kozlemények 35. (1964) 2. sz. 173-185.; Darina Lehotska: Jakubovci bratis-
lavska patricijska rodina (1279-1420). Bratislava 3. (1967) 59—115. Legtjabban pedig: Juraj
Sedivy: Najstarsi patriciat v stredovekej Bratislave: §I’achtici alebo mest’ania? Forum Historiae.
Casopis pre historiu a pribuzné spolocenské vedy 2. (2008) 1. sz. oldalszam nélkiil, http://www.
forumhistoriae.sk/FH2 2008 (utolsé letoltés: 2014. november 20.).

10 PIL. Wedritz teriiletét IV. Laszl6 ,,Jacobus judex civitatis nostre”-nak adomanyozza: AMB nr. 8.
[1288. aprilis 12.]. A teriilet még 1383-ban is a csaladhoz tartozik: ,,Henthul/Henelynus judex de
Wedritz”, Fejér CD X/8. 126., 129. A Jakab csalad kihalasat kovetden Zsigmond 1390-ben adta a
teriiletet végleg a varosnak. AMB nr. 533. [1390. marcius 17.]. A t6bbi kdrnyezd, szintén kivalt-
sagolt teriilet is lassanként a varoshoz kertilt. Mindezekre: Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 29-41.

11 Ulrich Rauchenwarter tevékenységére és visszaéléseire: Sziics Jend: Varosok és kézmiivesség a
XV. szazadi Magyarorszagon. MTA TTI-Mivelt Nép, Bp., 1955. 295-304.; Skorka Rendta: Egy
kozépkori emlékirat kutatasi lehetdségei. In: Diszciplinak hatarain innen és tul. Szerk. Balogh
Margit. MTA Tarsadalomkutatdo Kozpont, Bp., 2007. (Fiatal kutatok foruma 2.) 450-451.; Ud:
Eberhard Windecke emlékirata Zsigmond kiralyrdl és korarél. MTA TTI, Bp., 2008. (Historia
Konyvtar. Elbeszél6 forrasok 1.) 7-18.
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a legfelsé varosvezeték mar rendszeresen (altalaban egy, esetleg kétszeri Gjrava-
lasztassal) valtottak egymast, vagyis a varosvezetés egyfajta hatalmi valtogazda-
sag formajaban 1j alakot 61tott, ami ezt kovetden az egész 15. szazadot és a 16.
szazad elejét jellemezte.

A lassanként tertiletileg is korvonalazodoé varosban, ahogyan azt egy 15. sza-
zad kozepi forras megfogalmazta, a varosi haztulajdonnal rendelkezd polgarok
csoportja alkotta a polgarkozséget (Gemain), amely évente Szent Gyorgy napjan
(aprilis 24-én) a biintetlen el6életli, szaktudassal rendelkezd, haztulajdonnal bird
hazas emberek koziil valasztotta meg a varosbirobol és eskiidtekbdl allo tanacsot. '
Ahhoz, hogy valaki polgarként ennek a kozosségnek a tagja legyen, egy éven beliil
hazat kellett vennie és harom évig nem koltozhetett el a varosbol.”* A megvalasz-
tott bir6 munkajat segitd eskiidtek elsddleges igazsagszolgaltatasi feladataik mel-
lett a késObbiekben egyre gyakrabban vettek részt a varos igazgatasi ligyeinek az
intézésében is. A 14. szazad masodik felében a forrasok mar egyre gyakrabban
nevezik testiiletiiket és tagjaikat tanacsnak (Rat), illetve eskiidt polgaroknak (ge-
sworene Biirger). Az igazgatési feladataik soran ,,herr” megtisztel6 titulussal illetett
eskiidtek ujravalaszthatdak voltak, ugyanakkor a kdzeli rokonok egyidejii tanacs-
tagsagat a 15. szazad kozepérdl fennmaradt rendelkezés szerint mar korlatoztak,
aminek kiilon hangstlyozasa arra utal, hogy ennek lehetdségét a korabbi id6sza-
kokban nem tiltottak. Ténylegesen ismeriink ra korai eseteket: az 1314/1315-0s
tisztségviselési évben példaul egyszerre talaljuk a bels6 tanacsban apat és fiat
(Walbraun et Marchardus filius eiusdem),' vagy 1433/1434-ben a List csalad két
tagjat, Steffant és Hansot.!> A 15. szazadi varosi jogkdnyv 1457 utan keletkezett
eléirasai azonban mar szigortian elrendelik, hogy apa és fia, testvérek, illetve uno-
katestvérek, sogorok, valamint apds és veje nem lehetnek egyszerre, ugyanabban
az évben az eskiidt tanacsban.'®

A tanécsosi cim alapvetéen megtiszteltetést és presztizst jelentett, fizetéssel
azonban nem jart, ami nyilvanvaldan korlatozta a potencialis tanacsosok korét, bar
a pozicid a 15. szazadtol bizonyos anyagi elénydkkel tarsult. Pozsonyban az es-
kiidtek a varosi szamadaskonyvek tantisaga szerint elsdsorban természetbeni jutta-
tasokat (so, fa, ruhapénz stb.), illetve kedvezményeket kaptak.!” A bir6 esetében
példaul kikiildetéskor koltségtérités jart, és mivel tavollétében a sajat iizlete szin-
tén hianyt szenvedett (amely maskiilonben hattérfedezetet jelentett a , téritésmen-

12 A részletes leirast a pozsonyi jogkonyv 1457 utan keletkezett részében talaljuk: AMB 4.s.1., fol.
203r—v. Ld. még ennek kapcsan: Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 67.,412. (153. sz.).

13 A15. szazadtol kezdve egy bekdltozo lakos ,,ist purgel wurden for im das er in jarsfrist erib scholl
khawffen [...] er sich in drez jaren nicht fuder soll ziehn”. AMB Kammerrechnungen (= AMB K)
14.[1448/1449], 43. [1448. november 27.].

14 AMB nr. 33. [1314. december 6.]; Anjoukori Okmanytar. [-VIII. Szerk. Nagy Imre. MTA, Bp.,
1878-1920. (= AO) 1. 366.

15 Majorossy J.: 1. m. (4. jz.)

16 AMB 4..1., fol. 203v; Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 412. (154. sz.).

17 Tanacsosoknak juttatott so, ill. fa pl.. AMB K 13. [1448], 35-36.; AMB K 24. [1454/1455],
153-154., 155-159.; AMB K 38. [1473], 83. A koltségtéritésekre 1d. altalaban a szamadaskony-
vek (Kammerrechnungen) mindegyikét (AMB K 1-77.).
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tesen” ellatott varosvezetdi pozicidhoz), ideiglenesen a vezetdi feleldsség terhe
alol is felmentették. Hasonlo vonatkozott a varostol tavol feladatot teljesitd polgar-
mesterre, illetve eskiidtekre is.'® Sopronban ugyanezen id6szakbol tudjuk, hogy az
eskiidtek kezdetben a tevékenységiikért adomérséklésben részesiiltek, majd az
1530-as évektdl teljes adomentességet élveztek,' am sajnos ennek tételes bizonyi-
tasa Pozsonyban meglehetsen nehéz, mivel csupan néhany teljes adojegyzék ma-
radt fenn a 15. szazadbdl, igy az ilyen gyakorlatra csak ebbdl a néhany forrasbol
kovetkeztethetiink. Ezekbol az adojegyzékekbdl az biztosan megallapithato, hogy
adomentességet tisztségének viselésekor kizardlag a varosbiro élvezett.?® Annak
megallapitasa azonban, hogy a polgarmester és az eskiidtek, ha mentességet nem
is, de legalabb adomérséklést kaptak-e, sajnos lehetetlen, mivel egymas utani
évekbdl nem maradtak rank jegyzékek, amelybdl megallapithatnank, hogy meny-
nyit fizetett egy adott polgar, amikor éppen nem volt eskiidt, és mennyit akkor,
amikor a bels6 tanacsban talaljuk.

Szintén Sopronbol ismert, hogy a haztulajdonnal bird polgarok Osszessége
(Gemeinde) a tanacs és a fotisztségek (varosbird, polgarmester) viseldinek meg-
valasztasa mellett véleményét a 15. szazadtol mar dokumentalhatoéan 1étezé Szent
Mark-napi (aprilis 25-1) gytiléseken is kifejezhette, ahol az iranyitast keziikben
tart6 polgarok csoportjahoz javaslatokkal, kérésekkel és biralatokkal fordulhatott.
Az ezeken a kozgytiléseken felvett jegyzokonyvek (Gemeinbetrachtungen) Sop-
ronban sokat elarulnak a varosvezetés dinamikajarol és belso harcair6l. Emellett itt
apolgarsag képviseletét a kdzligyekben az évente valasztott, huszonnégy tagut kiil-
s tanacs (Vierundzwanziger) egészitette ki, melynek els6é emlitése 1391-bdl ma-
radt fenn.?! Pozsony esetében a polgarkozség, az dsszes polgar (tota communitas/
Gemain) altal valasztott, igazgatasi és ellenérzési feladatokat ellaté huszonnégy
f6s kiils6 tanacs (viginti quatuor viri electi/Virundzwanziger) legelészor egy pék-
mesterekre vonatkozo 1376. évi szabalyzatban bukkan fel.?? Egy két évvel kés6bbi
szamadastoredék szerint pedig az egyik eskiidt tanacsos ligyében a totum consi-
lium ac viginti quatuor electi et tota communitas civitatis Posoniensis hatarozott,
ahol a totum consilium jelenti a belso tandcsot €s e mellé sorolja fel az irat a tdgabb,

18 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 74., 80-81.

19 Hazi Jend: Sopron szabad kirdlyi varos torténete. 1. rész, 1-7. kotet: Oklevelek, levelek, iratok.
IL. rész, 1-5. kotet: Végrendeletek, jegyzOkonyvek, szamadasok, feljegyzések, addjegyzékek.
Székely Ny., Sopron, 1921-1938. (= Hazi) 11/4. IV-V.; Mollay Kdaroly: Csaladtorténet és tarsada-
lomtorténet (Az 1532. évi soproni mészarosok). Soproni Szemle 42. (1988) 4. sz. 301-311.; Tir-
nitz Jozsef-Szakdcs Anita: Bevezetd. In: Sopron varos tanacsa birésagi jegyzokonyveinek regesz-
tai. 1. 1533—1554. Szerk. Turbuly Eva. Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Sopron,
1996. 7-9.; Goda K.: i. m. (8. jz.) 227.

20 Eza fennmaradt adojegyzékekbdl a bird személye kapcsan egyértelmii, mivel az adott évben a tiszt-
séget viseld személy neve mellett nem szerepel adodsszeg: AMB nr. 1369. [1434], 3.d.2.
[1452/1453], nr. 4288. [1503/1504]. A polgarmester €s a tanacsosok neve mellett azonban taldlunk
Osszegeket, am a tisztségviselés el6tti idészakbol ezekhez nincsenek dsszehasonlito adojegyzékek.

21 Goda, K.—Majorossy, J.: 1. m. (3. jz.) 73.; Goda K.: i. m. (8. jz.) 140.

22 A vegyes tartalmu varosi konyvben fellelhetd rendelkezésben mar egyiitt jelenik meg a ,.rat
mitsambt den vierundzweintzigisten”. AMB 3.a.1., fol. 44.
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huszonnégy tagu kiilsé tanacsot, illetve a polgarok Osszességét, vagyis a varos-
kozséget.”? Ebben az id6szakban gy tiinik tehat, hogy a kiils6, huszonnégyes ta-
nacs tekintetében nagyjabol hasonléan nézhetett ki a két varos gyakorlata. Azt,
hogy Pozsonyban a polgarsag kiilsé foruma, a forrdsokban felbukkand Gemain a
kozépkorban pontosan mikor és milyen formaban tarthatott gytilést, melynek so-
ran a belsé tanadcs munkdjaval kapcsolatos ellenvetéseit, problémait jelez(het)te,
nem tudjuk. Abbol kovetkeztetve, hogy a forrasok kiilon egyaltalan nem utalnak
ra, elképzelhetd, hogy a polgarsag panaszainak meghallgatasara talan a valasztas
napjan keriilt sor. Ugyanakkor, mivel a valasztas pontos menetérdl és eseményei-
r6l nincsenek a 16. szazad masodik fele eldtti idoszakra vonatkozo részletes leira-
saink, igy az emlitett polgarkdzosség esetleges ,,gytilése” kapcsan nehéz barmit is
mondanunk. Az 1457-es évbdl azonban rank maradt egy tigynevezett Gemainbe-
trachtung,® mely azt tantsitja, hogy a polgarok a varosvezetés addigi gyakorlata
miatt emelt panaszait valamilyen forumon elésorolhattak, és ezeket orvosolando
rogzitették azutan irasban azokat a dontéseket és rendelkezéseket, amelyek koziil
néhanyra fentebb mar utaltunk. Tobbek kdzott valoszintileg tal sziiknek tartottak a
huszonnégyes kiilsé tanacsot, amely elnevezés a forrasokbol az 1430-1440-es
évek utan eltinik, hogy helyét a 15. szazad kozepétdél egy masik forum vegye at.
A polgarkozség valasztotta kiils6 tandcson 1457 utan mar biztosan egy hatvanfos
csoportot (Genannten) értenek.”® Ez az egykori tanacsosok koziil élethossziglan
valasztott tagsag testiilet részt vett a kozigazgatasban, ellendrizte a varosbirot és
a belso tanacsosokat, és az utdbbi, sziikkebb varosvezetés kivételével ennek tagjai
hataroztak a varosi tisztségek viseldinek a javarol. A csoporthoz tartozo6 egyes pol-
garok hivatalbdl jelen voltak a végrendelkezések, szemlék és szamadasok lejegy-
zésekor.”’ Testiiletiik miikodése és a tagok tevékenysége egyarant korlatozta mind

23 AMB 3.a.1., fol. 38.
leich und wélbedachtleich so sie gethan haben anno im 1vij.” AMB 4.s.1., fol. 201r.

25 Egy 1414-es szamadaskonyv-tdredékben szintén a fotum consilium all szemben a huszonnégyes
tanaccsal. Fejérpataky Ldszlo: Magyarorszagi varosok régi szamadaskonyvei. MTA, Bp., 1885.
73.; Kiraly J.: 1. m. (4. jz.) 87. Az 1430-as években még talalkozunk az elnevezéssel; végrende-
leti tanuként jelenik meg példaul 1433-ban ,,Michel Feirtag, ein virundczwaincziger”, ill. Hans
Fuerer és Niklas Ferber 1436-ban. AMB 4.n.1., fol. 8v—9r [1433], fol. 21v [1436]. A varosi jog-
konyv 1457 elott feljegyzett részében szintén hallunk még virundzwanziger tanacsosrol: AMB
4.s.1., fol. 181v. Ennek a szvegnek a 16. szazadi masolataban azonban a nevezett kifejezés mel-
lett mar a genanter magyarazd megjegyz¢€s is szerepel. Kirdaly J.: i. m. (4. jz.) 386. (35. sz.); Ort-
vay T: 1. m. (4. jz.) 11/2. 32.

26 ,,Von erst das die herrn des rats mitsambt den gnantn sein, und aus uns erweln in der stat und vor
der stat auf Ix personen zu gnantn, das sie da bey bleybn sulln ir lebtag als es dan in andern stetn
ain gutts gewonhait ist.”” AMB 4.s.1., fol. 201r; Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 408. (132. sz.).

27 Természetesen ezen tevékenységek elvégzésére sokszor a belsd tanacsosokat is felkérték. Vég-
rendeleti tanuként pl. szamtalan esetben megtalaljuk éket az tgynevezett Protocollum Testamen-
torum varoskonyvben lejegyzett végrendeletekben. AMB 4.n.1., passim. Kiadva: Das Pressbur-
ger Protocollum Testamentorum 1410 (1427)-1529. Hrsg. Judit Majorossy—Katalin Szende. 1.
1410-1487. Bohlau, K6In—Weimar—Wien, 2010. (Osterreichische Akademie der Wissenschaften,
Philosophisch-Historische Klasse, Kommission fiir Rechtsgeschichte Osterreichs, Fontes rerum
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a belso tanacs, mind a polgarkozség eredeti jogait, annak ellenére, hogy utdbbinak
a 15. szazad kozepén még feltehetden sikeriilt megdriznie kozvetlen biro- €s ta-
nacsvalaszto szerepét.”® Ha valamely kiilsé tanacsos meghalt, akkor aus der Ge-
main vélasztottak meg az utdd;jat.

Azt, hogy a Genannter testiilete valojaban a huszonnégyesek tanacsanak a
szerepét vette-e at, és ténylegesen annyi tortént, hogy a testiilet mérete valtozott
hatvan fOre, vagy pedig ez a két testiilet valamilyen formaban &sszeolvadt, nehéz
megmondani. Mindenesetre az archontologiai kutatasok tanulsagaként a 15. sza-
zad masodik felében, illetve a 16. szazad elején kimutathatd, hogy a Genannter
testiilete egyszerre volt az ,,iffjoncok eldszobaja”, ahonnan a lehetséges bels tana-
csosok kikeriiltek, €s ugyanakkor a sziik felsé vezetésben éppen részt nem vevo, de
korabban mar eskiidt, vagy akar polgarmesteri, illetve varosbirdi posztot betoltott
vezetdk, vagyis az ,,0regfiuk pihendszobaja”.?’ Mindez azért is emlitésre mélto,
mivel ez esetben két eltéré gyakorlat 6tvozodésével van dolgunk. Budan ugyanis
alapvetden a korabbi tanacsosokat, mig Sopronban a leendd felsé vezetés tagjait
talaljuk itt.’° Azt, hogy esetleg létezett-¢ a hatvanfos testiileten beliil egy elkiilonii-
16 kisebb csoport a korabbi tanacsosok (felsé vezetok) szamara, forras hijan nehéz
megmondani. Mindenesetre annyi kiderithetd, hogy az egyszer mar belsé tanacso-
si poziciot betoltd polgarokat a forrasok (alapvetden a varosvezetés sajat maga
szamara készitett varoskonyvei, illetve a tanacsosok egymas kozotti levelezése)
azon iddszakokban is a herr titulussal illették, amikor éppen nem iiltek eskiidtként
a belso tanacsban, vagyis megkiilonboztették ket azon tarsaiktol, akik még soha
nem voltak eskiidt belsd tandcsosok. Es a 16. szazad elején felbukkan az in den
vorstem genant elnevezés, amellyel bizonyos emberek csoportjara utalnak a kiilsé
tanacson beliil.>! Am tovabbi részletek ebben a vonatkozasban a 15. szazadi gya-
korlatra sajnos nem allnak rendelkezésre.

Ezen kiilso tanacs tagabb korébol évente kivalasztott eskiidtek (iurati/geswo-
ren Purger) segitették a varosbird (Statrichter) munkajat, aki veliik egyitt alkotta
a tanacsot (Richter und Rat).** A k6z0sség iranyitasa, illetve az igazsagszolgaltatas

Austriacarum III.: Fontes Iuris 21/1.), II. 1487—1529. Bohlau, K6ln—Weimar—Wien, 2014. (Fon-
tes Turis. Geschichtsquellen zum &sterreichischen Recht 21/2.) passim.

28 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 88-89.

29 Erre vonatkoz6 adatokra: Majorossy J.: 1. m. (4. jz.).

30 Sopronra: Goda K.: i. m. (8. jz.) 216-227. Budara: Kubinyi Andrds: A budai német patriciatus
tarsadalmi helyzete csaladi dsszekottetéseinek tiikkrében a XIII. szazadtol a XV. szdzad masodik
feléig. Levéltari Kozlemények 42. (1971) 203-264.; Martin Rady: Medieval Buda: A Study of
Municipal Government and Jurisdiction in the Kingdom of Hungary. East European Monog-
raphs, New York, 1985. (East European Monographs 182.) 54-68.

31 AMB 3.d.1., fol. 97v. Itt egyszerre talalunk kiils6 tanacsosokat genant, ill. in dem vorstem genant
megkiilonboztetéssel.

32 Az eskiidtek a 15. szazadi forrasokban mar elsddlegesen a gesworner/gesworn purger, ill. ge-
sworner in dem rat formaban tiinnek fel. PI. AMB 4.n.1.; AMB K 1-77. A varosbirét az 1291-es
varosprivilégiumban még villicus seu iudexként (AMB nr. 12; Juck, L'.: i. m. [6. jz.] 74-76.),
1314-ben iudex et rector civitatisként (AMB nr. 33.), a késdbbiekben pedig Richterként, ill. Stat-
richterként talaljuk a forrdsokban. A varosi eldljarosagot szadmos oklevélben és varosi kdnyvben
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mellett a varosbiro eleinte — alapvetden a 14. szazadban — a pénziigyigazgatast is
maga végezte. Az 1380-as években feladatait igazolhatoan albird (viceiudex) is se-
gitette, feltehetéen allando helyettesként. A jogkdnyv 1457 el6tti részében Nach-
richterként még felbukkan a titulus, ami vagy még a régi gyakorlatra utal, vagy
mar csak arrél van szo, hogy a 15. szazad kozepétdl rendszeresen megjelend he-
lyettes birdra — verweser des richter ambts — alkalmaztak ezt a régi fogalmat.* Az
albiroi pozicio ugyanis nem intézményesiilt, a 14. szazad utan mar gyakorlatilag
nem emlitik a forrasok, mig az 1450-es években a rendes bird tavollétének idejére
a tanacs sajat kebelébdl (vagyis az eskiidt tanacsosok koziil) helyettes birot valasz-
tott, akinek éppen olyan engedelmességgel tartoztak, mint a bironak — ami néha
azzal a kdvetkezménnyel is jar, hogy a forrasokban egy adott id6szakban a helyet-
tesek gyakorlatilag ugy tiinnek fel, mintha 6k lennének az adott évre megvalasztott
birak.** Az 1456/1457-es tisztségviselési évben tobb forras is igazolja, hogy aprilis
24-én Stephan Gmaitl-t valasztottak meg Pozsony varos birajava.’> Ugyanakkor
1456 decemberében az unser Richter dieczeit titulussal Stephan Ranes urat illette
a kamaras. Nyilvanvaldéan nem arrél van szd, hogy ne tudta volna, hogy ki volt a
bird, hiszen ugyanazon kamaras korabban tobbszor is Gmaitl-t nevezte hasonlo-
képpen. Egy masik oklevélbol azonban, amely két nappal a kamarasi bejegyzés
elotti keltezést, kideriil, hogy a valasztott bird éppen Budan van az uralkodonal, és
onnan irja levelét a tanacsnak, vagyis Ranes személyében nyilvanvaléan Gmaitl
helyettesével van dolgunk.’® Hasonl6 okbdl a varos masik fotisztviseldjét, a pol-
garmestert szintén helyettesiteni kellett.

A polgarmesteri intézmény megléte Pozsonyban a kozépkorban egyedi jelen-
ségnek szamit, mivel a 15. szazadban alig akadt olyan varos a Magyar Kiralysagon
beliil, ahol talalkozunk vele (Sopron, illetve egyes erdélyi varosok).>” A szomszé-

o

dos Soprontdl eltérdéen, ahol szintén mar a 14. szazadban megjelent a polgarmeste-

nevezik meg az alabbi formaban: Wir der Richter und Rat. A kamaras pedig a szamadaskonyvek-
ben legtdbbszor mein herrn Richter und Ratként emliti 6ket.

33 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 71. 1383-ban vice iudex civitatis Posoniensis: Fejér CD X/8. 130-131.
Nachrichter formaban az 1457 elétti idészakban: AMB 4.s.1., fol. 189v; Kiraly J.: 1. m. (4. jz.)
399. (85. sz.).

34 A jogkdnyv 1457 utani részében: AMB 4.s.1., fol. 202v; Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 411. (149. sz.).
Erre az archontoldgiai gytijtés tobb példaval is szolgal (Majorossy J.: i. m. [4. jz.]). A forrasokbol
eldkertilt esetekre 1d. a tdblazatot mellékletben.

35 Tobb bécsi vonatkozast oklevélben is ebben a mindségében talaljuk: Quellen zur Geschichte der
Stadt Wien. 2. Abteilung: Regesten aus dem Archiv der Stadt Wien. I-111. Hrsg. Karl Uhlitz. Alter-
thums-Verein, Wien, 1898-1921. (= QuStW) II/2. Nr. 3687. [1456. november 8.], Nr. 3688., Nr.
3689. [1456. november 15.], Nr. 3698. [1457. februar 14.]. Ld. még AMB K 23. [1456/57], 41.
[1456. majus 2.]; AMB K 23. [1456/57], 252. [1456. szeptember 16.] stb.; Majorossy J.: i. m. (4. jz.).

36 AMB K 23.[1456/1457], 191. [1456. december 19., Stephan Raneis als richter]. A budai tart6z-
kodasrol tudositd oklevél: AMB nr. 3110. [1456. december 17.]. Hasonl6 helyettesitésekre tovab-
bi példak: Majorossy J.: i. m. (4. jz.). Ld. hozzé a tdblazatot mellékletben.

37 Kubinyi, A.: Der ungarische Konig i. m. (2. jz.); H. Németh 1.: i. m. (2. jz.) 58. Erdélyben Seges-
varott és Nagyszebenben a 15-16. szdzadban nem a varosbiro, hanem a polgarmester volt a varos
elsé embere. Agnes Flora: The Matter of Honour. The Leading Urban Elite in Sixteenth Century
Cluj and Sibiu. PhD Dissertation. (Kézirat.) Central European University, Bp., 2014. 54-55.
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ri intézmény, am annak kialakulasa ott konkrét etnikai atalakulashoz kothet6 és a
meglévd tizenharom (Richter und Rat) mellett egy tizennegyedik ember megjele-
nését jelentette a varosvezetésben,* Pozsonyban a tisztség (magister civium/Biir-
germeister) minden bizonnyal a tizenkét eskiidti pozicid egyikébol emelkedett ki
és tett szert jelentéségre. Az eddigi kutatasok alapjan ugy tlinik, hogy bar a két
varost 0sszekapcsolja, hogy mindkett6ben jelen van a polgarmesteri pozicio, nem
csak a poszt létrejotte, hanem viseldinek a varosvezetésben a kozépkor folyaman
betdltott szerepe is némileg eltér egymastol. Sopronban a polgarmester a 14. sza-
zad végére mar egyenrangu volt a varosbiroval, a 15. szdzadban pedig lassanként
a varos elsé emberévé 1épett eld, és az 0 posztja szamitott a legrangosabbnak. Eb-
ben a varosban alapvetden az a minta valik szinte kizadrolagossa, miszerint a bels6
tanacsossag, majd varosbirosag utan keriil(het) valaki a polgarmesteri székbe,
ahonnan mar nem keriil vissza a birdi posztra, vagyis rangban és titulusban a pol-
garmester megeldzi a korabban legfontosabbnak szamit6 varosbir6t.*® Pozsonyban
azonban a 15. szdzad folyaman masképpen alakult a két fétisztség egymashoz valo
viszonya, mint szomszédja esetében. Az igazolhatéan az 1340-es évek végétol 1¢-
tez0 tisztséget* betdltd tanacsos eleinte kisebb, foként gazdasagi jellegii teend6ket
végzett, tovabba felelds volt a varosi pénzkezelésért, a szamadasokért, illetve a
tanacsi hatarozatok végrehajtasaért. A 14. szazadbol név szerint ez idaig hét polgar-
mestert ismeriink, 4am a szazadfordulo utan mar legtdbbszor az 6 neve is felbukkan
a forrdsokban. Mindenesetre a polgarmesteri rang igazan a 15. szazad harmincas
éveiben tehetett szert nagyobb jelentdségre. Ekkor ugyanis a bevételi és kiadasi
elszamolasok gyakorlati teendéit egy uj, varosi kamarasi intézmény vette at tle. A
polgarmesterek a pénziigyigazgatas tovabbi iranyitasa, illetve leginkabb annak fel-
tgyelete mellett — ettél kezdve a korabbi idoszakhoz képest mar sokkal jobban
adatolhatoan — diplomaciai feladatok elvégzésével novelték pozicidjuk fontossa-
gat ! Az 1430-as évek végétdl rendszeresen vezetett kamarasi szamadasokban

38 Goda, K—Majorossy, J.: i. m. (3. jz) 75.

39 Goda K.:i. m. (8. jz.) 257-258.

40 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 67. Az eddigi archontologiai kutatasok nyoman az 1380-as évekbdl ismer-
jiik az els6 név szerinti polgarmestert: Philipus magistercivium [1383. augusztus 31.] — Fejér CD
X/8.125. A késdbbiekben: lohannes de Zegemberg magister civium [1390. majus 1.] — Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (Budapest), Diplomatikai Fényképgyiijtemény (= MNL-OL
DF) 239 093.; Zsigmondkori Oklevéltar (1387—-1424). I-XI. Szerk. Malyusz Elemér—Borsa
Ivan—C. T6th Norbert. Magyar Orszagos Levéltar, Bp., 1951-2009. (= ZsO) 1. 1477. sz. Az 1390-
es évek végérol pedig: Peter Giinther, dy czeit purgermeyster zu Prespurch — AMB nr. 608. [1397.
marcius 7.], nr. 622. [1398. aprilis 8.]. A 15. szdzad elejétdl kezdve mar rendszeresen: Majorossy
J.oi.m. (4. jz.), ill. a fiiggelékben kozolt tablazat. Rakovszky Istvan, valamint Ortvay Tivadar
korabbi neveket is emlit, am ellendrizhetd forrashivatkozas nélkiil: 1347-ben egy Peter Marzalfy-t
(Rakovszky, S.: 1. m. [4. jz.] 47., t6le veszi at: Ortvay T.: 1. m. [4. jz.] lIL. 387.), ill. 1375-ben egy
bizonyos Henrik im Kromhof-ot (Ortvay T.: 1. m. [4. jz.] III. 387.).

41 A vérosi pénzkezelés a 15. szdzad elejéig a varosbirdt, ill. a polgarmestert illette meg. Ezek ren-
des szamadast vezettek, azt kiilon ladaban 6rizték és az év végén a kiils6 tanacsosoknak (den vier
und czwainczigern) beszamoltak. Ilyen korai példak maradtak fenn az 1364—1374, ill. az 1410—
1419 kozotti idészakokbol (Fejérpataky L.: 1. m. [25. jz.] 39.,41., 74-75.). A polgarmesteri pozi-
ci6 pénziigyi, valamint diplomaciai vonatkozasaira elsddlegesen a szamadaskonyvek vilagitanak
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dontéen a mindenkori polgarmesterek (néha a varosbirdval egylitt) szerepelnek a
kiadasok megbizoiként, és a varos nagyobb pecsétjének Orzése is az 6 feladatuk
volt.#2 Am rangban — legalabbis a 15. szazadban — ugy tiinik, hogy Pozsonyban a
polgarmester nem eldzte meg a varos elsé emberének szamitd varosbirot. Ez nem
csak az intitulatiokban tikroz6édik,* hanem az archontologiai kutatasok eredmé-
nyei is erre utalnak. Eszerint a varosbirdi €s a polgarmesteri tisztséget gyakran
felvaltva viselték, vagyis egy polgarmester a kdvetkezé évben lehetett varosbiro,
majd ismét polgarmester, ami legalabbis azt jelzi, hogy a két tisztség semmiképpen
sem rendelhet6 hierarchikusan egymas ala. (Ehhez lasd a mellékletben talalhato
tablazatot.) Raadasul mivel Sopronnal ellentétben a pozsonyi kamaras az 1440-es
évektdl biztosan nem bels6 tanacsos, igy a pénziigyi (belsd) kontroll tovabbra is
erésen a polgarmester személyéhez kotodott.

Pénziigyi és belso igazgatasi tisztségek

A vérosvezetés igazgatasi teenddinek szaporodasaval egyre gyakoribba valt a va-
rosban tovabbi, foként pénziigyi tisztségek létrehozasa. Ahogyan emlitettiik, a pol-
garmester hétkoznapi, gyakorlati teend6it atvev,* az 1430-as évek végétdl név
szerint is ismert varosi kamaras (Chamerer) fizetett alkalmazottak, vagyis sajat
irnokok (Chammerschreiber) és segédek (Chammerknecht) segitségével vezette
évrol évre a varos pénziigyeit és azok nyilvantartasat, hivatalba lépése el6tt pedig
a kiils6 tanacs (Genannten) elétt tett eskiit arra, hogy tevékenységével a varos javat

ra. A varos pénzesladajanak orzésére pl.: AMB K 23. [1456/1457]: ,,das slosl an das ladl das der
biirgermeister awf das rathaws tregt”. Diplomaciai feladatok kapcsan egy esettanulmany: Majo-
rossy Judit: Egy tekintélyes pozsonyi polgar: Friedrich Voyt (1 ca.1521). In: Redite ad cor. Tanul-
manyok Sahin-To6th Péter emlékére. Szerk. Krasz Lilla—Oborni Teréz. ELTE Eo6tvos Kiado, Bp.,
2008. 447-463.

42 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 79-80. 1439-b6l tudjuk, hogy két varosi pecsét volt: AMB K 2. [1439]:
,»[...] nach des purgermeister gescheft von den zwen stat insigln daz er gegrabn hat”. A varosi pe-
csétek kapesan 1d. még Jozef Novak: Najstar$ia pecat’ Bratislavy. In: NajstarSie dejiny Bratislavy.
Referaty zo sympozia 28.-30. Oktobra 1986. Red. Vladimir Horvath. Archiv hlavného mesta
SSR Bratislavy, Bratislava, 1987. 221-228.

43 Ez akérdés még tovabbi alaposabb kutatasokat igényel, de az eddig hasznalt forrasok intitulatio-
jaban altalaban a Richter und Rat (polgarmester nélkiil) szerepel. Szamos kamarasi szamadas-
konyv els6 oldalan pedig a kamaras legtobbszor az adott évre megvalasztott varosbird személyét
nevezi meg, és csupan kivételes esetben ¢és akkor is a masodik helyen emliti meg a polgarmestert
is. Ld. AMB K 1-77.

44 1440 cl6tt a polgarmester ilyen iranyt tevékenységét valosziniileg két személy (Ladherr) segitet-
te. Ld. pl. AMB K 1. [1434] fol. 2v; AMB K 2. [1439/1440] fol. 1r. Az 1440-es években azonban
mar egyetlen személy felelés a varosi szamadasokért. AMB K 3. [1440/1441] fol. 1r: ,,Hye ist
vermerkcht mein innemen das ich Cristan Walher hab getan als ich mich des kamer ampts under
wunden hab.” A tovabbi szamadaskdnyvek mar ilyen és ehhez hasonlo bejegyzéssel kezdédnek.
A korai szamadasokhoz 1d. még: Kovdts Ferenc: Pozsony varosanak haztartasa a XV. szazadban.
Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle 9. (1902) 438-439.
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szolgalja.* Maga a kamaras mas varosi alkalmazottaktol eltér6en heti bérezésben
nem részesiilt, de kivételesen jutalmat kap(hat)ott. Bar személyét az eskiidt tana-
csosok valasztottak ki, elszamolnia mar egy legalabb hat tagbol all6 bizottsag eldtt
kellett, melyben megtalaljuk elnokként a polgarmestert, valamint két-két — eseten-
ként hdrom-harom — bels6 (Ratsgeschworene), illetve kiilsé (aus der Gemain vagy
Genannte) tanacsost, valamint a varosi jegyzo6t.*® A varosi kamaras tisztségviselési
ideje nem teljesen egyezik meg a varosvezetésével, legalabbis a szamadaskonyvek
rendszerint Szent Pongrac napjan (majus 12-én) kezdddnek, igy elképzelheto,
hogy mar az ijonnan valasztott belsd tanacs szamoltatta el 6t, ezzel biztositva a
vezetdvaltas pénziigyi zokkenémentességét. A kamarasi megbizatas altalaban egy
évre (n¢ha rovidebb iddszakokra) szolt, de a kovetkezd ciklusra elvileg Gjbol fel-
kérhetok voltak.*” A varos pénziigyi adminisztracidjat végzé polgar személye az
1440-es évektol kezdve a rendszeresen vezetett szamadaskonyvek alapjan adatol-
hat6, amelyek elso oldalan a kamaras altalaban sajat magat is megnevezte, illetve
1438. aprilis 24-én, a valasztas napjan nyitottak egy 0j varosi konyvet (Raittbuch),
amely tobbek kozott a kamarasi végelszamolasokat is tartalmazza.*® Bar a rendsze-
resen vezetett szamadaskonyvek megjelenésével egyidejii jelenségként figyelhetd
meg az, hogy tobbé mar nem egy belso tanacsost kérnek fel a tisztség viselésére
(ahogyan az a tisztség megjelenésének idejére jellemzé volt),* ugyanakkor a hosz-
szl tavu archontologiai gytijtés elemzése alapjan elmondhatd, hogy a kamarassag
sok esetben egyfajta megbizhatdsagi probat jelentett egy késébbi belso tanacsosi,
sOt azt kovetden esetlegesen polgarmesteri és/vagy varosbirdi tisztségviseléshez.
Az 1440-es évek utan fels6 vezetoként (polgarmesterként és varosbiroként) azono-
sitott nagyjabol 6tven pozsonyi polgar koziil tizenhat 6 (30%) toltotte be a kama-
rasi posztot, miel6tt bekeriilt a felsé vezetés belsé koreibe.”® Erre a jelenségre,
miszerint a kamarassag szamos esetben a felsé vezetés elészobaja volt, ez idaig
egyediil a 16. szazadi Kolozsvar kapcsan figyelt fel az Gijabb kutatas.>! A 15. szazad
kozepének szamos atmeneti jellemzdével bird éveiben a Meindel keresked6csalad

45 Item der Camerer sol vor den genantn schwern.” AMB 4.s.1., fol. 220v; Kirdly J.: i. m. (4. jz.)
417.(167. sz.).

46 AMB 3.d.1., passim. Ennek kapcsan 1d. Kovats F: i. m. (44. jz.) 435.

47 Vannak rovidebb ideig szolgalé kamarasok is, néhany szamadaskonyv pl. Szent Jakabkor (julius
25-¢én), ill. Szent Martonkor (november 11-én) indul. Kovats F: i. m. (44. jz.) 439. A szdmadas-
konyvek nagy részét azonban Szent Pongrackor (méjus 12-én) kezdték el. AMB K 1-77.

48 AMB 3.d.1., bejegyzések az 1438 és 1622 kozotti idoszakra.

49 Egyediil Leonard Langwiserrdl 1431/1432-ben és Sigmund Pulnerrdl 1433/1434-ben tudjuk,
hogy az adott tisztségviselési idészakban belsd tanacsosok voltak, de ezt kovetden, vagyis az
1430-as évek végétdl egyértelmiien kiilsé tanacsosok koziil valasztanak valakit a feladatra. A tel-
jes idészakban az ismert kamarasokra: Majorossy J.: Archontologia i. m. (4. jz.) Az 1438-1458
kozotti idészakra publikalt listara: Kovats F: 1. m. (44. jz.) 438. (2. tablazat).

50 Majorossy J.: Archontoldgia i. m. (4. jz.)

51 Agnes Fléra: From Decent Stock: Generations in Urban Politics in Sixteenth-Century Transylva-
nia. In: Generations in Towns: Succession and Success in Pre-Industrial Urban Socities. Ed.
Finn-Einar Eliassen—Katalin Szende. Cambridge Scholars Publishing, Newcastle upon Tyne,
2009. 219-220.
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tagjai még masfajta stratégiat kovettek. Mathes Meindel szinte folyamatosan belsd
tanacsos volt (egyszer még a helyettes biro szerepét is betoltotte), 1444-t61 kezdve
pedig fiatalabb testvérét, Jorg Meindelt kilencszer jelolték ki kamarasnak (6 azon-
ban a kés6bbiekben sohasem lett belsd tanacsos). Az is megjegyzendd ugyanak-
kor, hogy egyediil Jorg Meindel és egyik kortarsa, Andre Weniger voltak azok a
polgarok, akik a kamarasi tisztet meglehetosen hosszl ideig viseltek. Az 1460-as
évekt6l kezdve altalaban mar a maximum két-harom éves ciklus valt jellemz6vé,>
¢és az emlitett karriermodell is ekkortol figyelheté meg.

A kamarasi pozicidval ellentétben a varosi csapatok vezetésével, a bels6 bizton-
sag megorzeésével €s a borpénz begyljtésének feliigyeletével megbizott varoskapi-
tany (Stathauptman) alapvetéen (amiota adataink vannak réla) az eskiidtek koziil
kertilt ki.>* Az els6 évtizedekben (1430-1460 kozott) jellemzé modon ez a poszt a
legprominensebb vezetdk kezében volt, amikor éppen nem a polgarmesteri vagy a
varosbiro tisztséget viselték, de a késobbi iddszakra is elmondhatd, hogy a korabbi
varoskapitanyokbol hamarosan felsé vezeto lett. Ez majd csak az 1530-as években
valtozik meg, de kizardlag annyiban, hogy bar a varoskapitanysag tovabbra is bel-
sO tanacsosi szerepkdr maradt, egyre gyakrabban olyan személy toltotte be, akibol
kés6bb nem lett sem polgarmester, sem varosbird. (Ebben az idészakban a polgar-
mesteri rangban is valtas érzékelhetd, mar ami a két legfobb tisztség egymashoz
val6 viszonyat illeti, és egyaltalan nem zarhato ki, hogy mig a 15. szdzadban, illet-
ve a 16. szazad elején a polgarmester volt a ,,legfobb” tanacsos, addig az 1530-as
évek utan ezt a szerepet a varoskapitany vette at.) A 15. szazadban alig néhany
(6sszesen harom) olyan esetet ismeriink, amikor egy kiilsé Genanntert neveztek ki
varoskapitanynak, ezek mindegyikére szintén az atmeneti idoszaknak tekinthetd
1450-es és 1460-as években keriilt sor. Egyikiik annak az ifjabb Stefan Ranesnek
a (valosziniileg kozeli) rokona volt, aki az 1430-as és 1470-es években ,,uralta” a
varosvezetést, hiszen kilencszer volt varosbird, haromszor birdhelyettes, négyszer
vagy OtszOr polgarmester €s nyolcszor maga is varoskapitany, igy amikor polgar-
mestersége miatt az utobbi tisztséget nem 6 viselte, akkor latjuk a poszton Wolf-
gang Ranes nevil csaladtagjat. A masik két ilyen esetben szintén hasonlé helyzettel
talalkozunk az 1460-as években. A fegyveres katonak legfobb vezetdjének lenni
érthetd modon bizalmi szerepkdrt jelentett, és a fentiekbdl nyilvanvalonak latszik,
hogy Pozsonyban sokkal inkdbb az volt, mint a pénziigyek adminisztralasa, mely
utobbi feletti kontrollt az emlitett pénziigyi ,,ellendrzé bizottsag” és a polgarmester
jatszotta, mig a kapitany kontrolljat gyakorlatilag sajat bels6 tanacsosi statusza
(vagy a rokonsaga) jelentette. Erdemes még itt megjegyezni azt is, hogy kevés
olyan varosrol tudunk a Magyar Kiralysagban, ahol a 15. szdzadban volt a tanacso-
sok koziil valasztott, kiilon polgari varosi kapitany, a legtobb helyen kiralyi — vagy-
is az uralkod¢ altal kinevezett, gyakran nemesi szarmazasu — (var)kapitany toltotte
be a varosi csapatok vezetdjének a szerepét is. A forrasok elemzése és a megneve-

52 Majorossy J.: Archontoldgia i. m. (4. jz.)
53 A tisztség emlitésére: Kirdly J.: i. m. (4. jz.) 76. A belso tanacstagsagra: Majorossy J.: Archonto-
logia i. m. (4. jz.).
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zett személyek nyoman elég egyértelmiinek tlinik, hogy Pozsonyban a kapitanyi
tiszt mindkét fajtaja jelen volt.>*

A vérosvezetd polgarokat a fentieken kiviil mas pénziigyi és adminisztrativ
szerepekben is megtalaljuk. Ismét Sopron példajaval ellentétbe allitva,> ahol alta-
laban a templomok gazdalkodasat vilagi (polgari) feliigyeloként ellendrzé temp-
lomatyak (Kirchenmeister) keriiltek ki a bels6 tanacsosok koziil, addig Pozsony-
ban lathatéan az ispotaly ebbdl a szempontbdl sokkal fontosabb intézménynek
szamitott. Itt ugyanis alapvetden a varosi ispotalymestereket (Spitalmeister) jelol-
ték a belso tanacsbol,* nem pedig a vilagi templomatyakat, mely utobbi tisztséget
inkabb kiils6 tanacsosok viselték.’” Mindez egyrészt azzal allhat 6sszefiiggésben,
hogy bar a kdzépkorban minden egyhazi intézmény valamiféle pénzkdlcsonzo
szerepet t6ltott be,® a pozsonyi ispotalyok a forrasok tantisaga szerint élenjaré mo-
don szinte ,,banki forgalmat” bonyolitottak ezen a téren. Ugyanakkor az is elkép-
zelhetd, hogy mivel mind a régi ispotalyt bird antonita rend, mind pedig a Szent
Laszlo- (1) ispotalyt alapitd polgarok kozvetlentil a belsd tandcsi varosvezetésre

Jo

biztdk intézményiiket, ez is indokol(hat)ta a késdbbiekben azt, hogy az ispotaly-

54 PL. 1450-ben a Hauptman tisztségnévvel illetett Farkas Gyorgy (AMB nr. 2553. [1450. augusztus
11.]) nyilvan a varkapitany lehetett, mivel az adott idészakban a varos kapitanya a kereskedé pol-
gar Stefan Ranes volt. Majorossy J.: Archontologia i. m. (4. jz.). A problémat leginkabb az okoz-
za, hogy az uralkod¢ altal kijeldlt kapitanyra szamos esetben ugyanigy a Hauptman megnevezést
talaljuk a német nyelvii forrasokban, mint a varoskapitany esetében, akit csupan a varosi szam-
adaskonyvekben (bar ott sem mindig) emlitenek Stathauptman megnevezéssel. Ahogyan arra
Weisz Boglarka is felhivta a figyelmem (amiért kiilon kdszonet illeti), a 15. szazad elején a po-
zsonyi ispanra is hasznaltak ezt a megjeldlést. A Kapler Péter pozsonyi ispan kapcsan fennmaradt
latin, ill. német oklevél jol példazza mindezt: AMB nr. 818. (fotdja: MNL-OL DF 239 343.)
[1413. oktober 19.]; AMB nr. 821. (fotdja: MNL-OL DF 239 345.) [1413. november 25.]. Ugyan-
Ot az egyik német nyelvii varoskonyvben (AMB 3.d.1. fol. 126., ill. fol. 152.) szintén igy talaljuk
[1417. méarcius 10.]. A kés6bbi német varosi forrasokban azonban az ispanra mar gyakoribb a
Burggraf (néha a Span) megjeldlés.

55 Goda, K—Majorossy, J.: i. m. (3. jz.) 78-79.

56 Az ispotalymesterekre: Judit Majorossy: Unsere arme leute... Hospitals and the Poor in Late Me-
dieval Pressburg/Bratislava. Chronica. Annual of the Institute of History, University of Szeged 4.
(2004) 49-50. (1. fuggelék). Az ispotalymesterek belsd tanacstagsagara: Majorossy J.: Archonto-
logia i. m. (4. jz.). Néhany ispotalymester esetében (a 15. szazadban: Jorg Huetel, Jorg Metten-
peck; a 16. szazad elején: Friedrich Voyt) egyeldre nincsen adatunk a belsé tanacstagsagra, ami
adodhat abbol, hogy 6k valamilyen okbol kivételt jelentettek, de adodhat a forrasok hianyabdl is.
Mivel azonban az esetek dont6 tobbségében a belsd tanacsossag mas forrasokbol igazolt, igy fel-
tételezhetjiik, hogy ez volt a gyakorlat.

57 Az eddig ismert vilagi templomatyakra: Judit Majorossy: Church in Town: Urban Religious Life
in Late Medieval Pressburg in the Mirror of Last Wills. PhD Dissertation. (Kézirat.) Central
European University, Bp., 2006. Fliggelék nr. 2/5. A templomatyai intézményre altalaban: Kubi-
nyi Andras: Plébanosvalasztasok és egyhazkozségi 6nkormanyzat a kozépkori Magyarorszagon.
Aetas 2. (1991) 43-45.

58 Ld. erre Kovats Ferenc: Egyhaz és varosgazdalkodas a kdzépkorban, rektori székfoglald. Kiilon-
lenyomat. Szeged, 1934.; Ud: Korakapitalisztikus gazdasagi valsag Magyarorszagon 1. Matyas
kiraly uralkodasa alatt. In: Emlékkonyv Dr. Mahler Ede nyolcvanadik sziiletésnapjara. Disserta-
tiones in honorem Dr. Eduardi Mahler natali die octogesimo. Szerk. Somogyi Jozsef—Lowinger
Samuel. Bp., 1937. 178-196.
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mestert a belsd tanacsosok korébdl valasztottak ki. Ez majd az 1560-as években
valtozik meg, attdl kezdve egyértelmiien a Genannten kiilsé tanacs tagjai kozott
talaljuk az ispotalymestert, ez utdbbi valtozas azonban mar az ispotaly 1529 utani
torténetével (a régi ispotalyok ideiglenes megsziinésével) all dsszefiiggésben.

Adoszedés, piaci kontroll és egyéb kozfeladatok

Az egyhazi intézmények vilagi kontrollja mellett a varosi belsé adminisztracio
megszervezésének tovabbi fontos elemét jelentette az adoszedés, a szolomiivelés
¢s a varosi piac feletti ellendrzés is. A varosi addzas kapcsan ismert, hogy a rendes
és rendkiviili adokat a polgarmester elndklete alatt al16 kiilon bizottsag vetette ki.>®
A gyakorlati munkat az adobehajtokat (Gabeinbringer) iranyitd adészedok (Ga-
ber) végezték, akiknek a szama a 14. szazad végi négyrdl az 1520-as évek kozepé-
re mar biztosan tizenkettére boviilt.®® Eleinte a négy nagyobb egység — a két kiil-
varosi €s a két belvarosi adofizetési negyed — élére neveztek ki kiilon (f6)adosze-
doket, akiknek a személyét 1440 és 1470 kozott a Raitthuchban is nyomon
kovethetjiik,®! am az 1450-es évekt6l a kamarasi szamadaskonyvekben egyre tobb
polgar neve jelenik meg évente, akik a kamarasnak beszedett adot szolgaltattak be.
Egyrészt arrdl lehet sz0, hogy bar a forrasok altalaban mindenkit Gabernek nevez-
nek, akinek az adobeszedéshez kdze volt, nyilvanvaldoan nemcsak az iranyitast
végz0 (f6)adoszeddk, hanem maguk az adobehajtd polgarok is feltlinnek. Utobbia-
kat a kiilvarosi negyedekben utcanként jelolték ki a mellettiik megjelend ,,irnokok-
kal” (Gaber Schreiber) egyiitt, feltehetden az ott lako kiils6 tanacsosok koziil, és
ezek az emberek egyre gyakrabban sajat kezilileg adtak le a pénzt a kamarasnak.
Végiil igy nott a szamuk tizenkettre, mivel a két kiilvarosi negyed negyedenként
Ot utcara volt felosztva, és ehhez jott még a két egységre felosztott belvaros.®* Mas-
részt sokszor az addbefizetéssel egy-, néha tobbéves cstiszasban is lehettek a be-

59 Az adodzasra: Kovats Ferenc: Varosi adozas a kdzépkorban: Pozsony szabad kiralyi varos levél-
taranak anyaga nyoman. Angermayer Ny., Pozsony, 1900.

60 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 76. A szamadaskonyvek teljes korli elemzése ravilagitott az addszedok
személyére, ill. arra, hogy a szamuk hogyan valtozott a 15. szazad végén. Kiraly Janos az emlitett
munkajaban csak 1526-ra datalja az adoészed6k szamanak 12-re torténd gyarapodasat, de mar
korabbi adatok is vannak arra vonatkozoan, hogy az eredeti 4-nél tébben voltak. Majorossy J.:
Archontolégia i. m. (4. jz.)

61 Azugynevezett Raittbuchban (AMB 3.d.1.) 1457-ig a négy negyed adobeszeddje, majd ezt kdve-
tden a Schreiber személye is megjelenik. Az 1470-es évektdl ugyanezen forras mar nem az ado-
szedOt, hanem a kamarast adja meg, ellenben a kamarasi szamadaskonyvek (AMB K 1-77.) els6
folidin mindig megtalaljuk az adoszeddket és a negyedeken beliili utcak adobehajtoit. Az archon-
tologiai kézirat (Majorossy J.: Archontoldgia i. m. [4. jz.]) alapjan tervezett kotetben ezeket a
személyeket is megtalaljuk majd.

62 A felosztasi egységekre, ill. a varosi adofizetd egységek felsorolasara 1d.: Majorossy Judit: A fog-
lalkozas topografiaja. A tarsadalmi tért6l a személyes térig: a tarsadalmi mobilitas térbeli elemei
a 15. szazadi Pozsonyban. Korall 45. (2011) 1. abra.
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szedok (illetve nyilvan maguk a polgarok), mivel szamtalanszor régi ado (alte gab)
— vagyis addtartozas — befizetésérdl hallunk.

Nemcsak az adoszedés, hanem a sz6lomuvelés €s a kereskedés ellendrzését is
a varosvezetés szervezte meg. Hasonloan a hatvanfds kiilsé tanacsban taldljuk a
sz6lomiivelés terén a karok elharitasaért és a hatdsagi feliigyelet gyakorlasaért fe-
lel6 hegymestereket (Perigmeister), akik nem csupan ellenérzési, hanem birsago-
lasi joggal is rendelkeztek.®* A varoslakok gazdasagi érdekei megbrzéséért ugyan-
akkor a tandcs vasarbirot (Marktrichter) alkalmazott, aki tigyelt az elovasarlas és a
hazaknal torténd arusitas tilalmanak megtartasara. Minden arura ra kellett siitni a
varos bélyegjelét, és ha valamely aru ilyennel nem rendelkezett, akkor azt a vasar-
bird elkobozta. Az elkobzott aru értékének egyharmada a varosi birdé volt. A va-
sarbironak a tanacsosokhoz és a f6tisztviselokhoz hasonloan eskiit kellett tennie a
varos el6tt, a tobbiekkel ellentétben azonban munkajaért rendszeres heti fizetést
kapott és kiilon juttatasok (példaul ruhapénz) is jart neki.®* Rajta kiviil a fizetett
alkalmazottak soraban taldljuk még a varosi kocsisokat (Wagenknecht), a varosi
fuvarozast teljesitd hajosokat (Scheffleut), a varoshaza, illetve a varosi kaputor-
nyok Oreit (Turnner Wachter), a varosi (Statschreiber) és a kamarasi irnokokat
(Kamerschreiber), a kamarasi szolgat (Kamerknecht), a két erdomestert (Wald-
forster), a hidmestert (Pruckmaister), a puskamestereket (Puchssenmaister), a va-
rosi kikialtot (Umbsager), valamint a hohért (Zuchtinger).%

Meég egy kiilonleges ,,biroi intézményt” ismeriink a kdzépkori Pozsonyban. A
varosban €16 zsidok és a keresztény polgarok kozotti pénziigyekben, illetve a vitas
kérdésekben a belsd tanacsosi poziciot betdltd, ugynevezett zsidobird (Judenrich-
ter) kozvetitett.® A keresztény szarmazasa zsidobird intézménye kizarolag délné-
met (elsdsorban Regensburg) és osztrak varosokban létezett, mas német teriilete-
ken erre nem ismeriink példakat.®” Hataskoriik megfelelt a tarnokmesteri tiszthez

63 A tisztségre vonatkozoan: Kirdly J.: i. m. (4. jz.) 62. Forrasként: AMB 4.s.1., fol. 200r—v. Kiadva:
Kiraly J.: 1. m. (4. jz.) 407. (125-130. sz.).

64 A vasarok kapcsan: Weisz Boglarka: Vasarok és lerakatok a kozépkori Magyar Kirdlysagban.
MTA BTK TTI, Bp., 2012. (Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések) 156. A piac miikodésére,
valamint a hegymester tevékenységére: Kirdly J.: i. m. (4. jz.) 200-214. A hegymester altal teen-
do eskii szovegére: AMB 4.s.1., fol. 220v. Kiadva: Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 417. (2. melléklet, 168.
§). A fizetésekre és a ruhapénzre szamtalan példat talalunk a szamadaskonyvekben (AMB K
1-77.).

65 A szamukra kifizetett heti bérek Osszegét — a tobbi fizetett varosi alkalmazotthoz hasonldan —
rendszeresen megtalaljuk a varosi szamadaskonyvek masodik felében (AMB K 1-77.).

66 A varosi zsidobirdkra: Balog Szidonia: A magyarorszagi zsidok kamaraszolgasaga és igazsag-
szolgaltatasa a kdzépkorban. Vasutas Szovetség—Hornyanszky Ny., Bp., 1907. (Miivelddéstorté-
neti Ertekezések 28.) (Reprint: HistoriaAntik Konyveshaz, Bp., 2012.) 59—65.; Kubinyi Andris:
A magyarorszagi zsidosag torténete a kdzépkorban. Soproni Szemle 49. (1995) 2. sz. 12.

67 Otto Stobbe: Die Juden in Deutschland wihrend des Mittelalters in politischer, socialer und recht-
licher Beziehung. Schwetschke, Braunschweig, 1866. (Online kiadas: Universitétsbibliothek,
Frankfurt am  Main, 2009. http://sammlungen.ub.uni-frankfurt.de/urn/urn:nbn:de:he-
bis:30-180015015001 — utolsé letdltés: 2015. augusztus 15.) 44.; Michel Toch: Die Juden im
mittelalterlichen Reich. Oldenbourg, Miinchen, 1998. (Enzyklopéddie Deutscher Geschichte 44.)
(2., reprint kiad. 2002) 52. A kremsi és a bécsi zsidobirdra: Regesten zur Geschichte der Juden im
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tartozo orszagos zsidobird egész kiralysagra kiterjedé hataskorének.® Azzal egy-
idében, hogy a kiilon orszagos zsiddbirdi intézmény megszint, 1440-ben elviek-
ben a pozsonyi zsidokat is kozvetleniil a varosi birdsag ala helyezték.® Am a ko-
rabban a legeldkeldbb, belsé tanacsos polgarok koziil, néha az uralkodo altal
kinevezett (ilyen lehetett példaul a jo udvari kapcsolatokkal biré Kaspar Ventur),
maskor valoszintileg a varos altal valasztott zsidobird intézménye a varosi tana-
cson beliil még néhany éven at biztosan kimutathato (Peter Kraus személyében
még 1444-ben is van ra példank).”” Matyas uralkodasa idején orszagos viszony-
latban 0j intézmény, a zsido prefektus (praefectus Iudeorum) jelenik meg,”" ennek
ellenére — bar erre az id6szakra ez idaig egyetlen adatot talaltunk — ugy tiinik, hogy
Pozsonyban (talan még mindig vagy mar ismét) jelen van a varosi zsidobir6d: 1469
végén Thoman Behem bels6 tanacsos viselte ezt a tisztséget.”” A 16. szazad elején
pedig ujfent egyre gyakrabban el6tiinik a forrasokban: az 1510-es években a belsd
tanacsos és kés6bbi varosbiro Kaspar Leupold, illetve a bels6 tanacsos, majd pol-
garmester Jakob Korbler, ezt kovetden pedig az 1520-as években tobb belsé tana-
csos jelenik meg mint Judenrichter.™

Végezetiil még egy fontos varosi tisztségviseld személyére és munkajara kell
roviden kitérniink, ez pedig a varosi jegyz6 (Stadtschreiber). Pozsonyban eleinte,
az 1230-as évektdl egészen a 14. szazad kozepéig a pozsonyi tarsaskaptalan latta
el a hivatalos varosi irasbeliség teenddit.” Az egyhazi intézmény szerepét és erejét
jol mutatja, hogy a kaptalan sokaig érvényesiteni tudta befolyasat a Szent Mar-
ton-plébaniatemplom egyhazi igazgatasara is, és majd csupan az 1340-es évekre
keriiltek a gyakorlat szintjén is a kegyuri jogok végérvényesen a varosi tanacs ke-

Mittelalter. I-III. Hrsg. Eveline Brugger—Birgit Wiedl. StudienVerlag, Innsbruck—Wien—Bozen,
2005-2015., tobbek kozott példaul 1. 56. [1264. aprilis 29., Krems], 1. 91. [1295. januar 30.,
Bécs], 11. 17. [1340. marcius 12., Krems], II. 21. [1340. december 13., Bécs], I11. 12. [1366. janu-
ar 6., Krems], II1. 15. [1366. februar 18., Bécs] stb. A bécsi zsidobirok személyére: Perger, R.: i.
m. (4. jz.) 30-52.

68 Kubinyi A.: A magyarorszagi zsidosag i. m. (66. jz.) 11-12.

69 Uo. 15. A kiralyi oklevél: AMB nr. 1707. [1440. janius 2.].

70 1444-ben Peter Kraust még mindig ,,als mitgesworner und die zeit judenrichter” talaljuk a forra-
sokban. AMB 2.a.1., fol. 279. [1444. februar 14.]. Kiadva: Arne Ziegler: Actionale Protocollum.
Das élteste Stadtbuch von Bratislava/Pressburg aus den Jahren 1402—1506. Muzeum Kultury,
Bratislava, 1999. (SNM Acta Carpatho-Germanica 4.) 266.

71 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 73.; Kubinyi A.: A magyarorszagi zsidosag i. m. (66. jz.) 16-17.

72 AMB nr. 3591. [1469. november 28.].

73 Kaspar Leupold: AMB 4.n.1., fol. 341r [1512. januar 27.]; Jakob Korbler: AMB nr. 4615. [1518.
marcius 18.]; Stefan Haimer: AMB nr. 4722. [1521. junius 13.]; Peter Heinrich: AMB nr. 4910.
[1525. majus 23.]. Feltehetden Peter Heinrich lehetett az utolsé zsidobird, mivel 1526-ban kitiz-
ték a zsidokat a varosbol és ingatlanaikat a varos elkobozta.

74 A képtalani irasbeliség vonatkozasaban leglijabban: Juraj Sedivy: Mittelalterliche Schriftkultur
im Pressburger Kollegiatkapitel. Chronos, Bratislava, 2007. A varosi irasbeliség kezdeteire: Ma-
Jjorossy Judit-Szende Katalin: Libri civitatum. Varoskonyvek a kdzépkori Magyar Kiralysag koz-
igazgatasaban. In: Tiszteletkor. Torténeti tanulmanyok Draskoczy Istvan egyetemi tanar 60. szii-
letésnapjara. Szerk. Miké Gabor—Péterfi Bence—Vadas Andras. ELTE Eo6tvos Kiado, Bp., 2012.
321-322.; Sedivy, J.: Die Anfinge i. m. (3. jz.) 81-115.
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z€be (a plébanosvalasztas joga, a vilagi templomatya intézménye révén).” Az elsé
hivatalos, allando fizetéssel rendelkezé pozsonyi varosi jegyz6 ezzel parhuzamo-
san az 1350-es években jelenik meg. A varosi irnok feleskiidott varosi hivatalnok
volt, akinek munkajat a varosbiro, illetve egy-két eskiidt ellenbrizte.” A késéb-
biekben segédirnok(ok)kal rendelkezd notariust kezdetben a polgarkdzség, majd a
15. szazad masodik felében a tanacs valasztotta.”” Az 1340-es évektdl’ jelentek
meg az elso altaluk lejegyzett varosi missilisek, amelyek szdma a 15. szazad elején
sokasodik meg. Emellett 1402-t6] maradtak fenn (bar mar az 1360-as évekbdl is
vannak toredékek) az elsé rendszeresen vezetett vegyes tartalmu varoskonyvek,
melyek bejegyzéseit a jegyz0 a tanacs ellenérzése mellett irta.”” Az egységes tar-
talmu Stadtbuchok, vagyis a varosi irasbeliség szakosodasanak kezdete az 1430-as
évekhez kotédik.® A varosi irnokok kapesan érdekes jelenségként megemlitheto,
hogy a 15. szazad kdzepén a Michaelgassén (ma Michalska ulica) talalhato, akko-
riban az osztrak heiligenkreuzi ciszterci apatsag tulajdonaban 1évo Katalin-udvar
(Sand Kathrein hof) élére kijelolt udvarmester az eddig ismert esetekben a varosi
irasbeliség egyik jelentds képviseldje volt. 1436 ¢és 1443 kozott Michel Vogelt em-
litik mint schaffer und verbeser des hoffs Sand Kathrein, akirdl kidertil, hogy koz-
jegyz6i tevékenységet végzett.8! Az ezt kovetd idoszakban (1444 és 1448 kozotti
adatokkal) pedig a 15. szazad egyik legismertebb varosi irnoka, Liebhard Egken-

75 Az 1291-es varosprivilégium nem emliti a plébanosvalasztast. Eleinte a kaptalan tagjai maguk
koziil hetente valasztottak ki valakit a plébanosi feladatok elvégzésére. Késobb aztan a kaptalan
elismerte a varos plébanosvalaszto jogat. A varosi tandcs €s a bird, valamint a polgarsag 1302-ben
megegyezett a kaptalannal, hogy a kaptalan tagjai koziil, de a polgarok valasszanak plébanost a
Szent Marton-templom €lére. AMB nr. 23. [1302. marcius 9.], megerésitése: AMB nr. 100. [1348.
aprilis 24.]; Ortvay T.: 1. m. (4. jz.) 11/4. 464-471. A masik két varosi plébania (a Szent Lorinc- és
a Szent Mihdly-) esetében a tandcs szabadon valaszthatott. Fennmaradt egy 1438-as oklevél a
Szent Lodrinc-templom plébanosanak beiktatasi modjardl (forma introductionis parochialis),
vilagi tanuk jelenlétében (,,notary publici, testiumque presentia [...] circumspectus viris [...] civi-
bus testibus”) keriilt sor. Fejér CD XI. 210-212. Ld. még ennek kapcsan Kubinyi A.: Plébanos-
valasztasok 1. m. (57. jz.) 29.

76 AMB 4.s.1., fol. 220r; Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 417. (165. sz.).

77 Azels6 ismert varosi irnok egy bizonyos Siegfried notarius civitatis (1350—1379) volt. Sedivy, J.:
Die Anfinge i. m. (3. jz.) 81-115.; Kiraly J.: 1. m. (4. jz.) 75. A varosi jogkdényv ide vonatkozé
része: AMB 4.s.1., fol. 220r; Kirdly J.: i. m. (4. jz.) 417. (165. sz.). A kés6bbi irnokokra: Sedivy,
J.: Die Anfinge i. m. (3. jz.) 109. (2. melléklet). Tovabbi, ill. Gjabb adatokkal: Majorossy J.: Ar-
chontologia i. m. (4. jz.).

78 Azeddigismert legrégebbi fennmaradt varosi oklevél 1311-es: Slovensky Narodny Archiv v Bra-
tislave (Pozsony), Sukromny Archiv Bratislavskej Kapituly (= SNA SABK), A-4-1 [1311. junius
24.]. A legrégebbi ismert polgari oklevél pedig 1346-0s: AMB nr. 93.; Sedivy, J.: Die Anfinge i.
m. (3. jz.) 88., 98.

79 A pozsonyi varosi kancellaria torténetére: Darina Lehotska: Vyvoj bratislavske mestske kancela-
rie do roku 1526. Historické studie 4. (1958) 222-274.; Das Pressburger Protocollum i. m. (27.
jz.) L. 11-18.

80 A kozépkori varosi konyvek legtjabb ismertetése: Goda, K.—Majorossy, J.: i. m. (3. jz.) 82-99.

81 AMB 4.n.1., fol. 26v [1436. oktober 31.]; AMB 4.1.1., fol. 144r [1440. jalius 1.]; AMB 4.1.1., fol.
1431 [1443. februar 5.].
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felder volt a Hofmeister.®* Bentlakasért cserébe feltehetden a heiligenkreuzi cisz-
terciek gazdasagi raktaraként miikodé Katalin-udvar irasos adminisztraciojat is
ellattak.® A 15. szazad kozepétdl egyre gyakrabban a polgarok bérelhették lako-
ként az udvar szobait, illetve a 16. szazad elején mar maga a varos hasznalta (1509-
tdl bérelte, majd 1523-ban megvasarolta) és adta tovabb bérbe, igy az udvar igaz-
gatasi formaja is valosziniileg megvaltozott, mivel a fenti udvarmesteri cimet az
1450-es évekt6l mar nem latjuk a forrasokban.®

A varosvezetés és a varosi tarsadalom

A vazlatos intézménytdrténeti attekintés utan a tovabbiakban megvizsgalando kér-
dés, hogy a varosvezetés (és igazgatas) valojaban kiknek, a polgarok mekkora ha-
nyadanak a kezében volt. Az archontologiai kutatasaim soran alapvetéen az 1390-
es évektol (eldtte néhany szérvanyadattal) 1540-ig (illetve egy nagyobb attekintés-
ben 1600-ig) igyekeztem feltarni azokat a személyeket, akik a fentiekben
részletesebben ismertetett posztokat betoltotték. A felsd vezetés tekintetében erre
az idészakra elmondhato, hogy a forrasok nagyjabodl a szoban forgd tisztségvisel 6k
90%-anak a megismerését teszik lehetdévé. Ez az arany a belso tandcsosok ¢és kiilo-
nosen az egy¢éb tisztségek tekintetében joval kisebb. Ennek ellenére a legfels6 ve-
zetésrol — vagyis a varosbird, a polgarmester ¢€s a tizenegy belso tanacsos tekinte-
tében — tehetlink néhany altalanos megallapitast. Amennyiben htiszéves ciklusokat
vizsgalunk, amelyekben a varosvezetés koncentracidja jobban lathatova valik, ak-
kor nagyjabol 35-40 embert talalunk a felsé hatalmi pozicioban, ez azonban valo-
jaban azt jelentette, hogy ezen idGszak alatt csupan maximum 20-25 0j ember
keriilhetett be a fels6 vezetdk korébe. Amennyiben a nagyjabol egy generaciot je-
lenté harmincéves ciklusokat vessziik alapul, ez esetben az el6bbi szamok 1015
fovel nének. Harmincévenként mind a legfelsé vezetés (Richter, Burgermeister),
mind a bels6 tanacs (Ratsherren) 40%-a lecserélodott, tehat a vezetés egy relativ
megujulason ment at. Huszévenként azonban ez csak a tanacsosokra igaz, a leg-

82 Pl. AMB 4.1.1., fol. 143.; Majorossy J.: Archontoldgia i. m. (4. jz.). Egkenfelder személyére: Se-
divy J.: Die Anfiange i. m. (3. jz.) 109., ill. az egyik kézirata kapcsan a rd vonatkozé irodalom
Osszegzése: Anna Boreczky: Details des Bilderkatechismus der Concordantiae caritatis im Klos-
terneuburger Kodex von Liebhard Egkenfelder. Galéria. Ro¢enka Slovenskej Narodnej Galérie v
Bratislave (2004-2005) 161-166. Végrendeletére (annak részleges kiadasaval, olvasati hibak-
kal): Juraj Spiritza: Testament Liebharda Egkenfeldera, bratislavského mestského notara v ro-
koch 1441-1456. Zbornik Slovenského Narodného Muzea. Historia 61/7. (1967) 165-182. Vég-
rendeletének teljes kiadasa: Das Pressburger Protocollum i. m. (27. jz.) . 241-248.

83 Ezjelen pillanatban feltételezés, mivel a fennmaradt varosi anyagbol nem egyértelmiisithetd. Je-
lenleg a heiligenkreuzi apatsagi levéltarban igyekszem megerdsito utalast talalni.

84 Zuzaza Sevcikova: Dvorec cistercianov na Michalskej ulici v Bratislave. Archaeologia historica
29. (2004) 469-475.; Majorossy J.: Church in Town i. m. (57. jz.) 375-379. Hasonlo, ciszterci
kolostorokhoz tartozo vilagi Stadthofok kapcsan Bécs koriili osztrak varosokban: Christina Lut-
ter: ,,Locus horroris et vastae solitudinis?” Zisterzienser und Zisterzienserinnen in und um Wien.
Historisches Jahrbuch 132. (2012) 155-158.
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fels6 vezetésnek csupan a 20-25%-aban talalunk 0j embert. Mindazonaltal ha az
elemzés eredményeit a kozépkori Pozsony népességszamara vetitjiik,® 40-50 em-
berrel szamolva egy huszéves iddszakban, akkor ez a kor egy meglehetdsen sziik
réteget, a lakossag nem tobb, mint 1%-at jelenti.’® Az elemzések ugyanakkor a
korabbi kutatas azon kijelentését sem tudjak igazolni, miszerint a mar emlitett Ul-
rich Rauchenwarter korrupt pénziigyi mandverei miatt (melyek soran gyakorlati-
lag elsikkasztotta a varosi kdzpénzt) 1411 koriil kirobbant botranyt kovetéen Po-
zsonyban a varosvezetés hatalomkoncentracidja mar nem jellemz6.*” Ez talan el-
mondhaté egy rovid iddszakra kozvetleniill a botrany utdn, de valdjaban azt
tapasztaljuk, hogy az 1440-es és az 1460-as évek kozott ismét a koncentracio ira-
nyaba tendal a varos vezetése. A legfels6 (birdi és polgarmesteri) hatalom ebben az
idészakban ugyanis gyakorlatilag harom ember — Stefan List, Ludwig Konigsfel-
der és Stefan Ranes — kezében van. Igaz, ez a harom ember a vezetdi poziciokat
rotacioban birtokolta. A ,triumviratus” kihalasat kdvetden, alapvetéen az 1470-es
évektol némi lazulas figyelhetd meg, igy relative tobb embert latunk a felsé veze-
tésben — bar foként inkabb a polgarmesteri, nem pedig a birdi székben —, de az
1510-es évektdl ismét kevesebb mint tiz ember ,,uralta” a varost igen hosszu ideig.
Emellett az a jelenség is megfigyelhetd, hogy voltak olyan polgérok, akik tobb
mint haromszor — néha messze felillmtlva ezt a szamot — birtokoltak a varosbiroi
vagy a polgarmesteri cimet, ugyanakkor mellettilk szamos példa van az egy-két
éves cimviselésre is. Mindez egyszerre tanuskodik a varosvezetés zartsagarol és
nyitottsagarol (persze ez utobbi csupan egy relative szik réteg szamara valo nyi-
tottsagot jelentett). A kdzépkori pozsonyi belsé politikai élet, a varosi iranyitas
szempontjabol leginkabb az az 6t személyiség érdekes, akik meglehetdsen hosszu
ideig maradtak a felsé hatalomban: a 15. szazad kozepén Stefan List és Ludwig
Konigsfelder, az 1470-es években Thoman Behaim és Andre Holtzer, illetve a 16.
szazad elején Friedrich Voyt és Jakob Korbler.®® Mellettiik azonban talalhatunk
olyan csaladokat, melyeknek tagjai tobb generacion keresztiil folyamatosan a bel-
sO tandcsban iiltek (ilyen volt példaul a Gailsam vagy a Scharrach csalad), igy
adott esetben legalabb annyira befolyasos személyiségeknek szamithattak, mint a
tobbszor emlitett Ludwig Konigsfelder, aki egyediil maga 6sszesen huszonegyszer
viselte a legfobb tisztségek valamelyikét. A részletesebb elemzésbdl kitiinik, hogy
a pozsonyi elitcsaladok a politikai hatalomkoncentraciot a kapcsolathalo rendsze-

85 Ennek kapcsan Kovats Ferenc szamitasait fogadjuk el, miszerint 1434 koriil nagyjabol 4800, a
15. szdzad kdzepén 5600, majd a 16. szazad legelején, a pusztitd jarvanyok tizedelése utan ismét
4700 kortl lehetett a varos lakosainak szama. Kovats Ferenc: Bevezetd. In: Magyar—zsido okle-
véltar. Monumenta Hungariae Judaica. IV. 1371-1564. Szerk. U6. Izraelita Magyar Irodalmi Tar-
sulat, Bp., 1938. Erre vonatkozoéan 1d. még: Szende Katalin: Otthon a varosban. Tarsadalom és
anyagi kultura a kozépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. MTA TTI, Bp., 2004. (Tarsa-
dalom- és miivel6déstorténeti tanulméanyok 32.) 26.

86 Majorossy J.: Archontoldgia i. m. (4. jz.)

87 Sziics J.: 1. m. (11. jz.) 295-304.

88 Friedrich Voyt ¢letrajzi elemeit és tevékenységét dsszefoglald tanulmany: Majorossy J.: Egy te-
kintélyes i. m. (41. jz.) 447-463. A tobbiek hasonl6 jellegli feldolgozésa folyamatban van.
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rén (behazasodas, kezesség, gyamsag, udvari kapcsolatok stb.) keresztiil igyekez-
tek megvaldsitani. Az is egyértelmiien latszik, hogy a német varosokbol jol ismert
gyakorlat, a hatalmat akar évszazadokon at a keziikben tartdé varosvezetd (patri-
cius) csaladok megléte nem jellemzi a varost. Néhany csaladtodl eltekintve, amelyet
két, esetleg harom generacion keresztiil nyomon kdvethetiink a varosvezetésben, a
15. szazad folyaman, illetve a 16. szdzad elején a generacionkénti valtasok altala-
ban 11j embereket (csaladokat) hoznak a varosi hatalomba.

A hatalom reprezentacidja

Végezetiil ejtsiink néhany szot a tisztujitas ritudléirdl is, bar ezekrdl a kdzépkor
vonatkozasaban forrasaink nem sokat arulnak el. A 17. szazadi helyzetet alaposan
ismerjiik, de nehéz elvalasztani a mar a 15. szazadban is meglévo elemeket a ké-
sObbiekben rajuk rakodott szokasoktol. Az 1690-es évekbdl tudjuk, hogy aprilis
24-¢én, a valasztas napjan istentiszteletet kovetden kertilt sor a tisztujitasra, mely-
nek soran beszéd, majd fohdsz hangzott el, azutan lekoszontek a tisztségviseldk
(valoszintileg atadtak a kardot vagy a palcat, esetleg a varosi kassza kulcsat), illet-
ve ellendrizték a szamadasokat. A valasztas folyaman eldszor a bird és a polgar-
mester személyérdl dontottek, Pozsonyban 1697-ig allitolag felkialtassal valasztva
harom jelolt koziil, akiknek egyike a tisztség el6z6 viseldje volt. Ugyanigy valasz-
tottak meg a varoskapitanyt is, majd a bels6 tanacsot. A ceremonia részeként az 01
tisztviselok a polgarok sorfala kozott €s az 6ket megvalasztok kiséretében a varos-
hazatdl atvonultak a plébaniatemplomba, ahol a lezarasképpen elhangzé Hymnus
Ambrosianus, azaz a Te Deum mise elott tették le eskiijiiket. Végiil az 0j varosve-
zetéket a sajat hazukba kisérték.®

Mindezek fényében mi az, amit a kozépkori forrasainkbol minderrél megtud-
hatunk? Ismerjiik példaul a varosbir6 és a polgarmester altal elmondott eskii szo-
vegét,” de a forrasok nem szolnak arrdl, hogy vajon ezt az eskiit a varoshazan, a
valasztas helyén vagy a templomban mondtak-e el. A varosi jogkonyv ide vonat-
kozo 1508-as feljegyzése szerint a bird iinnepélyes eskiit tett a kiraly, a magyar
korona és a Pozsony varos iranti hiiségre, a szegények és gazdagok, d6zvegyek és
arvak igazsagos és hil szolgalatara. Az eskiije hasonld volt a polgarmester¢hez.
Ezenkiviil a varosi kamaras tobb izben is megemliti, hogy a tanacsiilés utan fizetett
a Szentharomsag tiszteletére elmondott miséért a plébanosnak. Ugyanakkor bar a
kifizetés kozel esik a valasztas napjahoz, mégsem egyértelmisithetd, hogy vajon a
valasztas napjan elmondott misére vagy egy azt kdvetd tanacsiilés utani halaado
misére vonatkozik-¢ a bejegyzés.”! Ellenben a 16. szazad folyaman egyre gyakrab-

89 H. Németh I.: 1. m. (2. jz.) 62—-68.

90 AMB 4.s.1., fol. 220r; Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 416. (163—164. sz.).

91 A Szentharomsag tiszteletére elmondott nagymisére egy 1487—1488-as szamadaskonyvi bejegy-
z¢és szovegezésében talalunk tobbek kozott példat: ,,Item mein herrn richter und rat haben ain
ambt lassen singen von der Heiligen Drivaltigkait als der rat beslossen ist worden” (kifizetve
utélag, 1488. majus 19-én). AMB K 47. [1488/1489], 264. Hasonlo bejegyzést talalunk még:
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ban hallunk az évenkénti Burgerambt nach Sand Georg kifizetésérol, ami mar egy-
értelmiien a valasztaskori halaadoé misére utalhat, ugyanakkor talan nem a valasz-
tas napjan, hanem masnap Keriilt rd sor.”” Mindenesetre érdekes, hogy a
valasztassal kapcsolatosan meglehetdsen kevés kdzvetlen bejegyzést (kiadasi fel-
jegyzést) talalunk a szdmadasokban. Korabban mar szo6 esett rdla, hogy a varosi
pénzeslada kulcsat a polgdrmester Orizte, igy nyilvanvaldan a valasztas napjan sor
keriilt annak ritudlis atadasara is, ahogyan a bir6i palca is a megvalasztott 0j biro-
hoz keriilt, bar ez utobbiak kapcsan a kdzépkori forrasok némak.

Egyes szamadaskonyvi bejegyzések utalasai alapjan sejthetd, hogy a Szent
Gydrgy-napi valasztas néha a varoshazan, maskor azonban a Ferenc-rendiek zar-
dajaban ment végbe (példaul 1444-ben).” Az, hogy a nevezett két intézmény igen
kozel volt egymashoz, nyilvanvaldan hozzajarult az alternativ helyszin megvalasz-
tasahoz. Az ilyen esetekben a kolostor tagas kertjében, szabad ég alatt gytil(het)tek
Ossze a valasztopolgarok.” A pozsonyi ferences kolostor egyébként is fontos sze-
repet toltott be a varos életében,” nemcsak azért, mert kozponti helyet foglalt el a
varoshaza és a fotér (Platz) kozvetlen kozelében, hanem azért is, mert szamos
tarsadalmi esemény szinteréiil szolgalt.” A 15. szazad végén a rendhaz kereng6jé-

,Item als der rat hie beslossen ist worden” fizetett a tanacs 2 schilling dénart a Szent Marton plé-
banosanak a mondott miséért. AMB K 51. [1492/1493], 269.

92 Pl. AMB K 64. [1509/1510], fol. 144r: ,,[...] hab ich dem pharrer zw Sand Mertten gebem von
dem burger ambt das man jarlich singt j Ib. d.” [kifizetve: 1509. majus 30.]; AMB K 66.
[1511/1512], fol. 149v: ,,[...] umb das burger ambt das man jarlich singt zw Sand Mertten nach
Sand Joring tag j lb. d.” [ez esetben joval késobb kifizetve: 1512. aprilis 9.]; AMB K 68.
[1514/1515], fol. 123r: ,,[...] dem pharrer zw Sand Mertten bezalt das burger ambt das man jarlich
nach Sand Joring tag singt etc. j Ib d.” [kifizetve: 1514. majus 6.].

93 1444. majus 9-én a varosi kamaras kifizette a bor arat Hans Lachutelnek, amit a valasztaskor (ap-
rilis 24-én) fogyasztottak: ,,Item an suntag nach Johannis ante portam latinam hab wir geben auf
dye herren und auf die gemain in das closter, als man ein richter satzt und etzleich rots herren umb
xxx pint wein von dem Lachhutel per vj denar [...].” AMB K 8. [1444], 43. (fol. 21r).

94 Kiraly J.: i. m. (4. jz.) 67. Kolozsvarott pl. a kora ujkorban szintén szabad ég alatt, a plébania-
templom temetékertjében keriilt sor a vélasztasra: Agnes Flora: Between Sacred and Profane.
Council Election in the Lived Space of the Medieval and Early Modern Town of Cluj. Annual of
Medieval Studies at CEU 17. (2011) 238.

95 A kolduldrendi kolostorok vilagi hasznalatara: Bernhard E. Stiideli: Minoritenniederlassungen
und mittelaltereiche Stadt. Beitrdge zur Bedeutung von Minoriten und anderen Mendikantenan-
lagen im offentlichen Leben der mittelalterlichen Stadtgemeinde, insbesondere der deutschen
Schweiz. Coelde, Werl/Westf., 1969. (Franziskanische Forschungen 21.) 22.; Jens Rohrkasten:
Secular Uses of the Mendicant Priories of Medieval London. In: The Use and Abuse of Sacred
Places in Late Medieval Towns. Ed. Paul Trio-Marjan de Smet. Leuven University Press, Leu-
ven, 2006. (Mediaevalia Lovaniensia I.: Studia 38.) 135-136.

96 Leginkabb a ferences kolostor kora ujkori szerepe kdzismert, miszerint 1526. december 17-¢én itt
gyiltek dssze, hogy Ferdinand osztrak herceget kirallya valasszak. Palffy Géza: A magyar kiralyi
koronazasok torténetének eddig ismeretlen alapforrasa: A magyar tanacsok 1561. évi javaslata a
koronazasok pozsonyi szertartasrendjérdl. In: Redite ad cor i. m. (41. jz.) 491. 1563-t6l pedig a
koronazasi szertartds folyaman ide vonult a mindenkori 0j uralkodo, hogy az aranysarkantyus
lovagokat felavassa. Stefan Holctk: Korunovéné slavnosti v Bratislave 1563-1830. Ikar, Bratis-
lava, 1988. (4. bov., jav. kiad.: Bratislava, 2005.) 74—76.; Hilda Lietzmann: Quellen zur unga-
rischen Krénung Rudolfs II. im Jahre 1572. Mitteilungen des sterreichischen Staatsarchiv 42.
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ben oltart allité konfraternitasok voltak a legnépszeriibbek a varosban.”” Az Grnapi
jatékok is a kolostor el6tti téren zajlottak, és kozvetett szamadaskdnyvi forrasok-
boél tigy tiinik, hogy a ferencesek aktiv részt vallaltak azok szervezésében.”®

A valasztas utan linnepélyes keretek kozott atvonultak a Szent Marton-temp-
lomba, és a menetet harangszoval kisérték (hasonléan minden mas, a varoson vé-
gigvonulo felvonulashoz, egyhazi kormenethez, temetésekhez stb).” Annak azon-
ban a forrasokban semmi nyoma, hogy ez az iinnepélyes processzid pontosan
milyen formaban zajlott le a 15. szdzadban, illetve hogy milyen ttvonalat kdvethe-
tett. Ahhoz, hogy ez utobbi vonatkozasban felvethetd Gtleteink legyenek, azt kell
megvizsgalnunk, hogy a belvaros mely vilagi terei szakralizalodtak mas, esetlege-
sen rekonstrualhato koérmenet, ritudlis felvonulas soran, amelyek kapcsan feltéte-
lezhetjiik, hogy adott esetben a varosvezetd-valasztas napjan is hasonld Gtvonalat
jartak be a fotér és a plébaniatemplom kozott. A késé kozépkori Pozsonyban az
urnapi kdrmenet volt az az esemény, amelynek kapcsan a fennmaradt forrasok eb-
ben a vonatkozasban a rekonstrukciot lehetové tették.'® A Krisztus Teste konfra-
ternitas, amely az urnapi kormenet megszervezésének és lebonyolitasanak a hat-
terében allt, alapvetéen a legelitebb testvériiletnek szamitott a varosban, és
tagjainak 0Osszetételébdl kovetkeztetve nyilvanvaldan politikai szerepet is jat-
szott.'"! fgy ha elfogadjuk azt az elofeltevést, hogy a vérosi kozosség politikai elit-

(1992) 78.; legtijabban: Palffy Géza: Hatalmi és miivészeti reprezentacio: magyar uralkodo-koro-
nazasok a kora ujkori Pozsonyban. In: Coronatus Posonii. A pozsonyi magyar uralkodé-koronaza-
sok érmei. — Bratislavské korunovaéné medaily a zetony (1563—1830). Szlovak Nemzeti Muze-
um, Torténeti Mizeum—Magyar Nemzeti Muzeum, Pozsony/Bratislava—Bp., 2014. 24-25.

97 Majorossy Judit: Late Medieval Confraternities in Pressburg. In: Pfarreien in Mitteleuropa im
Mittelalter. Deutschland, Polen, Tschechien und Ungarn im Vergleich. Hrsg. Nathalie Kruppa—
Leszek Zygner. Vandenhoeck und Ruprecht, Gottingen, 2008. (Verdffentlichungen des
Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 238.) 339-361., kiilondsen 352.

98 Majorossy Judit: A Krisztus Teste Konfraternitas helye a kdzépkori pozsonyi polgarok életében.
In: Bartfatol Pozsonyig. Varosok a 13—17. szazadban. Szerk. Csukovits Enik6—Lengyel Tiinde.
MTA TTI, Bp., 2004. (Tarsadalom- és miivelédéstorténeti tanulmanyok 35.) 274.

99 1492-ben a valasztas napjan vald harangozas koltségeit talaljuk a szamadaskonyvben: ,,Item als
man in dem closter richter und rat gesetzt hat, hab ich ainer der die glokn darzu gelaut hat gebn
xij denar. Actum Georgii.” AMB K 51. [1492/1493], 300. A temetéseken valo kiilonbdz6 tipust
harangozasokra a varosban: Majorossy Judit: ,,] wish my body to hallowed ground”: Testamen-
tary Orders of the Burghers of Late Medieval Pressburg about their Own Burial. In: On Old Age.
Approaching Death in Antiquity and the Middle Ages. Ed. Christian Krotzl-Katariina Musta-
kallio. Brepols, Turnhout, 2012. (Studies in the History of Daily Life [800-1600] 2.) 120-122.

100 A koérmenet kapcsan: Majorossy J.: Krisztus Teste 1. m. (98. jz.) 270-275.; Ud: A polgari tér-
hasznélat elemei a kés6-kozépkori Pozsonyban. Urbs. Magyar Vérostorténeti Evkonyv 4. (2009)
86-91. (4. térkép). Eurdpai varosok (pl. Regensburg, Wiirzburg) analdg példaira: Andrea
Léther: Prozessionen in spétmittelalterlichen Stddten. Politische Partizipation, obrigkeitliche
Inszenierung, stidtische Einheit. Bohlau, K6ln—Weimar—Wien, 1999. (Norm und Struktur. Stu-
dien zum sozialen Wandel in Mittelalter und Frither Neuzeit 12.) 105-111.

101 Kubinyi Andras: Egyhaz és varos a késé kozépkori Magyarorszdgon. In: Tarsadalomtorténeti
tanulmanyok a kozeli és a régmultbol. Emlékkonyv Székely Gyorgy 70. sziiletésnapjara. Szerk.
Jonés Ilona. ELTE BTK, Bp., 1994. 82. A pozsonyi testvériilet tagsaganak elit dsszetételére:
Majorossy J.: Krisztus Teste i. m. (98. jz.) 257-261.
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je egy, a varos hétkdznapjaiban igen jelentés eseménynek szamitd kdrmenet nyil-
vanvaloan szakralis jellegét nem feledve az eseményt reprezentativ célokra
hasznalta, és adott esetben a varosvezeto elitet tomorito Krisztus Teste-testvériilet
révén vagy pusztan hatalmi sulyanal fogva befolyassal birt arra nézve, hogy a me-
net mely hazakat érintve vonuljon, akkor a varosvezetd elit lakohelyei rekonstruk-
ciojanak segitségével nemcsak az Grnapi kdrmenet egyes szakaszai kapcsan alakit-
hatunk ki hipotéziseket,'” hanem a valasztasok napjan a fotér és a Szent
Marton-plébaniatemplom kozott vonulo processzio lehetséges utvonalanak vonat-
kozasaban is. A varosvezeto elit lakohazainak topografiaja alapjan ugyanis felvet-
hetd, hogy a fotérrdl esetlegesen nem a legrovidebb ttvonal iranyaba (a Weissgas-
se felé) haladt a menet, hanem a Zoldhaznak (Griinstubel) nevezett fotéri
sarokhaznal kanyarodott a Michaelgasse iranyaban, hogy az ottani elit polgarok
ablakai el6tt elhaladva a Ventur utca (Venturgasse) hazai mentén érkezzen a Szent
Marton-templomba. Az persze egy ilyen alapokon tett felvetés esetében is nyitott
kérdés marad, hogy a topografiailag bizonyos mértékig determinalt titvonal befo-
lyasolta az elit térbeliségét vagy az elit térbelisége alakitotta az itvonalat. Az min-
denesetre biztosnak tlinik, hogy a 15. szdzadban a varosvezetd elit altal lakott/
hasznalt tér sarokkdvei mar kitapinhatéak a varosban. Es ennek kontinuitasa Po-
zsony fovarossa valasat kovetden, a késobbi szazadokban is tobb ponton folytatod-
ni latszik (elsdsorban a késdbbi nemesi palotakat érdemes ebbdl a szempontbodl
figyelembe venni).'” Az trnapi kérmenet Gtvonalanak és a varosvezetd elit térbe-
liségének rekonstrukcidja olyan kérdések feltételes modi megvalaszolasanak is
teret nyithat — megfeleld tavolsagtartassal —, amelyekre kozvetett vagy toredékes
informacié sem all a rendelkezésiinkre. Az egyik ilyen a varosvezetd-valasztas
utani felvonulas lehetséges iranya és utvonala,'® ami annal is érdekesebb, mivel
Osszevetési lehetdséget kinal, illetve annak az utvonalnak bizonyos kozépkori
elézményeire vilagithat ra, amelyet az 1563 utani kiralykoronazasi menetek kap-
csan mar részletes narrativ forrasokbdl is megrajzolhatunk.'%

%

102 Majorossy J.: A polgari térhasznalat i. m. (100. jz.) 89.

103 Jan Holdk: Topografia historického jadra Bratislavy v 18. storo¢i. Bratislava 3. (1967) 117-163.
Rituale der Ratswahl. Zeichen und Zeremoniell der Ratssetzung in Europa (12.—18. Jahrhun-
dert). Bohlau, Koln—Weimar—Wien, 2003. (Stadteforschung A/60.).

105 PL.: Die Krénungen Maximilian II. zum K6nig von Béhmen, Romischen Kénig und Kénig von
Ungarn (1562/63) nach der Beschreibung des Hans Habersack (Ediert nach CVP 7890). Hrsg.
Friedrich Edelmayer-Karl G. Vocelka et al. Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, Wien, 1990. (Fontes Rerum Austriacarum. Scriptores 13.) 178-205. Bar a 16. szazadi
szovegekben még inkabb csak egyes pontokon kapunk informaciokat, mivel azonban a korona-
zasi rend kotott volt, ez esetben a késdbbi szazadok leirasai is felhasznalhatok. Az utvonalra:
Holcik, S.: i. m. (96. jz.) 76.; Lietzmann, H.: i. m. (96. jz.) 69.; Palffy G.: Hatalmi és miivészeti
i. m. (96. jz.) 24-25.
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A fentiekben Pozsony kozépkori varosvezetésének legfontosabb elemeit vizsgalva
igyekeztiink a fobb jellemzdket és sajatossagokat bemutatni. Nyilvanvaloan sza-
mos olyan kérdés akad még e meglehetésen komplex téma kapcsan, amelyet itt
nem vagy csak érintélegesen emlitettiink. A remélhetoleg hamarosan elkésziilo arch-
ontoldgiai kotet terveink szerint ezek koziil tovabbiakra is elemzési lehetdséget
kinal majd. A hatalom dinamikajat a fentiekben emlitett (illetve a mellékelt tabla-
zatbdl is kirajzol6do) felsé vezetd generaciok tagjainak személyén keresztiil, az ¢
varosi tarsadalomban betoltott — nemesak kdzigazgatasi, hanem tarsadalmi és gaz-
dasagi — szerepiiket és kapcsolataikat részletesen elemezve lehet igazan kovetni,
ugyanakkor azzal is érdemes tisztaban lenni, hogy a varosvezetés és adminisztra-
ci6 hétkdznapi gyakorlata kapcsan egyaltalan melyek azok a részletek, amelyekre
a varosi irasbeliség altal produkalt (és fennmaradt) forrasok ablakot nyitnak. A
kozépkori varosigazgatas rekonstrualhatod elemeinek fenti dsszegyiijtése azt a célt
is szolgalta, hogy lathatova valjék mindaz, ami mar az adatokban gazdagabb kora
ujkor elétt jellemezte Pozsony varosat. Mindemellett egy ilyen jellegii korképnek
talan az is hasznos hozadéka lehet, hogy az adott kérdésben lehetdséget teremt az
Osszehasonlitd varostorténet miivelésére.

Melléklet

Az elemzett forrasokbdl eddig ismert pozsonyi polgarmesterek és varosbirok,'’® 1390-1545

Tisztségviselési év | Polgarmester Virosbiré

1390/1391 Zegemberg, Hans Spitzer, Paul
1391/1392 Spitzer, Paul
1392/1393 Spitzer, Paul
1393/1394 Spitzer, Paul
1394/1395 Paul, id. Jakab bir6 fia
1395/1396 Paul, id. Jakab bir¢ fia
1396/1397 Giinther, Peter Rauchenwarter, Ulrich

106 Bar a pozsonyi felsé varosvezetésre korabbi kutatasok is rendelkezésre allnak (elsdsorban Ort-
vay Tivadar idézett monografidjanak harmadik kotete, valamint Rakovszky Istvan szintén idé-
zett munkaja), mivel azok szdmos ponton hidnyosak, ill. tobb helyiitt hibasak, az itt kdzolt 6sz-
szeallitas jelen tanulmany szerzdjének a munkaja, amely a korabbi adatok felhasznalasaval, ja-
vitasaval, valamint Gjabb forrasok bevonasaval késziilt, és egy leendé archontologiai kotet
részét képezi. Ahol a rovat iires, egyeldre nem kertilt el6 adat a tisztségviseld személyére. A dolt
betiivel jelzett személyek az adott tisztségviselési iddszakban még tovabbi kutatast igényelnek.
Megjegyzendd, hogy a Zsigmond kori tisztségviselokre vonatkozo forrashelyeket a Rauchen-
warter-ligy kapcsan Skorka Renata is 0sszegytjtotte (Skorka R.: Egy kozépkori emlékirat i. m.
[11. jz.]). Ennek kapcsan a publikalatlan adatainak rendelkezésre bocsatasat eziton is kdszo-
ndm, azokat tovabbi forrasokkal kiegészitve felhasznaltam. A forrasokra, valamint az adott évek
eskiidt tanacsosaira és egy¢b tisztviselbire: Majorossy J.: Archontoldgia i. m. (4. jz.)
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Tisztségviselési év | Polgarmester Varosbiré
1397/1398 Giinther, Peter Rauchenwarter, Ulrich
1398/1399 Rauchenwarter, Ulrich
1399/1400 Scharrach, Burkhard
1400/1401 Scharrach, Burkhard
1401/1402 Protesser, Mert Rauchenwarter, Ulrich
1402/1403 Protesser, Mert Rauchenwarter, Ulrich
1403/1404 Rauchenwarter, Ulrich
1404/1405 Rauchenwarter, Ulrich
1405/1406 Hartman Rauchenwarter, Ulrich
1406/1407 Hartman
1407/1408 List, Peter Niklas Rauchenwarter, Ulrich
1408/1409 Rauchenwarter, Ulrich (?)
1409/1410 Kitzmagen, Konrad Rauchenwarter, Ulrich
1410/1411 Kitzmagen Konrad Rauchenwarter, Ulrich
1411/1412 Kitzmagen, Konrad Rauchenwarter, Ulrich
1412/1413 Treletsch, Andre Wenig, Gilig
1413/1414 List, Peter Wenig, Gilig
1414/1415 Kitzmagen, Konrad Eylausmrock, Hans
1415/1416 hK;"‘y‘:zs(F(f,‘";“l;l)r;Z‘:r?;;[ o), Mert Treletsch, Andre
1416/1417 Kramer (Frank), Thoman Treletsch, Andre
1417/1418 Kramer (Frank), Thoman (?) Eylausmrock, Hans
1418/1419 Kitzmagen, Konrad Treletsch, Andre
1419/1420 Kitzmagen, Konrad (?) Pernhertl, Andre
1420/1421 Tirman (Pulkus), Mert Pernhertl, Andre
1421/1422 Tirman (Pulkus), Mert (?) Pernhertl, Andre
1422/1423 Kramer (Frank), Thoman Pernhertl, Andre
1423/1424 Paur, Hans }If;r;zst;esstfﬁf;l?bg;?::smrock, Hans
1424/1425 Paur, Hans Kitzmagen, Konrad
1425/1426 Kramer (Frank), Thoman Kitzmagen, Konrad
1426/1427 Preuss, Hans Eylausmrock, Hans
1427/1428 hKrelifn;tetis( }:{"?l{lrlr(linT(l:’(:ﬁ(aussL Mert Paur, Hans
1428/1429 E:lu; éttHe a::]SLaspog Jost Pernhertl, Andre
1429/1430 Scharrach, Bartolm Paur, Hans
1430/1431 Paur, Hans
1431/1432 Laspot, Jost (?) Eylausmrock, Hans
1432/1433 Laspot, Jost (?) Eylausmrock, Hans
1433/1434 Tirman (Pulkus), Mert Scharrach, Bartolm
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Tisztségviselési év

Polgirmester

Varosbiré

1434/1435 List, Stefan Scharrach, Bartolm
1435/1436 Ranes, Stefan (jun.) List, Stefan

1436/1437 Ranes, Stefan (jun.) List, Stefan

1437/1438 Aach, Henrik Ranes, Stefan (jun.)
1438/1439 List, Stefan Ranes, Stefan (jun.)
1439/1440 List, Stefan Ranes, Stefan (jun.)
1440/1441 List, Stefan Ranes, Stefan (jun.)
1441/1442 List, Stefan Eylausmrock, Hans
1442/1443 Jungetl, Peter Koénigsfelder, Ludwig
1443/1444 Jungetl, Peter Koénigsfelder, Ludwig
1444/1445 Konigsfelder, Ludwig List, Stefan

1445/1446 Koénigsfelder, Ludwig Ranes, Stefan (jun.)
1446/1447 Konigsfelder, Ludwig Ranes, Stefan (jun.)
1447/1448 List, Stefan Konigsfelder, Ludwig
1448/1449 List, Stefan Konigsfelder, Ludwig
1449/1450 Scharrach, Bartolm Konigsfelder, Ludwig
1450/1451 Flins, Niklas Jungetl, Peter
145171452 lll(tzqzlbéiiez:etLe;ng, Peter | (Meindel, Mathes) Jungetl, Peter
1452/1453 f;ﬂ‘;léi;ei :etf;'sf,(g‘;’gﬁéfelde" Ludwig) Gmaitl, Stefan
1453/1454 }’;‘;’;’eﬁfgzl‘ﬁs tLgfve;f; / (Ranes, Stefan) Gmaitl, Stefan
14541455 E;;Ziiesst:elg?;lg,lgﬂ)das Serlr;tttléss: t16\:/?1elildl, Mathes
1455/1456 Ranes, Stefan (jun.) Gmaitl, Stefan
1456/1457 }ljillr}llse,tg;]:dlii?st, Stefan hGg;Z:tléss:tlzf:t?es, Stefan
1457/1458 Konigsfelder, Ludwig Gmaitl, Stefan
1458/1459 Konigsfelder, Ludwig EZ{;;?:;IQ;?;TZS‘&&H o)
1459/1460 Konigsfelder, Ludwig Pernhertel, Wenczla
1460/1461 Flins, Niklas (?) Konigsfelder, Ludwig
1461/1462 Weinbachter, Georg Konigsfelder, Ludwig
1462/1463 Flins, Niklas Konigsfelder, Ludwig
K
1464/1465 Flins, Niklas Koénigsfelder, Ludwig
1465/1466 Konigsfelder, Ludwig Gmaitl, Stefan
1466/1467 Konigsfelder, Ludwig Ranes, Stefan (jun.)
1467/1468 Walich, Stefan Egzle%fg:lgngds\gan o)
1468/1469 Walich, Stefan Ranes, Stefan (jun.)
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1469/1470 Walich, Stefan (1) / Saurasch (Kursner), Hans Ranes, Stefan (jun.)
helyettes: Potenberger, Hans helyettes: Potenberger, Hans
Vorster, Wolfgang (sen.)
1470/1471 Potenberger, Hans helyettes: Behaim, Thoman
Behaim, Thoman S
1471/1472 helyettes (2): List (Steren), Niklas Potenberger, Hans
1472/1473 Behaim, Thoman (?)
1473/1474 Potenberger, Hans Karner, Hans
1474/1475 Horendel, Kaspar Karner, Hans
1475/1476 Behaim, Thoman Potenberger, Hans
1476/1477 Behaim, Thoman Karner, Hans (?)
helyettes: Saurasch (Kursner), Hans helyettes (?): Potenberger, Hans
Karner, Hans
1477/1478 Potenberger, Hans helyettes: Potenberger, Hans
Behaim, Thoman Holtzer, Andre
1478/1479 helyettes: Saurasch (Kursner), Hans helyettes (?): Karner, Hans
1479/1480 Saurasch (Kursner), Hans Holtzer, Andre
Holtzer, Andre
1480/1481 Saurasch (Kursner), Hans helyettes: Potenberger, Hans
1481/1482 Holtzer, Andre Schonberg, Georg
Behaim, Thoman
1482/1483 helyettes (?): Schonberg, Georg Holtzer, Andre
1483/1484 Schonberg, Georg Holtzer, Andre
1484/1485 Behaim, Thoman Holtzer, Andre
1485/1486 ‘Wagner, Peter Holtzer, Andre
1486/1487 ‘Wagner, Peter Holtzer, Andre
1487/1488 Rosentaler, Mert Kreutz, Peter
1488/1489 Rosentaler, Mert Kreutz, Peter
Windperger, Wolfgang
1489/1490 helyettes: Rosentaler, Mert Holtzer, Andre
1490/1491 Windperger, Wolfgang Holtzer, Andre
1491/1492 Eisenreich, Peter Rosentaler, Mert
1492/1493 Eisenreich, Peter Rosentaler, Mert (1) / Holtzer, Andre
Stamphaer, Kaspar
1493/1494 helyettes: Kreutz, Peter
1494/1495 Windperger, Wolfgang Kreutz, Peter
1495/1496 Rieder, Stefan Kreutz, Peter
. Kreutz, Peter
1496/1497 Rieder, Stefan helyettes: Holtzer, Andre
1497/1498 Rieder, Stefan Kreutz, Peter
1498/1499 Vorster, Wolfgang (jun.) Aigner (Kursner), Jakob
1499/1500 Vorster, Wolfgang (jun.) Aigner (Kursner), Jakob
helyettes: Kreutz, Peter helyettes: Eisenreich, Peter
1500/1501 Aigner (Kursner), Jakob Vorster, Wolfgang (jun.)
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1501/1502 Aigner (Kursner), Jakob Vorster, Wolfgang (jun.)
1502/1503 Aigner (Kursner), Jakob Pair, Mathes
1503/1504 Aigner (Kursner), Jakob Pair, Mathes (1) / Tailenkas, Wolfgang
1504/1505 Vorster, Wolfgang (jun.) Tailenkas, Wolfgang
Vorster, Wolfgang (jun.) .
1505/1506 helyettes: Aigner (Kursner), Jakob Tailenkas, Wolfgang
Lachenperger, Hans .
1506/1507 helyettes: Hauteur, Jakob Vorster, Wolfgang (jun.)
1507/1508 Lachenperger, Hans Vorster, Wolfgang (jun.)
Vorster, Wolfgang (jun.) .
1508/1509 helyettes: Aigner (Kursner), Jakob Tailenkas, Wolfgang (1) / Lachenperger, Hans
1509/1510 Voyt, Friedrich Vorster, Wolfgang (jun.)
Voyt, Friedrich
15101511 helyettes: Aigner (Kursner), Jakob Lachenperger, Hans
Voyt, Friedrich
151171512 helyettes: Ruttenstock, Pancras Lachenperger, Hans
1512/1513 Ruttenstock, Pancras Lachenperger, Hans
1513/1514 Voyt, Friedrich Meixner, Michel
1514/1515 Lachenperger, Hans Meixner, Michel
1515/1516 Lachenperger, Hans Meixner, Michel
1516/1517 Voyt, Friedrich Leupold, Kaspar
1517/1518 Voyt, Friedrich Leupold, Kaspar
Leupold, Kaspar
1518/1519 Ruttenstock, Pancrac helyettes: Dorner Wolfgang
Voyt, Friedrich (1) / Leupold Kaspar . .
1519/1520 helyettes: Leupold Kaspar Vorster, Wolfgang (jun.)
1520/1521 Korbler, Jakob Vorster, Wolfgang (jun.)
1521/1522 Korbler, Jakob Vorster, Wolfgang (jun.)
1522/1523 Leupold, Kaspar Vorster, Wolfgang (jun.)
1523/1524 Leupold, Kaspar (?) Vorster, Wolfgang (jun.) (?)
1524/1525 Korbler, Jakob Vischer, Michel
1525/1526 Korbler, Jakob Vischer, Michel
1526/1527 Korbler, Jakob Vischer, Michel
1527/1528 Korbler, Jakob Vischer, Michel
1528/1529 Korbler, Jakob Vorster, Wolfgang (jun.)
1529/1530 Korbler, Jakob Vorster, Wolfgang (jun.) (f) / Vischer, Michel
. Vischer, Michel
153071531 Klee, Michel helyettes: Korbler, Jakob
1531/1532 Hakawitz, Andre Klee, Michel
1532/1533 Korbler, Jakob Klee, Michel
1533/1534 Korbler, Jakob Klee, Michel
1534/1535 Preuss, Valentin Klee, Michel
1535/1536 Preuss, Valentin Klee, Michel
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1536/1537 Klee, Michel ﬁelyettes: Vischer, Michel
1537/1538 Klee, Michel Korbler, Jakob
1538/1539 Bernhaimer, Hans Behaim, Blasius
1539/1540 Bernhaimer, Hans Behaim, Blasius
1540/1541 Bernhaimer, Hans Behaim, Blasius (?)
1541/1542 Klee, Michel (?) Korbler Jakob
1542/1543 Klee, Michel Behaim, Blasius
1543/1544 Behaim, Blasius Klee, Michel
1544/1545 Bernhaimer, Hans Behaim, Blasius

JUDIT MAJOROSSY

SKETCHING THE URBAN ADMINISTRATION OF A FREE ROYAL TOWN
AT THE BORDER OF THE KINGDOM OF HUNGARY

(INTRODUCTION TO THE “ARCHONTOLOGY OF MEDIEVAL PRESSBURG”
IN PROCESS)

The present study aims at providing a new (revisited) general overview of the urban
administration and its institutions in medieval Pressburg, based on the complete research of
all the survived, relating source material. Such a survey, together with the reconsideration
of the results of the old (mainly 19th- and early 20th-century) literature, was, on the one
hand, an urging necessity for the author during her preparatory work with the archontology
of the medieval town leaders and the members of the town administration (whose lists are
to be published in the near future). On the other hand, it may also be useful for the general
readers to glimpse a panoramic picture about Pressburg for which no such systematically
done, modern history of medieval municipalism was available so far.

The author, first of all, dealt with the top leaders (the judge, the councillors, and the
lord mayor) — including the list of the two main leaders in the appendix that she put
together for the period between 1390 and 1545 — and she summarized the urban election,
the development of the inner and the outer town councils and their duties. In addition, the
different financial and administrative functions as well as the matters of tax collection,
market control and other public urban tasks were analysed in the light of the extant sources.
Afterwards, she also touched upon the overall place of the leadership within the urban
society (on issues such as the concentration of power, the generations of leaders, etc.) and
the representation of power, mainly the procession on the election days, focusing on those
few elements known already for the medieval period (and not only from narratives of the
early modern times). Naturally, such a sketch does not make a full, in-depth analysis of a
complex topic possible, but can reveal (and make clearly visible) the medieval phenomena
(the characteristics and the specialities of the investigated urban community) and can also
facilitate comparative urban history.
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