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LAKATOS BALINT

Hirek Magyarorszagrol

Kilfoldi értestilések 1514-ben a paraszthaboru
eseményeirdl*

Amikor a Do6zsa-féle paraszthaborardl beszéliink, a késé kozépkori Magyar
Kiralysag torténetének egy alapvetden belpolitikai eseménysorara gondolunk.
Bar a tumultus egy kiils6 kezdeményezésre meginditott keresztes hadjarat-
bol! fejlddott ki, szamottevd kiilpolitikai hatésa nem volt — talan az augusztus
végén megérkezod, eredetileg a kirdly altal segitségiil hivott cseh hadat le-
szamitva. Nem valtoztatta meg a Magyar Kiralysag diplomaciai mozgasterét
és az europai rendszerben elfoglalt helyét, nem hozott valtozast a magyar—
oszmén viszonyban és hatarvédelmi politikdban sem,? és komoly hazai tarsa-
dalmi kovetkezményei ellenére csupan mulé nyomokat hagyott az eurdpai
kozvéleményben.

Mégis ezek a ,,mulé nyomok” szamunkra utdlag felértékel6dnek, mert a
hazai események rekonstrukcidjahoz a forrasok sziikdssége miatt ismerniink
és haszndlnunk kell a kiilfoldi értesiilések adatait is.® A belpolitikai rekonstruk-
ciéra vald torekvés viszont azzal is egyiitt jar, hogy e kiils6 forrasok csak annyi-
ban érdekesek, amennyiben felhasznalhatok a paraszthabort nagy 0sszképé-
hez — ahogy ezt a paraszthabortrdl sz6l6, mindmaig legrészletesebbnek sza-
mitd monogréfidban is 1athatjuk.* Sokatmond¢ az is, hogy a Barta Gébor altal

* A szerz6 a Magyar Tudomanyos Akadémia-Hadtorténeti Intézet és Muizeum-Szegedi Tudo-
manyegyetem—Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Magyar Medievisztikai Kutato-
csoportjanak tudomanyos munkatarsa. — A tanulmany megirasahoz nyujtott segitségéért és
tandcsaiért e helyiitt szeretnék koszonetet mondani Domokos Gyorgynek, Kovacs Eszternek,
Miké Gabornak, Nogrady Arpédnak, Péterfi Bencének, Skorka Renatanak, C. Toth Norbert-
nek, illetve Véber Janosnak. K6szonom tovabba Barany Attilanak, Botlik Richardnak és Tringli
Istvannak, hogy az altaluk feltart forrasokat énzetleniil rendelkezésemre bocsatottak.

1 V6. Carl Géllner: Zur Problematik der Kreuzziige und Tiirkenkriege im 16. Jahrhundert. Revue
des études sud-est européennes 13. (1975) 108-110.; legtjabban Paul Srodecki: Antemurale
Christianitatis. Zur Genese der Baollwerksrhetorik in 6stlichen Mitteleuropa an der Schwelle
vom Mittelalter zur Frithen Neuzeit. (Historische Studien 508.) Husum 2015. 262-265., néhany
pontatlansaggal.

2 Szakdly Ferenc: A torok-magyar kiizdelem szakaszai a mohdcsi csata el6tt (1365-1526). In: Mo-
hacs. Tanulmanyok a mohdcsi csata 450. évforduldja alkalmabdl. Szerk. Ruizsas Ferenc, Szakaly
Ferenc. Bp., 1986. 44., 48.

3 V&. Sziics Jend: Dozsa paraszthabortjanak ideoldgiaja. Valdsag 15. (1972)11: 12-39. A forras-
tipusokat csoportositja és , rangsorolja”: 12-17., ebbdl kiiléndsen 14-15.

4 Barta Gdabor—Fekete Nagy Antal: Paraszthabort 1514-ben. Bp. 1973. (Fekete Nagy kéziratat Barta
dolgozta at és egészitette ki, tehat a kotet jobbara az 6 munkdja.)

155



LAKATOS BALINT

még kéziratos formdjaban idézett paraszthabort-okmanytarbdl a kotet szer-
keszt6i végiil kihagytak tobb, az eseményekhez megitélésiik szerint nem kap-
csolddo (leginkédbb cseh) forrést,” illetve bizonyos esetekben, példaul a velen-
cei, romai, ferrarai kovetjelentések levélsorozataibdl csupan egyes jelenté-
seknek rovid vonatkozd részletét vagy mindossze tartalmi Osszefoglalojat
kozolték.® Bar természetiiknél fogva ezek az értesiilések szorvanyadatok, de
eredeti Osszefliggésrendszerbdl vald kiemelésiik csaloka: mas fénytorésbe he-
lyezi és ohatatlanul felnagyitja azt, hogy az értesiilések mennyire voltak fon-
tosak vagy érdekesek lejegyzdik, illetve cimzettjeik szamara, ugyanakkor elfe-
di, hogy a pontatlansagok és tévedések milyen koriilményeknek koszonhetSk.

Az alabbiakban ezeket a kiilfoldi értesiiléseket — tehat a magyarorszagi
eseményekkel kapcsolatos, de mas orszagok politikai vezetdit vagy tagabb ko-
z0sségét tajékoztato, leginkabb diplomaciai, kisebb részt egyéb csatornakon
keresztiil tovabbitott dokumentumokat, illetve ezek adatait — sajdt dsszefiiggeé-
siikbe visszahelyezve igyekszem bemutatni. Bar legnagyobbrészt ismert és a pa-
raszthabort okmanytaraban is kozolt forrasokrdl van sz9, igy a vizsgalddas le-
het6ségei mas témak vagy idészakok kutatasahoz képest szamottevéen jobbak,
teljes forrasfeltartsagrol még igy sem beszélhetiink. (Az az 1970-es évek tudo-
manypolitikai koriilményeinek feliiletes ismeretében is felttind, hogy az osztrak
és német teriiletek forrasai, I. Miksa német-romai csaszar kormanyzatanak a
magyar tigyekkel kapcsolatos reakcioi milyen mértékig kimaradtak mind Barta
monografidjabol, mind az okmanytarban szereplé dokumentumokbdl.) Ezért
az eddig ismert adatok mellé tjabb forrasokat is allithatunk: részint tbb olyan
darabot, amelyeket kihagytak vagy kimaradtak a korabbi gytijtésekbdl, mas-

5 A Barta altal csak OT + keltezés formaban idézett tételek koziil a kdvetkezd jegyzetben idézett
okmanytarbél kimaradt pl. 1514. apr. 13. Sternberg (Ladislav ze Sternberka) cseh kancellar le-
vele egy cseh tirhoz arrol, hogy nincs béke a torokkel (DF 289360.; idézi Barta G.—Fekete Nagy A.:
Paraszthabort 30-31., 305.); maj. 8. ugyand levele Budardl, a keresztesek gyiilekeznek Pest alatt
(DF 289368. Pernstejn-leveleskonyv, p. 25-26. [fol. 13r—v], idézi Barta G.—Fekete Nagy A.: Pa-
raszthaboru 69., 71., 309., 310.); jun. 3. rémai értestilés szerint Miksa csaszar megengedi a bulla
kihirdetését, idézi Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthaboru 60., 308., ez valdjaban eliras jul. 3.
helyett, és tartalmi félreértés lehet (Pietro Lando levelében gyakorlatilag ennek ellenkezdje sze-
repel, lasd alabb).

6 Monumenta rusticorum in Hungariam rebellium anno MDXIV. Maiorem partem collegit An-
tonius Nagy Fekete. Ediderunt Victor Kenéz et Ladislaus Solymosi atque in volumen redigit Geisa
Erszegi. Bp., 1979. (A Magyar Orszégos Levéltar Kiadvéanyai II. Forrdskiadvanyok 12.) (a to-
vabbiakban: Mon. rust.) 141. (nr. 103.), 145. (nr. 105.), 150-151. (nr. 112.), 171-172. (nr. 135.),
173. (nr. 138-139.), 174. (nr 140.), 176. (nr. 143.), 199. (nr. 167.), 200. (nr. 171.); csak tartalmi
Osszefoglald, kivonat, pl. 171. (nr. 134.), 223. (nr. 184.), 287. (nr. 207.) — Az italiai forrdsok
fényképei raadasul még a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak (MNL OL)
Diplomatikai Fényképgytjteményébe (DF) sem keriiltek be, annak ellenére, hogy mar az
1950-es, 1960-as években lefilmezték Sket a magyar fél szamara, v6. Borsa [vin: A Magyar
Orszagos Levéltar Mohacs elétti gytjteményei 1882-1982. Levéltari Kézlemények 53. (1982)
10. (Az okmanytar szerkesztdi egyébként kovetkezetesen mellézték a kotet szerkesztésével
egyidejtileg felallitott DF jelzeteinek feltlintetését, az eredeti levéltari jelzetek pedig tobb
esetben hidnyosak, pontatlanok.)
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részt — kollégaim szivességébdl is — néhany Gjonnan feltart dokumentumot.
Osszesen 121 tételrdl van sz6 a roplapokon és napléfeljegyzéseken kiviil az
1514 4prilisa és november vége kozotti idGszakbdl.”

Az Osszefliggések megismeréséhez sziikséges, hogy a forrasokat el6bb
formai szempontbol csoportositsam, majd a szerepldk, illetve a kiild6k és
cimzettek szerint vegyem szdmba. Az igy megrajzolt foldrajzi térbe és politi-
kai kornyezetbe lehet azutan elhelyezni az értesiiléseket, €s az események
tiikrében szamot vetni velik. Bar az informaciéaramlast, a hirhalozatot rész-
leteiben utolag nem lehet rekonstrudlni annak szobeli vetiilete és az alig-alig
feltarhatd informalis személyi kapcsolatok miatt, de , az tizenetforgalom cso-
mopontjait, az erds és gyenge kotéseket, az irdnyokat és a stiriségeket”® igen.
Munkam nem elsdsorban informacidtorténeti tanulmany, mert nem ennek a
halézatnak a feltarasa az elsédleges célom,’ hanem az ebben a viszonyrend-
szerben keletkezett forrasok értékelése. Nem mindegy ugyanis, hogy meg
tudjuk-e allapitani egy-egy értestilés keletkezési koriilményeit, és tisztaban
vagyunk-e azzal, hogy adataik mennyire megbizhatdak.

A kiilfoldi forrasok csoportositdsa

Formai jellemzdk

Formai szempontbdl a kiilfoldi forrasok alapvetden két csoportra oszthatok:
levelezésekre (hivatalos diplomaciai, illetve maganlevelek) és nyomtatott
roplapokra. Erint6legesen, csak kiegészitd jelleggel veszem figyelembe egy
harmadik forrascsoport, a naplobejegyzések adatait. Ezek Johannes Cuspinia-
nus bécsi humanista és csaszari kdvet napldjaban, illetve Jeronym z Hradesi-

7 Ezek tételes felsorolasatol eltekintek; az egyes forrasokra a tanulmany szovegében hivatkozom.
Néhany fontosabb, eddig kiadatlan darabot fiiggelékben kozlok.

8 Z. Karvalics Liszl6: Hirforgalom és informacidaramlas — 4ij elméleti és torténeti narrativak felé.
Jel-Kép 2014/3. sz. (Informaci6 és torténelem kiilonszam. A Nyiregyhazi Féiskola Torténeti és
Filozofiai Intézete altal 2013. november 21-22-én tartott Informacio és tarsadalom cimii konfe-
rencia el6adasaibdl szerk. Gulyas Laszlé Szabolcs és Z. Karvalics Laszlo) http://communicatio.
hu/jelkep/2014/3/z_karvalics_laszlo.htm (A latogatas ideje: 2014. dec. 20.)

9 Magyar viszonylatban ez a kutatdsi téma a kora tjkor vizsgalatdban jelent meg erdteljesen, lasd
pl. G. Etényi Néra: Hadszintér és nyilvanossag. A magyarorszagi torok habort hirei a 17. szaza-
di német tjsagokban. Bp., 2003., kiilondsen 31-44.; Informaciéaramlas a kora tijkorban. Szerk.
Z. Karvalics Laszld, Kiss Karoly. Bp., 2004. Lasd még Novik Veronika: Hirek, hatalom, tarsada-
lom. Informéciéaramlas Parizsban a kozépkor végén. Bp. 2007. és altalaban: Z. Karvalics Ldszlo:
Informacio, tarsadalom, torténelem. Valogatott irasok. Bp., 2003. — A Dézsa-féle paraszthabo-
ri mellett a magyarorszagi késé kozépkorbdl még éppen a hagyomanyos korszakhatarnak te-
kintett esemény, a mohacsi vereség eurdpai visszhangja alkalmas példaul arra, hogy hirhaléza-
tot rekonstrualhassunk: Pukdnszky Béla: Mohacs és az egykort német kozvélemény. In: Moha-
csi emlékkonyv 1526. Szerk. Lukinich Imre. Bp., 1926. 277-294.; ugyanerre legtijabban, de mas
kontextusban 1asd Farkas Gdbor Farkas: I1. Lajos rejtélyes halala. I-II. kozl. Magyar Konyvszem-
le 116. (2000) 443-463., 117. (2001) 33-66.
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na (Hieronymus de Hradessin) cseh kirdlyi itélémester kalendariumaban
talalhatok.!? Az els esetben tovabb lehet kategorizélni: a levelek koziil leg-
fontosabbak azok a darabok, amelyeket a magyar kormanyzat kiildott kiil-
foldre, példaul az orszagnagyok segitségkérd levelei a cseh rendekhez, II.
Ulaszlé tajékoztatasa a papanak, vagy a csaszarhoz kiildott magyar kovet
instrukcidja.!! Ismeriink egy-két darabot Bakdcz Tamads esztergomi érsek,
biboros sajat levelezésébdl, legatusi aktivitasabdl, igy egy velencei d6zséhoz
kiildott levelét,!? illetve fennmaradt az {igyhallgatdjanak, Bettino Continak
(Betinus de Comitibus) a milandi herceghez irt beszamoldja,'® tovabba uta-
lasokbol ismert az érsek romai levelezése is. Ezek azonban nem annyira az
eseményekre, mint inkabb Bakdcz szandékaira forrasok. Forrasértékiiket
tekintve ezutan kovetkeznek az elsé kézbdl szarmazd, Magyarorszagrol irt
kovetjelentések: Antonio Surian velencei kovet Budan kelt jelentései, bar
ezeket egy-két kivétellel csak Marino Sanuto velencei torténetird tartalmi
kivonataiban ismerjiik."* Kovetjelentéseknek tekintend8k Giovanni Battista

10 Das Tagebuch Cuspinians. Nach dem Original hrsg. und mit Erlauterungen versehen von
Hans Ankwicz. Mitteilungen des Instituts fiir sterreichische Geschichtsforschung 30. (1909)
280-326. — Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informaciés Kézpont (a tovabbiak-
ban: MTAK) Rath 1501. (Johannes Stiffler—Jacob Pflaum: Almanach nova in annos 1499-1531.
Ulm, 1499.) A kalendarium 1514. aprilis, majus és november hénapokra nem tartalmaz be-
jegyzéseket. Igen rovid ismertetése, féleg a szerzd életérdl: Josef Hejnic: Paméti Jeronyma z
Hradesina. (Nalezova zprava). Listy filologické 107. (1984) 44-45. A Mon. rust. mindkét nap-
16bdl csak szemezgetett: 96. (nr. 51.), és 59-60. (nr. 18.).

11 Orszagnagyok Bertalan miinsterbergi herceghez, Buda, 1514. maj. 31. (Mon. rust. 90., nr. 43.
= DF 289361.); orszagnagyok a cseh rendekhez, uo., ugyanaznap (Osterreichisches Staatsar-
chiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Reichskanzlei, Maximiliana [a tovabbiakban: OStA
HHStA, Maximiliana] 31 (alt 24b), Konv. 3. 1514. Juni, fol. 9.); II. Ulaszlé X. Led papahoz,
Buda, 1514. jul. 3. (Mon. rust. 142-143., nr. 104.); II. Ulaszl6 Kovendi Székely Miklds kovet-
hez, Buda, 1514. jul. 24. (Mon. rust. 175-176., nr. 142. = DL 94792.) — A példakat alabb még
bévebben ismertetem.

12 Bakocz Leonardo Lauredano d6zséhoz, Buda, 1514. aug. 19. (Mon. rust. 196-197., nr. 165. = AS
Venezia, Consiglio dei Dieci, Capi, Dispacci rettori Zara, busta 283., nr. 38. [szept. 14-i datu-
mon] = MNL OL X Filmtar, 8336. tétel, 26248. tekercs, 8. cim (a mikrofilmen kutathato tételek-
re a tovabbiakban a szokdsos X + tételszam + tekercsszam/cim formaban hivatkozom).

13 Lasd alabb! A paviai Conti csalad tagja, csaladfahoz kotése helytorténeti szakirodalom fel-
hasznalaval lenne lehetséges. K6szondm Véber Janos segitségét!

14 A jelentések kelethelye minden esetben Buda. — 1. 1514. apr. 7. Mon. rust. 63-64. (nr. 20.,
Sanuto kivonataban) = Marino Sanuto: Diarii. 1496-1533. Tom. I-LVIII. A cura di Rinaldo
Fulin, Federico Stefani, Niccolo Barozzi, Guglielmo Berchet, Marco Allegri. Venezia, 1879—
1903. (A tovabbiakban: Sanuto) XVIII. (1514. marc. 1.—aug. 31.) 190. = Marino Sanuto Vilag-
kronikajanak Magyarorszagot illeté tudodsitasai. Kozli Wenzel Gusztav. II. kézl. Magyar
Torténelmi Tar (a tovabbiakban: MTT) 24. (1877) 1-300. (A tovabbiakban: Sanuto/Wenzel I1.
kozl.), 249.; 2. [apr. 7. utan] (kelte nem ismert, Sanuto maj. 18-i kivonataban) Sanuto XVIII.
201., Sanuto/Wenzel II. k6zl. 249-250.; 3. maj. 13. Mon. rust. 72. (nr. 29., Sanuto kivonataban)
= Sanuto XVIIIL. 240., Sanuto/Wenzel II. kézl. 250-251.; 4. jal. 10. (csak kivonatban) Sanuto
XVIIL 479., Sanuto/Wenzel II. kozl. 261.; 5. jal. 20. Mon. rust. 171. (nr. 134., csak regeszta,
csak eredetiben, lasd alabb); 6. jul. 29. (csak kivonatban) Sanuto XVIII. 479., Sanuto/Wenzel
II. kozl. 261.; 7. aug. 4. Mon. rust. 184. (nr. 153., csak kivonatban) = Sanuto XIX. (1514. szept.
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Bonzagni egri joszagkormanyzonak urahoz, az ekkor az egri piispokséget is
birtoklo Ippolito d’Este herceghez, biboroshoz irt levelei, bar ezek kevésbé a
paraszthaborti eseményeivel, sokkal inkabb az 1514. évi 6szi orszaggytilés-
sel kapcsolatban tartalmaznak fontos adatokat.!®> Ami ezenfeliil marad a le-
velekbdl, az hivatalos vagy maganjellegétol fiiggetleniil attételes, masod-
kézbdl szarmazo értesiiléseket tartalmaz. Jellegiikbdl addddan ezek a leve-
lek csupan szorvanyemlékek: a szovegeknek a magyar hirek kisebb részét
alkotjak, néhany mondat vagy egy-egy utalas erejéig.

A masik csoport, a roplapok, nem az egyedi kapcsolattartas, hanem a
tomegtajékoztatas eszkozei. Témank szempontjabodl kiilondsen figyelemre
méltok. A Dozsa-féle paraszthaborurdl ugyanis elmondhato, hogy a magyar
torténelem egyik legelsé olyan eseménye, amelyrdl tjsaghirek keletkeztek.
A roplapok (Flugblitter) ugyanis az tjkori tomegtajékoztatas, a nyomtatott
sajto nyitanyat jelentik: az eurdpai, féleg a német ajkti varosi tarsadalmak
sokkal szélesebb rétegeire hatottak, mint a kizardlag a politikai dontéshozok
szdmara irt bizalmas jelentések.!® A levelekhez, a diplomadciai csatorndkhoz

1-1515. febr. 28.) 9-10. Sanuto/Wenzel II. kozl. 276. (aug. 14-i datummal); 8. aug. 10. Sanuto
XIX. 8., Sanuto/Wenzel II. 276.; 9. [aug. 20. utan] (kelte nem ismert, Sanuto szept. 5-i kivona-
tdban) Sanuto XIX. 20., Sanuto/Wenzel II. kozl. 280.; 10. [aug. 20. utan] (kelte nem ismert,
Sanuto szept. 12-i kivonataban) Sanuto XIX. 40., Sanuto/Wenzel II. kozl. 282.; 11. szept. 1.
Mon. rust. 223. (nr. 184., csak eredetiben); 12. szept. 24. Sanuto XIX. 180., Sanuto/Wenzel II.
kozl. 283-284.; 13. szept. 29. (csak eredetiben, lasd alabb); 14. [okt. 31. el6tt] (kelte nem is-
mert, Sanuto nov. 16-i kivonataban) Sanuto XIX. 255., Sanuto/Wenzel II. kozl. 284. — A je-
lentések koziil eredetiben ismerjiik az 5., 11. és 13. szamut (Sanutonal ezeknek nincs nyo-
ma): AS Venezia, Consiglio dei Dieci, Capi, Lettere degli ambasciatori (masként: dispacci
ambasciatori), carta 266/I-111. (egy 1513. dec. 23-i, szdmunkra ehelytitt nem érdekes jelentése
utan; a szept. 1-jei jelentés részben rejtjelezett, ennek feloldasa ugyanott) = MNL OL X 8333.,
26248/8. Ugyanitt taldlhaté az imént 13. szammal jelzett szept. 29-i, az okmanytarba fel nem
vett jelentése is (carta 266/IV.; Bakdcz a velenceiektdl kér segitséget egy papai kuriai tigy-
ben), tovabba ismeriink még két 1514 elejérdl szarmazo (1514. febr. 1. és 29.) jelentést is (az
1514. jul. 20-i masodpéldanyaval): AS Venezia, Collegio V. (Secreta). Relazioni ambasciatori,
Dispacci dall’'Ungheria 1514-1517. (Az olasz levéltari jelzet pontatlan, hianyos.) = MNL OL
X 8333., 3194/4. (A mikrofilmjegyzék melléklete a velencei levéltar-igazgato, Paolo Selmi
1974. aug. 8-i levele is, amely a magyar fél maj. 14-i kérésére a dokumentumok lel¢helyérdl
és jellegérdl ad felvilagositast.)

15 AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Carteggio ambasciatori, Dispacci di am-
basciatori ed agenti Estensi in Ungheria, busta 4. Dispacci di Giovanni Battista Bonzagni, pa-
ginalas nélkiil. = MNL OL X 1996., 8616/10. = OTKA 81430. (Vestigia) lajstromaban: http://
olaszirodalom.hu/vestigia/kereses (A latogatas ideje: 2015. jun. 21.). Digitalis fényképek for-
madjaban, infocus szamuk szerint 1801-1806. tételek. Idérendben: 1514. jun. 3., Buda (Vestigia
infocus 1801.), 1514. nov. 16. és 22., Esztergom (kivonatok; Vestigia infocus 1802.; a szdveg
eleje szerepel regesztaformaban: Mon. rust. 287., nr. 207.), dec. 3., Visegrad (Vestigia infocus
1803., Bakocz éltal irt ajanlas kisérélevele), dec. 7., Esztergom (Vestigia infocus 1805., elazas
miatt részben olvashatatlan; a széveg melléklete a Mon. rust. 246., nr. 201. alatt kiadott, nov.
19. el6ttre datalt darab az orszaggytilés hatarozatairdl = Vestigia infocus 1806.), dec. 28., Eger
(Vestigia infocus 1804.). K6szondm Domokos Gydrgy segitségét!

16 A tag irodalombdl lasd Paul Roth: Die Neuen Zeitungen in Deutschland im 15. und 16. Jahr-
hundert. (Preisschriften gekrént und hrsg. von der Fiirstlich Jablonowskischen Gesellschaft
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képest gyorsabbak; a hirek a kereskedelmi kapcsolati halézaton keresztiil
jutottak Magyarorszagrél a Német-romai Birodalom déli kereskedelmi koz-
pontjaiba.

A hivatalos levelek cimzettjei

Ha a forrasokat a szerepldk, azaz a kiildSk és cimzettek szerint csoportositjuk,
egyértelmtvé valik, hogy az értesiilések fleg a Magyar Kiralysaggal szom-
szédos orszagokba, a fontos kiilpolitikai partnerek felé iranyulnak. (Az atte-
kintésben orszagok szerint haladok, az adott allamra vonatkozo bekezdésnél
az orszag neve dolten szerepel.)

Kakukktojasnak szamit Csehorszig, hiszen a kozos uralkodé személye ré-
vén a csehek kozelebbrdl is érintettek az eseményekben, ,részt vevé meg-
figyel6k” voltak. A cseh politikai elit tagjai egyrészt rendszeresen utaztak Bu-
dara Ulaszlo kiralyhoz, igy tobbiik 1514 elsé felében is hosszabb-rovidebb
ideig jelen volt az udvarban. Péld4aul Bertalan (Bartoloméj) miinsterbergi her-
ceg, aki — miként azt Jeronym z Hradesina naplobejegyzéseibdl is tudjuk —
tobb mas cseh és sziléziai féur kiséretében marciusban mar jart Budan a ki-
ralynal.l” Vagy emlithetjiik Albert Rendl (Albrecht Rendl z Ousavy) cseh or-
szagos féjegyzot és kamarast, akinek ismerjiik majus 31-i, Budan kelt levelét a
keresztesek gaztetteirdl,'® illetve a gyakorlatilag 4llanddan a kiraly mellett
tartézkodo Ladislav ze Sternberka kancellart, aki ugyancsak Budarél tudési-
totta majus 8-an az otthoniakat az udvarban tartéozkodokrol és a Pest alatt
gylilekezd keresztesekrdl.!'” Masrészt a csehek az események tevékeny része-

zu Leipzig XLIIL) Leipzig, 1914.; Karl Schottenloher: Flugblatt und Zeitung. Ein Wegweiser
durch das gedruckte Tagesschrifttum. (Bibliothek fiir Kunst- und Antiquitatensammler XXI.)
Berlin, 1922. 152-156.; Franz Mauelshagen: Netzwerke des Nachrichtenaustauschs. Fiir einen
Paradigmenwechsel in der Erforschung der ,neuen Zeitungen’. Historische Zeitschrift, Beihef-
te, N.F. 41. Kommunikation und Medien in der Frithen Neuzeit. Hrsg. von Johannes Burkhart.
Miinchen 2005, 409-428.; Oswald Bauer: Zeitungen vor der Zeitung. Die Fuggerzeitungen
(1568-1605) und das frithmoderne Nachrichtensystem. (Colloquia Augustana 28.) Berlin,
2011. 11-18., 31-42. — Magyar vonatkozasaikrdl példaul: Benda Kdlmdn: A torokkor német
tjsagirodalma. A XV-XVIL. szazadi német hirlapok magyar vonatkozasainak forraskritikaja-
hoz. Bp., 1942. (Klny. Magyar Torténettudomanyi Intézet 1942. évi EVkényVéb(’il); Barbarics
Zsuzsa: A kéziratos ,Neue Zeitungok” jelentésége L. Ferdinand koraban a ,Nadasdy-Zeitun-
gok” alapjan. Torténelmi Szemle 45. (2003) 176.

17 MTAK Rath 1501., 1514. marc. 11. (jobb oldalt, a szerzé a dies szot kovetkezetesen himnemti-
ként hasznalja): ,Hoc die illustrissimus principes et domini dominus Casymirus dux Tess-
nensis superioris et inferioris Slesie generalis capitaneus, dominus dux Karolus Minstrber-
gensis, dominus Bartholomeus dux Minstrbergensis et comes Clacensis dominus in Kronbur-
gk Budam ad maiestatem regiam pervenerunt.” — A forrashely ismeretét Péterfi Bencének
koszonom!

18 Mon. rust. 93-94., nr. 47. (a DF-ben nem szerepel) — Jeronym z Hradesina éppen Rend]l kisé-
retében indult 1514. febr. 26-an Pragdbdl Budara, ahova marc. 9-én érkeztek meg. Lasd MTAK
Rath 1501., a megfelelé napoknadl 1év6 bejegyzéseket baloldalt.

19 DF 289368. Pernstejn-leveleskonyv, p. 25-26. [fol. 13r—v].
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sei is, hiszen magyar kérésre a cseh és a morva orszaggytilés 1514 nyaran se-
gitséget szavazott meg, és a zsoldos hadat Bertalan herceg vezetésével Ma-
gyarorszagra is iranyitottak. Igaz, csak augusztus 31-re értek Budara, amikor
mar a paraszthébort véget ért,>Y de a haderd budai jelenléte az 3szi belpoliti-
kai helyzetre, az orszaggy(ilés lefolyasara is hatdssal volt.?!

A tobbi allam koziil a magyar kapcsolatok szempontjabdl harom emelen-
dé ki: a Német-rémai Birodalom, illetve az alabb taglalt Velence és az Apostoli
Szentszék. 1. Miksa csaszar birodalma ugyan nem tartozott Bakocz legatusi
miikddési teriiletéhez, de hataros volt azzal. Miksa kormanyzatdnak egyes
szerepldi, a bécsi kormanyszék és egyes vezetdk, igy a bécsi udvarmester (Vi-
zedom), Lorenz Saurer?? volt megbizva a magyar iigyek nyomon kovetésével,
megfigyelésével. Altalaban rajta keresztiil instrudltak a Magyarorszagra in-
dulo koveteket, Johannes Cuspinianust, a bécsi egyetem jeles humanista tana-
rat,? illetve Jan Mrake$ von Noskau (z Noskowa) drosendorfi kapitanyt, a
morva ligyek egyik szakértdjét.>* Cuspinianus 1514 dprilisdban mér tett egy
villamlatogatast Budan,?® tehat a keresztes bulla kihirdetésének tényérdl is
naprakészek voltak a németek. A csaszart azonban ekkor jobbara az italiai
helyzet alakulasa, a Velencével a papa kozvetitésével 1513 novembere 6ta fo-
ly6 fegyversziineti targyalasok és a Friaulban folyo csatdrozasok érdekelték,?®
illetve a Német Lovagrend helyzete, a lengyelellenes koalicié és a francia—

20 Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthaboru 121-122., 162., 226. (A sereg Buddra érkezését Jeronym
z Hradesina alapjan tudjuk, de ez a Mon. rust. kozlésébdl kimaradt.)

21 Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort 228-230.

22 Személyére lasd Hermann Wiesflecker: Kaiser Maximilian I. Das Reich, Osterreich und Europa
an der Wende zur Neuzeit. Bd. V. Der Kaiser und seine Umwelt: Hof, Staat, Wirtschaft, Ge-
sellschaft und Kultur. Wien, 1986. 265-270.

23 Hans Ankwicz-Kleehoven: Der Wiener Humanist Johannes Cuspinian, Gelehrter und Diplomat
zur Zeit Kaiser Maximilians I. Graz-Koln, 1959.; legtijabban: Iohannes Cuspinianus (1473—
1529). Ein Wiener Humanist und sein Werk im Kontext. Hrsg. von Christian Gastgeber, Elisa-
beth Klecker. Wien, 2012. (Singularia Vindobonensia 2.). — OStA HHStA, Reichskanzlei, Ma-
ximilaina 30 (alt 24a) Konv. 3. 1514. Januar—Februar, fol. 109. Ismeretlen (valészintileg Zyprian
von Serntein kancellar) levele Jacobus Bannisius csaszari titkarhoz. Innsbruck, 1514. jan. 24.
Ertesiilt, hogy a csészar ismét Magyarorszégra akarja kiildeni koveteit, Cuspinianust és Mra-
kest. De Mrakes a megbizolevelekkel kapcsolatos tigyet intéz szamara. A csaszar jo lenne, ha
ezt megvarna.

24 Ankwicz-Kleehoven, H.: Der Wiener Humanist 49., 8. jegyz., 60.; Gerhard Rill: Fiirst und Hof in
Osterreich von den habsburgischen Teilungsvertragen bis zur Schlacht von Mohdcs (1521/22
bis 1526). Bd. 1. Aufienpolitik und Diplomatie. (Forschungen zur europaischen und verglei-
chenden Rechtsgeschichte Bd. 7.). Wien-K&ln-Weimar, 1993. 137-138. — Mon. rust. 203-204.,
nr. 175. (DF 289369. 1514. aug. 23. Lorenz Saurer utasitasa Mrake$ szamadra, hogy a csaszar
szamara informalédjon a Magyarorszagra vonuld cseh hadakrol és a felek szandékairol.)

25 Apr. 13-24. kozott: Tagebuch Cuspinians 311.

26 Hermann Wiesflecker: Kaiser Maximilian I. Das Reich, Osterreich und Europa an der Wende zur
Neuzeit. Bd. IV. Griindung des habsburgischen Weltreiches — Lebensabend und Tod, 1508—
1519. Wien, 1981. 136-140., 356-357.; Renate Fauland: Kaiser Maximilian 1., die Erblander, das
Reich und Europa im Jahre 1514. PhD-Diss. Graz, 1977. 70-79. — 1514 majusaban Miksa csa-
szart még a torokok esetleges krajnai betorése is foglalkoztatta, igyekezett az ottani részek
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aragon békekotés kérdése.” Jelenlegi ismereteink szerint Miksa csészér volt
az egyetlen olyan kiilfoldi uralkodo, akinek az alattvaloi elszenveddi is voltak
a harcoknak: egy-egy roplapemlitésbol ismeriink egy Buda kornyékén megolt
pettaui kalmart, illetve Varad kifosztasakor pdrul jart niirnbergi kereskedd-
ket.”® Emellett a csdszédrnak a magyar kirdlyhoz intézett egyik levelébdl tu-
dunk Wolfgang Gold esetérdl. A csaszar klerikusa, Marx Gold ugyanis azzal
a kéréssel fordult I. Miksahoz, hogy segitsen fia, Wolfgang értékes diszkope-
nyének (Schaube), ékszereinek és mas javainak visszaszerzésében, akit Ma-
gyarorszagon a keresztesek megoltek és kiraboltak.?’ Az esetrdl részletek nem
dertilnek ki (azt leszamitva, hogy a hagyaték Somi Gaspar kiralyi kamaras és
az udvari hadak kapitanyanak kezén van), igy nem tudjuk, hogy az aldozat
kereskeddként tartézkodott-e Magyarorszagon, és hogy a gyilkossag az or-
szég mely vidékén tortént.? Az sem elképzelhetetlen, hogy a kérvényezd ké-
rése nyomatékositasara fogta a dolgot a keresztesekre. Ugyanakkor az adat a
Varadon kifosztott niirnbergi kereskeddk (kéziratos tuddsitasbdl ismert) ese-
tével vag egybe. Mindez azonban a csaszari kancellaria rutintigyei kozé tar-
tozhatott, és politikai szempontbdl nem volt lényeges.

Velence pozicidja mas: tobb kiilonbozd hirforras is rendelkezésére all, igy
méltan a legtajékozottabb allam. A Signoria Magyarorszagrol egyrészt els6
kézbdl szerezhetett hireket Budara delegalt kovetétdl. A korszakban ugyanis
a velenceiek mar rendszeresen allando kovetet vagy legalabb titkari rangban
lévé tigyvivot tartottak a magyar kiraly udvaraban. Ez id6 tajt, 1512 juliusa és
1516 juliusa kozott éppen Antonio Surian velencei patricius volt a kovet (aki
kivételesen nem a szokasos két-harom, hanem négy évig tartézkodott Ma-

védelmét megszervezni: OStA HHStA, Maximiliana 31 (alt 24b) Konv. 2. April-Mai 1514, fol.
189r. I. Miksa a krajnai Landeshauptmannak. Fogalmazvany. Braunau, 1514. maj. 31.

27 Wiesflecker, H.: Kaiser Maximilian I. IV. 174-177., 358-363. (XIL. Lajos francia kiraly megkisérel-
te Ferdinand aragon kiralyt levalasztani a szovetségi tombrdl, hazassagi szovetséget kindlva
neki.)

28 A pettaui Kuppi nevii kalmar (,,der Kuppi genant ein kauffman von Petta”) halala: Mon. rust.
316/41-48. sor. A helynévre lasd még 132. jegyz. A niirnbergiek: , Allen kauffleuten, darin die
Nurnbergischen vil gehabt, hab und gut genummen.” Az idézet a Borsa altal feltart Ein wahr-
haftige Abgeschrift c. rtéplapbol valo: Borsa Gedeon: Nyomtatott tudositas az 1514. évi magyaror-
szagi paraszthaborurol. Magyar Konyvszemle 110. (1994) 62-66. = Ud: Konyvtorténeti irdsok
II. A kiilfoldi nyomdaszat, 15-16. szazad. (Az OSZK kiadvanyai — 4j sor. 8.) Bp., 1997. 314—
318., 448. (52. sz.). A masodik kiadas oldalszamaira hivatkozom: 316.

29 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25a), Konv. 1. Juli 1514, fol. 112r és 113rv. I. Miksa levelei-
nek fogalmazvanyai a hagyatékot birtoklé6 Somi Gasparhoz, illetve II. Ulaszlohoz. Gmunden,
1514. jul. 29. és 30. Teljes szoveggel lasd a fiiggelékben! Koszonom Skorka Renatanak a forras
értelmezésében nyujtott segitségét. — A Schaube mint térden alul érd, ujjas, prémes felséruha
(6-11 aranyforint értékben): Szende Katalin: Otthon a varosban. Tarsadalom és anyagi kultara
a kdzépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Bp., 2004. (Tarsadalom- és mtivel6déstor-
téneti tanulmanyok 32.) 149-150.

30 Somi Gasparra lasd C. Toth Norbert kotetbeli tanulmanyénak (Az 1514. marciusi orszaggy-
1és) 11I/a. fejezetét; Somi 1514. majus utani holléte egyeldre nem ismert.
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gyarorszagon).®! Jelentései koziil a vizsgalt id8szakbol eredetiben ugyan csak
harom fennmaradt darabot ismeriink, de Marino Sanuto Diarii cim munkaja
tovabbi tizenegyet is megdrzott kivonatolt formdaban.®? Ezek tuddsitanak a ke-
resztes hadjarat el6késziileteirdl, Bakocz szandékarol a Dalmaciaban valo ki-
hirdetésrol, a konfliktus kitorésérol, majd leverésérdl és Ddzsa kivégzésérdl.
(Sanuto szovege egy budai illetéségti velencei kereskedd, Niccolo de Zuane
augusztusi dsszefoglald beszamoldjat is fenntartotta.)>® Velencébe a horvat
végekrdl, illetve Dalmaciabodl szintén kozvetleniil érkezett informacio, ilyen
példaul a vegliai Zuan Moro 1514. juliusi tudésitasa vagy Giovanni Minato és
Francesco Foscari zarai kapitanyok jelentése november elejérdl.3* Ezekbdl a
hirforrasokbol dolgozhatott Marcantonio Michiel velencei patricius és mi-
gyijtd is,* aki Sanuto munkdjdhoz hasonléan 1511-1520 kozott gytijtott ossze
naploszert kivonatolt tudositasokat, egyebek mellett a vizsgalt idészakbol a
horvatorszagi Knin varanak 1514. februari torok ostromarol, a dalmaciai vi-
szonyokrol, a torok-magyar békekotés miatt a keresztes had leftjasardl és a
csalodott tomegek felldzaddsarol, majd legydzésiikrdl.*® Mindekdzben egé-
szen 1514. augusztus 20-ig®” Velencében magyar kovet is tartozkodott: Csulai
Moré Fiilop egri nagyprépost.® Csulai Moré 6 feladata az volt, hogy a torok
veszélyre hivatkozva némi segélypénzt csikarjon ki a velenceiektdl — amelyet
azok az Oszman Birodalommal kotott békéjiik miatt persze 6vakodtak meg-

31 Benisch Arthur: Marino Sanuto , Diarii”-jének magyar mtivel6déstorténeti vonatkozasai. (M-
vel6déstorténeti értekezések 9.) Bp., 1903. 87., 5. jegyz. Osszeallitasa alapjan. Személyére: Le
relazioni degli ambasciatori veneti al Senato. Raccolte, annotate ed edite da Eugenio Alberi.
Ser. II. [Relazioni d’Italia.] Vol. 3. [a teljes sorozatban: tomo 7.; Relazioni della corte di Roma
nel secolo XVL] Raccolte ed annotate da Tommaso Gar. Firenze, 1846. 276.; a hasonnevti ve-
lencei patriarka unokadccse volt.

32 Lasd 15. jegyz.

33 Mon. rust. 192-193., nr. 160. (kihagyasokkal): Niccolo de Zuane Christoforo Morosinihez,
Buda, 1514. aug. 11. Sanuto XIX. 15., Sanuto/Wenzel II. kozl. 277-280.

34 Zuan Moro proveditor tuddsitasa Sanuto jal. 10-i kivonatdban: Sanuto XVIIL 340., Sanuto/
Wenzel II. kozl., 257. A zarai kapitanyok jelentése: Mon. rust. 241-242., nr. 199. (tartalmazza
masolatban Bakdcznak Simon modrusi piispdk vicelegatusnak irt levelét, uo. 197-198, nr.
166.) AS Venezia, Consiglio dei Dieci, Capi, Dispacci rettori Zara, busta 283., n. 39.= MNL OL
X 8336., 26248/8.

35 Személyére: Dizionario Biografico degli Italiani (a tovabbiakban: DBI), vol. 74. Roma, 2010.
319-325. (A szécikk szerzdje: Gino Benzoni.)

36 Commissiones et relationes Venetae. Coll. Simeon Ljubi¢. Tom. 1. 1433-1527. Zagrabiae, 1876.
(Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium VI.) (a tovabbiakban: Ljubi¢ I.),
139. (jal. 11-i és 15-i bejegyzések; a szerzérdl uo. 132., 1. jegyz.)

37 Tavozasa idépontjara lasd az alabb emlitett Bernardino Prosperi ferrarai kovet jelentését:
Mon. rust. 199., nr. 167. A bucsufogadasa aug. 17-én volt: Sanuto XVIII. 448-450., Sanuto/
Wenzel II. kozl. 258-259. — Mar aug. 7-én kérte a Collegio el6tt, hogy hazatérhessen; elStte
vesztegzar alatt volt kiséretével pestises megbetegedés gyantja miatt: Sanuto XVIIL. 420., Sa-
nuto/Wenzel II. kozl. 258.

38 Személyére: Fedeles Tamds: Egy Jagelld-kori humanista palyaképe: Csulai Moré Fiilop
(1476/1477-1526). Levéltari Kozlemények 78. (2007) 2:35-84. 1512 szeptemberétdl tartézkodott
folyamatosan Velencében: uo. 60.
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adni® -, de emellett rajta keresztiil is befutottak hirek Magyarorszagrol.40
A Tizek Tandacsa vezetdi kozvetett méddon Romabdl is kaphattak magyar vo-
natkozasu hireket Pietro Lando ottani velencei kovet!! és az ugyancsak velen-
cei Pietro Quirini kamalduli szerzetes*? hazairt jelentéseiben. Ezeket kiegészi-
ti Quirini baratja, a szintén velencei sziiletés(i hires humanista, Pietro Bembo
pépai titkar®3 néhany szintén Velencébe kiildott levele. Ezek gazdag sorozatot
alkotnak: a vonatkozo id6szakra, a hidnyz¢ juniusi, augusztusi és oktdberi
levelek nélkiil is 93 darabot. Magyar vonatkozasuk ugyan csekély, de figye-
lemre mélto, mivel a magyar események az italiai viszonyokkal és német hi-
rekkel osszefiiggésben kertilnek el§.44

A pdpa, X. Led figyelmét Bakdcz biboros hazatérte utan, 1514 els6 felében
szinte teljesen az itdliai helyzet alakuldsa kototte le: a hadban 4ll6 csdszar és
Velence tervezett fegyversziinetének egyengetése, a franciak Milano vissza-
szerzését is célzo politikai 1épései, a spanyol-francia egyeztetések, illetve ma-
jusban a német-spanyol-papai védelmi szovetség tetd ala hozasa. (Nem mel-
lesleg 1514. majus 5-én nyilt meg az V. laterani zsinat Gijabb iilésszaka a fran-
cia prelatusok tavollétében.)*> Magyarorszagra ezért kevéssé figyelt. X. Led
csak a lazadasrol befutd elsd értestilések utan kezdett levelezésbe: egyrészt

39 Fodor Pil-Ddivid Géza: Magyar—torok béketargyalasok 1512-1514-ben. Torténelmi Szemle 36.
(1994) 209-210., 220.

40 Fedeles T.: Csulai 61.; Mon. rust. 134-135., nr. 93. (Podmaniczky Janos levele Csulainak); Sanu-
to XVIIL 329. és Sanuto/Wenzel II. kozl. 256-257.: 1514. jul. 5. Csulai Moré kovet a Tizek Tana-
csa vezetdi el6tt, ismerteti a Magyarorszagrol levélben (per lettere particular et avisi) kapott
hireket.

41 Személyére: DBI vol. 63. Roma 2004, 459-461. (A szdcikk szerzdje Michaela Dal Borgo.) Ké-
s6bb, 1538-1545 kozott velencei ddzse.

42 Polgari nevén Vincenzo Quirini (1479-1514. szept. 23.), San Paolo (Tommaso) Giustiniani ka-
malduli szerzetes, egyhazreformer baratja, rend- és szerzétarsa. Lasd: http://nyitottegyetem.
phil-inst.hu/teol/quirini.htm (A latogatas ideje 2014. dec. 20.), valamint DBI vol. 57. Roma,
2001. 281-283. (s. v. Giustinian, Paolo; a szdcikk szerzdje Stefano Tabacchi.); Carol Kidwell: Pi-
etro Bembo. Lover, Linguist, Cardinal. Montreal, 2004. 306-307.

43 Kidwell, C.: Pietro Bembo.

44 Magyar vonatkozas minddssze tiz juliusi és egy szeptemberi levélben talalhato; a juliusi rész-
letek mind bekeriiltek a paraszthaborti okmanytaraba. Lando: Mon. rust. 141., nr. 103. (jul. 2.),
145., nr. 105. (jal. 3.), 171-172., nr. 135. (jul. 22.), 173., nr. 138. (jul. 23.), 176., nr. 143. (jul. 24.);
Quirini: uo. 150-151., nr. 112. (jul. 7.), 157, nr. 120. (jul. 12.), 173-174., nr. 139-140. (jul. 23.);
Bembo: uo. 173., nr. 137. (jul. 23.; anr. 138. kivonata). A kimaradt tétel: Lando, 1514. szept. 21.
A sorozat: AS Venezia, Consiglio dei Dieci, Capi, Dispacci da Roma, busta 21: maggio—ottobre
1514.=MNL OL X 1212., 1616/3. (A kimaradt tétel: Lando, 1514. szept. 21., uo. nr. 174.) Pietro
Quirini testvérének, Zorzi Quirininek is irt néhany maganlevelet, illetve Pietro Bemboéval ko-
z0sen is kiildott a Tizek Tanacsanak és a dézsénak egyarant cimzett jelentést. A haromhavi
hidnyt a mikrofilmtari jegyzék 64. oldalan, a lista aljan az olasz filmez6 levéltaros is feltiintette.
— Velencébe német teriiletekrdl is befuthattak a magyar vonatkozasu értesiilések, lasd pl.
Sanuto jul. 1-jei feljegyzését: ,Fo dito nove di Hongaria, per via di todeschi...” Sanuto XVIII.
323., Sanuto/Wenzel II. kozl. 256.

45 Maurizio Gattoni: Leone X e la geo-politica dello Stato pontificio (1513-1521). (Collectanea Ar-
chivi Vaticani 47.) Citta del Vaticano, 2000. 82-83., 89-98.; Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514.
70-76., 111-114., 118-120.; v6. Wiesflecker, H.: Kaiser Maximilian I. IV. 148-149.
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igyekezett koveteket kiildeni Magyarorszagra,*® mésrészt segitséget szerezni
a keresztény fejedelmek, igy példaul a lengyel és orosz uralkodé iddszakos
kibékitésével.#” Nem ismerjiik ugyanakkor az ide befutd értesiilések forrasat.
Gyanakodhatunk egyrészt Bakdczra,*® més egyhézi csatorndkra (a papa né-
metorszagi nunciusara, Lorenzo Campeggio feltrei piispokre gondolha-
tunk),* illetve még az Alpokon tulrdl, német teriiletekrdl szarmazo értestilé-
sekre is.?0 A Kuridban tartézkodé velencei kovet Lando, illetve Quirini emli-
tett jelentései alapjan azonban valamivel jobban belelathatunk az Apostoli
Szentszék terveibe, az események megoldasardl, Bakdcz misszidjanak és a
keresztes hadjaratnak a ,megmentésérdl” alkotott elképzeléseibe: egyrészt
Campeggiot a csaszar beleegyezésével Magyarorszagra kiildték volna a laza-
dés lecsillapitésara, elkeriilendd, hogy az a cseh teriiletekre is atterjedjen,!
masrészt széba kertilt, hogy Bakdcz legatusi hataskorét terjesszék ki a Né-
met-rémai Birodalomra is.>

A Kkisebb itdliai allamok koziil a Mildndi Hercegség, illetve a Modenai—Fer-
rarai Hercegség emlitendd. A forrasok alapjan a magyar helyzetrdl inkabb
alkalomszertien értesiiltek, mivel nem voltak kozvetleniil érintettek. A svajci
véderd segitségével 1513-1515 kozott, az Gjabb francia intervencidig éppen
megint a trénjan il6>® milandi hercegnek, Massimiliano Sforzanak még az
események elején, 1514. junius 15-én Bakocz legatusi {igyhallgatdja, Bettino
Conti irt egy Osszefoglald jellegti, bar az altalanossagok szintjén mozgd besza-

46 1514.jan. 27. Mon. rust. 133., nr. 91. = Leonis X. pontificis maximi regesta. Coll. et ed. Josephus
Hergenroether. Freiburg/Br. 1884 (a tovabbiakban: Hergenroether + tételszam), nr. 9999., = Epis-
tolae ad principes I. Leo X-Pius IV. (1513-1565). Regesta a cura di Luigi Nanni. Citta del Vati-
cano, 1992. (Collectanea Archivi Vaticani 28.) (a tovabbiakban: Nanni 1.) 75/452. sz.; jul. 4.:
Mon. rust. 146., nr. 107.

47 Nanni 1. 77/462. sz. X. Le6 a livoniai nagymesterhez, Rdma, 1514. jul. 17. = Hergenroether nr.
10499. (jul. 18-i kelettel). = Pietro Bembo: Petri Bembi Epistolarum Leonis X. pontificis maximi
nomine scriptarum libri XVI ad Paulum tertium pontificem maximum Romam missi. Basi-
leae, 1539. (VD16 B 1658) 323-326. (teljes szoveggel).

48 Landodnak a paraszthabort okmanytaraban kozolt idében elsd, 1514. jul. 2-i levele (Mon. rust.
141., nr. 103.) tartalmilag teljesen dsszecseng Bakdcz legatusi tigyhallgatdjanak a milandi her-
ceghez irt jun. 15-i levelével (uo. 114-116., nr. 72.).

49 Hierarchia catholica medii aevi. (a tovabbiakban: HC) Vol. I1I. 1503-1600. Ed. Conradus Eubel,
2. ed. incoh. Guilelmus van Gulik, ed. curavit Ludovicus Schmitz-Kallenberg. Monasterium, 1923.
195., v6. Mon. rust. 145, nr. 105. (Pietro Lando romai kovet Velencébe, 1514. jul. 3.)

50 ,Lettere di Allemagna” pl. Mon. rust. 157/1. sor (nr. 120., jul. 12.); 173/1. sor (nr. 139., jal. 23.);
174/1. sor (nr. 140., jul. 23.).

51 Mon. rust. 145., nr. 105. (Lando, jal. 3.), 150-151., nr. 112. (Quirini, jul. 7.), 157., nr. 120. (Quiri-
ni, jul. 12.), 176., nr. 143. (Lando, jul. 24.).

52 Mon. rust. 172, nr. 135. (Lando, jul. 22.), 173., nr. 137. (Bembo, jul. 23., Lando ugyanaznapi
levelének melléklete).

53 Max Wilberg: Regententabellen. Eine Zusammenstellung der Herrscher von Landern aller
Erdteile bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts. Franfurt an der Oder, 1906. (repr. Berlin, 1987.)
221.; Adriano Cappelli: Cronologia, Cronografia e Calendario perpetuo. Dal principio dell’era
cristiana ai nostri giorni. 7. ed. riveduta, corretta ed ampliata a cura di Marino Vigano.
(Manuali Hoepli.) Milano, 1997. 368.
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moldt Budardl. Ebben a torokellenes vallalkozas kihirdetését, majd a lazadast,
és a keresztesek gaztetteit irja le a csanadi piispok karoba htizasaval bezaroé-
lag.>* A szerz6rdl levelébdl annyit tudunk meg, hogy paviai szdrmazésu,
mindkét jog doktora és papai protonotarius, a papa parancsara keriilt Bakdcz
magyarorszagi kiséretébe, fénemesi csaladja pedig tobb generaci6 ota a Sfor-
zak familidrisi korébe tartozott.” A szoveg alapjan ugy tlinik, hogy kiildemé-
nye a cimzetten kiviil eleve a nagyobb nyilvanossagnak szolt; Bettino hangsu-
lyozottan csaladjanak a herceg iranti régi htiségével indokolja beszamoldja
elkészitését.

A Modenai—Ferrarai Hercegségbdl Modena a birodalom teriiletén fekiidt,
mig Ferrara a Papai Allam tartozéka volt; ez id6 tajt mindkettének Alfonso
d’Este herceg, Ippolito d’Este biboros testvére allt az é1én.%° Ferrardba a bi-
boros szolgalataban Velencében allomdasozo, arubeszerzési és ligyintézési
feladatokat is ellatd Bernardo Prosperi kovet kiildozgetett uranak magyar-
orszagi hireket, Csulai M6rétdl szarmazo értestiléseket tartva fenn.” Levelei
a lazadas leverését, Dozsa kivégzésének tényét és a szeptemberi képlékeny
belpolitikai helyzetet emlitik, illetve julius 19-i jelentése masolatban tartal-
mazza Podmaniczky Janos kirdlyi kamardsnak Csulai Moréhoz irt levelét.>

54 Ezazegyik legrégebben feltart kiilfoldi forrasunk. Mircse Jdnos: Két érdekes okmany a milandi
kiralyi levéltarbol. 1. Egy budai egykort levél a Dézsa-porhad tamadasarol. MTT XIII. (1867)
250-252. = Mon. rust. 114-116., nr. 72. = AS Milano, Archivio Ducale Sforzesco, Carteggio
Sforzesco, Potenze estere (régibb nevén Carteggio estero), cart. 649. (Ungheria), 1514. = MNL
OL X 8330., 26248/6. A DF-be nem keriilt be. A mikrofilm alapjan a levél eredeti tisztazat, el-
kiildott; papirfelzetes pecséttel volt lezarva. Az alairas ugyanattdl a kéztdl szarmazik.

55 Mon. rust. 115/77-89., illetve 116/95-98., nr. 72. Emliti, hogy sziileit és testvéreit az elsd francia
intervenci6 alkalmaval 6lték meg 1499-ben.

56 Wilberg, M.: Regententabellen 223.; Cappelli, A.: Cronologia 405-406., 416.; Daniela Frigo:’Small
States” and Diplomacy: Mantua and Modena. In: Politics and Diplomacy in Early Modern
Italy. The Structure of Diplomatic Practice, 1450-1800. Ed. by Daniela Frigo. Trans. by Adrian
Belton. (Cambridge Studies in Italian History and Culture.) Cambridge, 2000. 149., 154. —
Ippolito d’Este biboros magyar vonatkozasu anyagarol legtijabban lasd Kuffart Hajnalka: Az
esztergomi Hippolit-kddexek konyvelési rendszere: az italiai kettds konyvelés egy sajatos for-
maja magyar foldon. Megjegyzések Piero Pincharo de Parma f6kényvi struktrajahoz. In: Mi-
cae medievales IV. Fiatal torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Eurdparol.
Szerk. Gal Judit, Kadas Istvan, Rézsa Marton, Tarjan Eszter. Bp., 2015. 175-185.

57 A Mon. rust.-ban szerepld levéltari jelzet (,Notizie intorno al regno d’Ungheria da lettere di
Bernardino Prosperi oratore ducale a Venezia, 1514”) pontatlan és hidnyos, mivel a Magyar
Orszagos Levéltar a felvételeket fénymasolatban (vagy faxon) kapta meg Modenabol, és eze-
ket utdlag mikrofilmezték le, valoszintileg 1974 végén. = MNL OL X 8182., 24497/8. és 25753/10.
(Az elébbin Prosperi 1514. aug. 15. és szept. 27-i jelentéseinek felvételei taldlhatok, de ezek
szerepelnek az utdbbi tekercsen is.) Az eredeti jelzetet a helyszinen kellene ellendrizni; az
olasz allami levéltarak online altalanos fondjegyzéke (Guida generale degli Archivi di Stato
italiani, http://www.guidageneralearchivistato.beniculturali.it/) alapjan feltételesen igy hata-
rozhatjuk meg: AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Sezione Estero, Carteggi
ambasciatori, Venezia, busta 72/I.

58 Az 1513. dec.-1514. szept. kozotti idészakbol Prosperinek 19 jelentését ismerjiik (misszidja
koradbban kezdddhetett, mert az elsé lefilmezett jelentése 1513. dec. 14-i kelettel a 12. tétel a
csomoban), ezekbdl minddssze 4 darab részletet valogattak be a paraszthaborti okmanytara-
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A magyar kovettel fenntartott kapcsolat Csulai Méré velencei tevékenységé-
be is némi bepillantast enged: Prosperitdl értestiliink példaul egyik audien-
ciajarol, hazainduldsanak el6készitésérol és tavozasanak tényleges idépont-
jarol is.> (Csulai Méré még arrdl sem feledkezett meg, hogy Prosperin
keresztiil Hippolit biboros — aki egri piispokként egyhazi felettese volt —
figyelmébe ajanltassa magét.)® Igy Hippolit biboros, noha évek 6ta nem
tartozkodott Magyarorszagon, mégis kell6en tdjékozott lehetett az ottani
viszonyokrol, rdadasul Prosperi mellett kozvetlentil is figyelemmel kisér-
hette az eseményeket egri joszagkormanyzdja, a mar emlitett Giovanni Bat-
tista Bonzagni révén.°!

Velencébdl szerezhettek bizonyos értesiiléseket a torokok is,®? akikkel,
mivel ekkor az Oszmdn Birodalom még nem volt a keresztény Eurdpa diplo-
maciai rendszerének teljes részese, itt kiilon nem foglalkozom.®® Béar a
diplomaciai jaték alapvetéen arra ment ki, hogy a torokellenes keresztes
hadjarat agy érjen el sikereket, hogy kozben a Magyar Kiralysag éppen bé-
két készult kotni a torokkel, Szelim szultan kémhaldzata révén tisztaban le-
hetett a keresztes vallalkozassal. A Magyar Kiralysag szerencséjére azonban
ekkor éppen az irani fronton volt Iszmail perzsa sah elleni irani hadjarataval

ba: Mon. rust. 170., nr. 132. (1514. jul. 19.), 195., nr. 163. (aug. 15.), 199., nr. 167. (aug. 20.), 232.,
nr. 191. (szept. 27.); Podmaniczky levele: uo. 134-135., nr. 93.

59 Mar Prosperi febr. 7-i jelentése szerint indulni akart: , Lo ambassatore Ongaro ha tolto licentia
da questa Illustrissima Signoria andarsene in Ongaria et essendolo io andato a visitare, lo a
dimandai de la causa del partire suo, il quale me disse, che il cognosceva essere menato a la
longa cum parole, de quanto lui era mandato dal Re suo, per obtenire cio che admirandava et
che molto dubitava in loro servitio, che questa partita sua senza conclusione alcuna, quod
tanto piu essendoli stato.” AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Sezione Estero,
Carteggi ambasciatori, Venezia, busta 72/1-15. = MNL OL X 8182., 25753/10. Uo. jul. 12-i jelen-
tése szerint 10 napon beliil indulna haza (uo. 72/I-18, lasd kov. jegyz.). Aug. 20-i jelentése
szerint Csulai Mo6ré aznap este indul haza: lasd 38. jegyz.

60 AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Sezione Estero, Carteggi ambasciatori,
Venezia, busta 72/I-18. = MNL OL X 8182., 25753/10., 1514. jul. 12. (A mikrofilmjegyzékben
tévesen jul. 16. szerepel.) , Preterea ge facco intender come lo preposito se Agri, che e qui im-
b(asciato)re per la maesta de Re de Ungheria se ha a partir fra X giorni, et ha mi dicto parlan-
do cum lui questa matina, chio rederia, che la reverendissima signoria vostra fosse gionta a
ferre, chio li serva depso suo partire, et come multo se gli raccomandare, et se cosa po far per
lei, che quella se digni di commandarli come a vero servitore, chel e de la prefata vostra sig-
noria Reverendissima.”

61 Lasd 16. jegyz.

62 1514 februarjaban, mikdzben tordk csapatok megkezdték Knin ostromat, oszman kovet érke-
zett Velencébe, akit Prosperi jelentése szerint febr. 1-jén iinnepélyesen fogadtak, majd febr.
7-én targyalasok zajlottak: AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Sezione Estero,
Carteggi ambasciatori, Venezia, busta 72/I-14. és 15. (A békét Sanuto szerint szintén 7-én ko-
totték meg. Sanuto/Wenzel II. kozl. 245.) Aprilisban hasonléképpen targyaltak: uo. 16. (Pros-
peri, apr. 8.)

63 A magyar—torok viszonyrol és ennek eurépai diplomadciai hatterérdl kitting tanulmany: Fodor
P.-Ddvid G.: Magyar-torok; az 1514. évi helyzet: uo. 212-218. — Az Oszman Birodalom kb.
1550 kortilre lett teljes résztvevdje a diplomaciai halézatnak, 1asd pl. Kerekes Déra: Diplomatak
és kémek Konstantinapolyban. Bp., 2010. (Multidéz6-zsebkdnyvtar.) 12-18.

167



LAKATOS BALINT

elfoglalva; 1514. augusztus 23-an Csaldirannal (Caldiran) arat nagy ember-
aldozattal jar6 gy6zelmet a sah serege felett.**

ErintSleges szerepet jatszik a torténetben Lengyelorszdg. 11. Ulaszlé ma-
gyar és cseh kirdly legfiatalabb testvére, Zsigmond lengyel kiraly figyelmét és
erejét a moszkvai dllammal és a Német Lovagrenddel valo konfliktusa kototte
le. A lengyelellenes bekeritd koalicion faradozo 1. Miksa csaszar koveteinek
jovoltabdl ugyanis 1514 nyarara német-orosz szovetség jott létre III. Vaszilij
moszkvai nagyfejedelemmel a Lengyel Kirdlysag ellen.®® A kiradly 1514 elejétSl
tavol volt Krakkotdl, Litvaniaban tartozkodott, és késziilt az oroszokkal vald
Osszecsapasra.®® A Szmolenszk elleni 1514. juliusi orosz tdmadésra bekdvet-
kezett a lengyel valasz: Orsanal (Orsza)® a lengyel-litvan csapatok 1514.
szeptember 8-dan gySzelmet arattak.®® A magyar helyzet szempontjabdl ez
csak annyiban volt érdekes, hogy gyakorlatilag a lengyel udvar tajékozdédha-
tott a legnagyobb késéssel a torténtekrdl, annak ellenére, hogy Zsigmond az
év soran magas rangu kovetekkel igyekezett testvérével kapcsolatot tartani.
Piotr Tomicki kirdlyi titkdr még 1514. janudr 26-an indult haza Budarol,®
majd a lengyel uralkodé mar marciusban Krysztof Szydtowiecki alkancellart,
sandomierzi véarnagyot”’ igyekezett Magyarorszagra kiildeni, hogy a lengye-
lellenes koalicié szoritasaban II. Ulaszlo kozbenjarasat kérje a csaszarnal.
Szydtowiecki aprilis végén-majus elején indulhatott ttnak, végiil missziojat
szeptemberben fejezhette be, amikor megkapta a magyar kiraly hivatalos va-
laszat.”" Eppen a zlirzavar idészakéban érkezhetett meg Budara — nyilvan

64 Fodor Pdl: A Bécsbe vezet6 tt. Az oszman nagyhatalom az 1520-as években. In: Ud: A szultan
és az aranyalma. Tanulmanyok az oszman-torok torténelemrdl. Bp., 2001. 368-369. — Iszmail
sahot a nyugati keresztény forrasokban Sophi (,,sztfi”) néven emlegetik: uo. 367.

65 Wiesflecker, H.: Kaiser Maximilian 1. IV. 174-176.; Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 39-40.;
Roman Zelewski: Dyplomacja Polska w latach 1506-1572. In: Historia dyplomadji Polskiej.
I. Polowa X. w.-1572. Pod redakcja Mariana Biskupa. Warszawa, 1982. 621. — A szovetség
csaszariratifikacids levele (németiil, Gmunden, 1514. aug. 4.): [TaMATHUKI AUTIAOMATUYECKUX D
cHomtenin gpener Poccin cb gepxasamu nnocrpanuiniMu. [S. a.] I1. 1594-1621. S. Petersburg,
1852. 1437-1442. Ezek szerint a német-romai csaszar a Német Lovagrend vdrait, a car név
szerint Kijevet és mas varakat venne vissza a lengyel kiralytol; koveteik és kereskeddik sza-
madra szabad mozgast biztositanak egymads teriiletein.

66 A lengyel kiralyi oklevelek kelethelyei alapjan, lasd Acta Tomiciana. Tomus tercius epistola-
rum, legationum, responsarum, actionum et rerum gestarum serenissimi principis Sigismun-
di primi regis Poloniae et magni ducis Lithuaniae. 1514-1515. Per Stanislaum Gorski. [Posna-
niae, 1853.] (A tovabbiakban: AT III.)

67 Ma Opua, Fehéroroszorszagban.

68 Wiesflecker, H.: Kaiser Maximilian I. IV. 177.; Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 41.; Zelewski, R.:
Dyplomagja 623.

69 ATIIL 30. (Tomicki Lukasz Gérkahoz a megérkeztérdl. Krakko, 1514. febr. 8.) és 31., személyé-
re lasd Zelewski, R.: Dyplomacja 741., 745-746.

70 Személyére lasd Zombori Istvin: Jagello-Habsburg rendezési kisérlet 1523-ban Krysztof
Szydlowiecki napldja alapjan. In: Krysztof Szydtowiecki kancellar napldja 1523-bol. S. a. 1.
Zombori Istvdn. Bp., 2004. 219-226.; Zelewski, R.: Dyplomacja 741., 743-745.

71 AT III. 40-42. (megbizdlevelei, Vilnd, 1514. marc. 3.), 62. (Zsigmond kiraly II. Ulaszlohoz. Vil-
no, 1514. marc. 31., emlités), 68. (Zsigmond kiraly Kazmér tescheni herceghez. Vilnd, 1514.
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ezért nem is tudott jelentéseket kiildeni haza.”? Kirdlya ugyanis 1514. julius
30-an Minszkbdl irt levelet batyjanak, II. Ulaszlénak, amelyben emliti, hogy
bar Szydtowieckinek mostansag kellene hazatérnie, de nem tudja, mi a hely-
zet, mivel semmit sem irt neki, ezért egy (meg nem nevezett) kamarasat kiildi,
hogy tajékozodjon, mert szObeszédbd17 értesiilt a keresztesek lazaddsardl. Ez
aggodalommal tolti el, mert orszaga messzi szegletében harcol a moszkvaiak-
kal, és igy nem tud segiteni.”*

Valészintileg részben a lengyelektdl, de sokkal inkabb a német teriiletek-
r6l szarmazhattak a rivalis Német Lovagrend értesiilései. Ezek joszerivel csak
arra jok, hogy regisztralhassuk a magyar hirek terjedését. Brandenburgi Al-
bert nagymestert testvére, Kazmér 6rgrof junius 30-an tajékoztatja utjardl a
csaszarhoz, és egyéb tigyek mellett tudatja, hogy Szydtowiecki Magyarorsza-
gon van kovetségben.”® A nagymester unokatestvérétdl, Joachim brandenbur-
gi valasztéfejedelemtdl juliusban kapott hirt a magyarorszagi parasztok felke-
1ésérdl is.”®

apr. 12., emliti a kovet indulasa), 71-72. (Tomicki Szydtowieckihez, s. d.), 91-92. (Zsigmond
kiraly Praga varosahoz, emliti kovete. Vilno, 1514. maj. 12.), 97. (Tomicki Szydtowieckihez,
Vilno, 1514. m4j. 19.), 164-168. (II. Ulaszl6 valasza Szydlowiecki lengyel kovetnek, s. d.
[Cuspinianus budai jelenlétének emlitése miatt 1514. szept. eleje]) — V6. Tagebuch Cuspi-
nians 311.; Johann Cuspinians Briefwechsel. Gesammelt, hrsg. und erldutert von Hans
Ankwicz von Kleehoven. Miinchen, 1933. (Veroffentlichungen der Kommission zur Erfor-
schung der Geschichte der Reformation und Gegenreformation. Humanistenbriefe IL.) 63. és
66., 23. jegyz.— Zelewski, R.: Dyplomacja 624.

72 EztII. Ulaszlé Szydtowiecki részére kiallitott nov. 21-i ajanlolevele is sejteti (és hogy a lengyel
kovet még az 6szi orszaggytilésen is jelen lehetett): AT IIL. 261.

73 Esetleg papai és legatusi kovetként a lengyel-orosz kibékitésen sikertelentil faradozo Jacobus
Piso uitjan, aki juliusban mar Vilnéba ért, majd sikerteleniil probalt meg II1. Vaszilijhoz eljutni.
AT III. 144. (CCL sz.), 158. (CCXX. sz, nov. 20.), 202-207. (beszamoldja az orsai iitkozetrol).

74 AT III. 153-155. = Mon. rust. 181-182., nr. 149.

75 Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1515. Pars I. Index Ta-
bularii Ordinis S. Mariae Theutonicorum. Regesten zum Ordensbriefarchiv. Vol. 3. 1511-1525.
Bearb. von Erich Joachim, hrsg. von Walther Hubatsch. Gottingen, 1973. (a tovabbiakban: Joa-
chim—Hubatsch 111.) 56., nr. 20130. = Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz, Berlin,
XX: Hausarchiv, Ordensbriefarchiv (a tovabbiakban: GStA PK, XX, HA, OBA), Nr. 20130., fol.
2r. Koszonom Péterfi Bencének, hogy a levelet kutatéttja alkalmaval megnézte és lemasolta
szamomra.

76 Mégpedig a Magyarorszagon is birtokos Brandenburgi Gyorgy 6rgrofon keresztiil. Joachim—
Hubatsch 111. 57., nr. 20144. (Colln an der Spree [Berlin], jul. 10., autograf): GStA PK, XX, HA,
OBA, Nr. 20144., 1v: ,Sunst wey# ich E. L. nit sonders zuschreyben, das das de(!) pawrn zu
Ungarn wust rumoren, wie ungezweyffelt E. L. von irem sonder margraff Jorge vermeldt mag
seyn und das ich noch nit weyl(?) und kunden frisch und gesunt. Bin solch ich allezeit von E.
L. zuhoren hochli. erfrewt wer befelch mich himit E. L. als dem freuntlichen vettern, dem ich
leybs und geutts zudenen wylligk und deselb(!) dem Allmechtigen.” — K&széndom Péterfi
Bencének, hogy a levelet kutatéttja alkalmaval megnézte és lemasolta szamomra. — Bran-
denburgi Gyorgynek sajat magyarorszagi uradalmaibol, a Hunyadrdl vagy Solymosrdl kiil-
dott tudositasokat egyébként azért mell6ztem tanulmanyomban, mivel a f6tr a magyar arisz-
tokracia tagja volt, még ha a tumultus idején nem is tartézkodott az orszag teriiletén. Tajéko-
zottsagaval mindenesetre joggal szamolhatunk.
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Még két allamot kell megemliteniink. Ismeriink egy Innsbruckbdl, Miksa
csaszar tiroli székvarosabol Spanyolorszigba (Kasztilidba) kiildott spanyol
nyelvii jelentéskivonatra emlékeztetd szoveget, amely a torokellenes had gyii-
lekezését, a vallalkozas leftijasat, illetve a keresztes sereg lazadasat és kegyet-
lenkedését emliti — ez pusztan a hirkapcsolat megléte miatt figyelemre mélto.
A jelentés kiilddje, illetve cimzettje a szovegbdl nem deriil ki, a forras gya-
ntsan kontextus nélkiili.”” (Alabb még sz6 lesz rdla.) A masik szdl, Anglia,
érdekesebb. VIII. Henrik kovete, Sir Robert Wirlgﬁeld78 ezekben az években,
1510-1517 kozott Miksa csaszar udvaraban tartozkodott. (O volt az elsé allan-
dé angol kovet e poszton.)” Wingfield jelentései koziil 1514 4prilisatol decem-
ber végéig htisz darab maradt fenn (tizennyolc eredeti és két rovid tartalmi
kivonat); ezek koziil 6t tartalmaz magyar vonatkozast adatot.®? Az angol ko-
vet 1514. majus 9-én, amikor Bécsbe érkezett, mar értesiilt a keresztes vallal-
kozasrdl, majd nydron és Gsszel a csaszari udvarral egytitt Stajerorszag, Felso-
Ausztria és Tirol teriiletén mozgott.8! Majus masodik felében mér valami bi-

77 Mon. rust. 138-139., nr. 99. (1514. jun. 30.) Két egyszer(i masolati példanyban maradt fenn a
szoveg: 1. Simancas, Secretaria de Estado, Estado Francia, legajo K 1482. = MNL OL X 8179,
24497/7.; 2. Biblioteca de la Real Academia de la Historia, Madrid, Colleccién de Salazar y
Castro, K-33. fol. 188-189. = MNL OL X 8751., 29972/1.

78 Suffolki régi nemesi csalad sarja (1464k.—1539), ekkor mar tapasztalt diplomata, 1519-t6l Calais
angol marsallja. Személyére és életpalyajara a legrészletesebben lasd George Joseph Undreiner:
Robert Wingfield. Erster stindiger englischer Gesandter am deutschen Hofe (1464?-1539). PhD-
Diss. Freiburg im Uechtland, 1932. 1-42. Ez alapjén a késébbi irodalom: Karl Miklautsch: Die
Beziehungen zwischen Kaiser Maximilian I. und Koénig Heinrich von England (1509-1519).
PhD-Diss. Graz, 1980. 35-36.; Michael A. Crisholm: Robert Wingfield: English Ambassador to the
Holy Roman Empire (1510-1517). In: Maximilian I. (1459-1519). Hrsg. von Heinz Notflatscher,
Michael A. Chrisholm, Bertrand Schnerb. Unter Mitarb. von Daniela Unterholzner, Silvia Erber.
(Innsbrucker historische Studien 27.) Innsbruck-Wien-Bozen, 2011. 72-73.

79 Miklautsch, K.: Die Beziehungen 34-35.; Chrisholm, Michael A.: Robert Wingfield 73-81.

80 A jelentések angol nyelvtiek. 1. British Library (A tovabbiakban: BL) Cotton Ms., Vitellius B
XVIIIL fol. 82. (Bécs, 1514. m4j. 9.) = Letters and papers, foreign and domestic of the reign of
Henry VIII, preserved in the Public Record Office, the British Museum, and elsewhere. Vol. I.
Catalogued by |. S. Brewer, 2nd ed., rev. and greatly enlarged by R. H. Brodie. Parts 1-3. Lon-
don, 1920. (elérheté a http://www.british-history.ac.uk/letters-papers-hen8/voll oldalon; a
tovabbiakban: Letters and Papers Henry VIII, 1/2.) 1254., nr. 2889. (angol reg.), Gyorgy Kurucz:
Guide to Documents and Manuscripts in Great Britain Relating to the Kingdom of Hungary
from the Earliest Times to 1800. London, 1992. 24., nr. 15.215. (angol regeszta); 2. BL uo. fol.
85-88. (Graz, 1514. m4j. 26.) = Letters and Papers Henry VIII, I/2. nr. 2945.; 3. BL uo. fol. 89.
(Wels, 1514. jul. 14.) = A Catalogue of the Manuscripts in the Cottonian Library deposited in
the British Museum. Ed. by |. Planta. London, 1802., 414.; 4. The National Archives of the Uni-
ted Kingdom, Public Record Office, State Papers (a tovabbiakban: TNA PRO SP) 1/9. fol. 95—
96. (régi szamozas szerint fol. 57-58.; Vécklabruck, 1514. aug. 18.) = Letters and Papers Henry
VIIL, 1/2. nr. 3172., Kurucz, Gy.: Guide 125., nr. 21.956.; 5. BL Cotton Ms., Vitellius B XVIIII. fol.
95. (Innsbruck, 1514. aug. 31.) = Letters and Papers Henry VIII, I/2. nr. 3218., Kurucz, Gy.:
Guide 24., nr. 15.216. — A jelentések magyar vonatkozasaira az utobbi években figyelt fel a
kutatas: Botlik Richdrd: VIII. Henrik angol kirdly magyar szdvetségesei. Kaposvar, 2013. 12-25.

81 A jelentések kelethelyei megfeleltetheték I. Miksa csaszar itinerariumaval: Victor von Kraus:
Itinerarium Maximiliani I. 1508-1518. Mit einleitenden Bemerkungen {iber das Kanzleiwesen
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zonytalan hirt is hallott a keresztes lazadasrol. (Sajnos janiusi jelentései el-
vesztek.) Juliusban taladlkozott egy magyar kovettel Miksa udvaraban;
Innsbruckbdl, illetve Vocklabruckbdl irt augusztusi jelentéseiben pedig a pa-
raszthadak tetteirdl, és Dozsa kivégzésérdl is emlitést tett.

A roplapok, kiaddsaik és a kéziratos tuddsitdsok

A nyomtatott roplapok vagy egyik korabeli neviikon Neue Zeitungok a kora
Ujkori német nyelvteriilet sajatossdgainak tekinthet&k.%? Vérosi és tobbé-
kevésbé a kereskedelemhez kot6do jelenségek, széles rétegekhez szdlnak,
polgari olvasokozonségiik van. A népszertiségre torekednek, ennek megfe-
lel6 tartalmuk is: rendkiviili események (tavoli, kiilpolitikai torténések,
szenzéciok, természeti tiinemények) leirdsa.®® Bar altalaban levélformajaak
és levélbeli értesitések adjak alapjukat, ez csak a formai kontos: annak a ko-
vetkezménye, hogy a kor még nem ismerte az tjsagcikkformat. Ez egyéb-
ként a Dézsa-mozgalomrdl szolo roplapok dsszes magyar forditojat,® illet-
ve kiadojat megtévesztette — a paraszthabort okmanytaraban is a kiad¢ jobb
hijan azért rekonstrudlta a szoveget narrativ forrasként, mivel az eredeti
levelek nem allnak rendelkezésre, csupan kivonataik.®®> Holott nagyon is
megszerkesztett, a kozonség befogaddkészségének és érdeklédésének meg-
felelGen atstilizalt, manipulativ szovegekrdl van sz4.8¢ A figyelemfelkeltés
eszkoOze egyrészt a szoveg tartalmahoz utolag krealt hatasos, bombasztikus
cim (a mi esetiinkben: Ain groff wunderzaichen: Nagy csodajel; Die auffrur in
Ungerlant: A felkelés Magyarorszagon; Eyn wahrhafftige abgeschrift: Valddi,

Maximilians 1. hrsg. ~. Archiv fiir osterreichische Geschichte 87. (1899) 1. Halfte, 229-317.,
ebbdl az 1514. évi: 296-300.; Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 292-304. (Kraust kiegészitve,
pontositva).

82 Az italiai gyakorlatban a tajékoztatas hasonlé eszkozei, az avvisi-k ekkor és még egy jo ideig
nem nyomtatottak, hanem kéziratosak: Bauer, O.: Zeitungen 33., 39.; Mario Infelise: From mer-
chant’s letters to handwritten political avvisi. Notes on the origins of public information. In:
Cultural Exchange in Early Modern Europe. Vol. III. Correspondence and Cultural Exchange
in Europe, 1400-1700. Ed. by Francisco Bethencourt, Florike Egmond. Cambridge, 2007. 38—
40., 51. — Az elnevezések kuszasagardl lasd pl. Schottenloher, K.: Flugblatt und Zeitung 158.
— A Neue Zeitung nemcsak nyomtatott, hanem kéziratos tijsag, hirlevél megjeldlésére is szol-
galt: Barbarics Zs.: A kéziratos ,,Neue Zeitungok” 178-179.

83 Roth, P.: Die Neuen Zeitungen 15-17., 20.; Benda K.: A torokkor 3., 9., 32.

84 A magyar paraszthaboruk irodalma 1437-1514. Osszedll,, jegyz., ford. Geréb Ldszld, bev. Szé-
kely Gyorgy. Bp., 1950. 104. ,Esetlen fogalmazasi német levél, melyet egy budai polgar irt
Bécsbe, nyilvan egy ottani kereskedétarsahoz. ... A levél az egykorti, csak a maga érdekeit is-
merd, korlatolt varosi polgar érdekes megnyilatkozasa.”

85 Mon. rust. 314. ,Cum nullas litteras quoque genuinas, sed tantum earum excerpta et typis
separatim ac coniunctim impessata habuissemus” — abban viszont a kiadoknak igazuk van,
hogy alevéltari és az elbeszéld forras hataran all6 szovegekrdl van sz6, ezért helyezték idérend-
ben az 1514. év legvégére.

86 Benda K.: A torokkor 9., 25., 32.; v6. Pukdnszky B.: Mohacs és az egykort 279-280. és Farkas G.
F.:1I. Lajos 1. kozl. 454-455.
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igazi leiras),%” masrészt a szoveget illusztrald, az elsd oldalon kozolt karak-

teres, latvanyos fametszet.%® A roplap tuddsitdja altaldban névteleniil ma-
rad, bar a hitelesség érdekében hirforrasként a kiadok megadhatnak valami-
lyen személy- vagy foglalkozdsnevet, illetve a tuddsitds keltét.¥ A roplap
szovege mindig sematikus. A rovid terjedelemnek megfelel6en csak a lénye-
get emeli ki, tdmorit, a neveket 4ltaldban kihagyja.”® Jellemzden csak a leg-
fontosabb szereplSket nevezi meg, de az elit tagjait is jobbara csak méltosa-
guk szerint, név nélkiil emliti. A szovegek idénként bels ellentmondasokat
tartalmaznak, az idérend kusza; kiilonb6z6, egymassal 0ssze nem fiiggd
informdciokat is kozolnek.”! Ennek oka egyrészt az a korabeli gyakorlat,
hogy tobb kiilonbozo helyrdl szarmazd értestilést gytijtenek dssze, a késébbi
hireket egyszertien hozzacsapjak a korabbi tuddsitashoz, masrészt, hogy a
szerkesztés soran az atvétel elleplezésére megvaltoztathatjak a szovegek
adatait. A kozonség igényeinek megfeleléen a magyar eseményekrdl szold
tuddsitasok nagy figyelmet forditanak a felldzadt keresztesek rémtetteire, a
leverés tényének és Dozsa kivégzésének ecsetelésére: ezek mind a véres eg-
zotikum elemei.

A magyarorszagi paraszthaborurol tobb roplap is fennmaradt. A pa-
raszthdbort okménytardban kozolt két szoveg® — az 1514 folyaman tobb
kiilonb6z6 kiadasban is megjelent Wunderzeichen- és a folytatasanak te-
kinthetd Aufruhr-roplap” — mellett Borsa Gedeon 1994-ben egy addig is-
meretlen roplapot (Ein wahrhaftige Abgeschrift) is feltart és kiadott, amelynek
egyetlen fennmaradt példanya a niirnbergi patricius Scheurl csalad konyv-
tardban maradt fenn egy gytjtdkotetben.”* Ugyancsak Borsa volt az, aki
1984-ben nagy szakértelemmel azonositotta az egyes kiadasok nyomdaszait

87 A tovéabbiakban e roplapokat normalizalt formdban (Ein groff Wunderzeichen, Die Aufruhr,
Ein wahrhaftige Abgeschrift), illetve roviditve Wunderzeichen, Aufruhr, Abgeschrift néven
emlitem.

88 VO. Schottenloher, K.: Flugblatt und Zeitung 17., 158.; Benda K.: A torokkor 32.

89 Benda K.: A torokkor 36., 39-40.; v6. Pukdnszky B.: Mohacs és az egykoru 288-289. és Farkas G.
F.: 1I. Lajos I. kozl. 458.; vO. Barbarics Zs.: A kéziratos ,Neue Zeitungok” 183.

90 V&. Schottenloher, K.: Flugblatt und Zeitung 17., 161.

91 Roth, P.: Die Neuen Zeitungen 26-28.; Schottenloher, K.: Flugblatt und Zeitung 152-156.; Benda
K.: A torokkor 22., 57.

92 Mon. rust. 313-322., nr. 227.

93 A Wunderzeichen-roplap elsé formajaban (A, B, F példanyok; az alabbi tablazat I-III. kiada-
sai) egy 1514 majusi budai ,levél” szovegét tartalmazza, majd az okmanytarban C-vel jelolt
példany azaz a IV. kiadas egy jun. 16-i budai tuddsitas szovegét is hozza. A G példany (VI.
kiad.) a masodik szévegrész helyett egy vele tartalmilag részben egyezd, jun. 17-i tudositast
hoz. A D példany (VIL kiad.) tartalmazza az els6, majd a jun. 16-i tudésitast, tovabba egy
Kristof nevi 6rgrofi szolga (,margraffen diener mit namenn Cristoffel”) helyszini tudésitasa-
ra hivatkozik, amely Do6zsa kivégzésérdl szol. Erre vald tekintettel valtozott meg a cim (Auf-
ruhr) és a metszetkép is.

94 Borsa G.: Nyomtatott tuddsitas. (Lasd a 29. jegyzetet; a masodik megjelenés oldalszamaira hi-
vatkozom.)
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a fennmaradt példanyok bet(ikészlete és nyomodducai alapjan.” (Két niirn-
bergi kiadast a német szakemberek jelenleg mas nyomdasznak tulajdonita-
nak, de az eltérésnek torténeti szempontbdl szerencsére nincs nagyobb je-
lentdsége, mivel a kiadasi hely azonos.) Az alabbi tablazatban a Borsa altal
azonositott kiadasokat (I-VIL, illetve az altalam VIII. szammal jeldlt Ab-
geschrift-roplapot) feleltettem meg a paraszthaborti okmanytaraban szerep-
16 példanyok sziglaival (A-G),? feltiintetve a cimlapokon szerepld famet-
szet tipusat is. (A képtipus rovatban szerepld kulcsszavak: csuklyas alak:
allo, csuklyas keresztes vitéz zaszloval; zsoldos: allo, szakallas német ruhas
zsoldos zaszloval; D6zsa halala: a tronhoz kotozott, zeneszo kozepette egyik
embere altal harapdalt Dézsa Gyorgy kivégzése.)

Borsa Roplap cime 2’{1(;? Képtipus | Kiadasi hely Nyomdasz
Ain grofs 1 csuklyas SIST
L wunderzaichen B alak? Augsburg Erhard Oglin
Ain grofs csuklyas Matthias
1. Wunderzaichen A alak® Strassburg Hupfuff*
I11. wurj?cilrelrél;«;i)csfslen“r‘ F - Miinchen Hans Schobser
Ein grof3 7 .. Hieronymus
Iv. wundertzaychen® c zsoldos Niirnberg Holtzel®
Ein grofs 10 . Martin
V- wundertzeychen’ ) zsoldos Lipcse Landsberg
Ain grofs csuklyas .
VI. wundertoaichen!l G alakl2 Miinchen Hans Schobser
VIL. Die auffrur’® D hzloézlz?‘* Niirnberg WH?}{)%?*?
VIIL. Ezgg‘gsa(‘};fggl%e - }1:3;22?7 Niirnberg ismeretlen!8

1 A Mon. rust. B2 példanya a VI. kiad. cimének szovege alapjan kézzel kiegészitve: Mon. rust.
315/6-13.

2 Kozlése az OSZK Ropl. 18. pld. alapjan: A magyar paraszthaboruk irodalma 105.; ez a példany
digitalis formaban is elérhetd: http://mek.oszk.hu/03500/03559/ (A latogatas ideje: 2014. dec.
20.) — Ugyanezt a metszetet Oglin 1515-ben a francia-svéjci 9sszecsapasrdl sz616, Ain neiiwe

95 Borsa Gedeon: A magyarorszagi paraszthaborirdl szolé német tudoésitasok kiaddsai és azok
nyomdaszai. Magyar Kényvszemle 100. (1984) 24-33. = U¢d: Konyvtorténeti irasok II. A kiilfol-
di nyomdaszat, 15-16. szazad. (Az OSZK kiadvanyai - Gj sor. 8.) Bp., 1997. 306-313., 446—448.
(51. sz.). A tovabbiakban itt is a masodik megjelenés oldalszamaira hivatkozom.

96 Az okmanytar szerkeszt6i még nem ismer(het)tek tobb példanyt (az alabbi tablazatban I.
kiad. MTAK-beli, a IV. kiad. budapesti, a Févarosi Szabé Ervin Koényvtarban 6rzott, vala-
mint niirnbergi, tovabba a VII. kiad. hallei és wolfenbiitteli példanyait), illetve a Wolfenbiit-
telben, illetve Niirnbergben 6rzott, egyetlen példanyokként fennmaradt V. és VIII. kiadast
sem. — A Mon. rust. E bettivel jel6lt példanya az A és B jel(i példanyok (az alabbi tablazatban
I-II. jelt kiadasok valamelyikérdl) késziilt kéziratos masolat, amelyet a weimari Staats-
archivban 6riznek.
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warhafftige gezittung der kriegsletiff cim tuddsitasnal is felhasznalta. Borsa G.: A magyaror-
szagi 447., 23. jegyz. Digitalisan elérhet6 a Verzeichnis der im deutschen Sprachenbereich er-
schienen Drucke des 16. Jahrhunderts (a tovabbiakban: VD16) kereséfeliiletén keresztiil
(http://www.bsb-muenchen.de/index.php?id=1681&type=0; a latogatas ideje: 2014. dec. 20.);
azonositdja: VD16 N607.

Kozlése valamelyik budapesti példanyrol: Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort 6. tabla.
Személyére lasd Oliver Duntze: Ein Verleger sucht sein Publikum. Die Stralburger Offizin des
Matthias Hupfuff (1497/98-1520). Miinchen, 2007. K6szonom Péterfi Bencének, hogy a mfire
felhivta a figyelmemet. A munka végén taldlhatd nyomtatvanyjegyzékben (Anhang A)
a roplap a 450. oldalon, a 218. tételként szerepel.

A cimlapjan metszet nem szerepel. A miincheni példany (BSB H eccl. 848.) digitalisan elérhe-
t6: http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10985751_00001.html, va-
lamint http://daten.digitale-sammlungen.de/~db/bsb00003924/images/ (A latogatas ideje
mindkét esetben: 2014. dec. 20.) — Azonositoja: VD16 G3478.

A jan. 16-i datum csak ebben és a VII. kiadasban (Aufruhr) szerepel: Mon. rust. 318/105. sor.
Digitalisan elérhetd: http://daten.digitale-sammlungen.de/~db/bsb00003717/images/ (A lato-
gatas ideje: 2014. dec. 20.) — Azonositdja: VD16 G3479.

A figura fejtartasa a csuklyas tipuséval egyezd. Kozlése Borsa G.: A magyarorszagi 447., 19.
jegyz. alapjan: Uj Magyar Lexikon V. két. Bp. 1961. 368-369. lapok kozotti tébla hatoldaldnak
kozepén; tanulmanyozhato az el6z6 jegyzetben emlitett helyen is.

A VD16 azonositasa szerint. Borsa G.: A magyarorszagi 310. még Georg (vagy Johann) Stuchs
kiadvanyanak tartotta (Johann Stuchs egyidejtileg apja, Georg dtcait is hasznalta).
Lényegében megegyezik a IV. kiadassal, mert a jun. 16-i szovegrészt tartalmazza, de a kivég-
zésr6l sz016t (Aufruhr-réplap tobblete) nem.

A metszet az el6z6ho6z képest elegansabb kiallasu és ruhazatu alakot abrazol, aki a fejét is el-
lenkezd iranyba forditja. K6zlése: Borsa G.: A magyarorszagi 309.

A jan. 17-i datum és szovegrész csak ebben szerepel: Mon. rust. 320-321.

Kozlésére lasd: Borsa G.: A magyarorszagi 447., 22. jegyz. A kiadas miincheni példanya (BSB
H eccl. 847d) digitalisan tanulmanyozhato: http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/ob-
ject/display/bsb10482606_ 00001.html, azonositdja: VD16 G3477. Ugyanezt a metszetet Schob-
ser Oglint kovetve az 1515-ben a francia-svéjci dsszecsapasrol szol6 tuddsitasnal felhasznalta,
ugy, hogy a keresztes vitéz mogotti zaszlorol a keresztet és a csiicsoknél 1évé arnyékolast le-
vésette: VD16 N 608.

Magyar forditdsa: A magyar paraszthabortik irodalma 104-107. Azonositéja: VD16 A 4072.
— A magyarorszagi kozgytjteményi példanyokon kiviil a budapesti Kézponti Antikvarium
2014. dec. 5-i arverésén felbukkant egy tjabb példanya is, lasd az arverési kataldgusban:
A Kozponti Antikvarium 133. aukcidja. Bp. 2014, 24. (45. tétel) Az adatot koszonom Mikd
Gébornak.

Uo. 107. Digitalisan a hallei egyetemi és tartomanyi kdnyvtar példanya (QK IIn 4692) tanul-
manyozhatd: http://dfg-viewer.de/show/?tx_dIf%5Bid %5D=http%3A%2F %2Fdigitale.biblio-
thek.uni-halle.de%2Foai%2F %3Fverb%3DGetRecord %26metadataPrefix%3Dmets%26i-
dentifier%3D1000550&tx_dlf%5Bpage%5D=8&tx_dlf%5Bdouble%5D=0&cHas-
h=79ab482cf79572d3dbe022f47137326 (A latogatas ideje: 2014. dec. 20.) — E metszet
ikonografiajarol lasd: Marianna D. Birnbaum: A Mock Calvary in 1514? The Dézsa Passion. In:
European Iconography East and West. Selected Papers of the Szeged International Conference,
June 9-12, 1993, ed. Gyodrgy E. Szényi. Leiden-New York-Koln, 1996. 97-98. (Figure 2.)

A VD16 azonositasa szerint. Borsa G.: A magyarorszagi 310. még Hieronymus Holtzel kiadva-
nyanak tartotta.

Azonositéja: VD16 W 179. Tobb példanyat 6k sem ismerik.

Kozlése: Borsa G.: Nyomtatott tudositas 314. A silany betiikészlethez képest a metszet igen
kvalitasos.
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18 A nyomoducok egy ismert nyomda készitményeivel sem azonosithatok. A bettikészlet megle-
hetdsen primitiv. A kiadas helyére az egyetlen fennmaradt példany lel6helyébdl logikailag
kovetkeztet Borsa G.: Nyomtatott tuddsitas 317-318. A VD16 sem tudja nyomdahelyét azono-
sitani.

A kiadasok szamozasa nem feltétleniil jelent szigort id6rendet: Borsa en-
nek megallapitasara kimondottan nem is tett kisérletet, hiszen a nyomtatva-
nyokon semmiféle erre vonatkozé tampont nincs, mivel impresszum nélkii-
liek. Kizarolag filoldgiai és ikonografiai-stiluskritikai eszkozokkel tudunk
tehat a tartalom, esetleg a metszetek egymashoz vald viszonya alapjan barmi-
féle megallapitast tenni. (Az azonos cimlapképti kiadasok metszetei sem azo-
nos ducrdl késziiltek, igy lehetnek egymas el6képei.) Azt is figyelembe kell
venniink, hogy csupan a korunkra maradt példanyokat ismerjiik — ténylege-
sen ennél tobb kiadassal kell szamolnunk.”” Annyi biztosnak latszik, hogy az
I., augsburgi kiadas id6ben is az elsd volt (erre még alabb kitérek), és a II-1V.
és VL. (strassburgi, miincheni, niirnbergi, tjabb miincheni) ennek ismereté-
ben, ennek mintaul vételével késziilt. Jelzésértékii, hogy a VI. kiadas nyomda-
sza ugyancsak Hans Schobser volt, aki a metszet nélkiili el6z6 kiadasat cim-
képpel és tijabb értesiiléssel bovitve ijbdl kiadhatta, nyilvan az érdeklédésre
valo tekintettel. Az V. lipcsei és a VII. (Aufruhr-roplap, konkurens niirnbergi
nyomda)”® kiaddsok mar a terjesztés tGjabb hulliméaban, az emlitett IV., niirn-
bergi kiadas alapjan késziilhettek. A csoport teljesen kiilonall6 eleme a VIII,,
ugyancsak niirnbergi kiadas, amely vitaba szall ,a korabban nyomtatott va-
16tlan roplapok” allitdsaival,” és mivel Dézsa Gyorgy kivégzése utan még a
varadi harcokat is emliti, idében a legkésobbi lehet.

A keresztes lazadasrél szolo roplapok megjelenési helyei mind a Né-
met-rdmai Birodalom nagyvarosai, jelentds kereskedelmi kdzpontjai. Kozot-
tiikk is jobbara a Magyarorszag irant kiilondsen érdekl6dd, fejlett délnémet
keresked@varosokat taléljuk.' Az els§ kiadas Augsburgban valé megjelenése
raadasul tokéletesen egybevag maganak a roplapnak a szovegével, amely
szerint a kiadas alapjaul szolgalo tuddsitas Budardl Bécsen keresztiil érkezett
a varosba.!’! A niirnbergi és miincheni kiad4sok foldrajzilag kozeliek, de a
roplapok e délnémet teriileteken kiviil Strassburgban és Lipcsében is megje-
lentek, igy hatasukat a korabban feltételezettnél joval szélesebb korben fejt-

97 Borsa G.: A magyarorszagi beszamol két elpusztult példanyrol is; az elsét a leiras alapjan nem
lehet egyértelmtien kiadashoz kétni, mig a masik, amelyet a boroszléi egyetemi konyvtarban
driztek, a IV. kiadds egy példanya volt.

98 Hieronymus Holtzelt a niirnbergi varosi tandcs torvénytelen réplapkiadasért egy idére el is
zaratta, errdl lasd alabb. Amennyiben a VD16 azonositasa helyes (lasd 105. és 112. jegyz.),
a mintaul szolgald kiadas Holtzelé.

99 ,unwarhaftigen biichlyn vormals aussgetruckt”. Borsa G.: Nyomtatott tudositas 315. (ford.
316.)

100 VO. Benda K.: A torokkor 23., 67.
101 Mon. rust. 315/14-17. Az okmanytar kiadéi a 314. oldalon nyilvan figyelmetlenségbdl Niirn-
berget irtak.
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hették ki. Hasonloképpen a korabeli kozvélemény figyelmét és a terjesztés
sikerességét tantisithatja, hogy iizletileg megérte efféle témaju roplapot nagy-
jabdl 1-2 honap elteltével Miinchenben még egyszer, Niirnbergben még két-
szer kiadni. A példanyszamokrol természetesen nem tudunk semmit, de mi-
vel a korban nem rendkiviiliek a t6bb szaz (300-600) példanyban megjelent
roplapok sem, ugy becsiilhetjiik, hogy a keresztes lazadasrol tuddsito ropla-
pokbdl kiaddsonként legalabb 100-200 példany késziilhetett.!0?

Borsa Gedeon kutatdsai soran a roplapok keletkezésére vonatkozé kézira-
tos forrasokat is feltart a mar emlitett niirnbergi patriciuscsalad konyvtaraban,
amelyek témank szempontjabol igen jelentSsek.!® A csaldd tagja volt ugyanis
az a Christoph Scheurl (1481-1542) is, akit altalaban a szakirodalom az elsd
Ujsdgirénak szokott nevezni.!™ Niirnberg varos jogasza volt, aki — koranak
egyik széles 1atokort és kivalo kapcsolatokkal rendelkezd polgaraként — a 16.
szazad elsd évtizedeiben mddszeresen gytijtotte a hireket, értesiiléseket, s6t
ezek tovéabbitdsaban és nyomtatott kiaddsaban idénként maga is részt vett.!
Adatgytijtését alapanyagnak szanta egy sajat korardl szolo Osszefoglald torté-
neti mhoz, amelynek azonban csak az els6 szakasza késziilt el az 1511-1521
kozotti évtizedre, de a modern korig ez is kéziratban maradt.!%® A torténeti
kutatas nagy szerencséjére fennmaradtak az alapanyagot tartalmazo gyjtoko-
tetek is. Az ezekben talalhato feljegyzéseket vagy atiratokat a befuto levelekrdl,
tudositasokrol kiilonbdzo, Scheurl vagy a varos altal foglalkoztatott irnokok
készitették, majd rendszerint Scheurl maga nézte 4t és javitotta.'’” A tuddsita-
sok fennmaraddsa nemcsak arra jo, hogy bepillantsunk egy 16. szazadi torté-
netiré miihelyébe és munkamddszerébe, hanem e sajatos forrasok rendkiviil
érdekesek 6nmagukban, magyar szempontbdl is.1% Az 1514. év eseményeit
tartalmazd J? kotetben Borsa a magyarorszagi keresztes ladzaddsra vonatko-
zoan tizenegy kiilonbozd, az 1514. majus 17. és szeptember 2. kozotti idészakra
keltezhet6 tudositast talalt, amelyeket tanulmanyaban kozolt is, A—K bettikkel

102 Benda K.: A torokkor 25-26.

103 Borsa Gedeon: Korabeli tudoésitasok Niirnbergben az 1514. évi magyarorszagi paraszthaboru-
rol. Az OSZK évkonyve 1991-1993. 323-348. = Ud: Konyvtorténeti irdsok III. Az OSZK év-
konyveiben megjelent tanulmanyok. (Az OSZK kiadvanyai — 1j sor. 9.) Bp., 2000. (22. sz.)
432-455., 542-546. A masodik megjelenés oldalszamaira hivatkozom.

104 Schottenloher, K.: Flugblatt und Zeitung 172-178.

105 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 432.

106 Kiadasa: Christoph Scheurl: Geschichtsbuch der Christenheit von 1511 bis 1521. Hrsg. von
Franz von Soden, Johann Karl Friedrich Knaake. In: Jahrbiicher des deutschen Reichs und
der deutschen Kirche im Zeitalter der Reformation und ihrer Zeit. I. Leipzig, 1872. 1-179. Az
1514. évi magyarorszdgi eseményekre vonatkozé fejezeteket (Bibliothek Scheurl, N? kddex,
467r-470v; uo. 55-60. mint 80-86. fejezetek) Borsa is kdzolte: Borsa G.: Korabeli tudésitasok
441-444.

107 Borsa G.: Korabeli tudoésitasok 432—433.

108 Borsan kiviil tudomasom szerint nem foglalkozott veliik a magyar kutatas, pedig mas évek,
idészakok, események niirnbergi recepcidjara vonatkozoan is kitting forrasokat rejthetnek.
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megjelolve.l?” (A betiirend a kddexben taldlhat6 sorrendet adja ki. A forras-
gyUjtés sajatossaga, hogy a masolaskor nem a kronolodgiai szempont volt a lé-
nyeges: sem a néhol bennmaradt keltezés, a tovabbitas vagy a beérkezés datu-
ma, de még a szovegekben ismertetett események idérendje sem feltétleniil,
hiszen egyazon tuddsitasban tobb korabbi hir is szerepelhet.)

E kéziratos hiradasok levélszertiek és formailag a nyomtatott roplapok
szovegére emlékeztetnek, bar cimiik nincs. Funkcidjuk szempontjabol azon-
ban semmi kiilonbség sincs a nyomtatasban megjelent darabokhoz képest:
Barbarics Zsuzsa mutatott ra tanulmanyaban arra, hogy a tobbek kozott Neue
Zeitungoknak nevezett tudositasok nyomtatott és kéziratos formaban egya-
rént terjedhettek.!'? Tehat ezek a tuddsitasok is teljességgel konstrudltak és
hatarozott tajékoztatasi céllal sziilettek: informacidikat a nyilvanossagnak
szantak. Parbeszédet vagy a szerepl6k szajaba adott mondatokat talalunk pél-
daul Dozsa elfogasakor vagy kivégzésekor (I szoveg); dramai fogasok élénki-
tik a szoveget, igy zaro felkialtasok: ,Isten tudja, mi lesz a vége a dolognak”
(G szoveg), ,Isten forditsa jora a helyzetet” (I szoveg) vagy éppen a borzal-
mak, kegyetlenségek ecsetelése (A, B, D, ], K szovegek).

A tudésitasoknal fontos tényezd volt a gyorsasag. Ezért készitéik egy
adott id6pontban tobb kiilonboz6 helyre (példaul Pest, Fels6-Magyarorszag,
Temesvar) vonatkozo, foleg szobeszédbdl szarmazd, akar pletykanak is te-
kinthetd adatot inkabb leirnak, és vallaljak a bizonytalansagot, az esetleges
késdébbi pontositas vagy helyesbités terhét, csakhogy a hir mihamarabb célba
jusson (példaul a K szdveg irdja igéri, hogy a ,Vatanal” allé szerzetes vezette
seregrdl a kovetkezd — rank nem maradt — levelében fog irni).!!!

Kiilongsen figyelemre méltd szdmunkra a G jelli széveg.!!? Ez ugyanis
nem mas, mint szordl szora az Ein groff Wunderzeichen cimmel ismert roplap
szovege! A roplap alapja tehat valoban egy levélformaju tudodsitas volt, amely
szinte teljes egészében megegyezik a sajtd ala rendezett valtozattal, csakhogy
néhany aprd, am annal fontosabb részlet a szerkesztés folyaman , elkopott” a
szovegboOl. Egyrészt a kéziratban tobb konkrétum szerepel: a biboros tobor-
zast betilto rendelkezését pontosan két nappal korabbinak mondja, a keresz-
tesek altal megolt Kuppi nevii keresked6 a torzult Petta névalak helyett pet-
taui (,,von Pettaw”), és szam szerint 6 nemessel egyiitt leli halalat, a taborban

109 Borsa G.: Korabeli tudositasok 444-453. — Borsa Osszeallitasat (uo. 440.) helyesbitve a tudo-
sitasok keletkezési ideje és kelethelye a kovetkez6: A (317r): 1514. jul. 19-20. [Buda?], B
(318r): jul. 14. Buda, C (318v): jul. 10-11. [Buda?], D (319r): jul. 5-6. [Bécs?], E (321r): aug. 7.
utan [Bécs], F (323r): jun. 10. Bécs, G (322r): maj. 17. Buda, H (328r): jal. 26. Buda, I (329r):
aug. 10. utan [Buda], J (332r): szept. 2. Bécs, K (333r): jul. 31. Buda.

110 Barbarics Zs.: A kéziratos ,,Neue Zeitungok” 179.

111 ,die sag, das der munich mit seinem H[eer] bey Wata, davon ich euch am nechsten geschri-
blen] ... Was begeben wurdt, wil ich euch in dem ersten wissen lasen.” — Borsa G.: Korabeli
tudositasok 453. — A telepiilés nem azonosithatd egyértelmiien. Gondolhatunk a Bodrog
megyei Baja mezdvarosra vagy esetleg a szamosfalvi csata (lasd Neumann Tibor kotetbéli
tanulmanyat) kornyékén talalhaté Kolozs megyei Patara is.

112 Kozlése: Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 448-449.
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a zaszloradra egy fabol késziilt fesziiletet (,,ain hultzen crucifix”) erésitenek.
Masrészt két bekezdés végeén is két-két sor tobbletszoveget talalunk a nyom-
tatott kiadashoz képest.!3 Harmadrészt a kézirat rendhagyé modon fenntar-
totta a tudositdo Hans Schweicklin nevét is, valamint azt a tényt, hogy a Buda-
rol érkezett tuddsitast majus 25/26. folyaman Bécsben masoltak le. A toborzas
betiltasardl szolo kozelebbi adat alapjan igy a tuddsitas idépontja (1514. ma-
jus 17.), illetve a tovabbitas Gtvonala (Buda—-Bécs—Augsburg) egyarant meg-
hatarozhatév4 vélik.!14

Bar a budai keltezés alapjan Hans Schweicklint helyi illetéségtinek gon-
dolhatnank, személye szinte biztosan egy tekintélyes augsburgi kereskeddvel
azonos.!’> A megfeleltetést az is erdsiti, hogy az &ltala kiildott tuddsitast Bé-
csen keresztiil sziildvarosaba tovabbitottak. Az I szévegben cimzettként sze-
repl6 ,Wist lieber Herr Hewperger” személyét pedig mar Borsa sikerrel azo-
nositotta a korabban Matyas kirallyal is kapcsolatban all6 Mathias Heuperger
bécsi patriciussal, varosi tandcsossal, aki a helyi Krisztus Teste-konfraternitas
tjjaszervezdjeként, illetve a bécsi Stephanskirche ereklyekatalogusa, az un.
Heiltumsbuch 1502. és 1514. évi nyomtatott kiaddsanak tamogatojaként ismert
a szakirodalomban.!1® Rajtuk kiviil a tudositdsok emlegetnek még egy bizo-
nyos Wolfgang Eysent, aki az F szoveg (julius 10-i tudositds) szerint Budara
utazott, de 3-4 nap mulva vissza fog térni, illetve az E tuddsitas szerint
augusztus 7-én Budardl irt (nyilvan Bécsbe) arrol, hogy Szapolyai Janos csa-
patai legy6zték a Vérad kornyéki kereszteseket.!!”

A hirlevelek iréi és cimzettjei kozott tehat rendszeres kapcsolat allt
fenn. Erre utal példaul a hiradasok tobb fordulata is, azaz hogy a tudésito
elfelejtett valamit megirni vagy éppen hogy mar irt a témardl, hogy kiegészi-
ti, helyesbiti a korabbi leveleket, illetve hogy amint megtud valami biztosat,
meg fogja irni.!'® Az is vildgossa vélhat szamunkra, hogy Bécs hircentrum-
ként mtikddott: a tuddsitasok egy része eleve onnan kelt (példaul E, F, J)
vagy Budardl, a magyarorszagi hirek gytijtéhelyérol oda cimezték (példaul

113 Borsa G.: Korabeli tudositasok 434. — Neumann Tibor arra a kiilénbségre is felhivta a figyel-
memet, hogy a nemesi hadak és a keresztesek ,varadi” Osszecsapasanal a G jelt szdveg
szerint 800 nemes (uo. 449.), mig a nyomtatott valtozatban 500 nemes esett el (Mon. rust.
317/52. sor). Az adatot e helyiitt is koszonom neki.

114 Uo.

115 1532-ben Kattrein nevii lanyat egy Concz nevii volt burgknecht vette feleségiil, aki egy per-
iratban szerepel. Staatsarchiv Augsburg, Strafamt, Urgrichten, nr. 9. Jakob Miller vallomasa,
1532. apr. 3.: https://www.commsywiki.uni-hamburg.de/wikis/651782/2826739/Main/Augs-
burgl1532]JacobMiller3April (A latogatés ideje: 2014. dec. 20.)

116 Richard Perger: Die Wiener Ratsbiirger 1396-1526. Ein Handbuch. (Forschungen und Beitrége
zur Wiener Stadtgeschichte 18.) Wien, 1988. 211/277.: 1500-1503-ban tanacsos, 11515; Hart-
mut Kiihne: Ostensio reliquiarum. Untersuchungen {iber Entstehung, Ausbreitung, Gestalt
und Funktion der Heiltumsweisungen im romisch-deutschen Regnum. Berlin, 2000. (Arbei-
ten zur Kirchengeschichte 75.) 340-341.

117 Borsa G.: Korabeli tudoésitasok 446., 447. Személyét egyel6re nem sikertilt azonositani.

118 Borsa G.: Korabeli tudoésitasok 435.
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B, G, I, K). Itt Heuperger (és nyilvan masok is) foglalkoztak a hirek 6sszesze-
désével, at- és lemasolasaval, hogy azutan a kereskedelmi halézatokon ke-
resztiil tovabbitsak azokat. Legalabb harom tudositoval szamolhatunk, akik
a Magyar Kirdlysagban rendszeresen mtikodo, ott kapcsolatokkal rendelke-
z6 német kereskeddk vagy embereik lehettek. A szovegek kiilonboz6 szer-
z0ségét alatamasztja az eltérd szohasznalat is, ugyanis a tudositasok egy
részében a lazaddk parasztok (paurn, pawr volck: B-D), mig masik részében
keresztesek (die creutzer: A, E-G, J-K).11?

A Niirnbergben fennmaradt tuddsitasok tehat egy sajatos nézépontbol
lattatjak az eseményeket, raadasul tobb olyan apro részlet is szerepel benniik,
amelyeket eddig mas forrasbol nem ismertiink. Adataik ugyanis magukbdl a
roplapokbol sem koszonnek vissza: a G jelii szovegen kiviil, amely korai id6-
pontjanal (1514. majus 17.) fogva is méltan juthatott el az augsburgi konyvsaj-
toig, sem a bovitett Wunderzaichen-kiaddsok, sem az Aufruhr-, sem az Ab-
geschrift-roplap nem mutatnak tényleges szovegszerl egyezést a tudosita-
sokkal, és a tartalmilag azonos elemek, példaul Dézsa halalanak leirasa is el-
tér6. Azaz a nyomtatasban megjelent hirek alapjaul mas tudoésitasok szolgal-
tak a fennmaradt niirnbergi szovegeken kiviil. Ez is jol érzékelteti, hogy a
Doézsa-paraszthabortirol megjelent nyomtatott roplapok mogott mekkora
kéziratos tudositas- és értesiiléshalmaz allhatott egykor.

Ertesiilések és események 1514. aprilis-november

A hirkapcsolatok rendszerének jellemzdi

Az értesiiléseket térben és idében elhelyezve a hirek terjedésének mechaniz-
musa, a hirhdlézatok miikddése is kirajzolddik.12°

A térképen a dokumentdlt kapcsolatok 1athatdk az értestiilések kelethelyei
és célallomasai, tehat az iizenetforgalom csomopontjai szerint, amelyek a
hircsatornakat adjak ki. Sotétebb szin jeldli a diplomaciai és maganlevele-
zést, halvanyabb a roplapokat. Folytonos vonallal jeleztem az elsédleges,
szaggatottal a masodlagos vagy tovabbitd hircsatornakat, mig pontozott fe-
kete nyilakkal a kozvetlen hataron atnyuld, nem dokumentalt, inkabb csak
feltételezhet6 hiraramlast kivantam érzékeltetni. (A hirforgalom nagysagat
nem, mivel ezt a rendelkezésre allo forrasok mennyisége és megoszlasa nem
teszi lehet6vé.)

119 A H szbveg altalaban mint ,, Zeckel Jorgs Heer” beszél roluk, mig az I szévegben egyszeriien
Heer” all.
120 A térképet Nagy Béla rajzolta, akinek e helyiitt is kdszondm munkajat.
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A térkép alapjan szembet(iné egyrészt, hogy Magyarorszag foldrajzilag
ennek a halézatnak — amely egyébként a nyugati kereszténység teriiletét
adja ki — a szélén helyezkedik el: a hirek észak (lengyel), északnyugat
(cseh), nyugat (német), délnyugat (italiai) iranyba terjednek.!?! A torténések
tehat a nyugatabbra 1év6 kdzonség szamara a tavoli egzotikumot is jelentik:
valami olyasmit, ami kozvetleniil nem érinti éket és inkdbb csak bizonyos
elemeiben, nem 0Osszefliggéseiben érdekes. Masrészt a kiilfoldre jutd hirek
az esetleges egy-két kivételt leszamitva kizardlag Budardl, a févarosbdl in-
dulnak, mivel ide is futnak be a Magyar Kiralysag kiilonb6z6 részeirdl, és
itt, a kiralyi udvar kornyezetében gyjtheték dssze legkonnyebben. A féva-
ros a paraszthabort altal érintett teriiletek nyugati szegélyén fekiidt; a habo-
rus helyzet sem veszélyeztette a hirek folytonos, akadalytalan dramlasat, a
diplomaciai és informalis kapcsolattartast, mivel a lazadas a Magyar Kiraly-
sdg nyugati teriileteit nem érintette.!?> A budai , hircentrum” tehat folyama-
tosan miikodott, mivel a kirdlyi székvaros — idészakos fenyegetettsége elle-
nére — nem volt sem koriilzarva, sem a kiraly és udvara nem hagyta el az
események ideje alatt. A tavolsaggal egylitt persze a tények pontossaga
csokken és a képzelet ereje né. Mire egy Temesvarrol, Varadrol vagy éppen
Erdélybdl érkezd szobeli értesiilés Budara ért, mar dhatatlanul torzult és at-
alakulasokon ment keresztiil, fiiggetlentil attél, hogy azutan egy hivatalos
kormaényzati diplomaciai levélbe vagy egy késébb ropiratként megjelent tu-
dositasba kertilt-e bele.

Ha magyarorszagi eseményekrdl szolo hirek kiilfoldi terjedését és fogadta-
tasat szeretnénk tehat megérteni, akkor a hirhaldzatot — e tanulmany cimének
megfeleléen — Magyarorszagrol, Budardl kell nézni. Azonban a fennmaradt
forrasok megoszlasa e szempontbol igen aranytalan: a Budarol kifelé elkiildott
darabok szama joval kevesebb, minddssze negyede a teljes mennyiségnek, ra-
adasul tobb esetben csak a cimzett reakciojat ismerjiik, és ebbdl kell az értestilés
tartalmara visszakovetkeztetni.

A térkép ugyanakkor nem alkalmas az iddébeliségnek, a halozat dinami-
kajanak bemutatasara. A korszak egyik jellemzdje ugyanis a hirtovabbitas ko-
moly iddsziikséglete (és a célba juttatasban vald kozvetlen emberi kozrem-
kodés).1? A légvonalban szerepeltetett tavolsagok tehat tobbnapos, tobbhetes
id6kozoket jelentenek a két végpont kozott, példaul - a teljesség igénye nél-

121 A keleti és déli hiraramlasra, ha léteztek hasonl6 formaban is, mint a vizsgalt eurdpai térség-
ben, nem rendelkeziink forrasokkal.

122 Lasd jelen kotetben Négrady Arpad és Varga Szabolcs tanulményait!

123 Z. Karvalics L.: Hirforgalom.
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kiil — Buda-Bécs 3-6 nap,'** Buda-Praga 13 nap,'?® Buda—Krakko 14 nap,'?¢
Buda-Velence 14-21 nap,'?” Buda-Réma 14-21 nap,'?® illetve Velence-Réma
4-5 nap, Velence-Milano 8 nap, Bécs—Velence 12-15 nap'?’ utazéssal jart. Eb-

bol

kovetkezik, hogy a célallomas jelentés lemaradasban, késésben van a

kiild6 félhez képest; valaszai, reakcioi mindig az események egy korabbi alla-
potahoz tartoznak.

124

125

126

127

128

129
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Cuspinianus kovetként a Bécs-Buda kozotti tavolsagot tobbszor is megtette ezekben az évek-

ben, bar napléjaban néhany esetben a visszauitnal csak a hivatalos kiralyi valasz és nem az el-
indulds napjat adja meg: Tagebuch Cuspinians 306. (1512: 6 nap), 309. (1513. jan.: 3 nap, jun.: 5
nap, vissza kb. 6 nap, aug.: oda 3 nap, vissza 4 nap), 310. (1513. dec.: oda 3 nap, 1514. jan.:
vissza 3 nap), 311. (1514. febr.: oda 4 nap, vissza 4-5 nap, apr.: oda 3 nap, szept.: oda 2[!] nap,
vissza kb. 5 nap), 312. (1514. okt.: oda 4 nap, vissza kb. 6-7 nap, 1515. febr.: oda 4-5 nap, vissza
kb. 6 nap), 314. (1516. maj.: oda 3 nap, vissza kb. 4 nap, aug.: oda 4 nap, vissza kb. 4 nap) stb.
Politikatorténeti forrasok Batori Istvan elsé helytartésagahoz (1522-1523). Kozzéteszi
C. T6th Norbert. Bp., 2010. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok
50.) 176. és 178. Gosztonyi Janos gyori plispok és kiralynéi kancellar levele 1523 februarjabol
a Pragaban id6z6 II. Lajos kiralyhoz, illetve Burgo csaszari kdvethez, amelyben leirja, hogy
az utat ennyi id6 alatt tette meg. Igaz, valtoz6 menetteljesitménnyel. Lasd még C. Téth Nor-
bert: A kiralyi par Csehorszagban. In: ,Koztes-Eurépa” vonzasaban. Unnepi tanulmanyok
Font Marta tiszteletére. Szerk. Bagi Daniel-Fedeles Tamas-Kiss Gergely. Pécs, 2012. 93.
Andrzej Wyczanski: Polska stuzba dyplomatyczna w latach 1506-1530. In: Polska stuzba dyp-
lomatyczna XVI-XVIII weku. Pod. red. Zbigniew Wojcik. (Pracownia historii stosunkéw
miedzinarodowych XVI-XVIIL. w.) Warszawa, 1966. 32. (1533/1534 folyaman J. Dantiscus
levelezése alapjan; a Lengyelorszag-Magyarorszag tavolsagra 2—4 hetet ad meg.) Tomicki
kovet Budardl Krakkéba az utat 1514 elején viszont éppen 14 nap alatt tette meg, lasd 70.
jegyz.; Az orszai gyézelem (szept. 8.) hire szept. 24-én lett ismert Budan, nyilvan Krakkoén
keresztiil, ez 16 nap: Sanuto XIX. 180., Sanuto/Wenzel II. kozl. 283-284. (Antonio Surian az-
napi jelentése Sanuto okt. 31-i kivonataban.)

Podmaniczky kamaras Csulai Moré Fiilophoz irott jun. 29-i levelét Csulai Moré jul. 19-én
mutatta meg Prosperinek (20 nap) — V6. E. Kovics Péter: Egy kdzépkori utazas emlékei.
(Estei Hippolit utolsé utazasa Magyarorszagon). Torténelmi Szemle 22. (1990) 108-109.: 2-3
hetet ad meg a velencei kdvetjelentéseknek a Sanuto altal regisztralt beérkezési ideje alapjan
késziilt izokron térkép alapjan. A térképet kozli: Fernand Braudel: Anyagi kultura, gazdasag
és kapitalizmus, XV-XVIII. szazad. A mindennapi élet struktarai: a lehetséges és a lehetetlen.
Ford. Pédor Laszld. Bp., 1985. 426. Az id6tartam annyiban kissé csaloka, hogy Sanuto a
tandcsiiléseken targyalt {igyeket ismerteti, viszont a napirendre keriilésig akar t6bb nap is
eltelhetett a hir beérkezése utan. Pl. Surian maj. 13-i jelentését jin. 3-an (21 nap), aug. 10-i
jelentését szept. 1-jén (22 nap), itt nem targyalt dec. 10-i jelentését dec. 31-én (21 nap) targyal-
tak, mig Zuane aug. 11-i levelét Sanuto szept. 4-i napnal kozli (ez 24 nap): Sanuto XVIIL. 240.,
XIX. 8., 343-344. és XIX. 15. = Sanuto/Wenzel II. kozl. 250., 267., 285. és 277.

Néhany évvel késébbi adatok: 1523-ban VII. Kelemen nov. 18-i megvalasztasanak hire
rekordszer(i gyorsasdggal dec. 2-an ért Pozsonyba, igaz, valdszintileg Bécsen at. Ez éppen
2 hét. Lasd a 71. jegyzetben idézett Szydtowiecki-naploban, 93. és 195. — Brodarics Istvan
1525. szept. 13-i, VIL. Kelemen papahoz irt levele szerint Rdmabol 21 nap alatt ért Budara.
(Stephanus Brodericus: Epistulae. Ed., comm. Petrus Kasza. Bp., 2012. [Bibliotheca Scripto-
rum Medii Recentisque Aevorum, series nova 16.] 123.)

Infelise, M.: From merchant’s letters 40—41. (XVI. szazad els6 felében, postauton.) — V6.
E. Kovics P.: Egy kozépkori utazas 108: a Bécs—Velence tavolsagnak nagyjabol megfeleld
Bécs-Villach-Tarvisio-Ferrara tavolsag megtételére 1517-ben Hippolit biborosnak 9 +9 =18
napra volt sziiksége.
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E késésbdl is adddik, hogy a forrdsok iddbeli eloszlasa egyenetlen. Akkor
kezd eurdpai szinten a magyar iigy érdekessé valni, amikor a helyzet mar
nagyrészt megoldodott. Jellemz6, hogy a forrasok iddébeli stulypontja, tehat
fele-kétharmada 1514 juliusara—augusztusara, és inkabb Dozsa Gyorgy kivég-
zése utdnra esik. A szamunkra igazan érdekes aprilis-majusi id6északrol, a la-
zadas kezdetérdl sokkal kevesebb értesiilésiink van.

A ldzadds és a cseh segitségkérés: hirek 1514. junius elejéig

A keresztes hadjaratot — mint ahogy e kotetben tobbszor szé esett réla —
1514. 4prilis 9-én hirdették ki.!3** Mindez kiilf6ldén nem volt fontos, a hira-
ramlés nagysaga nyilvanvaléan nem Iépte 4t a szokasos mértéket. Aprilisb6l
két velencei kovetjelentést és egy cseh levelet ismeriink mindossze, de ezek is
inkabb a magyar—torok viszonyra vonatkoznak.'3! Mindekozben lassacskdn
gyiilekeztek a keresztes seregek: méjus elején Ladislav ze Sternberka kancel-
lar mar latta a Pest alatti tabort.!®? Latszdlag minden rendben zajlott, béar az
anyagi fedezet hianyat meg kellett oldani: Surian kovet 13-an beszamolt a ke-
resztes hadjarat koltségeire kivetett haztartdsonkénti 20 dénaros adordl.!3?
A néhany nappal korabban, majus elején Linzbdl Bécsbe érkezé Robert Wing-
field angol kovet is majus 9-én még csak annyit tudott, hogy valdszintileg
habort lesz a torokkel.13*

130 A kérdésre legtijabban lasd C. Téth Norbert: Vita a keresztes hadjarat kihirdetésérdl. Orszag-
gytlés 1514 marciusdban. Erdélyi Mizeum 77. (2015) 1:14-26., kiilondsen: 25-26.

131 Antonio Surian, 1514. apr. 7. Buda (a magyar kormanyzat ki akarna Dalmaciaban is hirdet-
tetni a keresztes hadjaratot, de 6 vildgossa tette, hogy Velence ezt nem tamogatja, és pénzt
sem ad) és apr. 7. utan, Buda (Miksa csaszarnak a torok szultanhoz irott levele, hogy kovetet
kiildene hozza; Bakdcz ki akarna hirdetni a keresztet Dalmacidban is, ha a Signoria beleegye-
zik; a magyar urak tAmogatnak ebben). Sanuto Diarii XVIII. 190. Sanuto/Wenzel II. kozl. 249.
= Mon. rust. 63-64., nr. 20., illetve Sanuto Diarii XVIII. 201. Sanuto/Wenzel II. kozI. 249-250.
(méj. 18-i feljegyzés, Mon. rust.-ban nem szerepel) — Ladislav ze Sternberka cseh kancellar
Zdének Lev z Rozmitalu pragai varnagyhoz, 1514. apr. 13. Bechyné (mit intézett a kirlyi
udvarban; tudomasa szerint magyar részrél nincs békekotés a torokkel). DF 289360. V6. Bar-
ta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort 30-31.; a forrast részletesen ismerteti C. Téth Norbert
jelen kotetben talalhatd, a tavaszi orszaggytilésrdl szolé tanulmanyaban.

132 1514. m4j. 8. Buda. Ladislav ze Sternberka kancelldr Zdének Lev z Rozmitalhoz. DF 289368.
(Pernstein leveleskonyv, p. 25-26. [fol. 13r-v]).

133 Sanuto Diarii XVIIL. 240., Sanuto/Wenzel II. kozl. 250-251. = Mon. rust. 72., nr. 29. (A ,, ducati
5 per fuogo” nyilvan elirds ducati per 5 fuogo helyett.) — Az orszaggytilés eseményeirdl lasd
C. Toth Norbert kotetbeli tanulmanyat!

134 Ezt egy altala meg nem nevezett magyar kovettdl tudta meg: a térok adot kovetel, a magyar
fél pedig torok kézen 1évé erdsségeket szerezne vissza, igy nincs esély a megegyezésre.
(A szbveg az irat bal szélének sériilése miatt hianyos, ezért a sorvaltast is jeloltem.) , here is
an embassadour from Hungrye and oothir tydyngges here I nott //[...] from theus, save that
the Turke and they be at lovynge and byddynge, //[...] for the Turke saythe, he wyll have
them to paye tribute, and p° //[...] Hungaroys saye, that they wyll have certeyn castellys
dely(beran)di // [...] that the Turke hooldyth, so that it semith, the contraryete of // [...] of
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Sokatmondo, hogy a keresztes csapatok lazadasardl kiilfdldre jutd elsd
hir nem a hivatalos diplomaciai csatornakon keresztiil érkezett. Igaz, a kiralyi
udvar szamara is id6be tellett, amig felmérhették a helyzet kezelhetetlenségét.
Az események alakulasdara a roplapok reagaltak nagyon gyorsan: mindossze
két nappal azutan, hogy Bakdcz érsek leallittatta a keresztes toborzast (majus
15.), Budarol Hans Schweiklin meg is irta tuddsitasat, amelyet 25-érél 26-ara
virradé éjjel Bécsben le is masoltak, és junius 4-én, piinkosdvasarnap mar
Augsburgba ért, ahol valdszintileg nem sokkal kés6bb atszerkesztve ki is
nyomtattdk Ain grof wunderzaichen cimmel.’®> (Wingfield fent emlitett bécsi
jelentésében hivatkozott a magyar kiralyi székvaros és Bécs kozott kozlekedd
rendszeres postakocsijaratra, amelyet mas kortarsak is emlegetnek, tehat a
tudositas kijuttatdsat is valahogy igy kell elképzelniink.)!%

Hans Schweicklin meglehetdsen jol tajékozott volt, hiszen az altala taglalt
események nagyobbrészt Budan vagy a varoshoz kozel torténtek. Hiradasa-
nak élén hatdsosan a pesti tdborban a zaszloradrol haromszor leesé fesziilet
plasztikus torténetté — a roplap cimado torténetévé — formalt ,csodajele” all.
Beallitasa szerint ez vezetett a keresztes lazadas kirobbanasahoz, amelynek
er0szakossagat harom példaval mutatja be (egy nemes kardba htizasa
Vacnal, Kuppi pettaui keresked6 és nemes tarsai felkoncolasa Budatdl 6t mér-
foldre, a keresztesek ellen allitélag Varadrol vonuld nemesek legy6zése, majd
a megvertek Budara menekiilése). A kormanyzat teljesen tehetetlennek mu-
tatkozik: bar a kiraly mozgdsitja csapatait, de azok kevesen vannak, Borne-
missza Janos nem tudja felszamolni a pesti tabort, a kereszt visszavonasat
prédikald budai ferencesek és domonkosok porul jarnak. A tudoésitas keltének
ismeretében egyébként mindezeket az eseményeket, illetve a haroméves to-
rok béke vagy fegyversziinet nyilvanossagra hozatalt is'*” a Barta Gabor &l-
tal rekonstrualtnal eqy héttel kordbbra, a majus 25. el6tti napok helyett a majus

theyre demande is lykker to brede warre...” BL Cotton Ms., Vitellius B XVIIL fol. 82v, regesz-
taja: Letters and Papers Henry VIII, I/2. 1254., n. 2889.

135 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 448-449. (G szoveg). — A keltezést6l az Augsburgba érkezésig
eltelt 18 nap nagysagrendileg megfelel a mohacsi csatardl szolo els6 roplap megjelenéséig
(1526. szept. 13.), amely 15 nap. Lasd Pukdnszky B.: Mohacs és az egykoru 280.

136 Wingfield: ,from this cite to the pryncipall town in Hungrye ca]...] // the fare cartis passe in
XXIII* howres, and is above [... englysch] // myle, which qwik expedition whanne I conci-
dyr”. BL Cotton Ms., Vitellius B. XVIIL fol. 82v; regesztéja: Letters and Papers Henry VIII, 1/2.
1254., n. 2889.; emliti Botlik R.: VIII. Henrik 16. — Iohannes Cuspinianus: Congressus ac cele-
berrimi conventus caesaris Maximiliani et trium Regum Hungariae, Boemiae et Poloniae ...
brevis ac verissima descriptio. [Bécs], 1515 (VD16 C 6482), Cr (21r): , Ingrediebantur toto die
Viennam currus quadrigae Hungarorum et Polonorum, vehebantur multi in curribus illis
velocibus, quibus nomen est patria lingua kottschi.” — Adatok a kocsira, illetve a bécsi gyor-
sjaratra: Domanovszky Sdndor: Mazsaszekér. In: Emlékkonyv Fejérpataky Laszlo6 életének hat-
vanadik, torténetirdi miikodésének negyvenedik, szeminariumi vezetStanarsaganak har-
mincadik évforduldja tinnepére. Szerk. Szentpétery Imre. Bp., 1917. 56-57. (Sigmund von
Herberstein és més kovetek leirésai; koszonom Nogrady Arpadnak, hogy felhivta a tanul-
manyra a figyelmemet!); Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 434. (a tuddsitas titvonala).

137 Fodor P.—Ddvid G.: Magyar—torok 216.
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17. el6ttiekre kell tenniink.!®® Ezzel péld4dul Bakocznak mint legatusnak a to-
borzas leallitasarol kiadott parancslevele, pontosabban annak a keresztesek
kegyetlenkedéseirdl szolo passzusai (nemesi kuridk megtamadasa, kifoszta-
sa, gyilkossagok és gyujtogatasok) is sokkal érthet6bbé vélnak.'® E hirek ko-
ziil még hianyzik az Alf6ldon a Maros vidéke és az Osszecsapas felé tarto ke-
resztes fOsereg ismertetése.

Majus legvégén még az addigi események sem voltak ismertek a szom-
szédos Ausztridban sem, bar a fesziiltségekrol és a nyugtalansagrol mar lehe-
tett hallani. A Miksa csaszart Bécsbdl Grazba koveté Wingfield angol kovet
majus 26-an — amikor beszamol arrdl, hogy a héség €s kocsija balesete miatt
késett, de aznapi megérkezte utdn a csaszar rogvest fogadta kihallgatason —
jelentése végén tesz egy homalyos utalast arra, hogy utaztaban hat mérfold-
nyire megkozelitette a magyar hatért, ,ahol a torok az ur”.140 Ezt csak ugy
értelmezhetjiik, hogy a keresztes lazadas hirérdl hallhatott valamit, amit 6
sem érthetett teljesen, igy kapcsolhatta szamara logikus médon a korabban
mar jelentett torokellenes keresztes vallalkozéshoz.!!

A magyar kormanyzat szamara majus utols¢ hetére valhatott vildgossa,
hogy a kialakult ztirzavaros helyzet megoldasara az udvar kozelségében ren-
delkezésre allo katonai erd valdban kevés, ezért mas gyors megoldas hijan a
biztonsag kedvéért kiils6 segitséget kell kérni II. Ulaszlo masik kiralysaga-
bol. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy hivatalos kormanyzati szinten is ki
kellett Iépni a problémaval az eurdpai politikai szintérre, hivatalosan is ,be
kellett ismerni” a belpolitikai kudarcot. (A dontés mar régebb ota érlelédhetett,
bizonyiték erre a majus 17-i Schweicklin-féle tuddsitas azon utalasa, hogy
,idegen nemzet” segitségére van sziikség.)!*?> Mdjus 31-én tehat a magyar
urak — az alairas szerint f&papok, barok és a kiralynal 1évé nemesek, tehat

138 Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort 93. (a vaci gyilkossag, illetve Kuppiék halala), 94. és
110. (varadi csata), 116. (a pesti zaszldjelenet). Ezeket az eseményeket mind a hadjarat betil-
tasanak (maj. 25.) hetére teszi, mivel a Wunderzaichen-roplap szovegét ugy értette, hogy a
levél ugyanezen a napon, tehat 1514. maj. 25-én kelt Budan.

139 Mon. rust. 73/48-74/52., nr. 30.

140 A szdveg egyes szam harmadik személy(i; a szoveg hidnyai miatt nem egyértelmti, hogy
tényleg Wingfieldrdél vagy a Grazbol idélegesen eltavozé csészarrdl, esetleg valamilyen ma-
sik kdvetrdl van-e sz6. ,,The emperor, as is befor wretyn, rood IIl Dwche myle ought [...] // to
his bed, and whethir he shall retoruns hethir agay[n ...] // is nott certeynly knowin for his
councell, which he [...] // be nott yit comyn, nor ony of the oothir embassadou[rs ...]// is but
VI Dwche myle owght of Hungrye, and in five [hours/days? ...] // maye ride at his ease to
there as the Tourke is lord[...] // far from Lombarde state.” BL Cotton Ms., Vitellius B XVIIL.
fol. 85., regesztaja: Letters and Papers Henry VIII, 1/2. 1273., n. 2945.

141 Barany Attila is igy értelmezi: Bdrdny Attila: Magyarorszag nyugati kiilpolitikdja (1458-1526).
Angol-magyar kapcsolatok Matyas és a Jagellok koraban. Kézirat. (Kdszondm a szerzének,
hogy nagydoktori értekezésének vonatkozoé részletét megosztotta velem.) - Wingfieldnek a
majus 9. és 26. kozotti idészakbol nem maradt fenn jelentése; lehet, hogy a megoldast egy, a
két idépont kozotti beszamoldja adhatna meg.

142 Mon. rust. 317/62-63., nr. 227., illetve a G jel(i kéziratos tudositasban is szerepel, tehat a hir
budai eredeti, nem utolag illesztették be a roplap szovegébe a sajtod ala rendezéskor.

185



LAKATOS BALINT

a kiralyi tandcs tagjai — levélben fordultak katonai segitségért egyrészt Ber-
talan miinsterbergi herceghez, !> masrészt a cseh urakhoz. (Utdbbi levél ed-
dig nem volt ismert, a szdveg egyszer(i masolatban Bécsben maradt fenn.)!44
Ugyanezzel a postaval kiildhették Pragaba Albert Rendl (Albrecht Rendl z
Ousavy) cseh orszagos f6jegyzd és kamaras az el6zéekkel egy napon késziilt,
Jind¥ich Svihovsky z Ryzmberka cseh kirdlyi udvarmesterhez cimzett budai
beszdmolojat.!*> Levele tuddsitasszerd, hiszen a Budan hallott szobeszédek-
b6l meritett, és jol érzékelteti, hogy a f&varosban ekkor mit tudhattak mar az
apatfalvi-nagylaki eseményekrdl. A nadorrél még nem tudta, megmene-
kiilt-e, de a parasztok kivégezték — tobbek kozott — a csanadi pilispokot, és
kiralyt valasztottak maguk koziil. E két utébbi, hamarosan Eurdpa-szerte
kozismertté valé elem Rendl tuddsitasaban szerepel tehat elséként.

Mivel a keresztes fésereg Budardl eredetileg még egy Menyhért nevii pa-
rancsnokkal indult Gtnak,'4® a parasztkiraly személyét az értestilések kezdet-
ben még vele kapcsoltak 6ssze. Ahogy Barta Gabor is megallapitotta: idébe
tellett, amig a Budara befuto kiilonb6zé hirekbdl sikertilt 0sszerakni a tortén-
teket és tisztazni a 1dzadd had vezérének kilétét.!¥” Ez nagyjabdl masfél hona-
pig az Osszes kiilfoldi forrasban is nyomot hagyott: Székely Gyorgy neve csak
fokozatosan, julius végére valt egyontetlien ismertté.

Valészintileg Rendllel egyezd hirforrasra is tamaszkodott a junius 10-én
Bécsben kelt kéziratos tuddsitas (F szoveg) is, de ebben a keresztesek gydzel-
mén és a csanadi pilispok haldlan kiviil tobbek kozott a német kalmarokat ér-
dekl6 hirek is szerepelnek: budai polgarok menekiiltek Pozsonyba, junius
4-én elmaradt a budafelhévizi piinkdsdi sokadalom.*® A tudositéd szerint a
Budardl 3-4 nap mulva visszatéré Wolfgang Eysen meg tudja majd erdsiteni,
mi hir van a keresztes kiralyrdl. Ha nem lesz sokadalom, nem lesz fizetés, és
Niirnbergbe kell menni végelszamolni — teszi hozza aggodalmasan.!*® Bér a
helyzet képlékeny lehetett, Budan junius elején éppen elég nyugodtak lehet-
tek a viszonyok, hiszen Giovanni Battista Bonzagni egri joszagkormanyzo

143 Mon. rust. 90., nr. 43. (DF 289361., egyszerti masolatban, protokollum részlete).

144 OStA HHStA, Maximiliana 31 (alt 24b), Konv. 3. Juni 1514, fol. 9. Koszonom Tringli Istvan-
nak és Péterfi Bencének a segitségét és a forras rendelkezésre bocsatasat. Napi kelete az is-
mertével egyezd (maj. 31., csak a levéltari téves jun. 3-i datélas miatt keriilt a juniusi konvo-
lutumba), és szdvege tobb ponton megegyezik az eddig ismertével, s6t annak szovegromlasa
is kijavithato a segitségével. Lasd teljes szoveggel a fliggelékben!

145 Mon. rust. 93-94., nr. 47. (A DF-ben nem talaltam meg.) — A cimzett a levél szerint kordbban
szintén Budan volt, de addigra mar visszatért Csehorszagba.

146 Barta Gdbor: Georgius Zekelt6l Dézsa Gyorgyig. Szazadok 109. (1975) 69-70. Lasd részletesen
ajelen kotetben C. Toth Norbert: Az apatfalvi és nagylaki csata. A keresztes fésereg titja Pest-
t6l Nagylakig c. tanulmanyat.

147 Barta G.: Georgius Zekeltdl 84.

148 Plinkosdvasarnap ez évben junius 4-re esett. A piinkdsdi budafelhévizi sokadalomra lasd
Weisz Bogldrka: Vasarok és lerakatok a kozépkori Magyar Kiralysagban. Bp., 2012. (Monu-
menta Hungariae Historica. Dissertationes. Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések.) 155.

149 Borsa G.: Korabeli tudositasok 446-447.
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Hippolit biborosnak a kirdlyi székvarosbol junius 3-an irt levelében egyetlen
szot sem ejtett a paraszthaborurol, kizarolag az altala beszerzett targyak és
bizonyos , tonddk” (talan miitargyak) lepecsételését, atcsomagolasat és Italia-
ba kiildését taglalta.!>

Ijedelem Buddn, taldlkozo Bécsben, nemzetkizi érdeklodés:
1514. junius kozepétol julius kozepéig

Amint mar utaltam r4, a magyarorszagi hirek csak junius masodik felére, ja-
lius elejére jutottak el az eurdpai kdozvéleményhez. Bar a német kozonség juni-
us elején mar olvashatott a paraszthaboru kitorésérol az els6 nyomtatott augs-
burgi Wunderzeichen-roplapon, amelyet a hdnap végéig feltehetSen a strass-
burgi és miincheni kiadas is kovetett, a hivatalos diplomaciai forrasainkban
junius 15-ig mintegy két hét hiatus mutatkozik. Raadasul a kovetkez6 egy ho-
napnyi idészak hirdramlasa szempontjabdl a fennmaradt forrasanyag igen
aszimmetrikus: a Budarol kiildott levelek és tudositasok darabszama mindosz-
sze negyede a kiilfoldi reakciok, valaszok szamanak (7 a 28 tételbdl, a nyomta-
tott roplapok nélkiil). A kiilfcldi levelezés érdemben jalius elsé felére gyorsul
fel: ekkor mar cseh, osztrak-német, velencei és romai levelek egyarant ismerte-
tik a magyarorszagi eseményeket.

A magyar kiralyi udvar minden jel szerint a csaszari udvarral és Romaval
is igyekezett kapcsolatba lépni, de erre csupan késébbi utalasokbdl kovetkez-
tethetiink.!>! Bakdcz biboros sajét kapcsolatait is mozgosithatta, ennek esetle-
ges bizonyitéka lehet olasz tigyhallgatojanak a milanoi herceghez intézett ju-
nius 15-i levele. Bettino di Conti mar emlitett 6sszefoglaldja egy eléggé lekere-
kitett, torténetté formalt elbeszélés a csanadi piispok halalaval és egy Gyorgy
nevii vezér megvalasztasaval bezarolag. Mar az is szerepel nala, hogy a kiraly
cseh gyalogosokat hivott, ellenben a lengyel kiraly nem tud segiteni testvérén
a moszkvaiak miatt.1>2

Budardl juniusban a roplaptuddsitasok is folytatodtak, bar e hénapbol
kizarélag az el6szor a Wunderzeichen-roplap IV., niirnbergi kiadasaba beke-
riil6 junius 16-i, illetve a VI, bévitett masodik miincheni kiadasaban talalhaté
junius 17-i hiradast ismerjiik, amelyek kéziratos formaban nem maradtak

150 AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Carteggio ambasciatori, Dispacci di am-
basciatori ed agenti Estensi in Ungheria, busta 4. = MNL OL X 1996, 8616/10. = OTKA 81430.
(Vestigia) lajstromaban tanulmanyozhato a fényképe is (1801. tétel): http://olaszirodalom.hu/
vestigia/kereses/nyomtat.php?a=1396624570 (A latogatas ideje: 2014. dec. 20.).

151 A papahoz pl. a velencei Pietro Lando jul. 2-i jelentése szerint érkezett levél Magyaroszagrol:
felkeltek a parasztok, vezért valasztottak, megolték a csanadi plispokot, a kiraly behivna a
cseheket ,,si chel non e da dubitar seiqui [sequi] alcuna cosa contra la signoria.”, ti. hogy nem
kétséges, hogy nem torténnek tovabbi dolgok az urak ellen. Mon. rust. 141., nr. 103. Az idé-
zett szovegrész hianyzik a kozlés végérol.

152 Mon. rust. 115/57-63., nr. 72.
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fenn. A IV. és a VI. kiadas julius legelején jelenhetett meg, mig a IV. mintajara
késziilt lipcsei V. kiadas valamivel késobb, talan jalius masodik felében. Az
ekkorra felfuté tizletet érzékelteti az az adat, hogy julius 1-jén a niirnbergi
varosi tanacs négyheti elzarasra itélte Hieronymus Holtzel nyomdaszt, mert
varosi engedély nélkiil allitott el egy bizonyos , Auflauf in Ungarn” megne-
vezésli ropiratot.’> Borsa Gedeon ezt az adatot még az Aufruhr-roplaphoz
kototte, de nem tudta feloldani azt az ellentmondast, hogy e réplap nyilvan-
valdan késObb jelent meg a magisztratus elmarasztalo itéleténél. Ha azonban
a német nyomtatvanykataszter, a VD16 adatbdzisanak azonositasat elfogad-
juk, azaz Holtzel a IV. kiadds nyomdasza, ez az ellentmondas is megoldodik.
A cimet ugyanis az itéletben csak altalanossagban adtak meg, igy nyugodtan
vonatkoztathatjuk a Wunderzeichen-roplap IV. kiadasara. Ha azonositasom
helytallo, akkor a IV. miincheni kiadas megjelenését is junius legutolsé napjai-
ra tehetjiik, ami a Schweicklin-féle majusi tuddsitas 18 napos ttjahoz képest
még gyorsabb, minddssze kéthetes hirtovabbitast jelent. (Igaz, hogy Miinchen
a kor viszonyai kozott 1-2 napnyi jarofolddel kdzelebb is van Budahoz, mint
Augsburg.)

Tartalmilag a junius 16-i és 17-i tudositas nagyrészt egyezik, bar az utob-
bi bévebb szoveg. Mindketté megallapitja, hogy a lazado keresztesek kiralyt
is valasztottak Melchior Bannser (Banckwr) személyében; minden f6papot és
nemest megolnek, egy piispokot nemeseivel egyiitt kardba huiztak. Egyeldre
nem tudjak leverni Sket. A 16-i tudositas azzal zarul, hogy a keresztes kiraly
levelet kiild6tt a magyar uralkoddhoz.'>* A 17-i tuddsitds annyival mond tob-
bet, hogy a kardba htizott plispoknél 60 ezer markat is talaltak, a kiralyon ki-
viil kincstartot is valasztottak; ugyanakkor mar kozli Zakl Jorg mint az egyik
vezér nevét, és tobbet arul el a budai helyzetrdl: emliti elfogott keresztes 1aza-
dok kivégzését, az udvar altal vart cseh és morva hadi népet, és azt, hogy
maga a kiraly aggddik a helyzet alakuldsa miatt.!>

Bar a keresztesek altal a kiralyhoz intézett levélrél — ha nem is volt egy-
szer( fantazmagoria — semmi kozelebbit nem tudunk, a két tudésitasbol ki-
hiivelyezhetd, hogy junius kozepén valamiféle keresztes sereg késziilt a f6va-
ros ellen, ami meg is felelt a valosagnak. Az udvar valéban aggodott: II. Ulasz-
16 janius 22-én maga fordult cseh alattval6ihoz, pontosabban valamelyik cseh
fétirhoz, élénken ecsetelve szorult helyzetét, mintha ostromlottként iilne a
budai varban. A keresztesek ugyanis el6z6 éjjel megint tabort vertek két mér-
foldre Budatdl, és ez raadasul a varosi csdcseléket is felbatoritotta. Kéri ezért,
hogy minél gyorsabban siessenek segitségére.!> Ugyanekkor kiildhettek Bu-
darol Csulai Méré Fiilopnek is értesitést Velencébe, mivel a magyar kovet a

153 Borsa G.: A magyarorszagi 310. (Az altala idézett munka: Ute Monike Schwob: Kulturelle Be-
ziehungen zwischen Niirnberg und den Deutschen im Siidosten im 14. bis 16. Jahrhundert.
Miinchen, 1969., 183.)

154 Mon. rust. 320/140-142., nr. 227.

155 Mon. rust. 320-321., nr. 227.

156 Mon. rust. 126-127., nr. 85.
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levél kézhez vétele utan julius 5-én azonnal kihallgatasra jelentkezett a Tizek
Tanacsa vezetdinél, és — persze ttilzasoktol sem mentesen, pénzkérési célzat-
tal — el6adta, hogy az esztergomi érsek elmenekiilt, mivel a keresztesek 13
baro és 4 piispok fejét vagtak le, és hogy Budan, ahol a kiraly a varban tartéz-
kodik, a lazaddk tabort vertek, hogy a kiralyt kézre keritsék, mivel az békét
kotott a torokkel Y

A kirdly altal a cseh f6arhoz intézett levél keltezésével ugyan egybevag,
hogy ezekben a napokban zajlott le a gubacsi csata, amikor Bornemissza Janos
legy6zte a Pest felé tord keresztes sereget. Ugyanakkor figyelemre mélto,
hogy az egyeldre csak német nyelvii kivonatban ismert szoveg passzusai egy-
bevagnak a janius 15-1 hadba hivo kirdlyi parancslevelekkel.'® A levélvivé
egyébként Bertalan miinsterbergi herceg lehetett, aki a kiraly hivasara kdzben
személyesen jart Magyarorszdgon: junius 14-én indult el Prégabdl Budara,'>
és onnan a segélyhad toborzasara megbizatast kapva gyakorlatilag azonnal
fordult is vissza: rekordgyorsasagu utat kdvetden jalius 4-én mar ismét Pra-
gaban volt.1?0

Mindenesetre II. Ulaszl6 szorult helyzete talan mégsem fedte teljesen a
valdsagot: a hazai zlirzavarban, 1514. junius kozepén Maria f6hercegnd, La-
jos kiralyfi kiszemelt jegyese a hatarszéli Bécsbe utazott, ahol magyar és cseh
el6keldkbol allo kiildottség, kozottitk Kovendi Székely Miklds kiralyi tana-
csos!®! {idvozolte a magyar kirdly és kirdlyfi nevében.'o? A hirt Quirini egy
honappal késébb, Romabdl julius 23-an kelt két jelentése is megerdsiti,
amelyben tudatja, hogy julius 14-én jott az Ordk Varosba egy német levél,

157 Sanuto XVIII. 329., Sanuto/Wenzel II. kozl. 256-257.

158 Az eseményekre lasd Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort 156-161.; Mon. rust. 112-113,,
nr. 71.

159 Mon. rust. 59., nr. 18.; Jeronym z Hradesina e napi naplobejegyzése: MTAK Rath 1501. (El6t-
te jun. 8-an érkezett meg a lengyel kiralytol.)

160 Mon. rust. 148-149., nr. 109. Ismeretlen cseh ur (talan Zdenék Lev z Rozmitalu pragai var-
nagy) egy masik cseh urhoz Pragabol, 1514. jal. 4. (DF 289362.) , Bartoloméj herceg érkezett
kovetségbe éfelségétc’il hiteles levéllel, amelyben azt kéri, hogy a varosi rendek C”)felsége'nek
megsegitésére késedelem nélkiil allitsanak ki kétezer gyalogost, és 200 lovat Budara. ” (Uo.
148/2—4. — A forditast Kovacs Eszternek koszonom!)

161 Kovendi Székely Miklos 1514-es szereplésére legtijabban lasd Péterfi Bence: Egy székely két
élete. Kovendi Székely Jakab palyafutasa. Pécs—Bp., 2014. (Sziluett. Korszer(i torténelmi élet-
rajzok.) 129-130.

162 OStA HHStA, Maximiliana 31 alt 24b, Konv. 3., Juni 1514, fol. 114-115. Johann Schneidpeck
levele Giacomo Bannisio csaszdri titkarhoz. Bécs, 1514. jun. 22., ,Reverende domine, post
serviciorum commendacionem. Vellem tempus balnei dominacio vestra bene cessisset et ad
nota respondisset, quam pro qualitate balnei seu termarum fertur, quia iuvamentum seu le-
vamen non statim, sed post tempus percipiatur. Sed ut de conversacione nostra aliquid (de
quo) in termis contulimus, dominacioni vestre perscribam, id accipiat illustrissimam ac iu-
cundissimam principem regis Ludovici Hungarie sponsam hiis diebus elapsus adventasse,
que honorifice suscepta est, Venete, preterea regis Hungarie oratores, tres Boemie barones,
qui nomine regis eam tanquam filiam charissimam itemque nomine Ludovici tanquam coni-
ugem charissimam salutarunt. Hec omnia celebriter peracta sunt.”
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amely szerint Maria f6hercegnd Bécsbe érkezett, ahol a magyar kiraly kovet-
sége varta, és targyaltak a hazassagkotésrol; tovabba, hogy a gurki biboros,
Matthdus Lang janius 13-an Linzben volt, és allitdlag a csaszart is varjak,
hogy beszéljenek a hézassdg és a parasztfelkelés iigyében.!® (Az eseményt
egyébként Cuspinianus is emliti az 1515. évi kiralytalalkozdjardl irt munka-
jdban az el6zmények kozott.)104

A bécsi jegyességi talalkozora egyébként a junius 19-i héten kertilt sor: egy
része junius 22. el6tt biztosan lezajlott, mig Sebastian Winderl bécsi egyetemi
tanar Mariahoz irt latin nyelv(i idvozl6beszédét (amelyet ugyanekkor Joachim
Vadianus kiséréversével ki is nyomtattak Hieronymus Vietor és Johann Singrie-
ner kozos kiaddséban)!®® junius 25-én vasarnap mondta el a hercegnd el6tt.1%
Mivel egy f6hercegnét teljes kisérettel 6sszecsomagolni és Bécsbe szallitani, va-
lamint ott a terepet el6késziteni onmagaban is tobbhetes szervezést igényel, tel-
jes joggal allithatjuk, hogy a csaszar a magyar féllel még joval a zlirzavar elétt,
év elején megallapodott a bécsi talalkozoérol. Kozvetve erre utal egyrészt Robert
Wingfield angol kovet testvérének, a szintén kovetként Németalfoldon tartoz-
kod¢ Sir Richard Wingfieldnek, illetve tarsanak, Spinellinek a jelentése is, amely
szerint a csaszar nem tud Németalfoldre latogatni, mivel a magyar {igy koti
le,'%” masrészt egy masik év eleji német forrasban annak a tervnek az emlitése,
hogy a magyar kiraly és a tronorokos a hatar taloldalara, Pozsonyba jonnek, ha
a csaszar Bécsben lesz.!%® Tehat a csdszari udvart tavasszal mér a végiil 1515-
ben, a bécsi kiralytalalkozd alkalmaval megkotott kettds hazassag terve foglal-
koztatta. Nem I. Miksan mult tehat, hogy ezt ekkor még nem kovette valamiféle

163 Mon. rust. 173., nr. 139. és 174., nr. 140.

164 Cuspinianus, I.: Congressus ac celeberrimi conventus (VD16 C 6482), A3v (5vr): , Interim Cae-
sar ... ex Flandria in Austriam misit charissimam suam neptem Mariam sponsam Ludovici
regis, quae Viennam appulit XII die Tunii Anno M.D.XIIIL honorificentissime excepta, non
tam a clero, quam universo populo Viennensi, et deducta ad arcem Viennensem, ubi hodie
adhuc habitat.”

165 Magyar és magyar vonatkozast roplapok, tjsaglapok, ropiratok az Orszagos Széchényi
Kényvtarban 1480-1718. Osszeall. Hubay Ilona. (Az OSZK kiadvanyai XXVIIL) Bp., 1948.
9-10. (19. tétel). Azonositdja: VD16 W 3475. A miincheni Bayerisches Staatsbibliothek mind-
két példanya digitalisan elérhetd: http://reader.digitale-sammlungen.de/resolve/display/
bsb10899491.html és uo. bsb10972843.html, valamint http://daten.digitale-sammlungen.
de/~db/0001/bsb00013148/images/ (A latogatas ideje: 2014. dec. 20.)

166 Uo. 6r: ,Habita Oratio septimo Kalen. Tulias Gymnasii modera |l tore Georgio Prenner Pon-
tificii Iuris Doctore |l clarissimo. I ANNO M. D. XIIIL.”

167 Margit f6hercegnd, németalfoldi helytartd véleményét irjak le: , Item she sade, that thexcuse
made by themperor [...] // meeting at the tyme presigned by reason of t[he] // besynesse in
Hungarie.” BL Cotton Ms., Galba B. III. fol. 203r; regesztaja: Letters and Papers Henry VIII,
1/2.1220., nr. 2797. — Bdrdny A.: Magyarorszag nyugati kiilpolitikdja. (K6sz6nom a szerzé-
nek, hogy a forrasra felhivta a figyelmemet, és nagydoktori értekezésének vonatkozo részle-
tét megosztotta velem.)

168 OStA HHStA, Maximiliana 30 (alt 24a) [Konv. 3.] Janner-Februar 1514, fol. 23. Lorenz Saurer
bécsi viztum [valészintileg Zyprian von Serntein kancelldirhoz], Bécs, 1514. jan. 8. Emlitve
Cuspinianus, aki Magyarorszagon volt kovetségben. A kirdly gyermekeivel Pozsonyba
megy, ha a csaszar erre (Bécsben) jar.
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politikai taldlkozé. Ugyanakkor II. Ulaszlo kirdly is fontosnak tekintette az
tigyet, hiszen a képlékeny belpolitikai helyzet ellenére magyar kovetség latoga-
tott ki junius masodik felében Bécsbe. Valdszintisithetéen még a magyar féva-
ros térségét megkozelito keresztes sereg el6tt indultak, és a néhany napos budai
ijedelem (junius harmadik hete) alatt mar tavol voltak. Rdadasul a gubacsi csata
utan az udvar félelmei is eloszlottak. Podmaniczky Janos f6kamarasnak Csulai
Moré Fiilop kdvethez Velencébe intézett junius 29-i levelében bizakodé hangon
be is szamolt egyrészt Bornemissza debrdi és gubacsi gy6zelmérdl, masrészt a
kiralyi parancsra a f6varoshoz 25-én érkezo6 Szapolyai Gyorgy-féle csapatokrol:
remélhetd, hogy a harcok hamarosan mindentiitt befejezddnek.!%” Mindez a Ve-
lencében tartézkodd magyar kovetnek kiildott korabbi, meglehetésen baljos
tartalmu tudositast volt hivatva feliilirni.

Figyelemre mélté egyébként, hogy a Budan tartézkodd velencei kovet,
Antonio Surian ebben az idészakban nem kiildott jelentést haza: majus 13-i,
még a keresztes had finanszirozasardl szolo jelentése Sanuto tantisaga szerint
ugyan junius 3-ra befutott Velencébe, de ez lehetett az utols6, mivel ugyan-
csak Sanuto jalius 1-jén némi ttlzassal azt is megjegyezte, hogy a Tizek Tana-
csa ,mar tobb mint két hdnapja” nem kapott hirt fel6le.'”? A velencei kovetnek
ezutan kovetkezd, a budai helyzetrdl és keresztesekrdl szo6l6 jelentése csupan
julius 10-r6l valo, am ennek tartalmarol vajmi keveset tudunk, mivel Sanuto
augusztus 27-i kivonataban éppen csak megemlitette, nyilvanvaléan azért,
mivel akkorra mar tulhaladtak rajta az események.!”! Surian hallgatdsanak
tényleges okat csak részben magyarazhatjuk a z{irzavarral, hiszen ezzel szem-
ben Velencében Csulai Méré magyar kovet a hazulrdl kapott hirek alapjan
mar julius 5-én beszamolt az emlitett audiencidn a magyarorszagi helyzetrol.
Emellett a jalius 10. el6tti napokban Veglia szigetérdl is befutott Zuan Moro
(még junius kozepi allapotokat tiikrozd) tudositasa tobbek kozott egy plispok
karéba htizasardl, tovabba a Budat és a kiralyt (meg a vele egyiitt ott meghu-
26d6 esztergomi érseket) fenyegetd keresztesekrdl.'7? Igy a velenceiek gya-
korlatilag nagyobb fennakadas nélkiil, bar nem a sajat kozvetlen kovetiiktdl
tajékozodhattak az eseményekrdl.

Kozben a rémai Kuridban is érdeklédni kezdtek a magyar események
irant. A tobb hullamban részint Magyarorszagrol, részint a német tertiiletekrdl

169 Mon. rust. 134-135., nr. 93. (A levél szévege Prosperi jal. 19-i jelentésében maradt fenn.)

170 Sanuto XVIIL 323., Sanuto/Wenzel II. kozl. 256. ,,immo e piu di do mexi non si ha nulla di
I'orator nostro.” A maj. 13-i jelentését Sanuto jun. 3-an kivonatolta (uo. XVIIIL. 240.), tehat ha
nemcsak a tanacsiilésnek, hanem a feljegyzésének is tényleges kelte jil. 1., akkor a két honap-
nyi hiany nem fedte teljesen a valdsagot.

171 Sanuto XVIII. 479., Sanuto/Wenzel II. kozl. 261. (A kivonatot a kdvetkez6, mar Ddzsa halala-
ol sz616 jul. 29-i jelentéssel egytitt készitette.)

172 A jelentés kelte nem ismert, Sanuto jul. 10-én kivonatolta: Sanuto XVIII. 340., Sanuto/Wenzel
II. kozl., 257. (A forrast a Mon. rust. nem kozli.) Moro tudésitasanak azon részlete, hogy a
lazad6k megvalasztottak févezérnek a horvat bant (,.e li ditti populi haveano electo loro ca-
pitano il ban di Croatia etc.”) a jul. 16-i nyomtatott réplapban szereplé Melchior Bannser
nevének félreértésén alapulhat: Barta G.: Georgius Zekeltdl 66., 70.
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Roémaba érkezo hirek koziil a Budardl minden jel szerint még junius elsé felé-
ben irt els6 hivatalos levelek junius végére, julius elejére érkezhettek meg, mig
anémet teriiletek feldl julius elsd két hetében.!”® A magyar fél részérdl kiildott
levelet vagy leveleket a kirdlynak Girolamo Balbi kirdlyi titkar fogalmazasa-
ban a papahoz intézett julius 3-ra keltezett levele alapjan képzelhetjiik el.!”*
(Azt nem tudjuk, éppen ezt a darabot tényleg elkiildték-e Rémaba, mivel a
vatikani forrasanyagban egyel6re még nem talalta meg a magyar kutatas;
a szdveg egyeldre kizarolag a jaszo6i azaz Olah-formulaskonyvbdl ismert.1”
Ugyanakkor az sem lehetetlen, hogy valdjaban korabban kiildték el.) Ebben II.
Ulaszlo részletesen bemutatja az eseményeket a bulla kihirdetésétdl a lazado
paraszti tomeg (,gulydsok és kecskepasztorok”)!7¢ kegyetlenkedésén, a csa-
nadi piispok és mas szerzetesek halalan at a lazadok elleni tdmadasokig, a
kiils6 segitségkérésig és a toroknek valo kiszolgaltatottsagig. Az episztola
egyébként jol érzékelhetden antikizal, Cicero és Sallustius nyomdokain halad,
a Catilina-beszédek, illetve a Bellum Catilinae szokincsével operal.'”” Mindez
persze a konzisztériumban {il6 kardindlisok latinitasra fogékony izlésének
nyilvan azért volt hivatva megfelelni, hogy a kiraly a dramatikus helyzetkép
végén indokoltan kérhessen segélypénzt 6szentségetol.

A hirek hatasara X. Leo a velencei kovet szerint a julius 3-i konzisztériu-
mon mar eldontotte, hogy németorszagi nunciusat, Lorenzo Campeggiot kiil-
di Magyarorszagra a keresztes tumultus lecsillapitasara, csak ehhez a csaszar
beleegyezése is sziikséges lenne;!”8 valamint hogy addig is kiildottei utjan ta-
jékozodik, illetve nyujt segitséget a magyar kormanyzatnak. Mar néhany nap-
pal korabban, janius 27-én kiallitottak egy Pietro Bergnano nevii papai fami-
lidris szamdra a magyar kirdlyhoz sz6l6 koveti megbizdlevelet.!”? (A név va-

173 A rémai velencei kovetek jelentései junius honapbol nem maradtak rank, igy csak a jal. 2-i
Lando-féle, illetve a jul. 12-i Quirini-féle tuddsitas utalasaibdl, vagy a papa aktivitasabol ko-
vetkeztethetiink erre.

174 Mon. rust. 142-143., nr. 104. — Balbi szerzdségére lasd kov. jegyz. és Székely Gyorgy: A Do-
zsa-paraszthabort ideoldgiajahoz. Szazadok 95. (1961) 503.

175 Jaszéi formulaskdnyv, Ms 78., fol. 155v—157r. (DF 282621., 0619.ecw) A szoveg élén jobbra:
Balbus etc.

176 A magyar kormanyzat a toborzas ledllitasa utan a lazaddkra kovetkezetesen mar nem a ke-
resztes, hanem a paraszt megjeldlést alkalmazta. Szabd Istvdn: A hajduk 1514-ben. In: Jobba-
gyok — parasztok. Ertekezések a magyar parasztsig torténetébdl. S. a. r., bev. Fiir Lajos. Bp.,
1976. 202-203.

177 Ilyen elemek pl. az egyes szdm elsd személyti szerkesztésmdd, a Cicero Catilina elleni L. be-
szédjének legelején (1. cap.) szerepld nihilfelsorolassal dsszecsengd szovegrész (Mon. rust.
142/26-28.), mig a sentina’sopredék” Cicero emlitett beszédjében (12. cap.) és Sallustius mun-
kéjaban (37. cap.) egyarant eléfordul. — Lasd legtijabban Véber Jinos: A Dézsa-féle paraszt-
felkelés humanista stilusban irt levelekben. Szabolcs-szatmar-beregi Szemle 50. (2015) 96.
A szbveget egyszer érdemes volna filoldgiailag Balbi mas miiveivel is 6sszehasonlitani.

178 Mon. rust. 145., nr. 105.

179 Mon. rust. 133., nr. 91. = Hergenroether nr. 9999. X. Led papa megbizdlevele II. Ulaszlohoz
kiildott kovete (rangjat nem tudjuk) szamara. Latin minuta.
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16szintileg eliras Brignano vagy Brignani helyett.)!®0 Mellette egy Rémaban
tartézkodo6 magyar egyhazit, Albisi Bernat egri énekl6kanonokot, papai fami-
liarist talalhattak még alkalmasnak a misszidra; egy szamara julius 4-én Ba-
thori Istvan temesi ispanhoz kiéllitott nunciusi megbizdlevelet ismeriink.!8!
A missziordl egyel6re nem sokat tudunk: Brignano és Albisi egy tovabbi tar-
sukkal harmasban julius 12-én indultak el Rémabdl Magyarorszégra.!8?

X. Leo tagabb Osszefiiggésekben nézte a helyzetet: attdl tartott, hogyha a
csehek is csatlakoznak a keresztesekhez a nemesek ellen, mindez a kereszté-
nyek kozotti meghasonlas okot adhat Magyarorszag torok megtamadasara, il-
letve az egyhaz és a papsag veszedelmére.!® Félelme nem is volt teljesen alap-
talan. Egy julius 12-én vagy néhany nappal korabban Romaba érkezett német
levélbdl a papai udvar hirt kapott a szomszédos karintiai és cseh teriiletek
nyugtalansagardl és arrdl, hogy allitdlag a német népség szovetkezett a magya-
rokkal, és vélasztott kiralyuk vezetésével a nemeseket akarjék {ildzni.!8*

Mindez jol 0sszevag azzal, hogy julius kozepére mar Europa-szerte tud-
tak a paraszthaboru tényérd, illetve a lazadas kezdeti sikereirdl. A csanadi
piispok karéba huizasa és az allitdlagos parasztkiraly-valasztas az a két moti-
vum, amely mindenhol elékeriil: olvashattak réla a roplapok német olvasoin
kiviil Csehorszagban Rendl levelébdl (kelte: majus 31.), Milandban Bettino
révén (kelte: junius 15.), a spanyol teriileteken egy Innsbruckbodl odakiildott
tuddsitas alapjan (kelte: janius 30.), Rdmaban (julius 2.), Velencében és Fer-
raraban Csulai Moré és Prosperi, illetve Moro révén (julius 10. el6tt és julius
12.),'8% ahol az esetet Marcantonio Michiel is feljegyezte (julius 15.).18¢ Még

180 Lando jul. 23-ijelentése, illetve ennek mellékleteként Pietro Bembo papai titkar ugyanaznapi
instrukcidja. (Mon. rust. 172-173., nr. 137-138.)

181 Mon. rust. 146., nr. 107. (DL 22626.)

182 Quirini jul. 12-i tuddsitasanak végén: a papa harom kiildottet (tre messi) inditott ma titnak.
Mon. rust. 157/22. sor.

183 Quirini jul. 7-i jelentésében, Mon. rust. 150-151. nr. 112. Az itt kozolt széveg a kovetjelentés
alapjan még kiegészithet6 e félmondattal: il che potria nella chiesa di Dio generare scandale
non poco = ASVe, Consiglio dei Dieci, Capi, Dispacci di Roma, busta 21, nr. 65. = MNL OL
X1212., 1616/3.

184 Mon. rust. 157/2—4., nr. 120.

185 A Mon. rust.-ban nem szerepel. AS Modena, Archivio Segreto Estensi, Cancelleria, Sezione
Estero, Carteggi ambasciatori, Venezia, busta 72/I. 18. = MNL OL X8182, 25753/10. (A mik-
rofilmjegyzékben tévesen jul. 16. szerepel.) , Ulterius, che la prega e supplica a volerli fare
gratia di una lettera al suo concionatore de Agri, che haby a terminar la causa, che ha in mano
gia tanto de la differentia de confine, che e fra li hommi de certe ville de quella et li hommi de
alcunaltre sue accio per la justitia ognuno conosca il suo, et chel se levi le cause d’ogni disordi-
ne, che potesse accadere, et che la sua contenta madarmi dicta lettera prima, chel parta. Del
vescovo Sanadiensis impallate de quelli villani ladroni in Ungheria et di tuto il rumor, che se
ne e sentito depsi, qui non ne replica altro a la prefata signoria vostra sapendo quanto scrivo a
la Excellentia del Duca es[se] convincato, voleva beni poteri advisare del nome di li nobili c[hi]
hano morti, ma dicto imb(asciato)re me ha monstro, non ne haver altra particularita.” — Moro
jelentését lasd feljebb (Sanuto XVIII. 340., Sanuto/Wenzel II. kozl., 257.)

186 Ljubic 1. 139.

193



LAKATOS BALINT

Joachim brandenburgi valasztofejedelem is emlitette roviden a német lovag-
rend nagymesteréhez intézett julius 10-i levelében a parasztfelkelés tényét.18”
A nemzetkozi érdeklédést az is jelzi, hogy csupan jalius els6 felébdl még to-
vabbi harom Niirnbergbe eljuttatott kéziratos tuddsitast is ismeriink. A Bécs-
bdl, julius 5-én kelt (D szdveg), a valdszintileg Budarol jalius 10-én kelt (C
szOveg) és a biztosan ugyaninnen 14-én kelt (B szdveg) tudositasok meg-
egyeznek abban, hogy szines korképet adva kiilonféle vegyes eredet(i értesii-
léseket tartottak fenn a budai kivégzésektdl az Eger kornyéki csatarozasokon
at a titeli prépostsag felprédalasaig, és a Dézsa vezette fGsereg temesvari ke-
gyetlenkedéséig.!8® A keresztes fGsereg temesvari ostromzarardl, illetve Sze-
ged és Varad kifosztasarol julius elején mér Ladislav ze Sternberka kancellar
is tudott Pragéban, a gubacsi csata eseményeit is ismertetd levelében.!®

A hiraramlds csucsiddszaka és Dozsa halalhire:
1514. julius kozepétdl augusztus végéig

A magyarorszagi események iranti kiilfoldi érdeklédés a keresztes seregek
vereségével, a lazadas leverésével és a rendteremtés heteivel parhuzamosan
ért a tetdpontjara. Ebbdl a masfél honapnyi id6északbol ismerjiik nemcsak
szamszerlien a legtobb forrast (46 tételt), hanem a kiilfold reagalasa is ekkor
ismerhet6 meg legrészletesebben. A forrasok megoszlasa ugyan a megel$z6
id6északéhoz hasonloan aszimmetrikus: a kimené (budai kelethely(i) levelek
és tudodsitasok az Osszes értesiilésnek csupan harmadat alkotjak. A kéziratos
tuddsitasok és a nyomtatott roplapok mellé viszont felzarkézik a Magyar Ki-
ralysag harom fontos kiilpolitikai partnerével, a papaval, a csaszarral és Ve-
lencével folytatott, alapvet&en diplomaciai jellegi informacidcsere.

A papa aktivitasa julius masodik felében is folytatddott. Felmertilt ugyanis,
hogy Bakocz hataskorét terjesszék ki a német teriiletekre is, és a keresztes bullat
Ausztridban is hirdessék ki. Ugy tiinik, ezt inkabb Bakdcz akarhatta, hiszen
neki lett volna érdeke a balul elsiilt keresztes vallalkozast sajat tekintélye mara-
dékaival egyiitt megmenteni, és ennek érdekében Miksa csaszarral allitélag
meg is allapodott mar. X. Leo viszont egyaltalan nem lelkesedett: a kérést arra
hivatkozva igyekezett elharitani, hogy 6t errél maga a csaszar nem értesitette,
raadasul a legatus mtikodési teriiletét csak 6 szabhatja meg, az dnkényesen nem
bévithetd. Legalabbis ennek hangoztatasaval igyekezett a csaszarral hadban
allé és igy az Stletnek kiilondsen nem oriil8 velenceieket megnyugtatni.'®® Brig-
nano papai kovetnek is — utasitasa szerint — igyekeznie kellett leszerelnie Ba-
kéczot és biztatnia, hogy dvatosan banjon a keresztes hadjaratra szant pénzzel,

187 Joachim—Hubatsch 111. 57., nr. 20144. Lasd 77. jegyz.

188 Borsa G.: Korabeli tudositasok 445-446.

189 Mon. rust. 147., nr. 108. (DF 289363.); vo. Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthaboru 157-158.
190 Lando velencei kovet jul. 22-i jelentésében: Mon. rust. 171-172., nr. 135.

194



HIREK MAGYARORSZAGROL

nehogy az a hitetlenek helyett a keresztények egymas elleni harcdra folyjon
el.! A Magyar Kirélysagba kiildott papai kovetekre egyébként azért is harul-
hatott fontos szerep, mivel a germaniai nuncius, Lorenzo Campeggio az eredeti
elképzelések ellenére végiil nem latogatott Magyarorszagra, mivel ez a terv
meg Bakdcz ellenkezését valtotta ki.!%? Led papa annyit azért megprobalt, hogy
alengyel-moszkvai (illetve lovagrendi) konfliktusban a harcok és az ellenséges-
kedés besziintetésére szolitotta fel a feleket, hogy Zsigmond kiraly végre segit-
hessen II. Ulészlonak a torokellenes fellépésben.!”3

Velencét magyar viszonylatban julius végén az altaluk fogsagba ejtett
Frangepan Kristof iigye foglalkoztatta leginkabb. Antonio Surian kovet —
julius 20-i jelentése szerint — probalt II. UlaszId kirallyal egyeztetni, de a ma-
gyar uralkodo6 ,folyamatosan nagyon elfoglalt a jelenlegi nehéz helyzet-
ben” .1 Frangepan egyébként csdszdri szolgédlatban hadvezérként vett részt a
friauli térségben a fegyversziineti szandékok és megallapodas ellenére tovabb
zajlé német—velencei harcokban, igy fogsagba esése Miksa csaszart is érzéke-
nyen érintette.!% Valdszintileg az itteni 4ll6héboru, kényszer( visszavonuldsa
és kronikus pénzhidnya miatt is fogadhatott kedvezden egy Bakocz részérdl
érkezd tervet a keresztes hadjarat kiterjesztésére, hiszen ennek jegyében, talan
anyagiakhoz is jutva tudta volna haborazasat folytatni.

II. Ulaszl6 viszont a magyarorszagi zlirzavar miatt igyekezett Miksa csa-
szarral fenntartani a kapcsolatot. A bécsi jegyességi talalkozora kikiildott ko-
vetség minden jel szerint nem tért haza, hanem Koévendi Székely Miklos ve-
zetésével a Stajerorszag és Krajna, majd Fels6-Ausztria teriiletén mozgo
csdszar!® nyomaba eredst, sikerrel. Julius 14-én Wingfield angol kovet ugyan-
is azt jelentette Welsbdl, hogy jart a Gmundenben nyaralé csaszarnal, ahova
Matthdus Lang gurki biboros, Campeggio papai nuncius, tovabba magyar,
aragon, lengyel, orosz, lovagrendi kovetek is megérkeztek, valamint birodal-
mi hercegi és varosi kiildottségek is befutottak.!”” A magyar kovetség a késéb-

191 Bembo papai titkar levele Brignanéhoz, Roma, 1514. jul. 23. Mon. rust. 172., nr. 137.

192 Lando jul. 24-i levelének utalasa szerint a nuncius errdl jul. 16-i levelében értesitette a papat:
Mon. rust. 176., nr. 143.

193 Mon. rust. 168-169., nr. 128-130. (a lengyel kiralyhoz és a livoniai nagymesterhez, egyarant
jul. 18-i kelettel); a nagymesterhez sz6lét kivonatban kozli még Nanni 1. 77/462. sz. (jul. 17-i
kelettel). Jacobus Piso misszidjara lett volna bizva a moszkvaiakkal valé kapcsolatfelvétel,
lasd 74. jegyz.

194 Mon. rust. 171., nr. 134. (csak regeszta). — Surian aug. 10-i jelentése szerint II. Ulaszl6 végiil
irt Frangepan Bernatnak, Kristof atyjanak az iigyben (Sanuto szept. 1-jei bejegyzése szerint:
Sanuto XIX. 8., Sanuto/Wenzel II. kozl. 276.) és ugy tlinik, a velenceieknek is, mivel fennma-
radt a Signoria aug. 17-i valaszlevele a kirdlyhoz (Sanuto teljes szoveggel kozli: Sanuto X VIII.
448-450., Sanuto/Wenzel II. kozl. 259-261.).

195 Wiesflecker, H.: Kaiser Maximilian I. IV. 140-141.; Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 61-67. (de
fogsagba esését nem emliti).

196 Kraus, V.: Itinerarium 298-299.; Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 298-299.

197 BL Cotton Ms., Vitellius B. XVIIL fol. 89., regesztaja: A Catalogue of the Manuscripts in the
Cottonian Library 414.
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biekbdl itélve eredményesen igyekezett meggydzni a csaszart, hogy a ma-
gyarorszagi tumultus megoldasa az 6 érdeke is, ezért Miksa igéretet tett a
magyar kirdly megsegitésére, de tovabbi tajékoztatast kért a helyzetrdl és a 1a-
zaddk szamardl, részint a kdvet atjan, részint Gabriel Vogt csaszari tanacsos
és udvari kamarai titkar utjan levélben. Ezek jalius 10. utan,'*® de 24. el&tt mér
megérkeztek Budara.!”” (A magyar kiraly erre vonatkozo valasza még utban
volt a csaszarhoz, amikor julius 30-an Miksa kancellarigjabol a keresztes laza-
dok altal megolt és kifosztott Wolfgang Gold hagyatékanak emlitett tigyében
irt levelet elinditottak.)%

A Kkeresztesek temesvari f&seregének legydzése (julius 15.) és Dozsa
Gyorgy kivégzése (julius 17.),29! bar magat a lazadast ugyan nem sziintette
meg egy csapasra, méltan fordulopontnak tlint az eurdpai kozvélemény sza-
mara is. A temesvari gy6zelem hire és a kivégzés részletei Budara tébb hul-
lamban érkezhettek meg, hiszen maga a két esemény kozott is tobb nap telt el,
raadasul a kormanyzati szereplék valdszintileg eleve elsé kézbdl és ponto-
sabb informaciokkal rendelkezhettek néhany napig. E kettésségre jol ravilagit
két kiilonboz6 forrasunk tartalmi dsszehasonlitasa: a I1. Ulaszl6 altal az imént
mar taglalt junius 24-i koveti valaszé, illetve egy kéziratos tudodsitasé, amely a
junius 20-at kovetdé napokban valdszintileg Budan keletkezett. Mig a tudésitas
még nem tud a kivégzésrol, inkabb a csata lefolyasat és Dozsa elfogasat és
vasra verését emeli ki, addig a kiraly levelében a parasztvezér halalanak rész-
leteit (megkotozés, marcangolds és felnégyelés) is taglalja.?’> Amiben viszont
a tudositas nyujt tobbet, az a temesvari gy6zelem hirének févarosi fogadtata-
sa: a dont6 esemény hirére Budan a Nagyboldogasszony-templomban {innepi
misét celebraltak és Te Deumot énekeltek, hasonloképpen a Szent Gyorgy-
kéapolnéban is.?%

Dozsa halalanak hire a kdvetkez6 egy honapban terjedt el kiilfoldon ré-
szint a diplomaciai levelek, részint a tudodsitasok révén. A kiemelt és idében
hosszan elnytld érdeklédést jelzi, hogy mind a kovetjelentésekben, mind a
tuddsitasokban tobbszor kitértek ra; ekdzben a hir nétton-nott. Egyrészt maga
a csata és a kivégzés torténete egyarant tjabb és tjabb részletekkel gazdago-
dott, masrészt a temesvari megtorlast kovetd események (Varad el- és vissza-
foglalasa, Lorinc pap kolozsvari kivégzése, a lazadas végleges leverése) hirei-

198 Antonio Surian velencei kovet jul. 10-i jelentése szerint a csaszar koveteit varjak Budara (Sa-
nuto aug. 27-i kivonataban): Sanuto XVIIIL. 479., Sanuto/Wenzel II. kozl. 261.

199 II. Ulaszl6 valasza Kovendi Székely Miklos kovetnek, Buda, 1514. jul. 20. Mon. rust. 175/3-11.,
nr. 142.

200 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25a), Konv. 1. fol. 112-113. A két levél szovegét lasd a
fliggelékben!

201 Dézsa kivégzésének datumara lasd Neumann Tibor jelen kotetben megjelent tanulmanyat.

202 Mon. rust. 175/12-27., nr. 142. és Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 444. (niirnbergi A szoveg).

203 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 444. ,an dato hat man ein schon ampt gesungen zu vnfs[er]
Frauen, der pfarrer selbst wi am Ostertag, Te Deum laudamus, der gleichen zu Sant Gorgen
kirchen vor den pischofen.”
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vel béviilt ki. A donté mozzanatok el6hivhattak az igényt az események egy-
fajta utolagos attekintésére is, valami olyasmire, amelyet a jelenkori tjsagiras
alapjan ,hirosszefoglalonak” nevezhetnénk. Ez az igény mutatkozik meg
példaul abban is, hogy Niirnbergben julius legvégén vagy augusztus legele-
jén megjelent a nyomtatott el6zményeket mind magaba olvaszté Aufruhr-
roplap, s6t augusztus folyaman anyagilag megérte egy teljesen az addigi érte-
siilésekkel polemizalé tjabb nyomtatvanyt, az Abgeschrift-roplapot is kiadni.
Az embereket pedig akar még a ,mellékes” hirek is érdekelhették, erre lehet
példa az az augusztus 7. utan Bécsbdl kelt tudodsitas (niirnbergi E szoveg),
amelynek az ismeretlen szerz8je?™ tobbek kozott beszdmol Nagyszombat
vérosdban a julius 25-i, Jakab-napi sokadalmon?® tapasztaltakrdl, a még bi-
zonytalan helyzetben a keresztesek esetleges felbukkanasa esetére hozott
ovintézkedésekrdl is.

A kivégzés utan bé masfél héttel, julius 29-én, szombaton kelt az els6
Doézsa Gyorgy halalarol szol6 hiradas Budardl, jelesiil a velencei Antonio Su-
rian kovetjelentése.?% A ra kovetkezd hétf6rdl valo a szintén a fGvarosbol kel-
tezett julius 31-i kéziratos tudositas (niirnbergi K szoveg): ebben a paraszt-
vezér halalanak ecsetelése utan két keresztes melléksereg, illetve Szapolyai
seregének hadmozdulatairdl is sz6 esik.2” Augusztus 4-én pénteken kelt Su-
rian masodik e targyu jelentése — ebben Ddzsa testének marcangoldsa és a
véaradi melléksereg szerepel az el6z8hoz képest j elemként.?”® Augusztus
5-én mar I. Miksa is tudott D6zsa haladlardl a Kdzmér brandenburgi 6rgrofhoz
irt levele tantisaga szerint. (Ebben a csaszar uigy fogalmaz, hogy a vezér hala-
la utan is még bizonytalan a helyzet, és mivel szeretné a magyar kiralyt meg-
segiteni, az 6rgrof tajékozddjon, illetve menjen 2000 nehézlovassal Magyar-
orszagra.)?” Az augusztus 10. utdni napokra helyezhetd egy igen részletes
Gjabb kéziratos budai tudositas (a bécsi Matthias Heupergernek cimzett I jelt
szoveg), amely hatdsosan és megkomponadltan szamol be a temesvari csata
lefolyasardl, Szapolyai cselérdl, Dézsa aznapi elfogasarol, majd vasarnapi ra-
boskodasarol, hétfdi elitélésérdl és kivégzésérdl, raadasként pedig az ezeket
kovetd varadi eseményekrol, és Lorinc pap csapatainak vereségérdl is hirt
ad.?!% (Az elbeszélés tobb ponton Szerémi értesiiléseivel vag egybe, a tuddsi-
tas vége pedig tartalmilag az Abgeschrift-roplappal mutat némi parhuza-

204 A jelentés irdja lehet akar Mathias Heuperger is, aki kereskeddként (vO. Perger, R.: Wiener
Ratsbtirger 211/277. sz.) kénnyen ellatogathatott Bécsbél Nagyszombatba.

205 V6. Weisz B.: Vasarok 156.

206 Sanuto aug. 27-i kivonatdban fenntartott jelentés: Sanuto XVIIL. 479., Sanuto/Wenzel II. kozl.
261. (A jelentés a Mon. rust. gytijtésében nem szerepel. Tartalmilag teljes: D6zsat megfogta a
havasalfoldi vajda; kivégzése, vaskorona, fejlevagas, a fej Szegedre kiildése.)

207 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 453.

208 Mon. rust. 184., nr. 153. = Sanuto XIX. 9-10., Sanuto/Wenzel II. kozl. 276. (Aug. 14-i datum-
mal.)

209 Mon. rust. 187-189., nr. 155. (A DF-ben nem talaltam meg, csak az okmanytarbdl kihagyott,
az Orgrof atyjahoz, Frigyeshez sz6l6 ugyanaznapi kisérélevelet: DF 285401.)

210 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 450-452.
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mot.)?!! A német mellett az itdliai kozonség érdeklddésének kielégitésére is
gondolni kellett. Sanuto munkajabdl ismerjiik azt az olasz nyelv{i, gyakorlati-
lag szintén hirosszefoglalénak tekinthetd levelet, amelyet augusztus 11-én
Budarol egy bizonyos Niccolo de Zuanne kiildott Velencébe Christoforo Mo-
rosini velencei patriciusnak. Ebben Dézsa halala a keresztes bulla tavaszi ki-
hirdetésével kezd6d6 eseménysor csticspontja, amelyet még tobb mas borzal-
mas kivégzés is kovet.?!? Nyilvan nem ez volt az elsd hiradas, amely befutott
Velencébe: a ferrarai Bernardino Prosperi augusztus 15-én, tehat majd egy
hoénappal az események utan kelt, Estei Hippolit biboroshoz e varosbdl irt
jelentésében emliti, hogy a hirek szerint a keresztes vezért kivégezték, még-
pedig - allitja § — kardba huztak.?!3

A korképet a Miksa csaszar kornyezetében id6z6 Wingfield angol kdvet
augusztus 18-i, illetve augusztus 31-i jelentéseinek részleteivel zarhatjuk.
Wingfield augusztus 18-i vocklabrucki jelentésében is szerepel mar Ddzsa
fogsagba esése és kivégzése: tarsaival marcangoltattak szét, majd felnégyel-
ték, négy fontosabb vérosnak kiildve el a testrészeket.?!* Kozlésében ez az
utolso elem vezet nyomra, mivel a felnégyelést €s a testrészek kifliggesztését
csupan II. Ulaszl6 tobbszor emlitett julius 24-i, Kovendi Székely Miklds kovet-
hez intézett valaszlevelében taldljuk meg.?!> Wingfield tehét csaszéri udvar-
ban tartézkod6 magyar kollégajatol hallhatta a torténetet — igaz, mar egy

211 Szerémivel egyezd elem a vajda Dézsanak kiildott hitegetd levele, de a tudésitdsban nem az
idéponttal, hanem a tavolabbi kelethellyel csapja be a lazadok vezérét; hasonlo jellegtiek a
szerepldk szajaba adott mondatok, parbeszédek. Egyezik a vajda 6sszecsapas el6tti felszoli-
tasa a biintetlen tdvozasrdl. Tényleges dsszecsapasrol a tuddsitas nem szamol be. Ddzsa ki-
végzése, parbeszéde Szapolyaival haldla el6tt is hasonld, illetve az a két elem, hogy kéri Bu-
dara valo felvitelét, és hogy megnézetik vele testvére, Goco (Gergely) halalat. Szerémi és a
szoveg hasonldsagat erdsiti tovabba az az elbeszélésben megfigyelhetd kronoldgiai torés,
hogy a bihari csata kapcsan visszatérnek a juniusi varadi eseményekhez (a varos kifosztasa).
Lasd Neumann Tibor kétetbéli tanulmanyat! Az Abgeschrift-roplap szerkesztése is hasonld,
a kifosztas itt is Gijra el6keriil, és zaromondataval cseng Ossze a tuddsitas vége: Isten forditsa
a dolgokat jora.

212 Mon. rust. 192-193., nr. 160.

213 Mon. rust. 195., nr. 163.

214 TNA PRO SP1/9 fol. 57, 23-28. sorok: , the capeteyne of the crossyd [Hungryes] was takyn by
the capeteyne and arme, that the kynge [of Hungary] hath preparyd and afftyr he was taa-
kyn, his company that weere taakyn alyve weere constreynyd to slee hym/ and pluk hym in
pecys wlith] theyre tethe, and aftyr, so all to gnawen he was qwartered, and sent in to IIII
pryncipall places.” Letters and Papers Henry VIII, I/2. 1351., nr. 3172. A szdveget az eredeti
irat fotdjardl vettem, kdszonom Botlik Richard segitségét! V6. Botlik R.: VIII. Henrik 20. —
A kovet tevékenységét legtijabban bemutaté Chrisholmnak is feltiint a szovegrész, de hattér-
ismeret hianyaban csak mint példat emlitette meg arra, hogy a Wingfield (és kiralya, VIII.
Henrik) szdmara milyen vad, barbar és egzotikus lehetett Kozép-Eurdpa: Chrisholm, Michael
A.: Robert Wingfield 78.

215 Mon. rust. 175/24-25., nr. 142. — A roplapokban csupan a fej elkiildése és kitlizetése szerepel
(az Abgeschrift-roplapban Varadra, az I és K szdvegben Szegedre), a tobbi testrészrdl nem
esik sz¢, illetve az I szovegben a test elégetését emlitik. Borsa G.: Nyomtatott tuddsitas 316. és
317.; Borsa G.: Korabeli tudositasok 451., 453.
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egészen narrativava érett valtozatot, b6 egy honappal az események utan. Az
augusztus 31-én Innsbruckbdl kiild6tt jelentésében Dozsa haldla és a magyar-
orszagi keresztes 14zadds mar csak mellékesen fordul el$.216

Lecseng a szenzicio, diplomdciai jatszmak:
1514. augusztus végétdl november végéig

Az 6sz kezdetére a magyarorszagi ziirzavar keltette hullamok kezdtek eliilni:
ahogyan a magyarorszagi belpolitika is a konszolidacié ttjait kereste, gy a
kiilfoldi érdeklédés is megesappant — a hirhalézat is visszarendezddhetett
»alapallapotba”. Sokatmondd, hogy a Borsa Gedeon altal gytjtott niirnbergi
kéziratos tuddsitasok legkésdbbi darabja szeptember 2-an Bécsben kelt: ebben a
tobb mint egy honappal korabbi Kolozsvar melletti szamosfalvi gy6zelemnek,
majd Lérinc pap menekiilésének, késbbi elfogasanak és augusztusi kolozsvari
kivégzésének a Buddara befutd hirmorzsai szerepelnek még egyszer, utoljara.
A paraszthaborurdl nincs tobb tudositas, helyiikre novemberben mar az esemé-
nyeket Osszefoglald, visszatekint6 €s rendszerezé igénnyel megirt szovegek
léptek — példaul a palermoi szarmazast romai kolté és X. Led papa kegyence,
Giano Vitale (Janus Vitalis Panormitanus) Romaban kelt munkaja,?!” illetve Ge-
ronimo Sagredo vrénai varnagy jelentése.?'® A tudodsitasokat a diploméciai
jatszmak levelezése valtotta fel a Magyar Kiralysag mar tobbszor emlitett ha-
rom fontos kiilpolitikai partnerével: a papaval, a csaszarral és Velencével.
Bakodcz biboros mar a temesvari gy6zelem utani napokban elkezdett
Velence irdnyéba tapogat6zni.?!” Miutén a csdszérral valo egyeztetés ellené-
re lathatélag nem sikeriilt legatusi miikodésének teriiletét a Német-romai
Birodalomra kiterjesztetnie, a személye elleni kdozhangulat, illetve a keresz-

216 Inkabb a cseh seregrdl ir, lasd alabb. BL Cotton Ms., Vitellius B XVIIIL fol. 95. (regesztaja:
Letters and Papers Henry VIII, 1/2. 1362., nr. 3218., Kurucz, Gy.: Guide 24., nr. 15.216.)
,,... capeteyn of the sayde crwciferi was taakyn and put to execu[tion ...]” — Botlik R.: VIII.
Henrik 21. félreérthetéen tigy ismerteti, mintha a levél hosszasan taglalna a magyar helyze-
tet, illetve hogy a csdszar vonult volna sereggel Magyarorszagra, pedig valdjaban a cseh
zsoldosok vonulasarél van szo a jelentésben (lasd alabb).

217 Mon. rust. 242-245., nr. 200. (a korabbi kiadasok feltiintetésével; valoszintisithetéen 1514
nov. masodik felében keletkezett), illetve forditasa: Kronikaink magyarul III/1. Val. és ford.
Kulcsdr Péter. Bp., 2006. (Torténelmi forrasok III/1.) 133-136. Lasd legtijabban: Véber J.: A D6-
zsa-féle 97. Cimzettje is ferrarai, bizonyos Giambattista Piso ferrarai iskolamester, aki mas
irodalmi mtben is felt(inik: Lilio Gregorio Giraldi (Lilio Gregorius Giraldus) Dialogi duo de
poetis nostrorum temporum c. munkdja els6 dialégusanak szerepléje. Lasd Lilio Gregorio Giral-
di: Modern poets. Translated and ed. by John Grant. Cambridge, MA 2011. (The I Tatti Re-
naissance Library 48.) xiii, 323. (online elérhet6 a https://books.google.hu/books oldalon, a
latogatas ideje 2015. febr. 1.)

218 Mon. rust. 286-287., nr. 206.

219 Surian mar aug. 4-i budai jelentése szerint targyalt a biborossal, aki a velencei segély elmara-
dasa miatt azzal fenyeget6zott, hogy a fegyverben 1évé magyar hadak Dalmacia ellen is vo-
nulhatnanak. Sanuto XIX. 10., Sanuto/Wenzel II. kozl. 276.
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tes fiasko miatti tekintélyvesztés a vallalkozas , megmentésére” sarkallta.
Torokkel kotott fegyversziinet ide vagy oda, mindez azt diktalta, hogy a
keresztet Dalmaciaban is ki kell hirdetni. Mindennek sziikségességérol, sot
hasznossagardl persze Velencét kellett meggydznie, ami Bakocz reményei
ellenére teljesen irredlis volt, hiszen a velenceiek semmit sem 6hajtottak ke-
vésbé, mint a torokkel kotott békéjiik ellenére torokellenes fellépést a dal-
mat térségben. Bakocz mindenesetre még a zlirzavaros, bizonytalan helyzet
kozepette igyekezett 1épni: augusztus 19-én vicelegatussa nevezte ki Kozicic
Simon modrusi piispokot Dalmacia, Horvatorszag és Szlavénia Kulpan tuali
teriileteire, megszabva jogkorét, és azonmdd Leonardo Lauredano dozsé-
hoz kiildte terve elfogadtatdséra.??’ Szeptember elején a Budan tartozkodo
velencei kvetet, Antonio Suriant is igyekezett személyesen megdolgozni.??!
X. Leo6 papa ekdzben probalta Bakoczot biztatni — erre utalhat, hogy szep-
tember 7-i levelében tudatta biborosaval az angol-francia békekotés hirét,
mint a torokellenes harc el6feltételeként a keresztény uralkoddk kozotti al-
taldnos békéhez vezetd elsé reményteli 1épést.?2 Bakdcz erdfeszitései azon-
ban nem vezettek eredményre: 1514 oktdberére egyértelmtien kideriilt, hogy
a torokkel egyébként békét kotott Signoria hallani sem akar Dalmaciaban
barmiféle keresztes vallalkozasrdl, még arrdl sem, hogy a vallalkozas sza-
mara barmilyen korlatozott teriileten tizedet szedjenek.?”> (Bakdcznak erre
lett volna legatusi felhatalmazasa.) Simon vicelegatusnak igy maganak kel-
lett visszakoznia, és bizonygatnia a ddzsénak lojalitasat, és hogy csak lega-
tusi joghatosagat gyakorolja, sem egyhazi tizedet nem szedetett, sem keresz-
tes hadat nem hirdetett.??*

A masik diplomaciai jatszma a papasagtol a torokellenes védekezés ci-
mén kérendo segélypénz koriil zajlott. Mivel Csulai Méré Fiilop Velencébdl
tires kézzel tért haza,?®> az Apostoli Szentszék felé kellett téjékozddni. Szep-
tember 17-i kelettel II. Ulaszl6 és Bakdcz egyidejtileg irtak a velencei szarma-

220 A kinevezdlevél: Mon. rust. 197-198., nr. 166. (ASVe Consiglio dei Dieci, capi, dispacci retto-
ri Zara, busta 283, c. 38., tévesen szept. 14-i datummal a filmjegyzékben = MNL OL X 8336.,
26248/8.) = Oviry Lipét: A Magyar Tud. Akadémia torténelmi bizottsaganak oklevél-masola-
tai L. Bp., 1890. nr. 1065. (aug. 23-i datummal, magyar reg.); A Mon. rust. nr. 199. e levél ma-
solatat tartalmazza. — A d6zséhoz sz6l6 megbizdlevél, szintén aug. 19-i: Mon. rust. 196-197.,
nr. 165. (ASVe Collegio, Lettere cardinali e vescovi, busta 2.; az MNL OL X 8334, 26248.
tekercs 8. ciménél nincs lefilmezve).

221 Surian szept. 1-jei jelentésében: Mon. rust. 223., nr. 184. (csak regeszta).

222 Nanni 1. 83/499. sz. (Archivo Segreto Vaticano, Arm. XLIV, vol. 5., fol. 82r. A filmtari jegyzék
alapjan ezt a tételt a hungarika gyfjtés idején nem tartak fel.) Bembo, P.: Epistolarum Leonis X.
365. (a II. Ulaszlonak kiildott szept. 21-i levél elejének utalasa szerint) errl a magyar kiralyt is
tajékoztatta.

223 V6. Giovanni Minato és Francesco Foscari zarai kapitanyok Velencébe irt jelentésével, 1514.
nov. 1. Mon. rust. 241-242., nr. 199.

224 Mon. rust. 236-237., nr. 196.

225 Vo. Surian aug. 4-i (Sanuto szept. 2-i kivonataban) és aug. 10-i jelentésének (Sanuto szept. 1-jei
kivonataban) részleteivel: Bakdcz fajlalja, hogy a velenceiek nem akarnak fizetni II. Ulaszlonak.
Sanuto XIX. 8., 10., Sanuto/Wenzel II. kozl. 276.
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zasu és befolyasos Domenico Grimani biborosnak. Leveleik szerint bar a ke-
resztes hadat leverték, a bizonytalan helyzetben lehet szamitani torok tama-
dasra (a haroméves béke tényét ,elfelejtették” megemliteni), ezért kérték se-
gitségét és kozbenjarasat a déli végvarvonal fenntartasahoz folyositott papai
segély elnyeréséhez.2® A papa egyébként — a romai velencei kovetnek tett
szeptember 21-i megjegyzése szerint — hajlott a pénzbeli tdmogatds megada-
séra,?”’ s6t szeptember 21-i, a magyar kirdlyhoz sz0l6 levelében torokellenes
tamadas esetére ténylegesen 50 ezer, védekezés esetére 20 ezer aranyat igért
II. Ulaszlénak.??® Bar 1514 $szén az itéliai helyzet alakuldsa végiil ezt a kér-
dést nem juttatta nyugvdpontra, a X. Leo altal adott sszeg végeredményben
azonos lehet a majd 1515 majusdban Albisi Bernat itjan Magyarorszagra kiil-
dott torokellenes segélypénzzel 2%

Mindekozben a német-magyar viszonyt a Bertalan (Bartoloméj) miins-
terbergi herceg vezette cseh sereg vonulasa terhelte meg 1514. augusztus—
szeptember folyaman. A magyar urak altal még majus végén Bertalan herceg-
tdl, illetve a cseh és morva rendektdl kért segitséget a Maria Magdolna-napra,

226 A Bakdcz altal irt példanyban: Mon. rust. 230-231., nr. 190. (korabeli egyszeri masolat, Ar-
chivo General de Simancas, Estado Alemania, legajo 635. fol. 6.) A levelet az akadémiai okle-
vél-masolatbdl ismerte Frakndi Vilmos: Magyarorszag egyhazi és politikai dsszekottetései a
roémai szentszékkel. II. 1418-1526. A konstanzi zsinattél a mohdcsi vészig. Bp., 1902. 322. - A
kiraly altal irt levél az okmanytarba nem keriilt bele, az eredeti példany Londonban talalha-
to6: BL Additional Ms. 28098 A-K, fol. 24. Kurucz, Gy.: Guide 10., nr. 15.18. (angol regeszta) =
DF 293345.

227 Pietro Lando, 1514. szept. 21. ASVe Consiglio dei Dieci, Capi, Dispacci da Roma, busta XXI,
nr. 174. = MNL OL X 1212., 1616/3. Audiencian volt észentségénél, akivel fétisztelendd
Cornelius és Bembo titkar jelenlétében beszélt. ,Continuo poi S. B. [sua beatitudine]: noi
habbiamo lettere de Hungaria, che ne significano quelli tumulti esser cessati. Ma, che alli
confini Turchi facevando certe incursione per le qual hungari si preparavano, et ne hanno
rechiesto subsidio, habbiamo deliberato mandarli vintimille ducati, et li haverio etiam pre-
messi, facendo exercito per andando contra Turchi, darli fino a cinquanta mille ducati, et da
questo passo intro sua beatitudine a parlar del conte Christophoro, doglinidosi che vostra
serenita si monstrava difficile a compiacerla, et dicendo, Quella sig(nore) compiacere papa
Iulio de uno marchese de Mantoa et noi, che non credemo haver facto meno per lei de quello
fece papa Iulio, immo molto piu, non postremo esser compiacutti de uno conte. Noi velemo
chel dia seguita, avanti el sia liberato de venir qui alla persentia nostra, et de non si partir ne
de esservi contra in questa guerra. Ne chel permetti, che alchuno di vostri lo chi siano molest-
ati, aver dannizati dalli suo. Io respuosi & S. B. che la persona del conte Christophoro era sta
molto dannosa a vostra serenita et che per la captura sua tutti li lochi de vostra serenita fini-
timi, a li suo stavano in quiete, adducendo tutte quelle rason mi parveno contenir, le quel
sonno sta etiam dicte altre fiate a S. B. come per altre mie, et per le alligate vostra serenita
veder potra. Ne mancho dal reverendissimo Cornelio con efficace et accomodate parole coa-
diuvar questo effecto.”

228 Epistolae procerum regni Hungariae. Coll. Georgius Pray. Pars 1. 1490-1521. Posonii, 1806.
94-96., nr. 45. (a pénzdsszeg: 96.) = Bembo, P.: Epistolarum Leonis X. 365-368. (a kiralyhoz, a
pénzdsszeg: 367.), 368-370. (Bakoczhoz ugyanerrdl, részletek nélkiil).

229 Pray, G.: Epistolae procerum I. 101. Albisi ekkor nunciusként 20 ezer dukattal érkezett.
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ajalius 22-re 8sszehivott cseh orszaggytilésen targyaltdk.?>? A Pragéaba vissza-
tért herceg kozben kiralyi toborzasi paranccsal is érkezett, és az orszaggytilé-
sen a vita nélkiili toborzast szorgalmazta.®! A cseh belpolitikai erdviszonyokat,
ellentéteket és az 1514. évi nyari eseményeket magyar szempontbol kiilon is
érdemes volna megvizsgalni — témank szempontjabol itt és most csak annyi
a lényeges, hogy a zsoldossereg 1514. jalius legvégére felallt, és a pragai ta-
borbdl Bertalan herceg vezetésével jalius 29. koriil**? megindult Magyar-
orszag felé. II. Ulaszlé egyébként mar junius végén megparancsolta a Garam
menti banyavéarosok pénzverSinek, hogy 1000 markét verjenek pénzzé, >3 és
Sternberk kancellar szerint a cseh kirdlyi pénzverdt (mincmajstr, németiil
Miinzmaister) is utasitotta,?®* nyilvén igy probalva a zsoldosok fizetésének
anyagi alapjat el6teremteni.

A haderé nagysagara a forrasokban és a szakirodalomban egyarant egy-
masnak ellentmondd és tobbé-kevésbé tulzo 1étszamokat talalunk. Giano Vi-
tale (Panormitanus) utdlagos dsszefoglaldja 7000 £6r8l,2*> Cuspinianus szep-
tember 7-i budai kovetjelentése koriilbeliil 5000 f6r6l és még 600 f6s sziléziai
csapattestrdl beszél, ¢ egy, gyakorlatilag az osztrak fél ,riogatasara” kiildott
szeptember eleji cseh levél szerint csak Bertalan herceg egyenesen 9-10 ezer
embert akar dsszeszedni.??” A tavolség is felnagyitotta a létszamot: Francesco
Foscari és Giovanni Minato zdrai kapitanyok novemberi leveliikben egészen
mesés, 12 ezres sereget emlitettek.?® (Barta Gébor féleg Panormitanusra té-
maszkodva szintén 6-7000 f6s sereget valdszintsitett.)?® Sokkal kozelebb all-
hat a valosaghoz bizonyos Peter Schroll szeptember 2-i, Magyarorszagrol

230 V6. Zdenék Lev z Rozmitalu pragai vérnagy Kristof Svamberkahoz, Blatna, jul. 11. Tovabbit-
jaIL. Ulaszl6 levelének masolatat, ir a magyar kiralysag megsegitése tigyében Pragaba Maria
Magdolna-napra (jul. 22.) 6sszehivandé (orszag)gytilésrdl, és arrdl, hogy a Pragatol délre
fekvo kisvarosban, Sedl¢anyban gytilést tartottak, ennek eredményét pedig tudattak a kiraly-
lyal. Mon. rust. 155-156., nr. 118. (DF 289365.)

231 Ismeretlen cseh ur levele, Praga, 1514. jul. 14. Mon. rust. 148-149., nr. 109.

232 Jeronym z Hradesina jul. 29-éhez irja, hogy a varosok elkiildték csapataikat. Mon. rust.
59-60., nr. 18. MTAK Rath 1501. adott napi bejegyzése a jobb oldalon. Mivel 30-an a herceg
serege a légvonalban kb. 80 km-re fekv$ Caslav varosanal jart, a tényleges indulés 1-2 nappal
korabban torténhetett.

233 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 445. (C szoveg).

234 Mon. rust. 147/29-30., nr. 108.

235 Mon. rust. 245/155-158., nr. 200., illetve Kulcsar Péter forditasaban: Kronikdink magyarul
11I/1. 136. Ezeket Bakdcz fogadta fel a sajat védelmére, 400 szallitoszekérrel és 800 hadigéppel
egytitt.

236 Cuspinians Briefwechsel 64. ,ir sein bey V™. Es ist auch khomen aus der Schlesy ain heufl
bey VI<”.

237 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 5-6. Jan von Meseritsch (Jan Mezifiésky
z Lomnice morva fkapitany) levele Johann Mrakes von Noskauhoz, utébbi német forditasa-
ban, 1514. szept. 2.; fol. 5r: ,,so mocht er daselbst zusamen bringen, auf die newen oder zehen
tausennt man”. Ennek alapjan (Palacky nyoman) Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 21. szin-
tén tizezer embert emlit.

238 Mon. rust. 242/13-15., nr. 199.

239 Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort 226. és 327.
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Bécsbe kiildott jelentésének, illetve a ferrarai Bernardo Prosperi szeptember
27-1 velencei forrasbdl szarmazd informaciot tartalmazéd levelének adata.
Utobbi szerint a cseh hadak létszama 2000 {6, és a kiraly altal felfogadott to-
vébbi 2000 katonéval egyiitt dsszesen 4000 £t szadmlal.?* Schroll jelentése vi-
szont tételesen kozli, hogy az akkor mar Buda alatt, szekérvarban taborozé
cseh sereg Smilo ur?*! 1500 f&s gyalogos (Fussknecht, , Zefiissen”) és 100 lovas
(,Pferd”), Bertalan herceg 3000, de elég rosszul felszerelt gyalogos és 300 lo-
vas, a tescheni herceg 350 gyalogos és 200 lovas katonajabdl all, 6sszesen 4850
gyalogos és 600 lovas katonabol.?#? Ez nagyséagrendileg hasonlit a Prosperi
altal kozolt adatra (meg persze Cuspinianuséra is), ha a kiraly valdban ezek-
bdl fogadott zsoldba embereket. (Bakdcz hasonld szerepérdl itt most nem is
beszélve.243)

Mindezeket persze jo volna belfoldi cseh forrasokkal szembesiteni, mert
a tényleges létszam ennél bizonyosan kevesebb lehetett. A sziléziai hercegi és
plispdki csapattestek nagysagat ugyanis a boroszloéi varosi levéltar egy irata
alapjan visszakovetkeztethetjiik: 6sszesen 176 lovas (,, Ross”) és 231 gyalogos
(Fussknecht), tovébba 68 szallitoszekér (Wagen) allt hadrendbe.?** (A boroszldi
kaptalan korabeli jegyz6konyvébdl is szemezhetiink adatokat az altaluk kial-
litott csapattest nagysagara.)**® Ezek elenyészdek az dsszlétszamhoz képest
—igaz, az eléggé vilagos, hogy a sziléziai egységek nem voltak sokan; a legna-
gyobb hadtest Bertalan hercegé volt.

A herceg altal vezetett és nyilvan menet kozben névekvé létszamu fése-
reg kezdeti itvonalat Jeronym z HradesSina kalendariumbejegyzései alapjan
tudjuk kovetni: Pragatol csaknem egyenesen délkeleti iranyba vonulva julius
30-4n Caslav (Czaslau), augusztus 1-jén Vilémow (Wilimow; ma Vilémov u
Golcova Jenikova), 4-én Némecky Brod (Deutschbrod; ma Havlick(iv Brod)
telepiilések érintésével haladtak.24 Itt Jeronym z Hrade$ina elvalt a seregtd],

240 Mon. rust. 232., nr. 191.

241 Személyét egyel6re nem tudtam azonositani.

242 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 8-9. Peter Schroll von Pest levele Sau-
rerhez, ,Datum zu Ding” [Tinnye?], 1514. szept. 2. A vonatkozo rész: fol. 8v-9r. A levél
részben (eleje és vége nélkiil) kiadva: Magyar-zsid6 oklevéltar VIIL Szerk. Scheiber Sandor.
Budapest, 1965. 120-121., nr. 126. Schroll és Moschel budai zsid6 egy napon kelt leveleit (tkp.
kémjelentéseit; utobbi uo. Konv. 3. fol. 10., ill. i. m. 119., nr. 125.) Johann Gremper bécsi hu-
manista, Cuspinianus baratja és kiséretének tagja tovabbitotta sajat, szintén ugyanaznap kelt
levelével egyiitt (uo. Konv. 3. fol. 7.). A harom levél ugyanazon kéz irasa.

243 Bakocz cseh zsoldosokat fogad fel a sajat védelmére: Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabort
228-229.

244 Székely Gyorgy: Boroszloi feljegyzés a Dozsa-paraszthdbort visszhangjarél a Cseh Korona
orszagaiban. In: Miscellanea fontium historiae Europaeae. Emlékkonyv H. Balazs Eva 80.
sziiletésnapjara. Szerk. Kalmar Janos. Bp., 1997. 65-66.

245 Pl. Mon. rust. 145., nr. 106. (12 lovas finanszirozésa); 150., nr. 111. (a kaptalan altal erre kol-
csonkért pénz); 174., nr. 141. (a hadak gytilekezése, jul. 23.).

246 Mon. rust. 60/17-23., nr. 18.; MTAK Rath 1501; a jal. 30-i bejegyzés a kalendariumban az
adott napnal a bal oldali bels6 szélen és a jobb oldali belsé szélen, az aug. 1-jei a jobb szélen,
az aug. 4-i a bal szélen talalhato.
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és kovetként elSresietett Budara a kirdlyhoz.24” Mivel ott is maradt a cseh csa-
patok megérkeztéig, igy feljegyzései Barta rekonstrukcidjaval ellentétben a
hadak tovébbi vonuldsdhoz nem hasznélhatok fel.#® Annyit tudunk, hogy
Miinsterbergi az augusztus 21. el6tti napokban mar Morvaorszag déli hatar-
szélén, az eddigi délkeleti itvonal folytatasaban taldlhaté Znojmo (Znaim)
vérosa mellett tdborozott, illetve allitolag betegeskedett.?* (Igaz, a képet né-
mileg Osszezavarja sajat maganak vagy embereinek pozsonyi tartézkodasa
augusztus 15-én és 17-én, de a herceg — feltehetSen a tovabbi ut el6készitése
és a varosi magisztratussal valo egyeztetés céljabdl — konnyen atrandulhatott
Dél-Morvaorszagbdl Pozsonyba.)?>

Az ttvonal iranyabol jol latszik, hogy Bertalan herceg nem Szakolcan
vagy Nagyszombaton keresztiil akart Budara vonulni, hanem Znojmobol Al-
sO-Ausztrian atvagva a Duna mentén. Alapvetéen ez volt az, ami 1. Miksa
csaszart, illetve a bécsi kormanyszéket aggodalommal toltotte el. (Saurer ud-
varmester értesiilései szerint a cseh csapatok Hainburgnal atkelve a Duna
jobb partjara, az als6-ausztriai Wolfstal teriiletén 1év6, Pozsonyhoz kozeli Pot-
tenburg varanal szandékoznak tabort verni.)?®! A herceg célja a Jan Mezifics-
ky z Lomnice morva f8kapitany (moravsky zemsky hejtman)®? augusztus 27-i és
szeptember 2-i leveleinek fényében nem volt tl baratsagos: rabolni és foszto-
gatni akart.>®> Az a hir is jérta, hogy Szapolyai Janos baratjaként a herceg a

247 Budara aug. 9-én érkezik és szept. 9-én indul haza Pragaba. Mon. rust. 60/23-26., nr. 18,;
MTAK Réth 1501, bejegyzés az adott napnal a bal oldalon.

248 Barta szerint Jeronym z Hrades$ina 12-én visszaért volna Németbrodba. (Barta G.—Fekete Nagy
A.: Paraszthdbort 226.) Ez félreértés; Barta a bejegyzés szovegében feltehetéen a , divertique
illuc” szavakat értette félre.

249 Zdenek Lev z Rozmitélu levelei Betkovsky de Sebitovhoz és Kristof z Svamberkéhoz. =
Dopisy pana Zdenka Lva z Rozmitala z let 1508-1532. Vydava Frantisek Dvorsky. [1. kozl.,
1-210. sz.] Archiv cesky 7. (1887) 1-200. (a tovabbiakban: Dopisy pana Zdénka): 76. (nr. 71.)
és 77. (nr. 72., a betegeskedés ebben szerepel). A levelek Mon. rust. regesztai (nr. 169-170.) a
200. oldalon mindezt nem kozlik.

250 http://www.crarc.findbuch.net (A latogatas ideje: 2015. jun. 18.) = Archiv mesta Bratislavy,
AMB-A/XXIV.1. Magistrat mesta Bratislavy (Pozsony varos tanacsa), Komorna kniha/Kam-
merbuch (Kamarai kényvek) K 68 (1514-1515), p. 263. (fol. 132r, online: 129. sz. kép) Koszo-
nom Péterfi Bencének, hogy ezekre az adatokra is felhivta a figyelmemet!

251 Lorenz Saurer Jan Mrakeshez, Puchheim, 1514. aug. 23. Mon. rust. 203/11-12., nr. 175. (DF
289369.)

252 Masként Jan z Lomnice a na Mezifi¢i, V6. OStA HHStA, Maximiliana 30 (alt 24a), Konv. 3.
Janner—Februar 1514, fol. 103. Miksa csaszar levele Jacob Villinger kincstartohoz. Johann von
der Lawynitz herr auf Moseritsch, hauptmann in Mahren a szolgélataiért, illetve fia Vencel
csaszari truchsess szolgélataiért évi 200 aranyt kér. A pénzt a tiroli kamarabol kellene szama-
ra folydsitani.

253 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25a), Konv. 2., fol. 224-225. Jann von der Lambintz herr zu
Meserietz (Jan Mezifi¢sky z Lomnice) Jan Mrakeshez (Mrakes német forditasaban tovabbit-
Morvaorszag], 1514. aug. 27., 224v: ,als ettwas annders tun, waz schaden er zu Osterreich nu
mit prannt und rawb getan”, illetve uo. 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 5-6. ugyané ugyanannak,
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magyar kirdly és a tronorokos ellen tervez valamit.?> Ez mér csak azért is
valoszintitlen, mert a cseh urat maga a kiraly hivta be, igaz, allitélag II. Ulasz-
16 kikiildott udvari emberei ttjan tobbszor is felszdlitotta a herceget csapatai
elbocsétaséra, de az megmakacsolta magat.?>®

Mivel a seregek oktdber végén egyébként mar Ausztria érintése nélkiil,
Nyitran, illetve Trencsénen és a Jablunkai-hagén keresztiil Szilézia felé hagy-
tak el a Magyar Kiralysag teriiletét, > igy az ausztriai utvonal megvalasztésa
tovabbi kutatasokat igényelne. Ehhez tobb, a magyar torténészek altal eddig
egyaltalan nem vizsgalt osztrak—cseh, illetve cseh belpolitikai jatszma is kap-
csolodhat (tudjuk, hogy a csaszar megbizasabol Jan Mrakes von Noskau e
hetekben targyalt Zdenék Lev z Rozmitdlun, illetve Petr z Rozmberkan kiviil
éppen Jan Mezificskyvel, és az is nyilvanvald, hogy ez utébbi nem volt a her-
ceggel jO viszonyban és igyekezett 6t befeketiteni).?” Az sem zéarhato ki, hogy
a miinsterbergi herceg arra hasznalta volna fel az alkalmat, hogy ellenlabasai
alsd-ausztriai birtokait pusztitsa.?®® Mindezeknél azonban nyomosabb érvet
kinal a tagabb kiilpolitikai Osszefiiggésrendszer: Antonio Surian kovet két,
sajnos kivonatban és datum nélkiil, augusztus végérol fennmaradt jelentésé-
ben is utalt arra, hogy a csehek készek velencei zsoldba allva a csaszarra ta-
madni.?® Hogy mindez nem volt légbdl kapott, azt kdzvetve Jan Mezific¢sky
levelének részlete is alatamasztja arrél, hogy Bertalan herceg augusztus végén
kiilonféle gyanus kiilfoldi emberekkel is taldlkozott.?*

254 Lasd Jan Meziri¢sky aug. 27-i levelében (lasd el6z6 jegyz., 224r, a levél elején) és Saurer leve-
lében (Mon. rust. 203/28-32., nr. 175.) is.

255 Lasd Jan Mezifi¢sky aug. 27-i levelében (lasd fentebbi jegyz., 224r-v) és szept. 2-i levelében
(lasd fentebbi jegyz., 6v, a levél végén) — Ebben az Gsszefliggésben figyelemre méltd, hogy
Frigyes liegnitzi herceg ugyanilyen kiralyi parancsnak engedelmeskedve korabban elbocsa-
totta csapatait, hiszen joforman csak maga érkezett Budara, vo. Peter Schroll jelentése, OStA
HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 8-9., 1514. szept. 2., a vonatkozd rész: fol. 9r,
illetve Cuspinians Briefwechsel 64.; igy érthetd, hogy a Székely Gyorgy altal kozolt boroszloi
forrasban a herceg neve mellett miért nem szerepel csapatlétszam: Székely Gy.: Boroszléi fel-
jegyzés 66.; a herceget emliti tovabba Dopisy pana Zdénka 105., nr. 116.

256 Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthaboru 230. és 327. Nyitra: Dopisy pana Zdénka 106., nr. 116.;
Trencsén: ismeretlen cseh tir egy masik ismeretlen cseh tirhoz, kelet nélkiil [1514. okt.], Mon.
rust. 241., nr. 198. (DF 289371.), eszerint Bertalan herceg serege mar jart ott.

257 Mrakes két levele Lorenz Saurerhez a targyalasokrél: OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b),
Konv. 3., fol. 1-2. és 3—4., Drosendorf, 1514. szept. 2., illetve utalasok Jan Mezifi¢sky z Lom-
nice fentebb taglalt két levelében. (Korabbi targyalasokra valé utalas 1514 juliusabdl: uo. 32
[alt 25a], Konv. 1., fol. 51-52. Ismeretlen [Zyprian von Serntein kancellar] levélfogalmazva-
nyai, Rottenmann, 1514. jul. 13., 1. Jan Mrakeshez, fol. 51r-v és 2. Lorenz Saurerhez, fol. 52r.)
Cseh részrdl a targyalasokra lasd: Josef Macek: Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526).
IL Slechta. Praha, 1994. 22.

258 Erre is utalhat Jan Mezifi¢sky a szept. 2-i levelében (lasd fentebbi jegyz., 51, a levél elején).

259 Sanuto XIX. 20. (szept. 5-i kivonat), 40. (szept. 12-i kivonat) = Sanuto/Wenzel II. kozl. 280.,
282.

260 Jan Mezifi¢sky a szept. 2-i levelében (lasd fentebbi jegyz.) 5r: , hertzog Bertlmee hab mit
seltzamen lewten aus manichen lannden gehanndelt und ime die verpunden, daz sy mit im
gen Osterreich ziechenn sollten.”
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A csészarral hadban allé, és a haboruskodasban kifarado velenceieknek
kapoéra jott volna a dolog, de ez nyilvanvaloan teljességgel ellenkezett
I1. Ul4szl6 érdekeivel. Igy a terv nem realizalédott, de a kombinacié lehetésé-
ge is elég volt arra, hogy I. Miksa egy ideig komolyan aggodjon, és ezért bécsi
udvarmestere, Lorenz Saurer azonnal mozgositotta is Jan Mrakest, hogy tajé-
kozddjon a cseh csapatok szdndékairdl és dtvonuldsarol.?o!

A cseh had néhany nap alatt, de valdszintileg tobb részben vonult le Bu-
déig, ahové a herceg elsd csapattestei augusztus 31-én mar megérkezhettek.262
(Szeptember 2-an mar biztosan Buda alatt tdboroztak.)’®® Igy mire a mér
Innsbruckban id6z6 csaszari udvarba az értestiilések befutottak, a dolog job-
bara targytalanna valt: végiil a csaszari kancellarianak csak egy hivatalos til-
takozasat ismerjiik.2* Bar a magyar kozvélemény, szébeszéd egy kiiszobon-
allo magyar-német 9sszecsapésrol beszélt, 2% és a politikai elit tagjai kozott az
is szdba kertilt, hogy a cseh csapatokat a déli hatarszélen és a dalmat partvi-
déken is be lehetne vetni a torok ellen,?% jol érzékelhets, hogy kormanyzati
szinten a magyar és német uralkoddknak egyarant a lehetd legjobb viszony
fenntartdsa, és a mindkettejiiket élénken foglalkoztato tervezett hazassag dol-
ganak elrendezése volt a legfontosabb. Ennek jegyében érkezett meg szep-
tember els6 napjaiban az a tobb emberbdl allo, Cuspinianus vezette csaszari
kovetség Buddra, és targyalt sikerrel.?” Cuspinianus szeptember 7-i jelentése
is ezt hangsulyozza (5-én magankihallgatdson tobb mint egy orat targyalt
II. Ulaszldval), és a kovetjelentésekre jellemz6 modon a magyar politikai elit
legfontosabb tagjainak allasfoglaldsat, a csdszarhoz vald viszonyat ecseteli.?68

261 Mon. rust. 203-204., nr. 175. (Puchheim, 1514. aug. 23.)

262 Panormitanus szerint: , pridie Calendas Septembris”, Mon. rust. 245/159. sor.

263 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 8-9. Peter Schroll von Pest levele Sau-
rerhez, ,Datum zu Ding” [Tinnye?], 1514. szept. 2.; fol. 8v.

264 Fogalmazvany II. Uldszlohoz, illetve a cseh rendekhez, kérve, szoritsak ra a herceget a pusz-
titasok jovatételére: OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 64. és 65. Innsbruck,
1514. szept. 16.

265 Vo. Peter Schroll fentebb idézett levelében, fol. 9r; Cuspinians Briefwechsel 64., igy Lorenz Sa-
urerhez intézett utasitésa szerint I. Miksa is tartott ett6l: OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b),
Konv. 3., fol. 38—41., Innsbruck, 1514. szept. 11., fol. 41r. Valdszintileg ennek mentén értette
némileg félre Renate Fauland az eseményeket: Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 22-23.

266 OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 16-21. Lorenz Saurer dsszesit jelentése
a csaszarhoz. Bécs, 1514. szept. 5.; fol. 18r. — Cuspinians Briefwechsel 63. szerint Beriszlo
Péter ban kért segitséget a torok ellen a csaszartol, igaz, nem a csehekkel Osszefiiggésben.
Giovanni Minato és Francesco Foscari zarai kapitanyok nov. 1-jei téves értesiilése szerint
azért mondott volna le bani méltdsdgarol az orszaggytilésen, mivel a cseheket nem lehetett
felhaszndlni a déli hatarvédelemben: Mon. rust. 242/14-19., nr. 200.

267 Tagebuch Cuspinians 311. (Aug. 31-én indult Bécsbdl, szept. 1-jén, este ért Budara, 3-an nyilva-
nos, 5-én magankihallgatdson volt a kiralynal. Szept. 20-an megkapta a kirdlyi vélaszt, 25-én
ért vissza Bécsbe.) — Lehet, de nem biztos, hogy ez az a csaszari kovetség, amelyet Budan mar
aug. 10-én vartak Surian jelentésének utalasa szerint: Sanuto XIX. 8., Sanuto/Wenzel II. 276.

268 Cuspinians Briefwechsel 60-67. — Misszidja végeztével Lorenz Saurer irt a csdszarnak egy 0sz-
szesitett jelentést a Mrakes 4ltal a csehekkel és Cuspinianus altal Budan folytatott targyaldsok
eredményeirdl: OStA HHStA, Maximiliana 32 (alt 25b), Konv. 3., fol. 93-98. Bécs, 1514. szept. 29.
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Az 1514. szeptemberi-novemberi magyarorszagi belpolitikai helyzet a
csehek budai jelenlétének hatasaitdl eltekintve is kelléen zavarosnak tiinik,
mindez azonban a kiilfoldi kozvéleményt és a politikai dontéshozdkat —
mint fentebb mar utaltam ra — mar nem érdekelte kiilonosebben. A kiilonbo-
z6 magyar politikai csoportok ellentétei, valamint az oktdberben kezd6d6
orszaggytlés irant eurdpai szinten inkabb csak a végkimenetel, a politikai
dontések szempontjabol érdeklédtek.?®” Az orszaggyilés targyaldsairdl és ha-
tarozatairol joforman csak Giovanni Battista Bonzagni egri plispoki joszag-
kormanyzé Hippolit biborost tajékoztato leveleibdl tudunk meg részleteket,
hiszen a biborosnak egri plispokként elemi érdeke volt, hogy a kialakult poli-
tikai helyzetrdl tajékozddon. Igaz, ebben a tapolcai apatsag altala birtokolt, de
vitas javadalma is szerepet jatszott.?’? Bonzagninak az orszdggytilés berekesz-
tése utani napokbdl, illetve 1514 decemberébdl, mar részint Esztergombol és
Visegradrol, részint Egerbdl keltezett jelentései mozaikszertiek, de segitsé-
giikkel tobbet megtudhatunk nemcsak a megel6z6 honap magyarorszagi alla-
potarol, hanem Szapolyai, illetve Bakocz helyzetérdl és ellenzékérd], illetve
utaldsszerlien az egyes érdekcsoportok intrikairdl is.?””! Mindez azonban mér
nem e tanulmany keretei kozé tartozik.

Idérendi attekintésiink végére érve dsszegzésként néhany tanulsagot tu-
dunk megfogalmazni. Az egyik a hiraramlassal kapcsolatos. A Ddzsa-féle
keresztes lazadas egy olyan rendkiviili esemény, amely a hirhalézatot is na-
gyobb aktivitasra serkentette, igy tobb forras is keletkezett, mint ,alapallapot-
ban”. Ezért a hirek keletkezését és terjedését a korszak forrasviszonyaihoz
képest egészen jol meg tudtuk figyelni. Ami az értesiilések informacidtartal-
mat illeti: messzirdl nézve a kiilfoldiek szamara csak elnagyolt, nem részletes
kép bontakozik ki. A lényeget akarjak megragadni, a részletek nem érdeklik
Oket. Egyes hirek, hirmozsak mar eleve torzult formaban keriiltek ki kiilfold-
re, mert mar azalatt is mddosultak, mig az orszag tavolabbi részeirdl befutot-
tak Budara. Az értesiilések tartalma ezenkiviil sokban fiiggott a befogadotol,
és az eltérd nyelvi és kulturalis kozeg miatt is jocskan modosulhatott.

269 Pl Giovanni Minato és Francesco Foscari zdrai kapitanyok jelentése, 1514. nov. 1.: a féurak
nagy meghasonlasban vannak, Mon. rust. 242., nr. 199.; Geronimo Sagredo vranai varnagy,
1514. nov. 19. utan: az orszaggytlésen fékapitanyt valasztottak, adot szavaztak meg, meg-
erdsitették a déli hatarvédelmet, uo. 287., nr. 206.

270 A tapolcai apatsag tigyére lasd E. Kovics P.: Egy kozépkori utazas 102-103.

271 Bonzagni leveleire lasd a 16. jegyzetet! A nov. 16-i és 22-i levélkivonatai Szapolyai, Bakdcz és
Szatmari GyOrgy magatartasara tartalmaz adatokat, a dec. 3-i levél egy Bakdcz altal irt ajan-
las kisérdlevele, a dec. 7-i, elazott jelentésben emliti az orszaggytilés utani kiralyi tandcstilést,
a torvényekkel elégedetlen urakat, Szapolyai tulzott hatalmatdl tartdkat (a Mon. rust. 246.,
nr. 201. az orszaggylési hatarozatokkal eredetileg e jelentés melléklete volt, mivel a dec. 7-i
jelentés 2. oldalan Bonzagni emliti, hogy ,La dieta seu congragatione fatta tra baron[i] et
nobili in questo regno [e] finita, et nulla altre cosa e conclusa, se non li capituli, qua anne[xa]
copia”); a dec. 28-i mar féleg a tapolcai apatsaggal kapcsolatos erdfeszitéseirdl, Bakdcz ma-
gatartasarol szol, illetve emliti, hogy a cseh urakkal egyiitt Budan a jové évi harmas kiralyta-
lalkozot készitik eld.
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Bar a kiilfold végsd soron — a téma tavoli és egzotikus vetiilete ellenére —
kifejezetten tajékozottnak, naprakésznek mondhato, joszerivel a Magyar
Kiralysag kozvetlen szomszédjaival (a legfontosabb kiilpolitikai partnerek-
kel), illetve a kozép-eurdpai térségben érdekelt hatalmakkal valé kapcsolat-
tartas alegaktivabb, az érdeklédés a foldrajzi tavolsag novekedésével csokken.
(Ebben szamunkra persze a forrasfeltaras és a hungarika-kutatas hianyossa-
gai is szerepet jatszanak.) A hazai események Osszeuropai jelentéktelenségét,
lokalis voltat jol jellemzi, hogy a kiilfoldi reagalas a korabeli diplomaciai ,,ru-
tintevékenység” mértékét egyaltalan nem lépte tul, kivéve az 1514. augusztu-
si és szeptemberi osztrak €s cseh aktivitast. A magyar—osztrak viszonylatban
az 1514-es események csupan egy iddre akasztottdk meg a kettés hazassag
tervének kivitelezését, illetve a cseh csapatok alsd-ausztriai atvonulasa okoz-
hatott egy kisebbfajta atmeneti zavart vagy mosolysziinetet a két uralkodo
kozott. Az 1515. évi kiralytaldlkozé a magyar kiraly hazai lekotottsége, a ma-
gyarorszagi belpolitikai viszonyok konszolidalasa miatt tolodhatott csak at
1514-r6l a kovetkezd esztenddre.

A roplapoktol a torténetirokig: hirbdl narrativa

A kronologiai attekintés soran tudatosan keriiltem azt a lényeges, és az érte-
siilések természetrajzanak megértéséhez is kozelebb vivé kérdést, hogy mi-
lyen a két forrascsoport, tehat a diplomaciai levelezés és a roplapok viszonya.
Hathatott-e az egyik a masikra?

Bar a valasz az elmondottakbol mar sejthetd, egy érdekes forrasbol egyér-
telmtien kideriil.?”2 Ez Michael von Wolkenstein tiroli udvarmester?”> levele,
amelyet 1514. julius 7-én lienzi varabdl irt Zyprian von Serntein birodalmi és
tiroli kancellarnak?”* Tirol masik felébe, Innsbruckba.?’> A levél végén Wol-
kenstein azt mondja, hogy egy ismerdse kiildott neki hireket — ,etlichen
newen zeitigungen” —, amelyeket most mdsolatban elkiild baratjanak.2”®
A levél kiilon mellékleteként harom hirt olvashatunk: elséként arrol, hogy a
velenceiek ratifikaltak a csaszarral kotott békét. Masodszor, hogy az angol

272 A forrast Tringli Istvan jovoltabdl ismertethetem, e helyiitt szeretném megkdszonni neki,
hogy kozlésre dtengedte jelen tanulmany szamara.

273 Személyére legtijabban: Reinhard Seyboth: Adel und Hof zur Zeit Maximilians I. am Beispiel
der Familie von Wolkenstein. In: Die Wolkensteiner. Facetten des Tiroler Adels in Spatmit-
telalter und Neuzeit. Hrsg. von Kurt Andermann, Gustav Pfeifer. Innsbruck, 2009. (Veroffent-
lichungen des Siidtiroler Landesarchivs/Pubblicazioni dell’Archivio provinciale di Bolzano
3.) 75-100.

274 Lasd Wiesflecker, H.: Kaiser Maximilian I. V. 237-240.

275 Jelzete: Tiroler Landesarchiv (TLA), Innsbruck, Landesfiirstliche Hofkanzleien, Maximiliana
XIV. 1514/3., fol. 18-19.

276 Uo. 18r: ,Ich send Euch hiemit ain abschrift etlichen newen zeitigungen, so mir ain gueter
freunt zuegeschigkt. //[18v] Wie Ir sehen werdt, wiewol mir nicht zwe¥ffelt, Ir den sachen
zuvor mereren und pesseren pericht habe.”
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kiraly kovetei a svajciakkal targyalnak. Harmadrészt, hogy Magyarorszagon
a parasztok felvették a keresztet, és hogy az egyhazi és vilagi nemesek gyiile-
keznek elleniik.?””

Ez a harmadik értesiilés nagyon erésen hasonlit a Wunderzeichen-roplap
szovegére. Az els6 tagmondat meg is egyezik a roplapban talalhatoval (Ievél:
Die pawrn so das kreutz an sich genomen haben; rdplap 18. sora: Item die Vngern
die das creiitz haben angenummen),”’® és a kozlés tartalmilag is, szOhasznalaté-
ban is, féleg az igék tekintetében megfelel a Wunderzeichen-roplap elejének,
illetve a bovitett IV. és VI. kiadasaban talalhato szovegrészek széhasznalata-
nak. Valdjaban két adatmorzsa miatt mégsem tekinthetjitk Wolkenstein érte-
siilését éppen e nyomtatott roplap kivonatanak: egyrészt mivel Wolkenstein
szOvege szerint a keresztesek serege 12 ezer f6s, masrészt hogy 20 (német)
mérfoldre vannak Buda alatt. E két informacioé azonban nem szerepel a Wun-
derzeichen-réplap semelyik kiaddsdban: itt az 50 ezres és 100 ezres mesesza-
mokat olvashatjuk, persze a lazadok Osszlétszdmaként.””” A Niirnbergben
fennmaradt kéziratos tuddsitasok koziil a roplap szovegével egyezd G jeld
szovegen kiviil az idérend miatt kizarolag a junius 10-i Bécsben kelt F jelti
tuddsitas johetne szoba, mert az idérendben kovetkezd D tudodsitas, amelyet
tartalma alapjan julius 5-6. utanra helyezhetiink, mar tal kései ahhoz, hogy
Wolkenstein ismerdse elkiildhesse Lienzbe az udvarmester informalasara. Az
F szoveg azonban szintén ,,50 avagy 60 ezer emberrdl” beszél, > és a sereg
Budatol vald tavolsagat sem emliti, igy szintén kizarhatjuk. A 12 ezres szam
csupan a Wolkenstein-levélnél két héttel késobbi, julius 19-20-i, valdszintileg
Budan kelt kéziratos tuddsitasban bukkan fel (A szdveg).28!

Wolkenstein levele tehat egy tovabbi, ismeretlen kéziratos tudositas vagy
egy esetleg mara mar elveszett roplap szovege alapjan késziilt, de végered-
ményben — és most ez a fontos szamunkra — bizonyitékul szolgal arra, hogy
a Neue Zeitungok (akar roplapok, akar kéziratos tudositasok formajaban)
igenis hatottak a politikai levelezésre.

A jelenségre tovabbi példak is akadnak. 1514. jalius 31-én Lorenz Beheim
bambergi kanonok levelet irt Bambergbdl baratjanak, az ismert német huma-

277 Uo. 191 (a bekezdéseket /jellel jel6lom, az u/v betiiket hangértékiiknek megfelelGen irtam at):
,Newezeitigung, daz von Venedigeren am XX tag des nachstverganngen monat die ratifica-
cieren und pevestigung des frieds gen Rom komen sej. / Engelandt hat zwo potschaften pey
den Schweitzern, und kan nit versteen, daz noch der pabst und Sch<w>eitzer mitainander in
puntnus oder sonnberm(! =sondern) verstant sein. / Die pawren so das kreutz an sich geno-
men haben, sein pey XII M°, und ligen noch pej XX mejl undter Offen, aber die Hungeren
geistlich und vom adl sammeln sich, vermajn sy zuerschlagenn oder in annder weg ir fur-
nemmen zukeen.”

278 V6. Mon. rust. 320/107-109., nr. 227. is: ,Wann die Vngern haben das creiitz an die Turcken
zu ziehen angenummen.”

279 Mon. rust. 315/20. és 320/111., nr. 227.

280 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 446.

281 Borsa G.: Korabeli tuddsitasok 444. ,Item es sein X. [=kreutzer] knecht und reth gewesen ha-
ben sich zusammen geschlagen bis 12000, sein all erschlagen.”
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nistanak, Willibald Pirkheimernek.2#? A latin nyelvii levélben a polgarokat
fosztogatd ttonalldk, rabldlovagok ellen fakadt ki, akik ,barcsak lennének
megsiitve és kardba htizva és felnégyelve, miként a testvérek Magyarorsza-
gon”. (,,Utinam sint rostiti et inspidati et squartati, sicuti fratres in Ungaria.”)
A megjegyzés friss olvasmanyélményre utal, Bamberg pedig nincs messze
Niirnbergtdl, ahol tobb roplapot is kinyomtattak. Azonban a Wunderzai-
chen-roplap kiadasaiban ez a részlet nem szerepel. (Az Aufruhr- és az Ab-
geschrift-roplap szovege nem johet szoba, mivel azok a kanonok levelénél
késbbbiek.) Megtalaljuk viszont a részletet a niirnbergi Scheurl-konyvtar kéz-
iratos gytijtékotetében: a valdszintileg julius 5-6. utan Bécsbdl kiildott D jelt
és a julius 14-i budai kelt(i B jelti tuddsitas egyarant tartalmazza azt a részt,
hogy julius 5-én vagy 6-an , Budan egy papot felnégyeltek és egy szerzetest
megsiitottek” (,hat man zu Offen ain pfaffen gevirtailt und ain munich gep-
raten”).?8 Tehat a keresztes lazaddsban részt vett, elfogott, majd Budén elitélt
két egyhazi személy kivégzésérdl van sz6.2%* A D szvegben ezutdn a D6zsa
altal foganatositott karéba htizasokrdl tuddsitanak, ezért kapcsolédhatott 6sz-
sze Beheim fejében is a harom halalnem, amikor megjegyzését papirra vetette.
Figyelemre mélt6 a nyelvi transzformacio ténye is: a németiil olvasott szoveg-
bdl latin nyelvii mondat lett az Gjabb levélben.

Hasonlé eredményre juthatunk a spanyol nyelvii junius 30-i szoveget el-
nézve is. A cime szerint Innsbruckbdl kiildoétt jelentés (,A XXX de Iunio de
DXIII de Alespruch”) eleve gyantus: mivel a levél kontextusat nem ismerjiik, a
kiild6 és a cimzett ismeretlen, raadasul a kiadd szerint a szoveg két, nyelvileg
is kiilonb6z6 példanyban maradt fenn, szerintem nem kovetjelentéssel, ha-
nem kéziratos tudositassal dllunk szemben.?> A szovegben elsd olvasdsra is

282 Willibald Pirckheimers Briefwechsel. Gesammelt, hrsg. und erldutert von Emil Reicke. Bd. IL.
Miinchen, 1956. 450-453. (326. sz.). A forrast tanulmanydaban ismerteti és (félre)értelmezi:
Székely Gyorgy: Egy német humanista és az 1514. évi magyarorszagi megtorlas. Szazadok 98.
(1964) 377-380.

283 Borsa G.: Korabeli tudositasok 445. (D szdveg; a B szoveg ugyanezekkel a szavakkal uo.) —
Az 1 szdvegben (Uo. 452.) ugyan szerepel, hogy jul. 28-an (Jakab-nap utani péntek) egyhazi
rendjiiktdl valé megfosztasuk utan 3 blinds papot kivégeztek (1 felnégyelés, 1 kardba htizas,
1 maglya), de a tartalmi azonossag ellenére a hir késéi volta miatt nem életszerti, hogy 3 nap
alatt Behaim kanonok tudomast szerzett volna roéla. (Az I széveg emliti Lérinc pap halalat is,
tehat aug. 10. utan keletkezett.) A hdrom kivégzés Antonio Suriano csupan Sanuto kivonata-
bl ismert jul. 29-i jelentésében is szerepel: Sanuto XVIIL. 479.; Sanuto/Wenzel II. kozl. 261.

284 Nem pedig a temesvari csata utan a keresztesek elleni altalanos megtorlasrol, ahogy Székely
Gydrgy hitte: Székely Gy.: Egy német humanista 379.

285 A szoveg esetleges diplomaciai levél voltat az is gyengiti, hogy I. Miksa csaszar csak hona-
pokkal késébb, 6sztdl tartézkodott Innsbruckban (szept. 8-11., 14., 17-okt. 4., okt. 7., 11-26.,
28-nov. 1., stb., kisebb kornyéki kirandulasokkal; jol lathatdan az egész telet itt toltve: Kraus,
V.: Ttinerarium 299-300., Fauland, R.: Kaiser im Jahre 1514. 301-303.), igy kiilfoldi kovetnek
sem lett volna értelme ekkor itt tartézkodnia. — A cimmel teljesen azonos szerkezett fejlé-
cliek a Neue Zeitungok, lasd pl. Barbarics Zs.: A kéziratos ,Neue Zeitungok” 183., 184., ra-
adasul tudjuk, hogy az ,eléfizetd” nyelvi igényeihez is igazodtak: Nadasdy Tamasnak pl.
német és olasz nyelvii tudodsitasokat egyarant kiildtek: uo. 185.
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felting, hogy tartalmilag a Wunderzeichen-réplapnak a junius 16-i német tu-
dositassal bévitett IV., niirnbergi kiadadsat koveti. A spanyol szoveg elsd fele
ugyanis a roplap elejének, a majus 17-i Schweicklin-tudositasnak az elemeit
tartalmazza (az esztergomi biboros keresztes hadat hirdetett, 50 ezer ember
gytlt 0ssze, majd egyhazi fenyiték terhe mellett megprobaljak feloszlatni a
sereget; azonos az az elem is, hogy a lazadok megeskiidtek, hogy egytitt ma-
radnak),?® a mésodik fele pedig a junius 16-i levél elemeit (a parasztkiraly
nevét és titulaturajat — itt szovegszerti az egyezés — és a csanadi piispok
kardba hazdsat);?® funkciondlisan megfeleltethetd a szoveget zard fohdsz
is.28 Ugyanakkor vannak olyan adatelemek, amelyek arra utalnak, hogy a
spanyol szoveg mégsem kizarélag a német roplapbdl meritett, mert a Wun-
derzeichen-roplap szovegébdl hianyzik példaul a keresztes hadjarat céljaira
gyljtott pénz emlitése?® vagy a fépapok kirdlyt sakkban tartd és orszagot
irdnyit6 hatalmara vonatkozé megjegyzés.?

Vegyiink szemiigyre viszont egy hamisitatlan diplomaciai levelet is, Piet-
ro Quirini fentebb mar idézett, Rémabdl Velencébe irt julius 12-i jelentését!
A magyar vonatkozasu szovegrész masodik felében arrdl van szd, hogy a pa-
pai udvarban tartézkodd lengyel(!) kovettdl és német forrasbdl a papa ugy
tudja, hogy a lazado népség egy alacsony szarmazasu kiralyt valasztott, Mel-
chior Vansart, aki egy Georgio Zechel nevii kapitanyt nevezett ki maga mellé.
A szbveg kozli Menyhért titulattrajat is (olaszul), amely a fenti spanyol szo-
vegen kiviil a mar emlitett Wunderzaichen-roplap IV., niirnbergi kiadasanak
német szovegét koveti.??! Székely Gyodrgy mint kapitany emlitése viszont a
roplap VI, miincheni kiaddsénak végével mutat szoros rokonsagot.???> Utbbi
informacionak a velencei jelentésben a tuddsitasbol vald eredetét megerdsiti,
hogy Rémaban a lazadok vezérének nevét mar korabban is tudtak, Pietro
Lando julius 2-i levelében egy a Ktridba Magyarorszagrol befutd levél alapjan
azonban Zorzi Cheler formaban nevezi meg.>

286 Mon. rust. 138/5-13., 139/14-15. és 18-20., nr. 99.

287 Mon. rust. 139/23-26., nr. 99.: ,Melchior Vanbosor, por la gracia de Dios rey de la bendita
gente crucifero etc., amigo y subdito del rey de Ungria, mas no de los sennores perlados y
barones y nobles”, v6. 320/113-122., nr. 227. (CD-oszlop, az oe-t és ue-t &/ii-nek atirva): ,Mel-
chior Bannser, aufd gotlicher gnaden eyn kiinig des gebenedeyten volcks der creiitzer, ein
frewndt vnd vntertheniger des vngerischen kiinigs vnd nicht der herren prelaten, banner-
herren vnd ritter etc.”; illetve uo. 139/27-28., nr. 99.

288 Mon. rust. 139/40-41., nr. 99. (Isten adjon békét és szeretetet a keresztények kozott), vo.
321/150-152., nr. 227. (a mindenhatd Isten adja, hogy jo vége legyen).

289 A pénzt Michiel emliti jul. 11-én: Ljubi¢ 1. 139., illetve altalanossagban az Abgeschrift-réplap:
Borsa G.: Nyomtatott tudositas 315. és 316. A spanyol szévegben: Mon. rust. 138/8-10., nr. 99.

290 Mon. rust. 138/11-13., nr. 99.

291 Mon. rust. 157/17-19., nr. 120.: ,,Io Melchior Vansar eletto re del popolo benedetto delli cru-
ciati, amico del re de Ungaria et inimico dei prelati baroni et nobeli” (a kiilonbség az intitu-
laci6 elején all6 személyes névmas megléte, illetve az , Isten kegyelmébdl” szavak hianya).

292 Mon. rust. 157/19-20., nr. 120., v6. 321/168-170., nr. 227. (G oszlop).

293 Mon. rust. 141/4., nr. 103.
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A példak nyilvan még szaporithatok lennének,?* e helyiitt azonban most
csak arra kivanok rdmutatni, hogy maga a jelenség nagyon lényeges sza-
munkra. Felhivja a figyelmiinket arra, hogy — diplomaciai levelezés ide vagy
oda — az eurdpai politikai elitek, dontéshozdk bizony a sokféle néven neve-
zett Neue Zeitungokbdl is tajékozddtak, legyenek azok kéziratos tudositasok
vagy nyomtatottak. E tuddsitasok mar egy kora tijkori mtfaj képviseldi a 16.
szazad elején: az eurdpai allamok, a keresztény vildg tagjainak egymassal
egyre szorosabbra fonodé politikai és gazdasagi kapcsolattartasa életre hivta
az Ujsagot mint informacids eszkozt, amely ekkor formailag még levél volt,
terjesztésében pedig parhuzamosan létezett az Gjabb nyomtatvany és hagyo-
manyosabb kéziratos forma. Ezek egymassal és a hivatalos levelezés csatornai-
val is allando6 kolcsonhatasban alltak: a kéziratos tudositasokat kinyomtattak,
a nyomtatott hir pedig visszajuthatott a levélbe.?*>

Tovabbgondolasra azonban nemcsak a kiilonb6z6 fajtaju és eredetti hi-
rek, értestilések és tudositasok egykort kdlecsonhatasa lenne érdemes. Mert az
érthet6 dolog, hogy legalabbis a Ddzsa-féle paraszthaborti — de ilyen akar a
mohadcsi csata vagy a kozépkorbol kitekintve a 16. szdzad mas magyarorszagi
(hadi)eseményei®® — targyéban keletkezett tudositdsok sokkal jobban és mé-
lyebben hatottak akar a hivatalos kovetjelentésekre is, mint mas, akar megbiz-
hatobb forrasokbol szarmazé értesiilések. Hanem mindezzel Osszefiiggd,
ugyanakkor mar joval tagabb horizont kutatasokra tartozé jelenség a kézira-
tos vagy nyomtatott tudodsitasok hatdsa a humanista torténetirasra. Ahogyan
Waczulik Margit még 1937-ben megfogalmazta, ,A magasabb nivoju kortor-
ténetirast erds szalak flizik ezekhez a kisebb igényeket kielégit6é formakhoz.
Ezek széllitottak igen gyakran a forrdsanyagot a torténetirodalom szamara.
(...) Némelyik torténeti munkaban talalunk Newe Zeytungokba ill6 részeket.
(...) A 16. szazad kortorténetének irdi sokkal inkabb a kozonségnek irtak, in-
kabb akartak hatni r4, mint akar a korabbiak, akar a késébbiek. A régebbiek-
nek még nem voltak meg a publicitashoz sziikséges eszkozeik (konyvnyom-
tatas), €s nem volt elég irasbeliség alapjan allé kozonségiik. A késébbieknél
pedig a targyalasi mod differencidlddott publicisztikai, tudomanyos és szép-
irodalomra.”?*” Tehat amikor a D6zsa-féle keresztes lazadés historiografigjat
elemezziik, szem el6tt kell tartanunk, hogy a korabeli kéziratos és nyomtatott

294 Igen valdszind, hogy Sanuto jul. 1-jei, német eredet(i hirnek mondott feljegyzése, hogy Ma-
gyarorszagon 60 ezer ember fellazadt a torokkel kotott béke kihirdetése utan, szintén német
tudositdsra megy vissza: Sanuto XVIIL. 323., Sanuto/Wenzel IL. kozl. 256.

295 A paraszthaborti okmanytaraban a roplapok szovegeinek kiadasanal a szerkesztdk egy kéz-
iratos példanyt is regisztraltak, amely a IV. kiadas szovege teljes egészében. V6. Benda K.:
A torokkor 35. az egyik, Scheurl 4ltal 1535-ben kiadott roplap egyik mondatara utal, amely
szerint a szoveget ,Olasz meg francia irasokbdl és nyomtatvanyokbol szedtem ki nagy buz-
galommal”.

296 V0. G. Etényi N.: Hadszintér és nyilvanossag.

297 Waczulik Margit: A t6rok korszak kezdetének nyugati torténetirodalma a 16. szazadban. Bp.,
1937. (Torténelmi tanulmanyok 1.) 4-5.
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tudositasok a maguk szobeszédre alapozo, manipulalt, sziirredlis vagy mor-
bid karakterti, szenzaciohajhdsz és olykor egészen partos modjan (mintegy
Szerémi Gyorgy munkajaval mutatva rokonsagot) nemcsak az eseményekrol
készitett kortars Osszefoglaloknak szolgaltak alapjaul, hanem végs6 soron a
késdbbi torténetiroi munkaknak az eseményekrdl alkotott megmerevedd —
és gyakran maig tovabb €16 — narrativdira is er@sen hatottak.?%

Fliggelék

Az alabbi harom dokumentum teljes szovegli kozlését e tanulmany keretei
kozott az teszi indokoltta, hogy egyfeldl teljes terjedelmiikben a keresztes tu-
multus torténetére vonatkozd kiilfoldi forrasok, masfeldl viszont a parasztha-
borts okmanytarbdl kimaradtak és jelenleg még a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara Diplomatikai Fényképgytijteményében sem talalhatok
meg. Mindegyik szoveg esetében a kozpontozast és a kisbetli-nagybetti hasz-
nalatat normalizaltam (a német szovegekben csak a mondatkezdd szavakat és
a tulajdonneveket szedtem nagy kezddbettivel); a latin szdveg atirasaban
megtartottam az ae helyett a kozépkorias e alakokat, de a ci/ti format ti-re egy-
ségesitettem. Mivel e szoveg a Bertalan miinsterbergi herceghez sz6l16 levél
(Mon. rust. 90., nr. 43. = DF 289361.) pardarabja, a mar kiadott forras szoveg-
szerl eltéréseit apparatusban jeloltem. A két német fogalmazvany esetében a
roviditett szavakat zardjelben oldottam fel, az u/v-t hangértékének megfelels-
en irtam at és az u betlik megkiilonboztetésére foléjiik irt kis karikajelektdl
eltekintettem. E forrasok dsszeolvasasaban és értelmezésében nyujtott segitsé-
géért Skorka Renatanak tartozom koszonettel.

1.

Buda, 1514. majus 31. A magyar fOpapok és féurak segitséget kérnek a cseh
féuraktol a lazado parasztok ellen.

Egykorti masolat, papiron, amelynek vizjele: gotikus minuscula b szaranak tetején
ivelt pajzs, rajta nyitott liliomkorona, felette négyszirmu virag; a pajzs mezejében L
beti(?), rajta nyitott liliomkorona. OStA HHStA, Reichskanzlei, Maximiliana 31 (alt
24b), Konv. 3., fol. 9r (a 9v iires). Orzési helyének magyarazata, hogy a datumot téve-
sen junius 3-nak oldottak fel.

298 V0. Sziics ].: Dozsa paraszthaborujanak 14-15. Egy kés6bbi korszakra lasd pl.: G. Etényi Néra:
A nyomtatott informacio értéke és funkciovaltozasai a kora tijkorban. Aetas 27. (2012) 4:122—
143., kiilénosen 137-140. A Doézsa-historiografia attekintésére a humanista kontds és topo-
szok szemszogébdl lasd legtijabban: Téth Gergely: Ertelmezések fogsdgaban. Az 1514. évi
paraszthabort a kora tjkori magyar torténetirasban. Torténelmi Szemle 56. (2014) 563-586.
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Spectabilibus ac generosis et magnificis universis dominis baronibus regni
Boemie nunc in proxime futura dieta generali in eodem regno celebranda
constitutis, dominis et amicis nobis honorandis.?*

Spectabiles ac generosi et magnifici domini et amici nobis honorandi
salutem et amicitiam paratam. Quoniam preter omnium opinionem et expe-
ctationem in regno isto®” Ungarie tanta multitudo rusticorum nostrorum ita
repente insurrexit, ut nulla ratione neque regia maiestas, dominus noster
gratiosissimus neque nos ita subito viribus ipsorum resistere possumus, et
cum tanta quidem rabie et furore agunt, quod neque auditum neque in hys-
toriis lectum antea est, adeoque®! totam nobilitatem unacum universis do-
minis delere et penitus extirpare parent®? et nituntur. Et quia sub uno prin-
cipe et sub uno domino sumus mutuaque amicitia et benivolentia semper
usi sumus, quomodo autem, ut*® intelligimus, in proxima3* ista dieta gene-
ralis celebrabitur, rogamus305 igitur dominationes vestras, velint inter se is-
tic in dieta ipsa agere super hac re et tractare, quo regie maiestati et huic
regno in hoc extremo periculo®® opportunum auxilium prebeant.>”” Tale
enim exemplum est perniciosissimum et detestabile et ab omnibus formidi-
nis.3® Nos una cum regia maiestate, quantum magis possumus, nos ap-
romptuamus et congregamus.’? Sed®? contra tantam multitudinem ita su-
bito cum sua maiestate non sufficimus. Quapropter iterum rogamus domi-
nationes vestras,’!! velint in eadem dieta in medio dominorum et regnicola-
rum ita scilicet circa hanc rem habere, ut sue maiestati et huic regno hoc
tempore®? tam necessario succurratur,®'® propter quod* si unquam aliquis
casus contigerit, in quo dominationes vestre auxilio nostro eguerint, nos
vice versa dominationibus vestris succurremus et parem vicem eisdem re-

299 Az eredetiben a kiilzeten 1év6 cimzés a masolatban a szoveg alatt szerepel.

300 Mon. rust. 90/3. sor: nostro.

301 Mon. rust. 90/8.: adeo quod.

302 Mon. rust. 90/9.: parant, parant.

303 Mon. rust. 90/11-12. sorban e harom sz6 nem szerepel, a szoveg igy folytatodik: intelligimus
autem dominacionem vestram paratas gentes habere.

304 A szdvegben: proximo.

305 Mon. rust. 90/12-13. sorban a quo szdig ehelyett: idcirco rogamus tandem, ut.

306 Mon. rust. 90/13.: exilio extremo.

307 Mon. rust. 90/13-14.: una cum eisdem gentibus opitulari et auxilio oportuno adesse velit.

308 Mon. rust. 90/14-15. sorban romlott szoveg: tale enim extremum et perniciosissimum et detesta-
bile et ab omnibus formidandum. (A kéziratban is ekként.)

309 Mon. rust. 90/16.: quantum possumus, congregabimur.

310 Mon. rust. 90/17.: sed quia.

311 Mon. rust. 90/18.: quapropter rogamus d(ominacionem) v(estram).

312 A szdvegben: tompore.

313 Mon. rust. 90/18-19.: velit sue maiestati et huic regno hoc tempore succurrere.

314 Mon. rust. 90/19.: Propter<ea>.
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pendere®!® volumus.?'® Quas®” et feliciter valere optamus. Datum Bude, fe-

ria [1Il proxima ante festum Pentecostes®'® anno Domini millesimo quingen-
tesimo XIIIIC.

Prelati et barones ceterique nobiles et proceres regni Ungarie nunc apud
regiam maiestatem constituti

2.

Gmunden, 1514. jalius 29. I. Miksa csaszar Somi Gasparhoz: a keresztesek al-
tal megolt Wolfgang Gold nala 1év6 diszruhdjat, ékszereit és mas javait szol-
galtassa vissza az elhunyt atyjanak, Marx Goldnak.

Fogalmazvany, félbe hajtott papiron, amelynek vizjele gotikus minuscula d vagy p
bet(i. OStA HHStA, Reichskanzlei, Maximiliana 32 (alt 25a), Konv. 1., fol. 112r (a 112v
iires; a kovetkezo forrasszoveggel egy bifoliumon).

Maximilian von Gots gnaden e(rwellter) romischer kaiser etc.

Lieber getreuer. Unns hat unnser caplan Marx Gold furbracht, wie sein
sun mit tod abgangen und durch die creuzbawrn erslagen worden und nach-
dem er etlich schauben, clainat und anders, so sein gewest, hinder im verlas-
sen, wie du dann des gut wissen, und du bey deinen hannden haben3!? sollest
und unns darauf umb unnsere hilff und furdrung diemuettigklich ange-
rueffen und gebotten, die wir ime dann mitzutailen genaigt sein. Demnach
begern wir an dich mit ernst, du wellest dem genannten unnsern caplan Marx
Gold als seinen vatter und nechste erben alle verlossen clainat, claider und
andres volgen und zuesten®? lassen und durch die kauflewte gen Wien
zuschiken, dadurch er diese unnsere furschrifft genossen, empfinde daran,
thuest du unns besonnder gefallen und in gnade gegen dir®?! zuerkennen.
Geben in unnserer statt Gmanden am XXVIIII'™ tag July, anno D(omi)ni im
XIIII, unnseres reichs des romischen im XXVIIII™ jare.

Per regem pro se3??

315 A szdvegben: repondere. Mon. rust. 90/21. sorban hibas coniectura: respondere, de a kéziratban
helyesen: rependere.

316 Mon. rust. 90/20-21.: d(ominacio) v(estra) ... eguerit ... d(ominacioni) v(estre).

317 Mon. rust. 90/22.: quam.

318 Mon. rust. 90/23.: feria 111I proxima post festum ascensionis Domini.

319 utana +jel, de besztirando szovegrész nincs a margon.

320 "zustehen’.

321 “dich’

322 Azuralkodéi személyes akaratnyilvanitast jelz6 csaszari kancellariai jegyzet, 1asd Elaine C.
Tennant: The Habsburg Chancery Language in Perspective. (University of California
Publications in Modern Philology 114.) Berkeley-Los Angeles-London, 1985. 108-109.,
275/222. jegyz. (A forrason e helylitt , per s.” olvashato, de az alak Tennant jegyzete szerint
ingadozhat.)

215



LAKATOS BALINT

3.

Gmunden, 1514. julius 30. I. Miksa csaszar II. Ulaszlé6 magyar és cseh kiraly-
hoz: a keresztesek altal megolt Wolfgang Gold diszruhajat, €kszereit és mas
javait Somi Gaspar tartja kezén. Kéri, hogy hasson oda, hogy Somi ezeket
szolgaltassa vissza az elhunyt atyjanak, Marx Goldnak.

Fogalmazvany, papiron. OStA HHStA, Reichskanzlei, Maximiliana 32 (alt 25a), Konv.
1., fol. 113r—v (az elébbivel egy bifoliumon).

Wir Maximilian von Gots gnaden erwellter ro(mischer) kay(ser), zu allenzei-
ten merer des reichs, in Germanien, zu Hungern, Dalmacien, Croacien etc.
kunig, erzherzog zu Osterreich, herzog zu Burgundi, zu Brabant und pfalzg-
rave etc. Empieten dem durchleuchtigisten fursten heren Wladislauen zu
Hungern und Behaim kunig und margrave zu Mechern, unnserm lieben bru-
der, ohaim und churfursten, unnsere bruderlichen lieb und freundtschafft
zuvor. Durchleuchtiger lieber bruder, ohaim und churfurst. Unns hat der ers-
am unnseren lieber andechtiger Marx Gold unnser capplan furbracht, wie
sein son Wolfgang mit tod abganngen und von den creuzbaurn erslagen sey
worden und nachdem er etliche clainat,?® claider und anders hinder im ver-
lassen, wie dann Schameya losue seliger und sein sun Casper, die ine entzog-
en, des gut wissen hat, und®* unns®® darauff umb hilff*?¢ und furdrung die-
muttigklich angerueffen und gebette. Dieweil wir aber genannten Marx Gold
mit sonndern gnade genaigt sein, demnach begern wir an euer lieb mit sonde-
rem vleiss, die welle den genannten unnseren caplan Marx Gold umb unnse-
ren willen bewolhen haben und bey dem Schamey Caspar der dann etliche
schauben und andres innen hat, darab sein und verfugen, damit desselben
seins verlassen sons clainat, claider und anders ime zuegestellt und vervolgt
werden. Dadurch er diser unnser furschrifft und bitt zugenyessen, empfinde
und das wie auch umb dieselb euer lieb beschulden wellen. Geben un unnse-
rer statt Gmunden am XXX™ tag July, anno Do(mi)ni im XIIII™, unnsere reiche
des romischen im XXVIIII"™ und des hungerischen im XXV jaren.
Per regem pro se

323 A sz6 utan kihuzva: clo.

324 Utéana kihtizva: und.

325 Utéana kihtuizva: daran.

326 Utana kihtizva: diemuetigklich.
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SUMMARY

BALINT LAKATOS: NEWS FROM HUNGARY.
FOREIGN INFORMATION ABOUT THE EVENTS OF THE HUNGARIAN
CRUSADERS PEASANT WAR IN 1514

What did the European public see and experience about the extraordinary events in
Hungary in 1514? The essay reviews, categorizes and evaluates the sources — diplomatic
letters, printed or manuscript news (Neue Zeitung) — informing the political leaders or
the public of that time about the Hungarian events, dated between April and November
1514. Besides printed leaflets, manuscript “newsletters” from the archives of the
Scheurl family are also known in German speaking territories. These newsletters were
the reports of German merchants mainly from the royal seat, Buda, often containing
inaccurate and sensationalist information, but sometimes unknown details from other
sources. They can be used to clarify the exact chronology of the events; for example,
the date of the starting events of the revolt in Pest can be determined on 17th of May
instead of the previously supposed 25th, on the basis of the manuscript version of the
Ain grofs Wunderzaichen leaflet.

Examining the circumstances and origins of the sources, a geographical and
political area involving the neighbours and at the same time the most important
foreign partners of the Hungarian Kingdom can be determined. (The maps published
show the documented relations: the origins and destinations of the information, that
is, the junctions of the message transport.) The peasants’ war led by D6zsa was such an
extraordinary event that it made the European news network more active. The time
required for transmitting news at that time resulted the growth of the European
interest in the Hungarian events only during July and August of 1514, when the
situation was almost solved in Hungary. Regarding the content of the information,
only a rough picture could be drawn abroad about the Hungarian events. The
information was to present the essence, but it often contained rather “exotic” details,
as the content depended on the reporter and on the linguistic and cultural
transformation. The local nature and insignificance of the events in European
perspective can be characterized by the reactions from abroad not exceeding the extent
of the usual diplomatic activity, except for the mercenary troops coming from Bohemia
invited by King Wladislav II. in September, 1514.

The last chapter of the essay shows and proves that the handwritten reports and
leaflets had a strong effect on the diplomatic correspondence and the political decision
making processes. Moreover, these reports may have influenced the contemporary
chronicles and thus the later history works in their interpretation of the events.

217



