Beszamol6 az Eletérzés és tarsadalomkép cimii téma kutatasarol, 2002-2006 (T037740)

Tudomanytortéeneti alapok és publikacids hattér

A téma kidolgozasa két szocialpszicholdgia kutatasi irany 6sszekapcsolasat igérte: ezek
egyike a tarsadalomroél és alkotdelemeirdl formalt kép vizsgalata, a mésik pedig az egyén
és/vagy csoport szubjektiv belsé allapotanak feltarasa.

Jol dokumentalhatd, hogy e viszony tanulmanyozasa hogyan né ki a sztereotipia-kutatas
torténeti alakulasabol. A sztereotipia hosszi idén &t (,a szocidlpszicholdgia elsé
évszdzadanak” 20-as eveitol fel egészen a 70-es évekig) egy korulhatarolt fogalmi
konstrukcidénak mutatkozott, amelyhez egy kézismert vizsgalati paradigma tartozott: ugy tint,
hogy 6sszenétt az elditélet fogalmaval és az elitéletes csoportkép szinoniméja. E fogalom
értelmezéseben az informéaciofeldolgozasi paradigma radikalis kognitiv
megismereési teljesitmény jelent meg, amely jol-rosszul, de sziikséges ismereteket tomorit
magaba az emberek csoportjairdl. 2006 tavaszan kiadott koétetben (Hamilton, D., Fiske, S.,
Bargh, J, 2006, A tarsak és a tarsadalom megismerése. Szerk. és bev. Hunyady Gyorgy.
Budapest, OSIRIS) 0sszegeztik e szemléleti fordulatnak a torténetét, a paradigma
eluralkodésat a szocialpszicholdgiaban, majd a szocialis megismerés kutatasanak expanziojat
a szocialis motivacio és érzelem targykorének iranyaba. A tarsadalomban, s a tarsadalom altal
Kitoltott térben és idoben vald tajékozddas funkcidjanak alapgondolata kibonthaté mar a
sztereotipia-irodalom klasszikusanak, W. Lippmannak az ttér6 irasaibdl is. A kognitiv
rendszer szervezédésének idedja, s vizsgalatanak kiemelkedé modellje olvashato W. McGuire
korszakos jelentéségii mtiveiben. A témavezeté — ebben a sorban hatrabb — empirikus
eredmeényeivel és (azokban megjelené és azokra reflektdld) elméleti felismeréseivel a
sztereotipiak rendszerszerii szervezédését a véltozdsukban, a tarsadalmi-politikai
konstellaciovaltast koveto “deduktiv” logikat koveto atalakulasukban éri tetten (Hunyady,Gy.,

2006, A szocialpszicholdgia torténeti olvasatai. Budapest, ELTE E6tvos Kiado).

A téma kidolgozasa tdmaszkodott az élethelyzetekre és tarsadalmi kozallapotokra valo
érzelmi-gondolati reflexié szakirodalmara is, amelynek kulcsszava a szubjektiv jo(l)Iét. Az
ez iranyl nemzetkdzi kutatobmunka fontos centruma az amerikai Diener mihely, mely egy,

ezen valtoz6 méresere alkalmas, sokoldali es a nemzetkdzi 6sszehasonlitd vizsgalatokban



széles korben alkalmazott eszkézt dolgozott ki (tbbbek kozoétt az ELTE
szociélpszicholégusaink a kozremiikddésevel). Kordbban a “Torténeti és politikai
pszicholdgia” cimli kotetben. magyar nyelven is kdzzé tettik ennek a kutatadssorozatnak a
legszélesebb nemzetkozi kitekintést biztosité eredményeit. Ugyanebben a kontextusban
figyelmet érdemelnek azok a kognitiv (Schwarz, Wanke és Bless nevéhez kothetd) elméleti
tételek és empirikus megfigyelések, amelyek a szubjektiv jolét valtozdsdnak megélésével,
megitélésével és felidézésével kapcsolatosak. E centrélis valtozé bizonyos aspektusait a
szocialpszicholdgia mas cimszo alatt is targyalja (pl. megelégedettség tarsas kapcsolatokban
és munkaszervezetben, a siker-sikertelenség attriblcioja, optimizmus és jovokép), valamint a
pszicholégia mas &gai is megragadnak a maguk fogalmi apparatusaval és értelmezési
kereteiben. A megelégedettség, az Onértékelés, az optimizmus, a siker szort magyar nyelvii
irodalma altalaban kildnleges lehangoltsagot tukrdoz, melynek alakulasa és meghatarozoi

tovabbi modszeres vizsgalatot érdemel.

A tarsadalmi kozérzet szocialpszicholdgia szempontbdl is kilondsen jelentés dsszetevéje a
tarsadalmi hierarchia megeélése és (legitimitasanak) megitélése. Vannak-e tarsadalmi
kilénbségek, s e kilonbségek mibol fakadnak és mennyire kivanatosak? A tarsadalmi
rendszer elfogadasanak-elutasitasanak alapkérdései ezek, amelyek megvalaszolasara (az
egyéni és tarsadalmi onérdek magyarazatan tultekintve, a szocialis identitas és a szocialis
dominancia tedriakkal vetélkedve) a Jost és Banaji-féle rendszerigazolas elmélet vallalkozott.
E szerint a tarsadalmi viszonyok megélésében és megitélésében is ott munkal — és a
tarsadalom alavetett csoportjaiban az ©nérdeken és onérzeten felllkerekedik — ,,az igaz
vilagba vetett hit” (Lerner) motivuma, amely a rendszer stabilitdsdnak tarsadalmi és
szemelyes igenyébol fakad és azt szolgalja. Ez a legitimalé tendencia kilonbdzé forméaban
(Fiske), melységben (Banaji), gyanithatéan altalanosan, meégis egyénileg differencialtan
(Sidanius), az egyéni gondolkodasmddhoz illeszkedve és a tarsadalmi-politikai nézetekbe
agyazottan (Kruglanski) jelentkezik — amint a szocialpszicholdgia legfrissebb és az OSIRIS
»A szocialpszichologia masodik évszazada” cimi sorozatdban altalunk szinte naprakeészen
hozzaférhetoveé tett publikacidi ezt gazdagon dokumentéljak. A témavezeté sajat elméleti-
modszertani  hozzajarulasa e témakor szakmai kimunkalasahoz — a hazai torténeti,
rendszervaltd tarsadalmi, sajatos politikai viszonyokra reflektdlva — a kontraszelekcio
pszicholdgiai fogalmanak kidolgozasa, szubjektiv élményvilaganak jellemzése, tarsadalmilag
elterjedt és Kkijegecesedett attitiidjének azonositdsa és megragadasa. A kontraszelekcio

tarsadalmi élmeénye lényegében ellentettje a rendszerigazolasnak, kritikai viszonyulds a



tarsadalmi berendezkedéeshez, az elégedetlenség érzelmi allapotanak 0Osszetevoje €s
megnyilvanulasa. Széleskori elterjedtsége Ohatatlanul felveti a kérdést, hogy (szituativ vagy
valtozo feltételek kozott konzekvens modon) milyen politikai nézetekbe agyazodik, milyen
(part)politikai magatartassal tarsul a (rendszervaltds utan mind erésebben) tagolt magyar

tarsadalomban.

A kutatés alapvetd valtozo-rendszere

A tarsadalmi dsszkep és a réteg-jellegzetességek vizsgalata soran — mint mar korabban is, és
mint ahogy a Kkutatds keretében torténé adatfelvételt kovetéen is — 1000 fés orszagos
reprezentativ mintdn kértink és kaptunk valaszokat. Ugyanakkor a téma beszdmolonk
lenyegét felmutaté 2004-es (,,Elégedettség és vilagkép”) vizsgalatunk oly modon is a
tarsadalmi kilonbségek nyomaba eredt, hogy a személyes és tarsadalmi megelégedettség
szempontjab6l markéansan jellegzetes és sajatos nézéponttal rendelkezé rétegmintakat is
osszedllitottunk, felkutattunk, kinagyitottunk, mint a ,,hajléktalanok”, a ,.fiatal értelmiségiek”

és a ,,vallalkozok 150-150 f6s almintaja.

A kutatas fokuszéban az ,.elégedettség” ertékel6 karaktert érzelmi allapota allt. Megkiséreltik
ennek személyes és tarsadalmi vonatkozasait elkuloniteni és kdlcsonviszonyéaban vizsgalni. E
kett6 szort, egyéni valtozatokat mutat, ugyanakkor mindketté tarsadalmi eloszlasa jellegzetes,
mindketté az egyének altal elfogadott tarsadalmi helyzet feltételéb6l adodik, és azokhoz
kotott. A személyes elégedettség kibonthatdé mértékével, tartalmi kapaszkodoival, és ezek
szerkezeti jellemzoivel a tomeges interjuk szamos nyitott és zart kérdése foglalkozik, e célbdl
adaptaltuk a Diener-féle szubjektiv jol-1ét méréeszkdzt magyar nyelvre és a vizsgalatok

kereteibe.

A tarsadalmi kozallapotok megélésének és megitélésének vizsgalata az 0Osszetettebb
feladat, modszertani szempontbdl is. Ennek kiolvasasara lehetéséget kinal, ha feltarjuk, hogy
az egyes egyenek valaszaiban, és az ezen valaszokbol kibomlo kdzveéleményben milyen kép él
a) kilonbozo tarsadalmi kategodriakrdl és tipusokrdl (ezek kozott a jellegzetes tarsadalmi
rétegként azonositott almintakrél), b) a tarsadalmi nagycsoportok viszonyairdl (kilonds
tekintettel a tarsadalmi pozicid és a moralis érték kapcsolatara), ¢) a mult kilonbdzo
tarsadalmi korszakairdl, illetve a jovo latni vélt kilatasairol, melyek egyiitt — mint egy

nézetrendszer — gondolai kontextust, térténeti hatteret adnak a mai viszonyok megitélésenek,



d) a tarsadalom életét a multban, jelenben és jovében aktivan szervezé és formald tarsadalmi
intézmeényekrol, kdztlk part-formaban intézményesilt politikai szervezédésekrol. Ez utdbbiak
kijelolik a politikai kdzélet alapvonalait, és igy kapaszkodot kinalnak a vizsgalt személyek
politikai iranyveételének és aktivitasanak is. E kérdésfelteves elvezet benniinket ahhoz a Janus-
arcu probléméahoz, hogy a személyes és a tarsadalmi elégedettseég eltéré szintje, tartalma
milyen politikai torekvésnek ad tapot, illetve hogy a kilonb6zé politikai torekvések, a
személyes és tarsadalmi megelégedettség és elégedetlenség milyen mértékével és tartalmaival
tarsulnak.

A differencialt feladatoknak megfeleléen alapvetéen a sztereotipia-kutatasra kifejlesztett,
bipolaris tulajdonsagparokat tartalmazé skalarendszereket alkalmaztunk, illetve a part-
sztereotipiak mérésére altalunk mar korabban is felhasznalt Tagadd értékek skalajat
hasznaltuk fel, ami egyébkeént — fontos szubjektiv horgonypontokat is kijeldlendé — nemcsak a
masokon, csoportokon percipialt értékhierarchia, hanem a sajat személyen értékpreferenciak
meghatarozasara is szolgal. E kotott kérdezésre — alabb idézett - nyitott és zart kérdések
tagabb korében kerlt sor.

A fent jelzett valtozd csoportokkal kapcsolatban kiemeljik, hogy az érzelmi tolteti és
érzelmeket generald nézetrendszerekben milyen (valtozd) kapcsolatban allnak egymassal a
percipidlt tarsadalmi viszonyok és a helyénvalonak vélt, elvart, érvényesiteni Kkivant
tarsadalmi normak. Ezért is kerult sor tobbek kozott a Kay és Jost-féle Rendszerigazolas
Skala, a Sidanius-fele Szocidlis Dominancia Skéla adaptacidjara, es a sajat fejlesztésii
Kontraszelekcids Skala Ki- és tovabbfejlesztésére és hasznositasara. Jelen beszamolonk a
rokon kérdések kdzé agyazott méréeszkdzokkel nyert tartalmi eredmények jelzésére (és nem a
modszertani megallapitasokra) koncentral. Ugyanakkor modszertani szempontbdl is — mind
originalitasat, mind validalé hozamat tekintve — figyelemre méltd Berkics és Bir0
kdzremiikodése, kik a (munkahelyi) igazsagos elosztds elveinek megitélésével és
megtapasztalasaval 0sszefliggésében vizsgaltdk a rendszerigazolas és a kontraszelekcio

pszichologiai tendenciait.

Kutatasi beszamoldnkban (figyelemmel a 2002 és 2003-as keresztmetszeti képet nyGjtd és
egyuttesen a kdzgondolkodas valtozasait sejteté orszagos reprezentativ vizsgalatainkra is) a
2004-ben lezajlott, tarsadalmilag differencialt tomeges interjuk empirikus anyagat mutatjuk
be. Kiegészitd jelleggel tériink ki azokra a kutatdsokra, amelyeket e korabbiakhoz

kapcsoloddan a 2006. evi orszagos valasztasok elétt bonyolitottunk le, amelyek féként a



rendszerlegitimacios/kritikai beallitodas és a politikai partallas 6sszefiiggéseibe adtak alkalmi
betekintést. A szerteagazo problematikéra vonatkozo6 eredményeket az alabbi csoportositasban
foglaljuk 6ssze (az adott terjedelmi keretek kozott, kivonatosan): 1. A személyes elégedettség
merteke és 0sszetevdsi. Az e teren Kiteljesitett adattgyljtes és feltart tarsadalmi sajatossagok
illusztrativ példajaként 1/A, A vallalkozok kozérzete és tarsadalomképe. Tovabba 2. Az
elégedettseg latni velt valtozasai és tarsadalmi hattere. 3. A tarsadalom percipialt képe, az
értékek tarsadalmi érvényesilésére vonatkozo itéletek, a kontraszelekcid problémaja. 4.
Politikai partallas az érzelmekkel atszinezett tarsadalmi nézetek tiikrében: partsztereotipiak es

a kontraszelekcio percepciojanak part-kilénbségei.

1. A személyes elégedettség mértéke és dsszetevdi

A szakirodalomban alkalmazott modszerekkel élve kozvetlen és kozvetett kérdésekkel
kdzelediink a vizsgélati szemelyek érzelmi  allapotahoz, helyzetértékeléséhez,
megelégedettségéhez. Az orszagos reprezentativ minta tagjai pillanatnyi hangulatat mintegy
egyharmad aranyban (36,8%) mindsitette jonak, 3,4% kifejezetten vidamnak, 4,6%
nyugodtnak. A konvencionalis valasz mellett és helyett a minta 6téde (21,8%) nyilvanitotta
pusztan elfogadhatonak hangulatat, 18% tagadta, hogy j6 hangulatban lenne, 6,7% allitotta,
hogy feszilt hangulatban van és 4,1% szamolt be hangulati ambivalenciardl és
hullamverésrol. A fiatal értelmiségi és a vallalkozdi kiegészité almintak valaszai — varhatd
maodon — valamivel kedvezébbek, a hajléktalan almintai kifejezetten kedvezétlenebbek voltak.
Az orszagos reprezentativ minta belsé szociodemografiai bontasat tekintve a skalakon
szlletett kotott valaszok esetében vildgos és értheté hangulati hierarchia bontakozik ki. Az
életkorral csokken, az iskolai végzettséggel — legalabbis a valaszok szintjén — névekszik a jo
hangulat. A videki varosok lakdi konzisztensen valamivel kedvezébb valaszokat adnak mint a
kdzségekben élok. Ezzel Osszhangban alakulnak az almintdk hangulati visszajelzései: a
fentiekbol kovetkezéen a palyakezdd értelmiségek vélaszai relativ a legkedvezébbek, ettdl
némileg maradnak el a vallalkozok, és minden varakoznak megfelelen kifejezetten negativba
fordulnak a hajléktalanok itéletei érzelmi allapotukrol. Az 6romforrasokra kitekintve az
orszagos reprezentativ minta mindenek el6tt a gyermekekkel kapcsolatos élményeket, a
csaladi egydttlét és harmoénia pozitivumait hangsulyozta (megkdzelitéen egyharmad-
egyharmad aranyban). E mogott marad munkaban és a munkahelyen elért siker (a minta
otodénel). Ez utobbi azonban a kiegészité almintak kozul a vallalkozok és a palyakezdé

értelmiségiek korében kiugréan megnd, majd eléri az 50%-0s részaranyt. A kép teljességéhez



hozzatartozik, hogy az orszagos reprezentativ minta kdzel harmada (27,3%) arrél szamol be,
hogy az utébbi évben semmi nem okozott szdmara 6romoét. Ezen énbemutatas szerint ma
Magyarorszagon mindenekel6tt a csalad kinalhat egyéltalan éromoket, az elkeseredés és a
gondok okaként legnagyobb aranyban a pénztelenséget, a kis fizetést jel6lik meg (31,4%),
amihez a vallalkozok esetében maganak a véllalkozasnak a nehézségei és anyagi problémai
jarulnak (szinte azonos részardnyban). Emellett a betegség (21,8%) és a személyi-érzelmi
veszteségek (10,9%) jelentkeznek, valamint viszonylag szamottevé aranyban emlitik a
munkahelyi probléméakat és munkanélkiliséget (14,6%) (ami az almintdk kozil kuléndsen
markansan, dupla aranyban jelentkezik a palyakezdé értelmisegiek kozott). A kérdezettek
mintegy egyharmada &ltalanos koérnyezeti gondokrdl szdmol be, minddssze 5,2% éllitja, hogy
semmi sem keseriti el, és semmi nem okoz gondot szdméra. Alapvetéen ezt az 6sszkepet
arnyalja a vizsgalati szemelyek szabad és részletes beszamoloja arrol, hogy milyen
gondolatok foglalkoztatjak ha rosszkedvii, milyen célokat tiiz maga elé és milyen esélyt lat
ezek elérésére, mennyiben elégedett sajat idégazdalkodasaval. Ez ut6bbi tekintetében az
orszagos reprezentativ minta legnagyobb témbje (32,5%) a munkara és munkahelyre forditott
id6t sokallja, a csaladra vald idéraforditast hianyolja, keresi a kikapcsolodast és szorakozast,

és az onmiivelés lehetoségeit.

Figyelemremélto, hogy a vizsgalati személyek céljainak hieracrhidjaban az anyagi jolét csak
koztes helyet foglal el, de megel6zi a szakmai munkahely elismerest, a mtveltséget és az
élményszerzés oromét. Termeszetesen a célok hierarhidjanak meg van a tarsadalmi mintézata,
amely kiolvashatd az orszagos reprezentativ minta valaszaibdl, de kifejezetten evidensé valik
a homogeén rétegminték valaszainak egybevetésekor. Az anyagi helyzet a hajléktalan céljai
kozott tor — varhato és ertheté mdodon — az élre, a fiatal ertelmiségiek szerint viszont relative
hattérbe szorul. E két kitlintetett réteg képviseli egyébként az elégedetlenség két polusat, a
hajléktalanok a legkeseriibbek (és legpesszimistabbak), a palyakezd6 értelmiségiek ehhez
képest kevéssé nyilvanitjak ki, hogy elégedetlenek. A vallalkoz6 célhierarhiaja és megvallott

kozeérzete belesimul az orszagos minta globalis 6sszképébe.

A kulonbozo élettertiletekkel valo elégedettség sztenderd — Diener-féle — méréeszkdze révén
moralisan megalapozott és csaladdcentrikus képet festenek magukrdl a vizsgalati személyek,
halvanyabban ecsetelve munkajuk és tevékenységik hatékonysagat és személyes anyagi
eredményességét. Ehhez képest is figyelemreméltd, hogy a tarsadalmi intézményekhez

fiz6d6 kapcsolatukat és értékelésiiket milyen szinbe mutatjdk be. E tekintetben a kézélet



kilénbozo tertletei kozil a hatarok biztonsdga és az oktatds szinvonala kap pozitiv
megvilégitast, ettél Iényegesen elmarad a politikai szféra értekelése, és a 10 fokd skalan
csupan 3,42 atlagos skalaértékre tesz szert a kozélet tisztasaga. A kozintézmények kozil
viszonylag hitelesnek a Magyar Tudomanyos Akademia vagy a Koztarsasagi EInok tinik,
viszont a legkisebb bizalmat (5 fokd skalan) a politikai patokba és a parlamentbe vetik

(atlagosan 2,30; 2, 64), de ilyen értelemben kevés a hitele a bankoknak és a sajtonak is.

A kérdezettek a korabbi kutatasok soran is alkalmazott Tagado Ertékek Skalajan hitet tesznek
a szocialis biztonsag, a kornyezetvédelem és a rend preferenciaja mellett, és az orszagos
reprezentativ minta valaszaiban szerényen, de elmarad ezekt6l a szabadsag és a demokréacia
értéke. A rétegmintak értékhierarchiajaban természetesen vannak egyedi vonasok (példaul a
vallalkoz6é alminta kivételként preferalja a szabadsagot a szocidlis biztonsaghoz képest),
abban viszont — az évtizedes tapasztalatokkal dsszhangban — a mintaegész megegyezik, hogy

a tekintély és a hit az értékrangsor végén szerepel.

1/A Egy illusztrativ elemzési targy és szempont: A vallalkozok kozérzete és tarsadalomkepe

A vallalkozéi mintaba kerllés kritériuma volt egyrészt, hogy ne egyéni vallalkozok legyenek,
hanem céglk legalabb 3 f6t foglalkoztasson, masrészt, ha a kérdezett kisebbségi tulajdonos,

akkor is legyen a vallalkozas teljes miikodésére ralatasa s dontési jogkorrel rendelkezzen.

A 153 megkérdezett személy 82,8%-a 20 f6t vagy annl kevesebbet foglalkoztatd vallalkozéasban tevékenykedik.
A vallalkozasok majd 10%-a gyartasi, termelési tevékenységgel, kb. fele szolgaltatassal, s majd 40%-a
kereskedelemmel foglalkozik. Mindannyian budapestiek, 60%-uk férfi, s 40%-uk nd. Atlagéletkoruk 37 év,
szemben az orszagos minta 43 évével. A kérdezettek kétharmada 1951 és 80 kdzott sziiletett. Iskolazottsag

szerinti dsszetétel: 20% szakmunkésképzot, 41% kozépiskolat, 22% foiskolat és 16% egyetemet végzett.

A hozzajuk (is) intézett, az érzelmi allapotra vonatkozé elsé kérdesunk Ugy hangzott, hogy ,,Mi
okozott oromét Onnek ebben az évben?” Harom orémteli esemény megjel6lésére volt
lehet6sége a vizsgélati személyeknek. Mind az orszagos, mind a véllalkozoi minta tagjainak
valaszai egyrészt a csalad, a gyerekek boldogulasa, masrészt a munkahelyi-anyagi sikerek
emlitése koré csoportosult. Felting kilonbség csak a valaszok aranyaiban van: mig a
vallalkozok 49%-a emlitette munkahelyi sikert, mint o6romforrast, addig az orszagos

reprezentativ minta tagjainak csak 20%-a. Még kirivobb a kilonbség a tagadd vélaszok



esetében, vagyis — mint fent emlitettik - joval tébben vannak az orszagos mintaban (27%),
akik azt mondjak, hogy semmilyen 6rom nem érte 6ket 2004-ben, a vallalkozdk kozil csak 4%
van ilyen. Az anyagiakat, az anyagi gyarapodast egyforman kb. 20%-nyian emlitették, s ilyen
aranyban fordultak el6 a kérdezettek ill. csaladtagjaik testi-lelki egészségere vonatkozd

valaszok.

A mér mondottak szerint rdkérdeztiink arra is, hogy mi okozott gondot szdmukra, mi az, ami
elkeseritette 6ket. Az orszagos minta esetében 35% anyagi problémaékat, pénztelenséget, kevés
fizetest emlitett, ezt kdvette az egészsegugyi problémakkal, betegséggel kapcsolatos gondok
15%-0s valaszgyakorisdga. Ugyanezen aranyban keseritették meg a vizsgélati személyeket a
munkahelyi problémék, a sziikebb-tdgabb tarsadalmi kdrnyezetiikben tapasztalhato
visszassagok is. A vallalkozék valaszai harom problema koré csoportosultak: majd
egyharmaduk utalt a véallalkozasok nehézségeire, majd egynegyedik tarsadalmi, szocialis,
valamint munkahelyi gondokat emlitett. Feltiiné, hogy betegségrol (akar sajat, akar csaladtag

vonatkozasaban) joval kevesebben szamolnak be, mint az orszdgos mintaban szereplok.

Zart kérdésben harom tulajdonsagpart hasznalatunk o6tfokd skalaval az emberek hangulatanak
felmérésére, ezek a jo-rossz, a nyugodt-feszilt és a vidam-kedvetlen. Mindharom jellemzé
esetében a pozitiv oldal felé hajlottak a vélaszok. A vallalkozék hangulata valamivel jobb,

nyugodtabb, és statisztikailag szignifikansan vidamabb, mint altaldban az orszag lakoie.

A kérdezettek 6nmagukrdl kialakitott értékitéleteit tébb oldalrél prébaltuk feltarni. Az els6 egy
viszonylag statikus &llapotot kisérelt meg rdgziteni, amikor azt kérdeztik, hogy:,Mi az a
harom dolog, amivel —-masokhoz képest- meghatarozna énmagéat? Kicsoda-micsoda On?”

Mind korabbi kutatasi tapasztalataink széles korben, visszatéréen mutatjdk, az emberek
tobbsége nem kategdridkban gondolkodik, hanem inkabb tulajdonsagok, jellemvonésok
segitségevel ad képet magaral.



Mi az harom dolog, amivel meghatarozna énmagat
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A grafikonon az orszagos mintan leggyakrabban emlitett els6 tizentt valaszkategoriat tlintettiik
fel. Jellegzetes, hogy a véllalkozok tobb mint fele olyan akarati tulajdonsagokat tartott
fontosnak dnmagaval kapcsolatban mint: bator, célratord, kitartd és fegyelmezett. Az orszagos
mintaban 16 szazalékos gyakorisdggal utalnak arra, hogy nincs bennik semmi kilongs,
olyanok, mint a tobbiek, vagyis atlagosak. Ez az arany a vizsgalt rétegiink esetében mindéssze

csak 3 szazalék.

Osszegezve a kapott valaszokat, nincs lényeges kiilonbség abban, hogy mennyire tartjak
magukat szociabilisnak, dolgosnak, szorgalmasnak, csaladszeretének, jo szllének, s még
optimizmusukban sem kilonbdznek igazan lényegesen. Az orszagos minta tagjaira jellemzé
volt a ,nem Kkiemelkedés”, atlagossag, valamint érzelmi &llapotuknak olyan negativ
vonatkozasainak emlitése, hogy idegesek, szomoruak, enervaltak. Ezzel szemben a vallalkozdk
inkabb tartjak magukat vidamnak, nyugodtnak, kiegyensulyozottnak, moralisan szilardnak. Ezt
az idealizalt vallalkozoi Onképet egy kisse bearnyékolja, hogy kétszer annyian emlitenek

koziluk negativ onértékelésre utald jellemzoket, ugy, mint sikertelen, énbizalom nélkili stb.

Az Onértékelés dinamikajat probaltuk tetten érni, mikor azt kérdeztiik, hogy maguk a vizsgalati

személyek milyen iranyba valtoztak az utdbbi 5-10 évben. Ot tulajdonsagpart kinaltunk a



kérdezetteknek, s az volt a feladatuk, hogy megjeldljék, inkabb vidamabbak vagy
kedvetlenebbek, tavolsagtartobbak vagy baratsagosabbak, érzékenyebbek vagy keményebbek,
koriltekintébbek vagy merészebbek illetve optimistdbbak vagy pesszimistabbak lettek. Minden

esetben a harmadik valaszlehet6ség az volt, hogy nem valtoztak az adott vonatkozasban.

Milyen iranyban valtozott az elmdlt 5-10 évben (%)
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Mint az abrabdl is kitiinik a vallalkozok kozil joval nagyobb aranyban nyilatkoztak gy, hogy
vidamabbakka, baratsdgosabbakka, keményebbeké valtak. Sokkal bortusabb az orszagos minta
valaszokban kibontakozé viszonyitasi hattere, melynek tagjai kozo6tt joval nagyobb aranyban
vannak olyanok, akik azt allitjak magukrol, hogy kedvetlenebbek, érzékenyebbek és
pesszimistak lettek. Ez a kulénbség mindharom esetben szignifikdns mértékii a két csoport
kozott. Osszefoglalva: a vallalkozok nyitottabbnak, s féleg hatarozottabbnak és célratorobbnek
tlintetik fel magukat, mint az atlag. Viszont ez j6 néhanyukban egyutt jar némi szorongassal is.
Vizsgalt réteglink meégis a munkdhoz, munkavégzéshez kotédoé jellemvondsok magukra

vonatkoztatasaval kilonilnek el leginkabb az orszagos minta tagjaitol.
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Ez utdbbi nyilvan 0Osszefuggésben all eltéré életmddjukkal, amirél —ha érintélegesen is-
szereztink némi informéaciot, amikor feltettik azt a kérdést, hogy mi az amire a kelleténél tébb
illetve a kelleténél kevesebb id6t forditanak. Mindkét mintdban azok vannak a legtébben, akik
a munkat, a munkahelyet nevezik meg, mint ,,tul idéigényes” elfoglaltsagot. Ez az orszagos
mintaban egyharmad aranyu, a véallalkozéiban viszont tobb, mint kétharmad. VValamivel jobban
megoszlik a megnevezett tevékenységek emlitési gyakorisaga arra valaszolva, hogy miben
szenvednek hianyt. Orszagosan mintegy 19% a mozgast, az egészsegmegorzésre forditott idot
kevesli, amit a csaldddal valo foglalkozas és a tanulds, mivel6dés idérendjikbe vald
illesztésenek hianya kovet (14 ill. 10%). Mig az orszagos minta egydtdde agy nyilatkozik,
hogy mindenre jut ideje, a vallalkozok korében ez az arany még a két szézalékot sem éri el.
Egyharmaduk a csaladdal val6 foglalkozasra, 15% pedig a szorakozésra, kikapcsolddéasra,

valamint a sajat magukra fordithato idét kevesli.

Lathattuk, hogy az egészség, betegség témakore, mind az Onkép, mind az életmdd
vonatkozasaban spontan felmer(lt a valaszadokban. Egyik kerdéscsoportunk konkrétan erre a
teruletre iranyult, vagyis, hogy hogyan erzik magukat fizikailag, vannak-e betegségeik, jarnak-
e orvoshoz, szednek-e gyogyszert. A valaszok azt mutatjak, hogy a vallalkozok kozul joval
tobben mondjék, hogy jol érzik magukat fizikailag, s6t 37%-uk nagyon jol (ez az ardnyszam az
orszagos mintanal minddsszesen csak 23%), s csak harmad annyian érzik magukat rosszul. A
reprezentativ. mintanak majdnem fele kizd egészségiigyi problémaval (féleg sziv- és
érrendszeri, valamint mozgasszervi), mig rétegmintank kérdezettjeinek csak 30%-a,
kétségtelen azonban, hogy emésztérendszeri betegségek tekintetében relative megel6zik az
ezerfés mintat. Osszességében az orszagos minta tagjai koziil kétszer annyian jarnak orvoshoz,

mint a vallalkozok, s a gydgyszer fogyasztas esetében is hasonlo az arany.

A szubjektiv jolét, a személyes elégedettség kutatdi tdbbnyire szdmba veszik és egymasra
vonatkoztatjak a belsé (pszicholdgiai) és a kilsé (tarsadalmi) tényezoket. A fokuszba allitott
rétegiink eseteben kulondsen érdekes lehet, hogy viszonylagosan jobb kozérzetiik, megkizdo
bedllitottsaguk életszemleletiik milyen 6sszefliggést mutat a tarsadalmi igazsadgossagrol és a

kivalasztodasrol vallott nézeteikkel.
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Kontraszelekcios skalan nyert eredmények, 2004 atlagok rangsorok

S S
= =
o| § S 9 8| E
2 | & 2128
S| 9| FJ| S| 2|
TS| T 2T I 2
> = o| >| T | o
1. Soha ilyen elégedett és bizakodd nem voltam mint
manapsag. 3,93|2,36(3,19| 15| 17| 17
2. A mi életlink soran mindig minden csak egyre
rosszabb. 3,78(5,05(4,23| 16| 10| 13
3. Nem azok élnek jol es azok megelégedettek, akik ezt
megérdemelik. 499| 59|537| 4| 2| 7
4. Nem azok nelkuloznek és azok veszitik el az
életkedviket, akik erre raszolgaltak. 491|5,75(533| 5| 4| 8
5. Az ember azt hinné, hogy mar nem lehet rosszabb, de
mégis egyre tovabb stllyed a tarsadalom. 4,481552|525| 11| 8| 9
6. Nincs igazsag a Foldon. 4,87|565(547| 6| 6| 5
7. Végul mégiscsak az jar jol, aki megdolgozik érte. 4641392 4| 9| 13|15
8. A gazdagok gazdagodnak, a szegények csak
szegenyednek. 535/6,21(605 1| 1] 1
9. Ha megvakarod egy gazdag ember multjat, akkor biztos
van benne valami diszndsag. 515|585| 58| 2| 3| 3
10. Aki tisztességes, az szegény marad 418|504 517| 13| 11] 10
11. Van, amikor igazsagos €s jogos az emberek és rétegek
kozotti kilonbség. 4,1413,31|4,17| 14| 15| 14
12. Az eredeti gondolkodasu, bator és munkabir6 emberek
a gazdasagi verseny gyéztesei. 4820432451 7| 12| 12
13. Ki minél magasabban van, anndl inkabb visszaél a
helyzetével 514|5,74|588| 3| 5| 2
14. Gyonyo6rkdodni tudok a gazdag, boldog és szép
emberekben 2,79| 2,2(291]| 18] 18] 18
15. Bele kell nyugodnunk, hogy vannak emberek, akik
kiszorulnak a tarsadalom perifériajara 3232.54|363| 17| 16/ 16
16. A munkaker(l6 alkoholistak nem érdemelnek jobb
sorsot, mint ami osztalyrészul jut nekik. 4,3413,83(4,68| 12| 14| 11
17. Aki felll van, az mindig lenézi a masikat. 453|553(542| 10| 7| 6
18. Az kerul felllre, aki tuljar a tobbiek eszén. 47!546|548| 8

A Kontraszelekcios Skalan mért eredmények azt tikrozik, hogy mind az orszagos, mind a
vallalkozo minta erételjes fenntartasokkal el a tarsadalmi kivalasztédas mechanizmusaival és
eredmeényeivel szemben. A kiemelked6kkel szembeni igen erés fenntartds azonban az esetek

tobbségében szignifikansan alacsonyabb szintii a vallalkozéknal, mint a reprezentativ mintanal.
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Ez utobbi egészében véve — ugy tinik - kevésbé hisz abban, hogy nalunk az emberi
teljesitményen, a munk&n mulik a boldogulas. Ezt kilondsen jol illusztralja annak az itemnek
az elfogadéasi-elutasitasi mértéke, mely ugy hangzik: ,,Veégul mégiscsak az jar jol, aki
megdolgozik érte.” Ugyanakkor mindket vizsgalt csoport elutasitja, hogy a tarsadalom
perifériajara szorult emberek helyzetebe bele kellene nyugodni. Ennek némileg ellentmond,
hogy a vizsgélatban alkalmazott Szocialis Dominancia sk&lan mért eredmények a visszatetsz6
viszonyokba vald kényszerii beletorédés jeleit is mutatjdk. Ennek ellenére mindkét mintank
esetében 8% alatt van azok ardnya, akik kétségbe vonjak, hogy mindig is voltak, lesznek
uralkodo és aldvetett tarsadalmi csoportok. A tarsadalmi egyenlétlenség sulyat az orszagos
minta a vallalkozokhoz képest inkdbb kiemeli, és ezért nyilvanvaléan a téarsadalom

mechanizmusait okolja.

Végul vizsgaltuk azt is, hogy az egyénnek dnmagarol és a tarsadalmi viszonyokrol alkotott
veleményeinek, nézeteinek tlkrében milyen torekvések élnek az emberekben, milyen célok
elérését tizték ki maguk elé, s ezek megvaldsitadsdért mennyire tartjdk énmagukat, illetve a

tarsadalmi kornyezetet felelsnek.

Mik a céljai, mit szeretne elérni az elkdvetkezd 20-30 évben? %

25 @ orszagos minta
20 M vallalkoz6

Az abran jol lathato, hogy a vallalkozok kiemelked6 aranyban jeldlik meg az anyagi célokat, és
munkahelyi sikereket célként, szemben az orszagos mintaval, melynek tagjai kdzott a csalad
boldogulasa az elsédleges torekvés, s joval nagyobb aranyban vannak kozottik, akik az

egészség megorzeset emlitik a fontos célok kozott. A két csoport abban kilonbozik, hogy a
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vallalkozok Kittizott céljainak megvaldsitasa inkabb egyénfliggd, sajat tetteket kivan, mig az
orszagos minta tagjai vagyakra utalnak, amelyek elérése kevesebb egyéni eréfeszitést igényel.
E kontextusban nem meglepd, hogy a vallalkozok szerint a célok elérése nagyobb mértékben

fligg az elhatarozastol és ambiciotdl, mint a kérilmények hatalmatdl és a sorstol.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy vizsgalatunk feltart olyan specifikumokat, melyek a
vallalkozok lelki és fizikai kozérzetét, a tarsadalom igazsagossagarol alkotott véleményét
jelenitik meg. Ugy tiinik a véllalkozoi szerep mogott tobb akaraterd, elhatarozas és ambicio
hizddik meg, mely optimistabb, nyitottabb ill. konnyedebb szemelyiséggel parosul, és oly
vilagfelfogés, hogy a boldogulasuk minden tarsadalmi igazsagtalansag, s visszah(zo eré
ellenére elsésorban t6luk fligg. Ez az aktivabb vilagszemlélet viszont egyutt jar a gazdagsag
iranti  vaggyal, sikertelenségtél vald félelemmel, a munka okozta faradtsaggal, s

tulhajszoltsaggal.

2. Az elégedettség latni vélt valtozasai és tarsadalmi hattere

Kutatasunk fontos szemléleti és modszertani Ujitasa, hogy az elégedettségre vonatkozo
itéleteket egymasra vonatkoztatva, torténeti és tarsadalmi 6sszefuiggesben kivanja megragadni.
Ennek a tdrekvésnek a jegyében szerepelt a vizsgalatban az a kérdés, hogy harom kilénbdzé
szempontbdl a 20. szadzad markéans torténeti szakaszait hogyan értékelik a vizsgalati személyek.
A torténeti koztudatot vizsgalé korabbi tanulmanyaink logikajat és moddszertani példajat
kdvetve 0t, idében korbehatérolt szakaszt metszettink ki a 20. szdzad torténetebdl, és ezek
rangsorolasat kértlik a szerint, hogy a) anyagi szempontbdl mennyire éltek jol az emberek, b)
mennyire jellemezte azokat a szabadsag, ¢) mennyire voltak Kicsik a tarsadalmi kilénbségek
ember és ember kdzott. E megitélési szempontok kivalasztasara azért kertlt sor, hogy révikon,
az egykor élt emberek helyzetének és élményeinek fontos dimenzidit azonositva megtudjuk,
hogy a vizsgalati személyek szerint mely vonatkozasban milyen lehetett az emberek tarsadalmi

kozeérzete, és e tekintetben milyen a torténeti valtozasok fejlodési iranya.
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atl. rang
. 1900-14 3,28 3,5
22gr?]%0ntbél 1919-39| 3,28 35
mennyire éltek 1948-56 3,72 >
jol az emberek 1960-80 1,57 L
1990-t4l 2,89 2
. 1900-14 3,13 3
Jrgﬁznmgfe 1919-39| 3,36 4
1948-56 3,93 5
azokat a
szabadsag 1960-80 2,52 2
1990-tol 1,79 1
mennyire 1900-14 3,20 4
voltak kicsik a {1919-39 3,05 3
tarsadalmi 1948-56 2,74 2
kulonbségek  |1960-80 1,80 1
ember és ember
kozott 1990-tol 3,84 5

A vélaszokbdl kittint, hogy a vizsgélati szemeélyek kilondsen kedvezé képet festenek az 1960-
1980 kozotti idészakrol, a Kadar-korszak jellegzetes évtizedeir6l, mind az anyagi jolét, mind
a tarsadalmi egyenléseg tekintetében. A megel6z6 periddusokhoz képest viszonylag jo 1960-
1980 megitélése a szabadsag tekintetében is, kilénésen kiemeli ennek pozitivumat a Rakosi
korszaknak cimkézhet6 1948-1956-0s idoszak megitélése, mely az &sszes kozul a
legnegativabb volt. Korabbi vizsgalataink eredményeivel érdemben egybevag az értékel6
itéletekbol kiolvashatd fejlédésvonal, mely szerint a) a 20. szazad elsé két szakasza a
homalyba vész, de viszonylag negativ, b) markans kilénbséget tesznek, sét a legkialtobb
ellentétet 1atjdk az emberek a Rakosi-rezsim es a Kadar-korszak kdzott, mind az anyagiak,
mind a szabadsag tekintetében. Szemikben e periédusok kozdssége a tarsadalmi egyenléségre
val6 torekvésben mutatkozik meg, ami szintén a Kédar-korszakban tiint eredményesebbnek.
Ezen ismer6s torteneti 6sszkeép jelen kutatdsunk szempontjabdl kiléndsen annyiban erdekes,
hogy azt tisztazzuk: a rendszervaltas utani — jelen — periodus milyen viszonylagos helyet
foglal el a latni vélt fejlédésmenetben, és sajatosan a kdzvetlen megel6z6 Kadar-korszakhoz
képest. E tekintetben a harom megitélési szempontbdl lényegesen eltér6 értékelés sziletik.
Mig szabadsdg tekintetében a rendszervaltd Magyarorszdg megelézi a Kéadar-kort, addig
anyagi vonatozasban mogé szorul, a tarsadalmi kilonbségeket nézve pedig dramai fordulatot
tlkroz, hogy mig a Kadar-korszak az elsé az 6t periddus kozil, az 1990-el kezdédé periddus

az utolsé lesz az dsszesek kozil.
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Az ot korszak atlagos ranghelye
(minél alacsonyabb az érték, annal el6nyosebb az értékelés):
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anyagi szempontbél mennyire éltek jol az
emberek

mennyire jellemezte a szabadsag mennyire voltak kicsik a tars.kulonbségek

Osszhangban az elmondottakkal, a nyitott kérdésekre adott valaszok is a Kadar-korszak
értékeit emelik ki, ezaltal kontrasztos képet nydjtva a jelen viszonyairol. Arra a kérdésre,
hogy ,,6n szerint altalaban véve melyik volt a legjobb idészak (korszak) hazank torténetében a
20 szézad eleje 6ta”, az orszagos reprezentativ minta 54,5%-a egyértelmiien a ’60-as-"80-as
éveket jeldli meg, mig e mindségben a rendszervaltas 4,8%-ban, a 90-es évekkel kezd6do
periddus 8,4%-ban szerepel. A méltanyolt szempont, az értékelés érve a léthiztonsag 34,8%, a
tervezhet6 stabilitas 4,9%, a gazdasagi fejlédés 8,3%, illetve az anyagiakban megnyilvanuld
elénydk 17,6% voltak. Ehhez képest a békesség, nyugodt élet 7%-ban, a szabadsag és
demokrécia 4,9%-ban merul fel, mint az ertékelés motivuma. Nagyobb a kérdezettek
bizonytalansaga a tekintetben, hogy a 20. szazad mely id6szaka volt a legrosszabb.
Figyelemreméltd, hogy a kotetlen valaszok legnagyobb csoportja a mostani, *90-es évektol
kezd6dé peridduskora vonatkozik 25,2%, illetve a rendszervaltast emlegeti fel 6,8%. Ehhez
csak a haborus évek, a vilaghaboruk kozelitenek (22,5%), elmaradnak ett6l az *50-es évek, a
Rakosi-korszak, 11,4%, és a masodik vilaghaborut kéveto koalicios idészak 2,6%. A Kadar-
korszakot, mint torténeti mélypontot minddsszesen 2,5% jel6li meg. Szemléleti szempontbdl

jelentés, hogy e nehéz periddusok elmarasztalasanak mi a megjel6lt oka: mindenekelétt a
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létbizonytalansag (26,3%), melynek fogalmi koréhez kozel all a szegénység, éhezés (10,8%),
a munkanélkiliség (8%), az elnyomott gazdasagi helyzet (7,3%), természetesen felemlegetik
a haborus veszteségeket (18%), a politikai elnyomast, tldozest (11,2%) is.

Itt jegyzendé meg, hogy a kilénbdz6 rétegmintak kézott — amint erre mar érintélegesen
Kitértiink - vannak e tekintetben is megnyilvanulé nézetkilonbségek, igy a Kadar-korszak
kultusza (75,3%), és a rendszervaltas utani Magyarorszag elmarasztalasa (58,1%) leginkabb a
hajléktalanokra jellemzd, a fiatal értelmiségiek méltanyoljak a legkevésbe a Kadar-korszakot
(22,8%), es kulonosen elmarasztaldak a haborus idészakokkel (44,5%) es az "50-es évekkel
(14,6%) szemben. A véllalkozok értekelései erésebben szornak, ennek egyik szembe6tld
mutatdja, hogy a ’90-es évektsl kezdodo jelen periddust 21% a legjobbnak, 20,3% a

legrosszabbnak mindsiti.

A torténeti viszonyitasi kerethez hozzatartozik a skalakon arra adott valasz, hogy ,,milyen
irdnyban valtoztak az emberek — a kérnyezetében — az utobbi 5-10 évben? Milyenek lettek?”
Tobb felkinalt megitéelési szempontbdl a kérdezettek nem lattak valtozast, &m a 60%-ot is
meghaladja az orszagos reprezentativ mintaban azok ardnya, akik szerint az emberek
elégedetlenebbek lettek (74%), kedvetlenebbek (64%), tavolsagtartdak (63%) és
agresszivebbek (60,8%), és kozelit ehhez az aranyhoz azok gyakorisaga, akik kornyezetiiket
az utobbi 5-10 eévben mindinkdbb pesszimistanak latjak (57,1%). Ez a tendencia
kilénoskeppen feler6sodik a hajléktalanok csoportjaban, akik e kritikus pontokrol meg
egyontetiibben nyilatkoznak, megtetézve azzal, hogy az emberek mindinkébb
megbizhatatlanok (63,3%), és viszonylag nagy szamban tartanak attél, hogy mind
becstelenebbek lettek (38,4%). A véllalkozdk aktudlis rendszerkritikaja minden ponton
visszafogottabb, igy szamottevéen kisebb ardnyban tartjak az utébbi 5-10 évben kedvetlennek
az embereket (47,2%).

A tortéeneti vonatkozasu kerdések kozott szerepelt olyan — percepcids vonatkozasu — is, hogy
»Kik tartjak nagyra a rendszervaltoztatds utani ’90-es éveket”. Az orszagos reprezentativ
minta legsulyosabb véleménycsoportjai szerint e tekintetben a gazdagok (28,5%), a
politikusok (24,9%), és &ltalaban akik jobban élnek (10,9%) &llnak az els6é helyeken, 6k a
rendszervaltas haszonélvezoi. Csoportkozi — kényszer — dsszehasonlitasokkal élve a vizsgalati
szemelyek zome ugy latja, hogy jelenleg Magyarorszagon jobb a helyzete a varosiaknak, mint
a falusiaknak (77%/12%), a vallalkozoknak, mint a fiatal értelmiségieknek (76%/17%), a
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szakmunkasoknak, mint a mezégazdasagban dolgozoknak (65%/13%), a vallalkozéknak, mint
a tuddésoknak (53%/33%), kilondsen megoszlanak viszont a vélemények, hogy a bankarok
vagy a politikusok vannak-e jobb helyzetben (38/29%, és 30% egyenlének tartja e két
kategoria pozicidjat). A nemek tekintetében nem ennyire Kiegyenlitett a helyzet, altalaban a

férfiak pozicidit itélik jobbnak (56/8%, és 35% tartja ugyanolyannak).

Koherens a vizsgalati személyek véleménye a tekintetben, hogy a kilénbdz6 tarsadalmi
csoportok mennyiben lehetnek elégedettek helyzetiikkel a mai Magyarorszagon. A latni vélt
elényok, és az ezzel jaré elégedettség csucspontjan a politikusok allnak, jo a helyzete a
vallalkozoknak is, és az ellenponton a sort a nyugdijasok és kuldndsképpen a hajléktalanok
zarjak. Megallapithat, hogy a rendszervaltas nyertesei és vesztesei, a politikai gazdasagi elit
és a tarsadalombol visszavonuldk es kiesettek szembeallitasa mellett a koztudatban még élnek
reminiszcencidk. A szellemi-értelmiségi  foglalkozasu  csoportok elényeivel  és
elégedettségeivel kapcsolatban, igy a latni vélt rangsorban elél allnak az orvosok, tuddsok,
viszonylag jO helyzetet foglalnak el még a fiatal értelmiségiek is. Kulonbséget latnak a

telepilések jellege szerint (a varosiak javara) és a nemek kozott (a nék karara).

atlag |rang
fiatal
Al15.1 |értelmiségiek 6,38 6
A15.2 | nyugdijasok 10,48 | 13
A15.3 |szakmunkasok 7,83 9
Al5.4 |férfiak 7,77 8
A15.5 |vallalkozok 3,93 3
A15.6 |rendorok 6,28 5
Al15.7 |tudosok 4,56 4
A15.8 |hajléktalanok 13,24 14
Al15.9 |nék 9,08| 10
mezdégazdasagban
A15.10 | dolgozok 10,22 11
A15.11 | varosiak 6,98 7
A15.12 | orvosok 3,83 2
A15.13 | politikusok 2,06 1
A15.14 | falusiak 10,46 | 12
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3. A tarsadalom percipiélt képe, az ertékek tarsadalmi érvényesulésére vonatkozo itéletek, a

kontraszelekcio problémaja

A sztereotipiakutatas altalunk képviselt iranya abbdl az eléfeltevésbol indul ki, és arrol
halmoz fel empirikus bizonyitékokat, hogy a tarsadalmi csoportokra vonatkoz6 sztereotipiak —
bizonyos értelemben — az &tfogd tarsadalomkép mozaik darabjai. Ebben az értelemben a
sztereotip csoportjellemzések — kulondsen egyltt es egymasra vonatkoztatva kifejezik a
szemelyek és a kozgondolkodas tarsadalmi képét. Ennek a kérdésnek a szisztematikus
vizsgalata keretében folytattuk annak a modszeres tanulmanyozasat, hogy a tarsadalmi
hierarchidban kilonbdz6 poziciot elfoglald kategéridk értékelése hogyan alakul: leképezi-e a
hierarchikus kulonbségeket, illetve mennyiben differencialt a hatékonysagot, a szociabilitast,
valamint a moralitast erint6 itéletek tekintetében. Ha a tarsadalmi kategoridk globalis
értékelése teljesen megfelel a tarsadalmi hierarchianak, azzal parhuzamosan alakul, akkor a
tarsadalomkép igazolja a tarsadalmi berendezkedést. Ha viszont az értékelés altalanos
nivéjabol a moralis megitelés kiszakad, sét azzal ellentétes, akkor — legalabb latens modon — a
vizsgalt személyek a kontraszelekcid kritikus szemléletében osztoznak. Ennek jellegzetes
példajaként tartuk fel a ,,nagyvallalkoz6”, és a ,hajléktalan” koéztudatban é16 jellemzésének

viszonyat.

A "nagyvillalkozo" és a "hajléktalan" egymasra vonatkoztatott jellemzése

Ertelmes
Miivelt
Politizilo
Ontudatos
Hazafias
Becsiiletes
Szorgalmas
Baratsigos
Jo humoria

Népszerit

Tehetséges
1,0 2,0 30 4,0 50 6,0 7,0

E— Nagyvillalkozo
E— Hajléktalan
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Mint lathato a kérdezettek 100 f6s egyetemista mintaja a ,,nagyvallalkozot” szellemi
kapacitasok és szociabilitas tekintetében tobbre tartja mint a ,,hajléktalant”, ugyanakkor —és
ez a kritikus pont — moralis szempontbol az értékelés altalanos szintjével dacolva mégis csak
a ,hajléktalant” tekinti kilonbnek. E kettés jellemzésben megmutatkozik az a szemléleti
nézépont, hogy a tarsadalmi siker és elény nem az erkolcsi folénybol fakad, és nem is vezet
moralis folényre. 2004-ben az orszagos reprezentativ mintan vizsgalva a kérdést azt
a ,hajlektalan” megitélésenél (kilondsen igy van ez akkor, ha nem idézunk el annal a
probléméanal, hogy a Kkategoria képében kiemelked6 ,anyagias” vonds az a mai
kozfelfogasban pozitivum-e, értéksemleges vagy éppen negativumnak szamit). A legkisebb
eltéerés most is moralis tekintetben mutatkozik a ,vallalkozé” és a ,hajléktalan” két
kategoriaja kozott, de ez alkalommal, itt mar nem fordul at az értékelé kulonbség, nem
kerekedik felil az alsd, kiszolgaltatott kategdria az elonyds helyzetben 1évé sikeresebb
tarsadalmi csoporton. A ,,vallalkozé” tulajdonsagprofiljaban az (anyagi) célratérés, kitartas,
lelemény dominal, mindkét kategoria leirasaban viszonylag hattérbe szorul az elégedettség: e
kulcsvaltozonk szempontjabol a tarsadalmi hierarchia két nagyon kilénbdz6 pontjat elfoglald

kategoria leirasa egyarant elégedetlenséget jelez.

Kutatasunk ez iranyba elmélyedve keresett valaszt arra, hogy a szocialis kategériaba tartozas,
a tarsadalmi hierarchidban elfoglalt presztizs kimutathatd hatasat az értékelésre es jellemzésre
mennyiben szinezi at, erésiti fel vagy mérsékli, hogy a jellemzendé céltargy mennyire sikeres.
A siker-sikertelenség  dimenzidjanak  bevezetésével kozelebb  jutunk  annak
megvalaszoldsdhoz, hogy a vizsgalati személyek — akér latens — veéleményalkotadsédban mi a

tarsadalomban elért siker latni vélt eléfeltétele, mindsitett tartalma.

e sikeres mérndok
~—
\_'/\ sikertelen mérndk
5 'ﬁ‘ét ; é sikeres iizletember
sl - sikertelen izletember
_\ ==sikeres politikus
3 \ Y sikertelen politikus
2

N e munkas

e===hajléktalan
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Az 06sszképbol kiolvashatd, hogy a siker-sikertelenség — kilondsen a hatékonysagot
befolyasolo, kifejez6 tulajdonsagok vonatkozasaban — markans kilénbséggel jar a kategdria
jellemzésekben, példaul egy olyan kategdria esetében, mint a mérnok, Uzletember vagy
politikus. Ugyanakkor moralis vonatkozasokban — becsiletesség, joindulat — a vizsgalt
szemelyek szerint minimalis a sikeres és a sikertelen politikus kozotti kilonbség, sét az
Uzletember esetében szerény meértékben bar, de a sikertelen tiinik erkdlcsosebbnek. A
tarsadalmi kategoridk hierarchidja részlegesen tikroézédik a tarsadalmi kategoriak
jellemzésében, egészében véve a mérnok all a csucson és a hajléktalan kapja a legnegativabb
jellemzést. A munkas kategodriaja kozbullsé helyet foglal el, és éppen moralis szempontbdl
eléri a mérnok értékelését, és meghaladja — ezek sikerességétol fliggetlenul — az Gzletember és
a politikus latni velt ertékét. A kérdezettek onjellemzése morélis vonatkozasban — tarsadalmi
kategoriakhoz képest rendre mind — kiemelkedd, mig az Uzletember és politikus megitélése
alig differencialtan visszafogott (a sikertelen politikus becsiletesseg tekintetében a
hajléktalannal all egy nivon, mig a joéindulat tekintetében attél is elmarad). A gazdag
empirikus anyag alapjan tovabbi elemzésre érdemes adatainkbdl tehat részlegesen kitiinik a
siker és a hierarhikus viszony igazolasa, ugyanakkor moralis megitélés tekintetében
meglehetésen altalanos a fenntartas és a kétely, kilénosképpen vonatkozik ez a plurélis
demokrécia és a piacgazdasag olyan dominans figuraira, mint a politikus és az Uzletember. Az
eredmények tovabbi arnyalt értelmezése szempontjabdl lényeges informéciokat nydjt a
szoban forgd kategoria-jellemzések — tulajdonsag atlagbol szamitott — értékelésének

korrelacios matrixa, amelyben csak a szignifikans korrelacidkat (p<10) tiintettuk fel.

Sikeres | Sikeres Sikeres | Sikertelen | Sikertelen | Sikertelen | Munkas | Hajléktalan | Onmaga
mérndk | Uzletember | politikus | mérnok Uzletember | politikus

Sikeres -

mérnok

Sikeres 93 -

uzletember

Sikeres 81 ,96 -

politikus

Sikertelen -,53 -,68 -

mérnok

Sikertelen -,57 -,73 ,98 -

Uzletember

Sikertelen 87 ,85 -

politikus

Munkas ,59 ,69 ,76 -

Hajléktalan -.61 ,95 ,96 ,86 ,63 -

Onmaga -,54 -,66 61 71 ,65 72 ,63 -
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A Kkontraszelekciora vonatkozo kutatasaink egy masik vonulata- mint erre kitértlink — skala
itemeket kinalt az orszagos reprezentativ minta tagjainak, ha az itemeket itt most az
elfogadast kifejez6 atlag magassaga szerint rendezzik sorba, akkor az eredmények — mint
2002-ben, és 2003-ban és 2004-ben — 2006-ban is egy elégedetlen és pesszimista dsszképet

tukroznek.

A Kontraszelekcios Skalan 2006-ban kapott eredmények: itemek az elfogadas-elutasitas

sorrendjéeben
Tételek (az atlagok csokkend sorrendjében) Atlag
A gazdagok gazdagodnak, a szegények csak 5,93
szegényednek.
Tanult és gazdag csaladba sziletni behozhatatlan 5,72
elény.
Ki minél magasabban van, annél inkabb visszaél a 571
helyzetével
Ha megvakarod egy gazdag ember maltjat, akkor 5,62

biztos van benne valami diszn6sag

A siker itt nem a munkatol, hanem a kapcsolatoktol 5,61

fugg

Nincs igazsagos verseny se a gazdasagban, se a 5,42
politikaban

AKki felll van, az mindig lenézi a méasikat 5,28

Nem azok €élnek jol és azok megelégedettek, akik ezt | 5,23

megérdemlik
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Tételek (az atlagok csokkené sorrendjében) Atlag

Az kerul felllre, aki taljar a tobbiek eszén. 5,22
AKki tisztességes, az szegeny marad. 5,17
Nem azok nélkiiloznek és azok veszitik el az 5,15

életkedviiket, akik erre részolgaltak

Az ember azt hinné, hogy mar nem lehet rosszabb, de | 4,91

mégis egyre tovabb sillyed a tarsadalom

A kéosz csak egyre n6 ebben az orszagban. 4,83

Soha ilyen elégedett és bizakodé nem voltam mint 3,35

manapsag.

Az emberek tébbsége ma sokkal optimistabb, mint 3,35
volt valaha

Gyonyorkddni tudok a gazdag, boldog és szép 3,10
emberekben.

A Kontraszelekcio Skalat tartalmi szempontbol kiemelkedéen jol reprezentald itemek és a
rendszerigazolds Kay és Jost kifejlesztett Rendszerigazolas Skélaja kozott kiemelkedéen
szignifikans (p<0,01) a negativ korrelécio, ami azt jelenti, hogy a tarsadalomkritikara hajlé
kozvéleményben a kontraszelekcié alaptételeivel kilondsképpen egyetértok, elvi-altalanos
szinten sem hajlanak a tarsadalmi berendezkedések igazolasara. Megjegyzends, hogy a
szociélpszicholégia szakirodalomban kiemelkedéen nagy mintan végrehajtott mérésiink
tanlsaga szerint a rendszerigazolas és az lgaz Vilagba vetett Hit indexei kozott a kapcsolat
rendkivil szoros (r=.552, p<0,01).

A megtapasztalt és a normativan elvart viszonyok kimondott-kimondatlan kapcsolatanak
nyomaba eredt a 2006-ban Berkics és Bird, aki 8 hipotetikus helyzet megitélését kérte 95
vizsgalati szemelytél. A szituaciok leirasaban szerepelt maga a vizsgalati személy és egy
munkahelyi tarsa, végzett munkajuk és a kapott fizetésiik mertéke, valamint az az informaécio,

hogy az adott helyzetben maga a résztvevé vagy a kollégaja keriil-e elonydsebb helyzetbe.
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A résztvevo Méltanyos | Egyenlé de | Egyik sem Egyik sem
nézépontjabol | de méltanytalan | (kicsit (nagyon
egyenlétlen igazsagtalan) | igazsagtalan)
O jar jobban |+ munka |- munka = munka — munka
+ pénz = pénz + pénz + pénz
Kolléga jar — munka + munka = munka + munka
jobban — pénz = pénz — pénz — pénz

Mint e vazlatos bemutatasbdl kitiinik, a fizetés-elosztas lehetett a) a munka teljesitménytdl

fuggetlendl egyenlétlen, b) a munka teljesitménytél fuggetlenll egyenld, c¢) az azonos

munkateljesitmény mellett egyenlétlen, d) a munka teljesitménnyel kifejezetten ellentétben

egyenlétlen (azaz kontraszelektiv modon igazsagtalan). Mint az eredményeket sommasan

0sszegz6 tébla mutatja, a vizsgalati személyek vildgos megkilénboztették, hogy mely

szituacié milyen mértékben igazsagos, ugyanakkor ugy itélték meg, hogy Magyarorszagon a

legigazsagosabb, a méltanyos helyzet fordul el6 a legritkabban, és a leggyakoribb a nagyon

igazsagtalan, kontraszelektiv szituacio.

M = méltanyos

E = egyenld

ki = egyik sem (Kkicsit
igazsagtalan)

NI = egyik sem (nagyon
igazsagtalan)

™= Mennyire

jellemzé

lgazsagossag

ki

NI
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Az igazsagossag es gyakorisag kozotti 6sszefliggés egy szignifikansan erés negativ korrelacio

(r=-.338; p<.0,01). Mint az aldbbi tablazatbol kitiinik, ez az &ltalanos egydttjards nem az

egyes szituacidk megitélésén, hanem a szituaciok megitélésének kiilénbségén alapul.

Méltanyos | Egyenl6 de | Egyik sem Egyik sem Osszesen
de méltanytalan | (kicsit (nagyon
egyenlétlen igazsagtalan) | igazsagtalan)
O jar -,215* n.s. n.s. n.s. -,368**
jobban
Kolléga n.s. n.s. -,234* n.s. -,308**
jar jobban
Osszesen | n.s. n.s. -,143* n.s. -,338**

Altalanossagban nincs egyiittjaras a Kay és Jost (2003) féle rendszerigazolas-mutat6 és az

észlelt gyakorisag kozott, viszont szituacionkeént markansan megjelenik az erételjes

korrelacio: kilonos tekintettel a két végpontra. Akik a kilénésen méltanyos helyzetet tartjak

gyakorinak, azok inkabb hajlanak a rendszerigazolasra és viszont, tovabba akik kiilondsen

igazsagtalan helyzeteket tartjak gyakorinak, azok kevésbé hajlamosak a rendszerigazolasra, és

forditva.

Méltanyos | Egyenlé de | Egyik sem Egyik sem Osszesen
de méltanytalan | (kicsit (nagyon
egyenlétlen igazségtalan) | igazsagtalan)

O jar ,388** n.s. -,394** -,295** n.s.

jobban

Kolléga | ,372** n.s. n.s. -,292%* n.s.

jar

jobban

Osszesen | ,380** -,185* -, 272% -,292%* n.s.
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A validitds megéllapitasa szempontjabol fontos adat, hogy a méltanyossag és gyakorisag

kdzott egyeni szinten szamolt ,,intraperszonalis” korrelacios koefficiens és a rendszerigazolasi

skala kdzott egyertelmt a kapcsolat (r=.442; p<.01).

4. Politikai partallas az érzelmekkel atszinezett

partsztereotipiak es a kontraszelekcio percepciojanak part-kilonbségei

tarsadalmi

nézetek

tukrében:

Kérdés lehet, hogy a tarsadalmi elégedetlensegnek az ily modon — a tudatossag kilénb6zo

szintjén — bemutatott magas szintje milyen viszonyban all a kérdezettek politikai

partallasaval, 6sszefiigg-e politikai ideoldgiajukkal és kormanyzati-ellenzéki pozicidjukkal. A

2006-0s orszagos valasztasokat kdzvetleniil megel6zéen lebonyolitott reprezentativ vizsgélat

egy, a partokat, mint politikai kategdriakat jellemzé sztereotipiak vizsgélatanak szentelt

longitudinalis kutatdsnak volt lancszeme. E kutatdssorozat mérhetoveé tette és szamszeriien

demonstralta azt a dinamikat, hogy a korményzati pozicio az egyes péartok sztereotip

megitélésének értékel6 tartalmat elkoptatja, csokkenti, mig ellenzékben az értékelés

altalanos szintje fokozatosan kedvezébbé valik. A kutatasi hagyomanyoknak megfeleléen az

orszagos reprezentativ minta tagjai 12 érték nézépontjabol itélték meg a parlamenti

poziciokert vetélked6 partokat.

—MSZP

— Fidesz

Onmaga
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Vélaszaik tomegebdl kiolvashatd, hogy a fobb politikai erék értékelésének altalanos szintje
messze elmarad attol, amit a kérdezettek maguk képviselnek, sajat neviikben kinyilvanitanak.
Ez a kilonbség szembeszoké a kérdezettek altal kilondsen fontosnak itélt szocilis
biztonsag, vagy a partok korében kilonosen ritkan tapasztalt tolerancia tekintetében. A
partok értékprofilja killénbozik egymastol, de 6sszességeben a konzervativ mezben megjelend
Fidesz értékelése a kedvezébb (a kiilonbség eltiinik az egyenléség mérsékelt kultivacidja
tekintetében, és kis mértékben ellentétébe fordul a tolerancia szempontjabol, mely a
kérdezettek szerint az MSzP-nél is kevésbé jellemzi a Fideszt). A Fidesz
tulajdonsagprofiljaban magasra emelkedik a tekintély tisztelete, az MSzP jellemzésében

kilénosen mélyre sullyed a vallasossag értékelése.

A 2006. évi valasztasok idején (ezeket egy honappal megel6zéen, 800 fés reprezentativ
mintan) nyert adatok — a politikai fejlemények ismeretében - nem bizonyultak perdéntének.
Egyfelol figyelemre és elemzésre érdemes eredményeket mutattak fel a tarsadalmi
kdzgondolkodéas alakulasarol, mésfeldl a tdbmeges szavaz6i magatartast kevésbé jol josolték,
mint a szavazati aranyokat igéré kozvélemény-kutatasok, melyek Ovatosan semlegesbe
hajléan, de a részvételi aranyok fliggvenyében a kormanykoalicié valasztasi gyézelmére
valamivel tdbb esélyt lattak. A 2006. évi — az itt ismertetett formatumban szerzett — adataink
viszont azt tlkrozték, hogy a Fideszrél, az altala megjelenitett értékhierarchiardl globalisan

kedvezobb kép él a kbztudatban, mint az MSZP-rél és partpolitikai szovetségeserdl.

A minta egészét tekintve az értékek odaitelések 6sszevont indexe szdmottevé mértékben
kedvezett a Fidesznek (5.29) az MSZP-hez képest (4.87) a hétfokd skalan. Az egyes értékek
odaitélesenek mértéke is ezt a tendenciat tiikrozi, a legpozitivabb és a legnegativabb megitélés
a Fidesz esetében (a tekintélytisztelet es a tlrelem fesztavolsadga) 5,65-4.50 volt, mig az
MSZP esetében (a modernizalds és a hit eltérése) 5,27-3.97. A négy parlamenti pért
értékenként megitélt soraban 12-b6l 5 esetben a Fidesz all egyértelmiien az els6é helyen (a
tekintélyen kivll a kérnyezet vedelme, a hit, a rend, a hagyomany vonatkozasaban, mikor is
mindig az MDF atlagos megitélése koveti). Még 3 tovabbi esetben minimalis mértékben, nem
szignifikdnsan, de megel6zi az MSZP-ét (a modernizélds, hatékonysag es a szocialis
biztonsag értékei tekintetében is), amint erre fent érintettik: az ,,egyenléség” az, amely
mindkett6 szamara egyforman relevans, és a ,tlrelem” egyiknek sem jellemzéje, de e

vonatkozasban a Fidesz megitélése az elénytelenebb. Mindebbdl kitetszik, hogy a Fidesz a

27



partok és értekek matrixaban hangsulyos helyet foglalt el 2006-ban, sok mutatd szerint

relative a legjobbat.

A négy evvel ezelétti, a valasztas utani helyzetéhez képest e part ertékelése 6sszessegében
javult, az MSZP-é pedig — a kormanyzati pozicioban immar mondhatni szokésosan -
megkopott. Az elmozdulasok irdnya és mértéke mintha a kormanyvaltds magyar politikai
rutinjat kovette volna. A 2006. évi valasztdsi eredmények ismeretében mindemellett
kilénosen figyelemreméltd, hogy a kérdezettek nagy toémege szaméara személy szerint
viszonylag (atlagosan a 6-0s skalaértéken felll!) igényelt értékek kozul tobb hattérbe szorult a
Fidesz latni vélt profiljaban. llyen a biztonsdg, demokracia, egyenléség és a tiirelem,
ugyanakkor a jellegzetesnek tartott értékei kozil relative kevésbé igényelték a kérdezettek a
hit, a modernizalas és a tekintély motivumait. E part a meghatarozéan hozza csatolt
konzervativ értékek mellett az emberek szemében hordozza a modernizalas, a hatekonysag és
a turelem hidnyanak — 0Osszessegeben talan radikalis — ismérveit is. Ezek egyébként —
valamivel halvanyabban - jellemzik az MSZP-ét is, de tartalmi szempontbdl kevésbé
ellentmondéasos, hasadt mddon. Az adatokbol kiolvashatd, hogy a parthivek — amint ez
varhatd is — sajat partjukat tintetik fel kedvezébb szinben, és ez a tendencia kilonos erével
jellemzi a Fidesz-kovetéket. Ez a (2 tizedpontos) kilénbség magdban nem elegend6 az
értékelés mintadtlaganak, illetve a szavazati aranyok ett6l vald elszakadasanak magyarazatara.
Feltehetjuk, hogy a valasztoi magatartast nem feltétlenlil és egyedil a percipialt eszmei
arculat, az ertékprofil tartalma alakitja, hanem ezekhez jaruldo egyeb (példaul személyi
rokonszenv és bizalom) motivumok is. Nem szélva arr6l, hogy a mi mintank feléhez kozelité
nagy szdmban nem vallalt fel egyértelmi partallast, és meglehet, hogy a Fidesz radikalizmusa
6ket inkabb eltavolitotta (esetleg akar a szinvallastdl is), mintsem hogy magaval sodorta
volna. A valasztéi magatartds (egyéni szavazatok képében) nyilvan nem kozvetlendl
kovetkezik a partok értékeléssel atszétt, értékekbe kapaszkodd megitélésébdl, még ha ez

utobbi sokban hozz4 is jarul a szavazas megalapozasahoz és elérejelzéséhez.

A Kontraszelekcios Skalan is vizsgaltuk a tarsadalomkritikai beallitodas erejét. A kritikai
fenntartasok szintje altalaban magas, az egyes itemek elfogadasanak, elutasitdsanak a mertéke
tobbnyire kdzel all egymashoz, harom ponton mutatkozik a szoban forgd partok hivei kdzott
markans kilonbség. 2002-ben az elsé ilyen irdnyd meérés idején a szocialista szavazok voltak

— ellenzéki poziciéban — a kritikusabbak. 2006-ban az eltérés harom pontjan — a most
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ellenzékben 1évé — Fidesz szavazok értenek inkabb egyet a kontraszelekcidra utalo

megallapitasokkal.

Tétel MSZP | Fidesz

Az ember azt hinné, hogy mar nem lehet | 4,40 | 5,18

rosszabb, de mégis tovabb siillyed a

tarsadalom

A kéosz csak egyre né ebben az 4,28 |5,20
orszagban

Nincs igazsagos verseny se a 528 |5,67

gazdasagban, se a politikaban

Mindezen adatokkal 6sszhangban van az a (nemzetkézi 6sszehasonlitasban kétségtelendl
szokatlan) 6sszefliggés, miszerint nalunk a baloldali szavazok inkabb, a jobboldali szavazok
kevésbé hajlamosak mind a rendszerigazolasra, mind pedig az igaz viladgba vetett hitre. E
ponton nehéz elvonatkoztatni attol a torténeti ténytol, hogy a rendszervaltas el6tt olyan
tarsadalmi-politikai berendezkedés allt fenn Magyarorszagon évtizedekig, amelynek személyi
kontinuitdsat a magyar baloldal 6rzi. A rendszervaltassal bekovetkezé eszmei-politikai
kavalk&dban ugyanakkor némi dnkényességgel soroltak be emberek és csoportok kiilonb6z6
eszmei-politikai zaszlok ala, a konzervativizmus inditékai és gondolati kapaszkoddi is
meglehetésen valtozatosak voltak és maradtak.

Valtozo Baloldali | Jobboldali | Nem Sig.
(skalapontokkal) szavazott
lgazsagos 3.498* |3312*" [3.179° |p<,01
vilagba vetett hit

(6)

Rendszerigazolas | 4.520° | 3.760° 3.799° | p<,001
(9)

Az eltéré indext atlagok kozott statisztikailag szignifikans a kilonbség.

Mindebbdl kitiinik, hogy a vizsgélat — amely a tarsadalmi viszonyokkal val6 megelégedettség,
a veluk kapcsolatos optimista varakozas tobb nemzetkozileg bevett méréeszkozét is validalta
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— sokoldalu és arnyalt képet nyujtott a tarsadalmi elégedetlenség meértékerol, és ennek sajatos
formajaként a kontraszelekci6 feltételezésérél és észlelésérol. Magyarorszagon a
konzervativnak cimkézett politikai beallitddas jar egyiitt a kisebb mérvii rendszerigazolassal.
Ez a politikai oldal fenntartasokkal él a tarsadalmi egyenlétlenségekkel, és neokonzervativ
gazdasagpolitikaval szemben, viszont tdmogatja az elit valtozasanak gondolatat, kiemeli a
nemzeti érdekek fontossagat és a hagyomanyos vallasos értékeket. Az egymasra épiléd
vizsgalatok sorozatdbdl adodo kettés kérdés, hogy a) vajon a magyar tarsadalom
onmarcangold kritikai beéllitottsagdban nem bujkal-e, nincs-e jelen a nyugati demokraciak
idealizalasa, azaz rendszerigazolas egy magasabb szinten (mondhatni vilagrendszer-igazolas),
és b) vajon mennyire altalanosithaté a kdzgondolkodasanak ez az érzelmekkel szinezett
irdnyultsaga az egész kelet, kelet-kdzép eurdpai régiora.

Osszefoglaléan tehat elmondhatjuk, a kutatas a tarsadalmi viszonyokra, kategériakra, torténeti
valtozasokra vonatkozd — egyéni tartalmakban megjelend, tarsadalmi mintazatot mutaté —
nézetek feltarasara iranyult, keresve ezek érzelmi toltetét, a bennik megjelend
kdozhangulatot, a személyes helyzettel, illetve a tarsadalmi kozallapotokkal vald
megelégedettség Osszetevait és mertékét. A rendszervaltd Magyarorszagon a megtapasztalt és
latni vélt elégedetlenség viszonylag nagymérvii, és a kibontakoz6 markans tarsadalmi
egyenlétlenségeknek — a szocialpszichologia nemzetkdzi szakirodalmaban kimutatott —
kognitiv-affektiv igazolasa itt csak részleges és a kritikai kdzszellemhez képest erétlen. A
kiterjedt mintan zajld, és empirikus méréeszkdzoket adaptalo es kifejleszté kutatas érdemben
hozzéjarul a tarsadalmi fesziiltségek azonositasahoz a kodztudatban, mikozben a kognitiv
szocialpszicholdgia latokorébe vonja az érzelmek megélését, tarsadalmi percepcidjat és

szerepét.
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