Zérbjelentés
A TO 37745 nyilvantartasi szamu OTKA kutatasi programrél (2002-2006)

A 19-20. sz&zad forduldja épitészeti értékeinek komplex dsszehasonlitd vizsgalata a dél-
alféldi régidban, kulonos figyelemmel Szeged, Szabadka és Temesvar parhuzamaira

Résztvevok: Novak Istvdn DLA vezet6 kutatd; Demeter Gabor, Dr. Ozsvathné Csegezi
Monika, Dr. Ozsvath Gabor Daniel kutatdk, tovabbd a kutatashoz segitseget nyujtott
Szekernyés Janos.

A kutatas targya, célkitiizései, tézisei

Tomoren talan ,,Parhuzamos varosképek” is lehetne e kutatési program cime, azonban ez tdl
altalanos, hisz nem terjed ki eléggé a tér- és idobeli keretekre.

Kutatasaink kodzéppontjdban a Del-Alféld harom, egymashoz kdzel egyenld tavolsagban
elhelyezkedd, legjelentésebb varosanak — Szabadka, Szeged és Temesvar — épitett kornyezetét
allitottuk. Idébeli hatarainkként a harom telepilés kozos allami keretek kozott toltétt, utolsd
negyedszazadat valasztottuk.

A megfigyelt régio urbanisztikai és épitészeti fejlédése lényegében Ugy tortént a kutatott
periédusban, hogy a kozpontok (Bécs és Budapest) varosfejlesztési és épitészet-fejlodési
mintaképekkel, azaz modellekkel szolgélt a vidéki varosoknak és telepiiléseknek. E modellek
elfogadasanak mertékét, alkalmazasi és Kkivitelezési modjat azonban sokban a helyi foldrajzi
adottsagok, a helytorténeti hattér, a helyi épitészeti hagyomanyok és mas, egyéni hatasok
befolyasoltak. Ezek a jelenségek egyéni és helyi épitészeti megnyilvanulasokban jelzik azokat
a regiondlis jellegzetességeket, amelyek a szdzadforduléra jellemz6, altalanos és fergeteges
fejlédes kozepette ,,0j valosagga” notték ki magukat, részben elfogadva a nemzetkozi
trendeket, masrészt mintegy dacolva az U0j, immar ,globalizal6d6” vilag altalanos
félfogasaival és eszmei egyeduralméaval szemben.

A kozigazgatasilag ekkortajt a Monarchiahoz tartozé, délvidéki varosok, tgymint Szabadka,
Szeged és Temesvar, regionalis kdzpontok lévén dgyszintén igyekeztek kdvetni a fébb
stilusiranyzatokat az épitészet terén, és szinte egymassal versenyezve léptek a szazadforduld
kiiszdbére, szebbnél szebb épuletekkel ajandékozva meg az utdkort. Ezekben a varosokban
most nagyon hasonlo varosrendezési vagy épiteszeti megoldasokat lelhetiink fel, gyakran
ugyanazon szazadfordulds épitészek munkajanak eredményeit. Ily modon 6k is nagyban
hozzajarultak e varosoknak a kozép-kelet-europai kulturrégiohoz valo folfejlodéshez. A sajat,
egyéni épitészeti hagyomanyok, kardltve a kor adott, lokalis fejlédési foltételeivel,
hozzajarultak sajat épitészeti szintézisik kialakulasahoz, megtartva mindazokat a helyi
jellegzetességeket, amelyekkel csak gazdagitjak azonossag-tudatunkat.

A 20. sz&zad fordul6ja egy olyan korszak tanuja volt, amikor a kutatott varosok tobbnemzeti,
multikultdrajd, vegyes vallasu lakossaga a fejlédés ugyanazon céljai, eszmei koré gyujtotte
er6it. Ebben a folyamatban kiemelked6 szerep jutott a szinte latnoki erékkel megaldott
épitészeknek. Altaluk a korban radikalis elfordulas tortént a hagyomanyos, eklektikus stilusok
formalizmusatol, Uj iranyvonalként eldvetitve a szecesszidt, a magyar nemzeti épitészet



megteremtésére irdnyuld eréfeszitéseket és a késébbi, modernista torekvéseket, j modon
értelmezve, Uj kontextusba helyezve a kor épitészetének nyelvezetét.

Idében azért esett valasztasunk a 19-20. szazad fordulojara, mert e kor varosépitészete maig
meghataroz6 médon gazdagitotta a Dél-Alfoldet. Ez az az idészak, amikor kialakult mai
életterlink épitett szintere, az érintett varosok szerkezete. Ugyancsak emellett szol, hogy az
eltelt évszazad mar elég id6é ahhoz, hogy a tudomany objektivitasaval kdzeledhessiink az
akkor megalkotott épitészeti értekekhez, de idében meg elég kozel van ahhoz, hogy be tudjuk
helyezni magunkat az egykori tervezok dontéseit meghatarozé viszonyok kozé. igy talan
Kisérletet tehettiink annak értékelésére, mennyire sikerult akkor idétallo alkotasokat
Iétrenozni. Ugyancsak érdekes szempont lehet annak vizsgélata, hogy az egykor megalkotott,
épitett kornyezet, valamint az éplletetek funkcionalitdsa a késébbiekben hogyan viselte,
szolgélta - vagy nem - a 20. szazad politikai, gazdasagi és tarsadalmi szerkezetvaltasait.

E korszak épitkezései funkciondlis és financidlis szempontbdl mindharom tertleten, azaz a
magantéke, a varosi beruhdzdsok és az allami épitkezések terén egyarant jelentos
prosperitassal birtak. Kulondsen az allami épitkezések tekintetében alakult ki hatalmas torés a
trianoni bekediktatum kovetkeztében. Ugyanis a korabban mélyen az orszag belsejében
talalhato, kis régié harom részre hullasaval varosaink — egyik naprol a masikra — korabbi
kozponti helyzetiikkel szemben az Uj &llamok hatéarszéli varosaiva valtak. igy az eredetileg
éppen elinduld, &llami decentralizicié réven e teriiletre kihelyezett, nagyobb Aallami
intézmények — Ggymint vaslti igazgatésag, mezégazdasagi intézet, kaszarnydk és katonai
parancsnoksagok — vagy teljesen funkcidjukat veszitették, vagy pedig az eredeti tervekhez
képest szerepik nagysagrendileg csupan toéredéknyire zsugorodott. A késébbi korok
feladatdva valt ezen épuleteknek az uj funkcidkra valé alkalmasséa tétele. Ugyanakkor a
hatarszeliség szintén tovabbi, 0j intézmények idetelepitését es elhelyezését is eredményezte.
Kutatdsaink szemsz0gébol ezen épiletek funkcidvaltdsai domborodnak ki. Tudjuk, ez gyakran
egyutt jart az eredetivel gydkeresen ellentétes funkcidk kiszolgalasaval is.

Korszakunkban a kilénb6z6 egyhazak szintén jelentos épitkezésekkel jarultak a varoskép
alakulasahoz. A korabbi csanadi romai katolikus egyhazmegye szintén harom részre szakadt,
igy az egykori székhely mar csupan a hivek mintegy harmadat lathatta el. Ennek
kovetkeztében Magyarorszagon és az utdd Jugoszlaviaban (j egyhaz-igazgatasi egységek
(puspokségek) jottek letre, amelyeknek szintén ki kellett épitenitk intézményeiket.

Tovabba itt érdemes kitérni a stilus- és izlésvaltasokra is. Egyben elegendé ezen id6 ahhoz is,
hogy a fizikai elhasznalodds és az aktudlis politikai szandék Kkieszkdzolte felujitdsok
eredménye mennyire tikrozte — megerdésitette, vagy épp ellenkezéleg, gyongitette — az
egykori tervez6 elképzeléseit. Kulondsen izgalmas ez, ha szem elétt tartjuk, hogy azéta e
harom varos kilonb6zé allami keretekben kilonbdzo utakat jart be; igy az epitett 6rokseg
vedelme is teljesen eltéré szempontok szerint alakult.

Kutatasunk helyszineinek kivalasztasanal az vezérelt, hogy az adott varosok a valasztott
id6szakban a térség meghatarozd - gyakran egymassal vetélkedé -, vonzo és kibocsato,
urbanisztikai gocpontjai voltak. Idénként koztik ala- és folérendeltségi viszony is kialakult,
igy a General Commando idészakaban katonailag a temesvari parancsnoksag ala tartozott az
érintett mésik két teleptlés. Tagabb értelemben napjainkig egy kulturdlis tajhoz tartoznak.
Epitok és épitteték szintén szoros migréacids kapcsolatban élltak és allnak egymaéssal e
varosokban. Fontos szempont, hogy gyakran talaljuk a kor tervezéit és Kivitelezéit egyik vagy



masik kivalasztott varosban. Erdemesnek tartottuk megfigyelni, hogy ugyanazon alkot6
hogyan oldotta meg a kérnyezet adta, mas kihivasokat.

Nemzetiségi és felekezeti soksziniiség jellemzi mindharom telepilest, és a tudomany szamara
tovabbi kérdéseket vet fol, hogy a kilonbozo felekezetek, kultdrak hogyan érvényesitették az
épitett kornyezet arculataban befolyasukat: a regionalis hatasok erdsitették avagy kioltottak a
kdzponti allam képviselte hatasokat.

Talan az is e valasztds mellett szolt, hogy az adott varosok polgérai is szoros tarsadalmi,
gazdasagi es kulturalis kapcsolatokat tartottak fonn egymassal. Gondolunk itt a szeged-
alsovarosi bucsura, a vasuti regiondlis hivatalra, a temesvari katolikus és ortodox
plspokségekre vagy a katonai létesitményekre; ezek mind fontos kapcsolddasi pontok.

A foldrajzi, t4ji adottsdgok szintén meghatarozoak mindharom telepilés életében.
Kiemelendd, hogy miként viszonyult a hdrom véaros az 6t atszel6 vizekhez, hisz Temesvar a
Bega-csatorna révén ez idotajban valt szamottevé kikdétové, Szabadkan ekkor foglalkoztak a
Fuzfas-ér rendezésével, mig Szegeden az 1879. évi nagyarviz utén erre az idészakra esik a
Tisza-t0ltések megépitése.

A tény, hogy napjainkra tobb, mint 6tven év viszontagsagai utan mindharom telepilés egy
kdzOs rendszerbe — bar harom kilonbdzé allam részeként, mégis Ujra egy euroregiondlis
csoportosulasba — tartoznak, tovabbi értékes megfigyelésekre nyujt lehetéséget.

E nagyvarosok polgari iparanak kialakuldsa az altalunk vizsgalt idészakban prosperalt. Ez
dontéen befolyasolta a varosképeket. Azt is kijelenthetjik, hogy tulajdonképpen a valds
értelemben vett, modern, polgari Szeged, Temesvar és Szabadka legtermékenyebb évtizedeit
vettik vizsgalat ala; azt az idészakot, amikor viszonylag révid idé alatt urbanisztikai
nézépontbol soha nem latott mérvi valtozasokon ment at mind a harom telepiilés. Ebben az
id6szakban teljesedett ki a feudalis jellegii agrarvarosoknak a t6kés tarsadalmat is mindenben
kiszolgalo, modern polgarvarosokka valo atalakulésa, és ez egyben a telepllések szerkezetét
is gyoOkeresen megvaltoztatta. lgaz, hogy Szeged, Temesvar és Szabadka esetében az
atalakulashoz vezets okok kiilonbdzoek. Igy Szeged varos egy természeti katasztrofat, az
1879. évi nagyarvizet kovetéen, bravuros gyorsasdggal épilt fol mind mérndki, mind
urbanisztikai szempontbol az akkori Magyarorszag legmodernebb varosaként. Az adott
id6szakban zajlott a temesvari var szerepvesztése, és ezaltal a hozza tartozd, hatalmas
felvonulasi tér beépitése, a Bega folyo szabalyozasa, s igy az egykoron szinte szigeteken éepilt
iparosnegyedenek folyami kikotével is rendelkez6, modern gyarvarossa valo fejlesztése.

Tarsadalmi, gazdasagi szemponthol egyarént érthetd, hogy e nagyfoku fejl6dés magéval hozta
az egyhazi, a kulturalis és a magantéke prosperalasat is. Ennek kovetkeztében a targyalt
varosokban bankok sora telepilt meg, amelyek gazdasagi rangjuk kifejezesét is lattak
székhazaik megépitéseben, és igyekeztek a kor legmodernebb épitési stilusaban egyéni
szinfoltként megjelenni a varosképben. A kereskedelem helyszineiként modern Uzletek,
Uzlethazak épultek, és a maganpalotakat, bérhazakat felépité polgarok egyre szinvonalasabb
szorakozohelyeken mulathattak szabadidejiket. Ugyancsak a pihenést, a jolétet szolgaltak a
varosok belteriiletén és kozvetlen kozelében kialakitott parkok, kirdndulohelyek. Ezen
idészakban honosodtak meg a vizisportok, és tort elére a firdskultira is. Uj
statusszimbolumként jelentek meg a nyarald- és furdohelyi villak, dilék. Ennek kdszonheti
Iétét a palicsi, a horgos-kamarési, a sziksosi flrdotelepek vagy a szatymazi Gdulévillak is.



A fejlodés természetes velejardjaként Uj iskolaépliletek sora lépett a fiatalabb generacio
oktatasanak szolgalatdba. A modern, koruk minden igenyét kielégité iskolakat altaldban a
varosok és részben az egyhazak épittették.

Ugyanebben a korban leltek végleges otthonra a magankezdeményezésbol alakult
kozgyijtemények — agymint levéltarak, konyvtarak, muzeumok — is. Szegeden példaul a
millenniumi Unnepségek csucspontjaként adtak at a varos kdzonségének a kdzmivelsdési
palotat. A kulonb6z6 egyhazi felekezetek, szintén lépést tartva a fejlédéssel, sorra Ujabb és
Ujabb templomokat emeltek. E korra bontakozott ki Gj, bevett egyhdzként a zsidosag
zsinagbgaépitkezése. Ezen iddszak valt az Uj, modern varoshaza-epitkezések idészakava is.

Az épitett kornyezet integralt védelme szempontjabol azonban elengedhetetlen, hogy a
varosok polgari és szakrélis épitészetén tul kitekintsiink a mezégazdasagi, céh- és ipartorténeti
emlékekre, a paraszti, népi életterekre, tanyakra. Ugyancsak érdemes odafigyelni a nagytajban
mindendtt follelhetd, polgari farmtanyakra is.

Kilonos fontossaggal bir a népi épitészet emlékeinek dokumentalasa azon meggondoléshdl is,
hogy a mai varosok epp ezen értekek karara terjeszkednek. Itt csupan nehany int6 jelet
emlitek: Szeged-Alsovaros paprika- és dohanykertész portai zémét - a jellegzetes
napsugardiszes oromzatl hazakkal - folfaljak a tarsashdzak, vagy a szeged-moravarosi
iparosok kis polgarhazait szemiink elétt tlintetik el, de igaz ez Szeged-Rdkus vagy Szeged-
FOls6varos esetében is.

Erdemes odafigyelni, és — a nagypolgari értékeink mellett — félmérni, dokumentalni az
emlitett épitészeti ertékeinket is amig még elérhetok, hisz ezekkel az alfoldi varos épp azon
karakteret vesziti el, aminek létét kdszonheti.

Mindharom telepllés meghatarozé jellege a hozza tartozo, nagy, gazdasagi teriletek és a
kdzponti, polgari adminisztracios varosmag tarsadalmi dsszetételt tikrdzo aranyaiban rejlik.
Ett6l Szeged Szeged, Szabadka Szabadka és Temesvar Temesvar. Az egykor nagyra tartott
lokélpatriotizmus szintén az emlitett, dsszetett és ettdl teljes élettér alapjain viragzott. Ez egy
olyan szempont, aminek minden varostervezé szeme elétt kell lebegnie annak érdekében,
hogy a polgarok mindannyian magukénak mondjak és érezzék varosukat.

Kutatasaink soran varosszerkezeti, épitészeti, muaemléki, népéleti, mesterség- €s
gazdalkodastorténeti szempontok figyelembevételével kivantuk feltarni azon parhuzamokat és
kilénbségeket, amelyek a harom terlileten meghatarozok.

A varoskép hivatott alakitoi

Alapvetéen e telepllések épitkezéseinél tobb nagyobb tervezécesoportot killdnithetiink el, akik
kilénféle indittatasbol és kulonbozé fajsullyal vettek részt e varosok képének alakitasaban:

- a kozpontilag, az orszagos hatésagok vagy a kormény, esetleg a kirdly altal kirendelt
mérndkcsoport pl: a Lechner vezette mérndkcsoport Szeged 1879. évi nagyarviz utani
rekonstrukciojanal;

- anagy, kdzponti tervpalyazatokon meghivéassal résztvevo, orszagos hirti szakemberek
vagy mitermek, amelyek valamely specidlis &llamigazgatdsi vagy gazdasagi
épllettipusra szakosodtak;

- azon mérnokok, meérnokiroddk, amelyek a gazdasagi, ipari épitkezéseken alkottak
kiemelkedét, igy példaul vagohidak, malmok, csatornamiivek, hidak stb. tervezoi;



a helyhatdsagok alatt kialakitott mérnoki hivatalok alkalmazottai, akik egyben a

telepilés szerkezetének valtozasai folott is hivatalbol 6rkddtek;

- a regiondlis szempontbol jelentés palydzatokon induld, helyi mérnokok,
mérnokirodak, amelyek elsésorban az djonnan meger6sodé polgarok épitészeti
igényeit elégitették ki;

- a helyi jelentéségti épitészek, akik gyakran a kivitelezés mellett vallaltak a tervek
elkeészitéset is;

- ugyancsak szamolnunk kell az olcson megvasarolhatd, katalogusokbol kiemelt

tipustervekkel.

A Kilcsin, azaz az épuletek stilusa

Korszakunkra a hagyomanyos épitészeti stilusok méar egyre kevésbé elégitették ki a
megrendel kozonség és az alkotok esztétikai igényeit. Talan a félgyorsult fejlodés fékjeikent
is értelmezték Oket; az Uj vildg gyOkeresen megujult életteret kovetelt maganak. Ezen
Utkeresés két eltér6 formavilagot, a kordbbi stilusokat 6tvoz6, sokszor az alaktani
diszfunkcionalitastdl sem mentes eklektikat és a teljes megujulast, az addigi akadémikus
épitészet vilagat folragd szecesszidt, azaz az ornamentika forradalmakent szamon tartott és
csupan a legutobbi idéktol elfogadott formanyelvet eredményezett.

A kutatasainkba bevont telepiilések azon szerencsés helyzetben vannak, hogy vizsgélataink
idejére teljes utcasorokban o6rizték meg egyseges epitészeti koruk izlésvilagat. A kutatasaink
idejére mar megkopott épliletek nagy részében még ott lebegett épittetdjének és tervezdjének
szelleme. Taldn ez az a plusz toltet, ami arra sarkallja a kutatét, hogy minél tobbet
megismerjen e korbol, hogy ezen alkotasokat mint egy kor élettereit egységiikben probalja
folidézni.

Kivalasztott telepiléseink e stilusok szinte iskolapéldainak tekinthet6ek, hisz az 1879. evi
nagyarviz utan, egyseges eklektikus stilusban Gjjaéplilt Szegedet napjainkig orszagszerte mint
e formanyelv legjellegzetesebb varosat tartjak szamon. Szabadka eés kulondsen a
szomszédsagaban 1év6, Kkis Gdulotelep, Palics a szecesszid koltéi  vilaganak talan
leggazdagabb tarhazat érizte meg, mig Temesvar titokzatossagat az eklektika és a szecesszio
j6 aranyu valtakozasanak koszonheti.

Szandékunkban allt foltérképezni azon lehetéségeket, amelyek komplex épitészeti 6roksegunk
szempontjabol még szinesithetik e telepiiléseket. A tovabbi varosfejlesztési célok
megvalositasa érdekeében részletesen vizsgaltuk néhény elhibdzott miemlék-folujitas
problémait, hogy a tapasztalatokat a tovabbi varosrendezeésben és a miiemlékvédelemben
egyarant hasznositani lehessen.

A térbeli Kiterjesztés épp ezen szempontbdl jelent nagy értéket, hisz j6 vagy éppenséggel
ellenpeldakkal segithetik a varosépiték tovabbi munkajat.

Munkamoddszerek

Kutatasaink els6é fazisaban topografiai és dsszehasonlito térképészeti modszerekkel vezettiik
le a vizsgalt teleplilések urbanizécids folyamatait egészen az altalunk megcélzott idészakig.
Ennek érdekében levéltarak és térképtarak szamos keziratos térképét kutattuk fol. E
tekintetben kilonds figyelmet kaptak az egységes modszerekkel készilt, katonai
térképfolvételek, ugymint els6, masodik és harmadik félmerés vonatkozd térképszelvényei.



Ugyancsak jé eredménnyel hasznalhattuk a vizsgalt korban dsszeallitott, kataszteri folmérések
lapjait, hisz ez utobbiak egészen telekszintig mutattdk be a telepiléseket. Szeged esetében
abban a szerencsés helyzetben voltunk, hogy fonnmaradt az Epitési Torzskonyv, amely
egységes modon jel6li korszakunk épitkezéseit. Sajnos, mint minden nyilvantartas, ez sem
tekinthet6 teljesnek. Sajnalatos, de nem egyedi problémdja, hogy az egyes tételekhez
hozzéarendelt levéltari iratcsomok, épitési tervek csupan reészlegesen allnak a kutatd
rendelkezésére.

A Kkutatds tovabbi helyszineiként a kilonb6z6 regionalis és orszagos tervgytjtemények,
irattarak szolgaltak. E tekintetben kiemelt jelentéseggel birt a pécsi Zsolnay-gyar archivuma,
amely szadmos dokumentummal rendelkezik a szabadkai szecesszids épitkezések egyik
beszallitojaként.

A munkalatok szempontjabdl nehézséget okoz napjainkig a roméan levéltari rendszer, amely
kdzpontositott voltanal fogva mint a belligyminisztérium egyik egysége miikodik, és nagyon
korlatozottan latogathatd még a belféldi kutatok szamara is; a kilfoldiek el6tt szinte
tokéletesen zar. Ezen nehézségek athidalasara személyes kapcsolatok kiépitésével és helybéli
kutatok bevonasaval van lehetség.

A konyvtari, bibliografiai munka is jelentés id6ét igényelt, hisz szdmos olyan folydirat,
korabeli Ujsag, kiadvany és egyéb sajtotermék folkutatasa valt sziikségessé, amelyek egyik-
masik epllet létrejottének korllményeit tisztaztak. lgaz, ez tobbnyire csupan az allami és
varosi beruhdzasok, azaz a |létrejottik kordban is visszhangot kelté épitkezések
vonatkozasaban szolgaltattak értékes informaciokat. Ezek a forrasok a jelentés
maganberuhazasok, nagy palotak néhanyanak esetében még szintén tudtak adattal szolgalni,
addig jo néhany Kkisebb, de szempontunkbol jelentés haz esetében mar nem volta
hasznélhatok.

Célunk elérése érdekében szisztematikusan foltérképeztik azon kiadvanyokat, illetve
kéziratokat, amelyek Szeged, Temesvar és Szabadka 19-20. szdzadforduldjanak varosképével,
épitészetével foglalkoztak.

Telepilésenként gondos koriltekintéssel valasztottuk ki mindazon épuleteket, amelyek az
altalunk kutatott idészakban épultek a harom varos terlletén, és korszakunk szempontjabdl
fontosnak tartottunk, Ugyelve arra, hogy a tarsadalom minden rétege reprezentdlva legyen
altaluk. Kilonds figyelmet szenteltink a honfoglalas millenniumanak tiszteletére emelt
éplletekre. Nem kerulték el figyelmiinket a telepilésképet finoman cizellalo kisépitmények
sem.

A tovabbiakban kozgyijteményekben végeztiink tlizetes kutatasokat az el6z6 Kkutatasi
fazisban kivalasztott épitészeti emlékeink minél részletesebb dokumentélasa érdekében.
Célunknak tekintettik a lehet6 legpontosabban felszinre hozni az adott korban az épités
kortlmenyeit, beleértve az épittets, a tervezo, valamint az épit6 szandékait, lehetéségeit.
Termeészetesen nem hagyhattuk figyelmen kivil egy-egy épulet tarsadalmi fogadtatasat sem.
Kutatasaink ezen fazisaban jelentds hangsulyt fektettlink a killénb6z6 archiv fényképanyagok,
képeslapok felkutatasara és tanulmanyozasara is.

A kivéalasztott éplletekrol egységes elvek szerint készitettlink adatlapokat, amelyeket a végsé
0sszegzésnél hasznaltunk. Az adatokat szamitdgépre vittlk. A régid teriiletén tevekenykedd
épitészek munkassaganak 0sszegzese, elemzésik leegyszerisitése és az eredmények



kozérthetd szemléltetése érdekében egy tablazatot allitottunk 6ssze, amelyen kdvetni lehet
szerteagazO tevekenységiiket és esetleges kolcsonhatasaikat. A tablazatokban szerepld, az
épitészekre és az altaluk tervezett épuletekre vonatkozé adatok ,utalhatok” az épitészek
életrajzait tartalmazd, kulon lapokra, avagy a jelen kutatasunk soran kifejlesztett adatlapokra,
amelyek az épliletek részletes adatait tartalmazzak.

Ezt a mddszert 6sszehangolva alkalmaztuk a kutatas céltertletén, hiszen ily médon sokkal
attekinthet6bbé és hozzaférhetobbé valtak a kikutatott vagy modositast igénylé adatok.

Megvizsgaltuk, hogy

- a Trianon o6ta kulénbdzo allami keretek kdzé kerllt, hArom véarosban hogyan tudtak betdlteni
a vizsgalt épuletek eredeti kuldetésuket;

- hol mennyire figyeltek oda sorsukra, a folujitasok sordn milyen elvek érvényesiltek;

- a tobb, mint szaz évvel ezelétt létrehozott éplletek napjainkban milyen funkciondlis és
urbanisztikai szerepet toltenek be;

- a megvaltozott gazdasagi, tarsadalmi koralmények kozott mennyire bizonyultak
idotalloknak a vizsgalt varosoknak a folydvizeivel kialakitott dontései.

E tekintetben sajatos ¢sszehasonlitasi alapot adnak példaul a harom varos zsinagogai. Mig
Szegeden az Ujzsinag6ga a haboru visszassagait kivéve, folyamatosan megérizte liturgikus
jellegét és funkciojat, addig Szabadkan a habor( utan elhagyattatva, kilénféle méltatlan
feladatokra hasznaltak, raktarként, lerakatként szolgalt, és az utdbbi idében szinte
megoldhatatlan gazdasagi kihivas elé allitja a megmentéséért és Ujrahasznositasaért dolgozé
szakembereket. A temesvari zsinagogak a mult szazad masodik felében néptelenedtek el, és
napjainkra valtak teljesen gazdatlanokka.

Az eredeti funkciojukat legtovabb meg6rzott épiletekként korszakunkbdl a tizolto
laktanyakat emelnénk ki. Szabadkan kutatasaink idején is szolgalja Szent Flérian lovagjait;
Szegeden csupan az elmult évtized végén engedték at évszazados épuletiiket a mentok
szamara. Szeged és Temesvar esetében a vizsgalt korszakban emelt varoshazakon
paragrafaltak testvérvarosi megallapodésukat.

A varosok megélmodoi és az &lmok megvaldsitoi

Munkank kiemelkedéen fontos szeletét képezte a korszak jelentds épitészeti megrendeldinek,
azaz az epittetoknek és a tervezok életpalyajanak kovetése is. Tobb olyan személyiséggel
talalkozhattunk, akik mindharom telepiilésen vagy a vizsgaltak kozil kettében is kiemelked6t
alkottak.

Korszakunk egyik épitész-szinfoltjakéent a fiatalon Szabadkan debutalt Raichl J. Ferenc —
miutan ott kegyvesztetté valt —, Szegedre attelepllve hamarosan Ujra magara talalt, és
jellegzetes szecesszios formanyelvével napjainkig meghatarozo jelentéségii épuleteket
alkotott.

Lechner Odon és Partos Gyula egyarant tervezett Szegeden és Szabadkan.
Reiner Karolynak a szegedi Fogadalmi templom megépitésére benyujtott terve Il. dijban

részesilt; elképzelései alapjan epult fel a Munkasbiztosito pénztar épllete és Temesvaron a
Timisana Bank székhaza.



Baumhorn Lip6tnak, akit a korban mint a zsinagdgék jelentds tervezojét tartottak nyilvan,
teruletlinkdn — tébb mas epllet mellett — a szegedi Ujzsinagdga és a temesvar-gyarvarosi
zsinagdga fiizodik nevéhez.

A Komor és Jakab tervezéparos bar a szabadkai varoshaza megalmodasaval alkotta f6 miivét,
de nevikhodz Szabadkan és Temesvaron bankepiiletek is fiizédnek.

Székely Laszlo, Temesvar foepitésze az ipari épitészetben dtvozte mesterien a funkcionalitast
és az esztétikat. A Temesvar-Gyarvarosban folépult vagohidja utdn térséglinkben tovabbi
megbizasokat is kapott, igy a nagybecskereki vagohid is nevehez ftizédik.

A 19-20. szazad forduldjan keletkezett varosképek utdéélete

Kutatasaink soran szintén szem el6tt tartottuk, hogy az altalunk kivalasztott korszakban
kialakult, polgari varosok urbanisztikai szempontbdl hogyan valtoztak a kdzelmultig. Ennek
tisztazasara reszletes vizsgalat ala vontuk a 20. szazad kulonb6z6 rendezési terveit, térképeit.

Két fontos forrastipust sikerlt elkilonitenink. Egyikik a csupan tervezéasztalon maradt és
nagy valoszintiséggel politikai megrendelésre készilt, a teleplilések radikalis megvaltoztatasat
célzd anyagok, melyeket téméren ,a jo, hogy meg nem valosult” dokumentumokként
aposztrofalhatunk. Szempontunkbdl az 1950-es és 1960-as évek politikailag determinalt
»fejlesztési koncepcidinak” jelentés dokumentumai, hisz pontosan letapogathatd rajtuk a
szakmai irdnyelveknek a politika &ltali, teljes semmibevétele. Ezen eléiranyzatok nem titkolt
célja a polgari varosoknak mint az elmult rendszer jelképeinek teljes fdlszamolasa,
megsemmisitése; helyiikben a lakossag teljes Kiszolgaltatottsagat és ezaltal kézben
tarthatosagat legjobban szolgalo ,,lakdgyarak” telepitese volt.

A masik dokumentumcsoport a ténylegesen megvalosult atalakitasokat — bontasokat és
beépitéseket — mutatja. Ez az eldbbinél joval visszafogottabb, de egyes telepllésrészek
tekintetében ennek ellenére is visszafordithatatlan sebeket Ut6tt a kordbbi, szerves fejlodés
eredményeként kialakult teleptlések dsszképén.

Jellemzé a 20. szdzad maésodik felének urbanisztikai torekveseire, hogy atalakitasaik
célpontjaként a ,,nagysagukat” reprezentalo épitmenyeiket elészeretettel helyezték a varosok
kdzpontjéba; sokszor nem titkolt célként ezek réven probaltak ellensilyozni a vizsgélt kor
polgari és egyhazi épitkezéseit. Gyakran alig egy-két emberdltét megélt, javakorabeli
éplleteket ,,robbantottak szét”, melyeknek helye néhany esetben napjainkig foghijként tatong.
Nem kimélték a kordbban, a szazadfordulo koérnyékén létesitett, a teleplilések levegbssegét
szolgalo tereket, parkokat sem.

Miemlékek, miemléksorsok

Kutatasaink alapveté céljai kozott szerepelt megvizsgalni, hogyan alltak ki az idék probajat
korszakunk épitményei. Ennek érdekében kulonds figyelmet forditottunk a mar maemleki
vedelem alatt all6 alkotasokra azt is vizsgélva, hogy a miemléki statusz mennyiben segitette
vagy eppen gatolta az épuletek utdéletét. Mit jelentett egyik-masik epitmeény esetében az
esetleges helyi védelmi statusz? Hogyan alakitottdk ki e varosok helyi 6rokségikhoz fiizédo
stratégidjukat?



Aktivan, kezdeményezéként kapcsolodtunk be a térség oOrokségvédelmi politikajanak
folulvizsgalataba, foltarva a nehézségeket, problémakat és egyben eléhozva a pozitiv
példakat. Ennek érdekében elemz6 figyelemmel kisértilk a folyamatban lévé folajitasokat,
minden lehetséges férumon hangoztatva, hogy igazan elfogadhatd6 miemléki beavatkozasnak
csak az tekintheto, ahol az eredeti épiletelemek legnagyobb megtartasara torekszenek oly
maodon, hogy a nélkilozhetetlen poétlasokat az eredetivel azonos anyagbol és eredeti
technoldgiaval készitik el. Miemléki szempontbdl nem tartjuk elfogadhaténak a napjainkban
egyre gyakoribb eljarast, melyben korrekt dokumentalas nélkdl, téglaig kopaszitanak egy-egy
éplletet, melyet utdlag, anyag- és formaidegen mddon készitett latszatornamentikaval
prébalnak fel6ltoztetni.

Korszakunk épiteszeti ertékeit helyi védelmi szempontbdl részben aggalyossa teszik azok a
szakszeriitlen beavatkozasok, amelyek — ezek tervezéinek alapelveit teljesen figyelmen kivil
hagyva — megbontottak szdmos épulet egységét, aranyait, gyakran egeszeben eljellegtelenitve
azokat. Kilonos karokat okoztak az emeletraépitések, tetétér-beépitések, toldaléképiiletek,
homlokzat-atalakitasok. Szeged esetében ezen folyamatra Cs. Sebestyén Karoly mar az 1920-
as évektol folhivta a figyelmet.

Trianont kdvetéen Temesvar és Szabadka esetében az utddallamok épitészeti beavatkozasait
nem ritkan az is befolyasolta, hogy altaluk az egykori magyar vonatkozasokat
minimalizalhassak. Gyakran az ortodox allamvallas épuleteit igyekeztek oly maodon
elhelyezni, hogy megjelenésiikkel lehetéleg egy Uj varoskép uralkodd elemeivé véljanak. Az
egymasnak feszllés idoszakaban sorra eltiinedeztek a magyar vonatkozasu kisépitmények,
szobrok, tablak, és helyuket az uj hatalmak sajat jelképeikkel foglaltak el.

Az épitett orokségvédelem szempontjabol varosonkent kilonbdzé tendenciak figyelhetok
meg.

Szeged esetében napjainkra kibontakozott egy véaroskép-rehabilitacios folyamat, amely
szamos, a korszakunkban keletkezett épuletet is érint. Az alapjdban dicséretes tendencia
sajnos gyakran minéségbeli kifogasokra ad okot. Alapveté problémaja, hogy elokészitése nem
tinik eléggé megalapozottnak. Azt a latszatot kelti, mint amikor egy bizonyos financialis
forrés hirtelen megnyilasat szoros hataridon belll kell kihaszndlni, és igy szakszerttlen tervek
alapjan az eredeti technikédkat, technoldgiakat nem ismeré Kivitelezokkel, az épités
korszakanak igényességét meg nem kdzelité mddon probalnak a feladatnak eleget tenni.

Ez a latszatnyereség ellenére szakmai és tarsadalmi sikon egyardnt visszafordithatatlan
karokat okozhat. Szakmailag eltiinnek az eredeti szerkezeti és diszitéelemek, nem a miemleki
alapelvek szerinti, az eredeti elemek kijavitasaval, kiegészitésével torténé helyreéllitds, hanem
gyakran korszakidegen anyagokbol készilt latszatornamentikaval talalkozhatunk. Sajnos az
épllet nem kellé tisztelete gyakran nem csupan a homlokzaton jelenik meg, hanem a
térformalas atalakitasaban is. El kell mondanunk, hogy e tekintetben a valéban miemléki
vedelmet élvezé éplletek sem képeznek kivételt.

Tarsadalmi vonatkozasban nagyon nagy a felel6ssége a ma varosképét alkoténak azért is,
mert a fonti problémédk a gondolkodas elsilanyosodasahoz is vezetnek azaltal, hogy
tdmegesen Unneplink latszat modon elkészilt, kétes tartalmd munkékat, hisz altaluk a szaz
évvel korabbi tervezokrdl és kivitelezokrdl allitunk hamis képet. Ok — szemben napjainkkal —
nem csupan a tavoli 6sszképre, hanem a kozeli részletekre is kifejezetten hangsulyt fektettek.
Ez adta igazi értékiiket.



Nem hallgathatjuk el, hogy ezen folyamatok kialakulasaért egyarant felel6sséggel tartozik
urbanista és megbizo, tervezé és kivitelezé.

Ugy latjuk, hogy Temesvar és Szabadka azon épiiletei, amelyekhez még nem nydltak hozza
,»J0szandéka” folujitok, még ténylegesen magukban hordozzak azt az idealis lehetéséget, hogy
— megfelel6 elokészitést kdvetéen — valdban épitéskori pompajukban lathassuk viszont 6ket.

Napjainkra Temesvar esetében egy sajatos tendencia alakult ki. Részben a karpotlasi
folyamatok kovetkeztében korszakunk épuletei nagyaranyban kertilnek a nyugati magantéke
birtok&ba. Ezen (j tulajdonosok szemink el6tt alakitjak ki ezen épuletekkel kapcsolatos tzleti
stratégidjukat. A folujitasok gyakran csupan allagmegdvasi munkalatokig terjednek. Néhany
esetben a homlokzatok helyreéllitasa napjainkban zajlik, és ez még nem enged elegendé
betekintést a szakember szaméara, hogy azokat mindsithesse. Orvendetes tény, hogy a
varosrendezés folfigyelt a kdzelmaltban elburjanzott, bazérjellegt teraszok varosképrombolo
hatdsara, és igyekszik ezeket egyre jobban visszaszoritani; ezaltal szabadabb4, ralathatébba
valnak a térfalak. A varoskdzponttol tavolabbi teriileteken korszakunkbol szamos hullo
vakolatu, erésen kopott homlokzatu épulettel talalkozunk, amelyek igy megviseltségiikben is
visszaidézik egykori pompéjukat, megannyi apro, finom részletet 6rizve meg. Ezen éplletek
megfelelé informacidkat hordoznak a j6 szemii tervezé szdmara ahhoz, hogy — igény esetén —
roluk valdban hiteles folajitdsi tervek készllhessenek. Reményeink szerint a majdani
helyreallitas soran nem kovetik el a fontebb Szegednél taglalt hibakat.

Szabadkan a délszlav haboruk hatdsa érzédik. A varosrekonstrukcids folyamatok most
kezdenek beindulni, és — szemben az altalanos, gyors és kampanyszeri épuletfolujitasokkal,
épp a gazdasagi nehézsegek okan is — azon éplletek esetén, amelyekre sikeril a finanszirozast
megteremteni, szakmailag jol el6készitett modon és tobbnyire hitelesen zajlanak a
helyreallitasok. Lathato, hogy a munkéalatokhoz sziikséges finanszirozasi foltételeket hosszabb
és alaposabb el6készitések utan, célzottan sikertl eléteremteni.

Osszességében nehéz eldonteni, hogy mely tendencia kévetendd, hisz a kampanyszeri, gyors
folujitasok csak rovidtavon hoznak latvanyos valtozast, amely messze nem all aranyban az
altaluk  okozott, visszafordithatatlan beavatkozasokkal. A magantéke bevonasaval
megvaldsulo foldjitasoknal — amennyiben sikertl a tulajdonost megfeleloképpen motivalni —,
Ggy megvan a lehet6sége a jO és szakszerii helyredllitdsoknak, de sajnos talan nagyobb
aranyban az ellenkezdjének is. Az egyenként, de korrekt modon Kivitelezett helyreallitasok
béar példaként és mintaként szolgéalhatnak, azonban varosképi szempontbol révidtavon jelentos
valtozast nem hoznak, maximum generaljak azt.

Nézeteink szerint egy olyan, tébbpdlusu finanszirozasi megoldas kidolgozésa lenne kivanatos,
amely gy a beruhazot, mint a Kivitelezét egyarant 6szténozheti, és a varosstratégia szerves
részét is képezi. Lényege, hogy azon folujitasok esetében, amelyek megfelelé szinvonalon
zajlanak, ott az épulet tulajdonosa peénzigyileg 0sztondzve legyen, és ezaltal kotelezové
valjon, hogy szakmailag megalapozott, eredeti anyagokon és technologiakon alapulo,
minéségi folajitast végezzen. Tovabba szintén elérend6 cél, hogy egy bizonyos kivalasztott
éplletkor esetében a tulajdonos vagy fonntartd kisebb allagmegdvasi munkalatok esetében is
0szténz6 tamogatast kapjon akar kedvezményes anyagbeszerzésben, akar ado- és
illetékpolitikai konstrukcioban.

A kutatas eredmenyei



Otévnyi kutatasunk eredményeként megallapithatjuk, hogy mindharom telepiilés — Szeged,
Szabadka es Temesvar — urbanisztikai virdgkorat valéban a vizsgélt id6szakban élte. A
legjelentésebb épuletegytteseik e korszaknak kdszonhetok, eés az akkor kialakult varoskep,
valamint varosszerkezet mintegy félévszazadig véltozatlanul fonnmaradt. Valoban
kiemelked6 épiteszek hosszu tavra tervezték e varosokat. Akkor egy prosperdld Eurdpa
mindenben egyenrangu, gyakran uttoré telepiiléseinek szamitottak.

A 20. szézad elejétél végbement, szamos tarsadalmi és politikai valtozas hatésait azonban
megszenvedték e varosok. Az elsé jelentés torést az elsé vilaghabord, majd az azt kdvetd
megszallasok, a tanacskoztarsasag és a folyamatokat lezard, trianoni békediktatum jelentették.
A héboris pusztitasokat kovetéen az utddallamok terlletén valdban igyekeztek az
Osszetartozas jellegét adé motivumokat eltlintetni, az 0j impériumok statuszépileteit
kiemelten megjeleniteni.

A kovetkez6 jelentos fordulatot a masodik vilaghabor( pusztitdsa és az azt koveto, altalanos
politikai szemléletvaltas hozta. Elmondhatd, hogy e varosokat a fegyveres harcokban
éplletallomanyuk tekintetében aligha érte akkora veszteseg, mint az azt kdveté tarsadalmi
valtozasok folytan. Ennek lényege abban rejlik, hogy mig az el6zéekben csupén targyi,
katonai veszteségek keletkeztek, addig az ezt lezar6 békefolyamatok kovetkeztében Eurdpa
teljes kettészakadasa valosult meg. A nyugati oldal a haboruds veszteségek folszamolasa utan a
folyamatossagra torekedett, addig az Ujonnan kialakulo, keleti témb alappolitikaja volt
mindenben eltiintetni az el6z6 rendszer nyomait.

A korabbi, szerves egységben szervezodott telepuilés, amely polgarsagra, munkassagra és az
6ket Kkiszolgalo, mezégazdasagi rétegekre épllve kvazi onfenntartast valdsitott meg, az Uj
rendszerben teljesen folborult. A varoskdzpontokban az 0j hatalom hozzélatott a latvanyos
berendezkedéshez, szovetidegen épileteket emelve. A korabbi polgari lakasokat, épuleteket
belllrél teljesen foldarabolva az eredeti népesség kozel 6tszorosét zsufoltak a falak kdzé. Ez
az épuletek rohamos amortizalasahoz vezetett anndl is inkabb, mert a tulajdonosi, karbantartoi
szemlélet jorészt kiveszett. Ezen idészakban direktivaként novelték a varosok lakosszamat.
Az Gjonnan bekdltozék elhelyezése erdekében szamos éplletre Ujabb emeleteket emeltek,
amivel kiforgattak 6ket eredeti mivoltukbol. A véaroskdzpontoktdl thvolabb eso, csaladi hazas
beépitési terlletek az 1960-as és 1970-es évek lakotelepi épitkezéseinek estek aldozatul.

A kordbban mezégazdasagi termelésre alapozott csaladok elvesztettek eredeti életmddjuk
gyokereit. Ez megmutatkozott a portak hasznalatanak megvaltozasaban is. Az addigi épuletek
vagy funkciotlanna valtak, vagy teljesen Uj szerepet kaptak.

A 19-20. szazad fordul6janak megmaradt épuleteire a kutatok az 1980-as évektsl figyelnek
fol; igaz, szdmuk akkorra mar jelent6sen megfogyatkozott. Tulajdonképpen az eklektika és a
szecesszio mint védendé epitészeti stilus csupan a kdzelmultban valt altalanosan elfogadotta.
A parasztpolgari épuletek értékeire szintén a 20. szdzad utolsd évtizedeiben terjedt ki a
szakemberek figyelme. Napjainkra ez a terilet valt a legsérulékenyebbé, hisz a viszonylag
nagy beltelkeken talalhatd éplletek az urbanizacié kovetkeztében egyre gyakrabban valnak
telekspekulaciok aldozatava. Ezen folyamatnak jellemzé példajakent az egykoron egységes
szeged-alsovarosi paprika- és dohanykertészek napsugardiszes oromzatl hazainak rohamos
fogyésa szolgal.



Mindezek ellenstlyozéaséara kiemelt fontossaggal bir egy meg- és betartathaté mérvi, helyi
épitett 6rokségvedelmi stratégia kidolgozasa. E rendeletnek az 6sszes érintett szakterilet
bevonasaval és megfelel6 szakmai megalapozottsadggal kell birnia. F6 mozgatérugojaként a
pozitiv 0sztonzest és nem az dnmagaért valo tiltast kell beallitani. Ennek érdekében fontos
szerepet kell szanni a lakossag tajékoztatasanak, pozitiv példak bemutatasanak.

A kutatas részeredményeinek gyakorlati hasznositasa

Munkénk jelentésen hozzajarult e varosokban az épitett Orokségvedelmi szemlélet
formalasadhoz. Inditvanyunkra kezdédott el Szeged épitett Orokségvédelmi kataszterének
Osszeallitasa, valamint a varoskép-rehabilitaciés program. Ez utdbbinak keretében Szeged
kdzpontjaban altalanos homlokzatfélujitas valdsult meg, amelyet 2004-ben a nemzetkdzi zstri
Europa Nostra-dijjal, 2006-ban Eurdpa-dijjal jutalmazott. Munkénkat folhasznéltak a szegedi
Szent Istvan tér és az 1904-ben emelt viztorony rekonstrukcioja soran is, amikor nem csupan
egy, a korszakunkban épitett miilemlék Gjult meg, hanem egyben varosunk négy jelentds
épitészegyénisége is szobrot kapott; kozilik dr. Zielinszky Szilard és Magyar Ede a varos
szdzadfordulds épitészetében vallaltak jelentds szerepet.

Ugyancsak kutatasaink eredménye alapjan készultek a szegedi Kiskordt — a Tisza Lajos korat
— homlokzatfélujitasai is.

Jelen munkank hozadékaként dolgoztuk ki az 6roksegvédelmi hatastanulmany épitett 6rokség
fejezetének tartalmi és formai szempontrendszerét, amelyet azéta is a Dél-Alféld tébb
telepiilésén hasznaltunk.

Munkank soran készilt el Szeged varos épitett 6rokségeinek teljes kori foltarasa, amely a
helyi védelem alé helyezés alapjat képezi.

Jelen kutatdsaink soran kidolgoztuk a helyi épitészeti droksegvédelmi rendelet mellékleteit
képez6 épllet-szocikkek szempontrendszerét, és Szeged esetében az adatbazisunkban
talalhatd épuletekrol készilt adatlapokat a rendelet rendelkezésére bocsatottuk. Ezek
tartalmilag az egyes épiletek torténetére, tervezojére es épitészettorténeti értékelésére
vonatkoznak.

Kilonos figyelmet forditottunk a polgari épitészeti értékeken tal az egykori mezévarosias
paraszti és parasztpolgari épliletek megovéasara is. E vidék jellegzetes paraszti épitmenyei a
napsugardiszes oromzat( lakohdzak. Szeged esetében az 1879. évi nagyarviz utani
rekonstrukcio soran, korabbi eléképek alapjan épiltek, a kilsébb varosrészekben egyseges
utcaképeket alkotva. Mivel szamuk rohamosan fogy, teljes egészében szamba vettik és
egységes elvek szerint dokumentaltuk a napjainkig fonnmaradottakat. Ezen 0sszegzés
eredmeényeként a meglévok sziik 6tode nyert helyi védelmet.

Tevékenységunk a korszak szamos épuletének kdzelmultban tortént miiemlékké nyilvanitasat
alapozta meg, igy vedelmet kaptak Szeged varos jelentds szazadfordulos épuletei (Szent
Rozéalia-kapolna, ind6haz, Ujzsinagbga, Grof-palota, Raichl-palota, Szent Istvan téri
viztorony, Szent Istvan tér — Szent Mihaly u. sarok, Lechner tér 2/A és 2/B). Ugyancsak ezen
munka alapozta meg Szeged varoskdzpontjanak miemléki jelentéségii tertiletté nyilvanitasat.

Elkészitettik a volt Sajtéhéz atalakitasi tervéhez az droksegvédelmi hatastanulmanyt.



A jelen kutatas eredményeit is félhasznalva Szabadka — Szeged a szecesszid jegyében cimmel
turisztikai egylttmikodés jott Iétre Phare CBC tamogatassal.

Szabadkan aktivan kapcsolodtunk be a Raichl-palota helyreéllitasaba, és kezdeményezé
szerepet toltottink be a zsinagdga tervezesében és folujitdsdban; eddigi eredménykeént a
saroktornyok készultek el.

Temesvar esetében a jelen kutatasokba idékdzben bevont Szekernyes Janos reprezentativ
monografidban mutatta be a varos egykori fomérndkének, a vizsgalt korszakot épitészeti
munkassagaval jelentés mertékben gazdagité Székely Léaszlot. Kutatasunk is hozzajarult a
tervezének a varos koztudataba vald visszaemeléséhez; elsé Iépésben emléktablat, idén
egészalakos szobrot kapott.

Mindenek el6tt azt tekintetjik e munka egyik legjelentésebb eredményének, hogy jelentésen
hozzajarult a térséginkben kibontakozd felelés 6rokségvédelmi gondolkodas kialakuldsahoz,

A kutatasnak és eredményeinek folyamatos kozzététele

Mivel a jelen kutatasi téma tarsadalmi és szakmai jelentdséggel egyarant bir, fontosnak
tartottuk megragadni azon lehet6segeket, amelyek soran témankat népszertsithettiik. A helyi
és regionalis médidban tdbb izben folhivtuk a figyelmet az épitett 6rokség védelmének
fontossagara és az esetleges hibakra, visszassagokra is. A szakmai kodzveleményt
konferenciakon tajékoztattuk:
- A 100 éves Dugonics Tarsasadg Diszkozgyiilés, Szeged, 2003. majus 16. Az épitett
orokség védelme. Novak Istvan DLA.
- Szeged — Temesvar varosrehabilitacios konferencia, Szeged, 2004. majus 4. Karasz
utca — Klauzal tér revitaliz&cidja. Novak Istvan DLA.
- Az épitészet forradalma a szecesszid!? Szabadka, 2005. oktober 27-28. A Zsolnay-
homlokzatkeramia Szabadkan — restauralasuk kihivasai. Demeter Gabor.
- Magyar Tudoméanyos Akadémia SZAB Tudosklub, Szeged, 2005. november 24., A
19-20. szazad fordulo6 szegedi épitészete. Novak Istvan DLA.
- Egri Miemlékvédelmi Nyari Egyetem, Noszvaj, 2006. A szabadkai Raichl-palota
helyreéallitasi problémai. Demeter Gabor.

Kutatdsaink eredményeit tovabbi jelentésebb publikdcidkban kivanjuk foldolgozni épitészeti
stilusokra, épitészegyeniségekre, korszakokra tagoltan. Ennek elsé, nagyobb munkajaként
folyamatban van Cifra palotak — szecesszio a Nagyalfold épitészetében cimmel a To6th
Kiadd, Debrecen gondozasaban késziil6, Bagyinszki Zoltan fénykepeivel gazdagon illusztrélt,
reprezentativ kiadvany osszedllitasa. Ezen publikacioban az A&ltalunk kutatott teriilet
szecesszios Oroksegét kivanjuk kdzzétenni.

Jelen munka hatésara kdrvonalazodnak egy regionalis 6roksegvédelmi periodika alapitasanak
lehetéségei, amely az eddigi eredményekre alapozva, konkrét helyzetelemzésekben kivan a
témaval tovabb foglalkozmi.

Osszegzés

A tovabbiakban e beszamold mellékleteként az adatbazisunkban elkészult foldolgozasokbol
kivanunk néhany mintat bemutatni.



A kutatasok eredményeinek publikacids foldolgozasa még folyamatban van, és megjelenésére
a kovetkezo két éven belll kerul sor, ezért tisztelettel szeretnénk élni azon lehetéséggel, hogy
»a jelentésben foglaltak alapjan szuletett minésitést az OTKA kiegészité eljarasban
késobb modositsa, figyelembe véve a késébb megjelent kdzleményeket™ is.

Kdszonettel és tisztelettel

Novak Istvan DLA
vezetd kutatd

Mellékletek
I. ALLAMI FOGIMNAZIUM, TEMESVAR

Méltatoi, eletmiivének elemzéi és kutatdi Alpar Ignac épitészi mikodését harom korszakra
osztjak. A palyakezdes tervékeny éveit kovetéen az 1897-t6l 1916-ig tartd periodusban Alpar
Ignac a korszak gazdag, befutott és folkapott épitészei soraban tartozott. Rengeteg
megrendeléssel, komoly megbizatassal halmoztak el. Féleg tézsdepalotakat, bankokat, fodri
villdkat, bérhazakat, iskolakakat, templomokat, megyehazakat tervezett és épitett az elsé
vilaghaboru kitorését megeléz6 években, évtizedekben. Alpéar Igndc a 19. és a 20. szazad
férduléjan a modern neobarokk architektirakat (Sopron, Pécs, Nagyvéarad, Kolozsvar,
Temesvar), valamint Eszak-Magyarorszagon és Erdélyben a neoreneszansz stilust (Lécse,
Nagyszombat, Déva, Segesvar) egyarant alkalmazta. Kedvenc épitéanyaga a ké volt, amit
nemcsak szeretett, de tartdssa tételéhez is értett. Ahol csak lehetett a homlokzaton kovet
hasznalt, alkalmazott.

A miemlék védelem Alpar Ignac 94 alkotésat tartja szamon, amibol 35 épitmeny iskola
(37%). Erdély, Partium és a Bansag terlletén 38 Alpar Ignac tervezte épilet Aall.
Rendeltetésiik szerint a zommel 1900 el6tt emelt nagyméretii, reprezentativ kdzépiletek
megoszlasa a kdvetkezo: 8 templom, 15 iskola és egyetemi épiilet, 6 varos- és megyehaza, 4
furdoepllet, 2 berhaz, amelybdél az egyik 6t épiletbdl all, 1 kastély, 1 postaépulet, 1 emléekmii.
Két reprezentativ Alpar-muvel Temesvar is méltan buszkélkedhet, dicsekedhet. Az 1897-ben
létesitett Temesvari Magy. Kir. Allami Fogimnazium hajlékaul szant emeletes épiiletet kerek
szaz esztendoével ezel6tt avattak fel a Belvaros peremén. Wilasics Gyula miniszter személyes
felkérésere Alpar Ignac muepitész 1897. majus 15-én érkezett a Béga-parti varosba az Uj
tanintézet épuletének elhelyezésére alkalmas telek megszemlélésére. Temesvar varosa
vallalta ugyanis, hogy atenged az allami kincstarnak egy 2400 négyszdogoles telket. Alapos
terepszemle utan Alpar Ignac véalasztasa a Belvarosbdl a Gyarvarosba vezet6 at mellett allo
emlékkereszttél mintegy 200 méterre a varterulleten, az orvosai vasuti vagany mellett fekvé
egyik telekre esett. Javaslatat 1897. majus 18-an kelt rendeletével a vallas- és kdzoktatasugyi
miniszter is elfogadta, a telket a célnak megfelelének és alkalmasnak minésitve. 1899.
november 24-én kelt 86.615. szamu rendeletével a vallas- és kdzoktatastgyi minisztérium
felszdlitotta Alpar Ignac muepitészt, hogy minél elébb készitse el és mutassa be a Temesvari
Allami Fogimnazium szamara emelends Uj éplilet tervvazlatat és koltségelsiranyzatat. A
neves muépitesz altal elkeszitett tervvazlatot és koltségtervezetet véleményezés végett a
minisztérium 1900 elején lekildte a tanintézet igazgatosaganak és tanéri karanak. Az iskola
tanartestlete 1900. febudr 21-én megtartott értekezletén targyalta és biralta meg a



tervvazlatokat. Tobb kritikai megjegyzés, észrevétel és észszertsitési javaslat is elhangzott,
amelyeket jegyzokonyvbe is foglaltak. A vallas- és kdzoktatastigyi minisztérium 1900. aprilis
5-én kelt 17.130 szamu rendeletével folhivta Alpar Ignac muépitészt, hogy a tanintézet
tanartestlletének jegyzokonyvében illetve Natafalussy Kornél nagyvaradi tankerileti
foigazgatd felterjesztésében foglaltakat valamint a minisztérium hat pontban félsorolt
megjegyzeseit szem el6tt tartva s a kozépiskolai épitkezésekre vonatkozd 6125/92 szamu
utasitas elveit maradéktalanul figyelembe véve és érvényesitve dolgozza at és véglegesitse a
terveket. Alpar Ignac az epitkezés varhatdo koltsegeit 400.000 koronara becsulte.
Maganvéleménye szerint az épitkezesi munkalatokat 1900 szeptemberében el lehetett volna
kezdeni.

Temesvar varos hivatalosan csak 1901. junius 15-én vette at a katonai hatosagoktol a
fogimnazium telkének szant teriiletet. Félévtizedes készlilédés, halogatas utan az épitkezesi
munkalatokat 1902. aprilis 7-én kezdték el. Az épitkezést Alpar Ignac miiépitész vezetése és
Kovacs Akos temesvari allamépitészeti kiralyi fomémok ellendrzese alatt Kassai Janos
helybeli épitész végezte. Az épiiletnek 1903. juliusaig kellett teté ald kerilnie és teljesen
elkésziilnie. A diszes emeletes iskolaépiletet valamivel tobb mint egy esztendé alatt
felhOztak, eredményes befejeztek a temesvari vallakozok, kézmivesek és épitémunkasok. A
Temesvari Magy. Kir. Allami Fogimnazium tanarai és novendekei immar az Uj éplletbe
kezdhettek el az 1903-1904-es tanevet. Az iskolaépulet Ginnepélyes felavatasara 1903. ¢szen
kerult sor. A rendezvényen Molnar Viktor, Temes varmegye és Temesvar varos féispanja és
dr. Telbisz Karoly polgarmester is megjelent. A Temesvari Magy. Kir. Allami Fogimnazium
1903-1904. évi Ertesitsjében dr. Szoke Jozsef, Kaldor Agoston és Réday Janos tanarok
szamoltak be az avatounnepségrol és irtak le, mutattak be részletesen a tanintézet épuletét.
{rasaikat szamos fényképfelvétel és Alpar Ignéac alaprajzainak masolatai illusztraljak, teszik
hitelesebbé. Az épiilet miivészeti erényeit, értékeit Kaldor Agoston az iskola rajztanara,
megbecsilt festomiivész és mikritikus méltatta. Tobbek kdzott nyomatékosan leszdgezte,
hogy Alpar Ignac miépitész az esztétikai hatds es a célszeriseg harmodniajanak
megteremtésére torekedve a barokk stilus nemes férmaiba oltoztette a temesvari allami
fégimnazium éplletét. Mutatos épuletet allitott a magyar nemzeti kultdranak Temesvarott,
amely méltd helyet foglalhatott el Magyarorszag legszebb kozépiskolainak soraban. ,, Az
épllet barokk stilszertisege szembe6tls: idegen elem nem zavarja azt. A kétemeletes eplilet
homlokzata kelet felé fordul és valdban meglepé azon hatas, melyet a homlokzat hatalmas
méreteivel, nemes szarnyaival és erételjes tagoltsdgaval a szemben levé Ferenc Jozsef liget
valamely alkalmas pontjan allé szemlélére gyakorol — 6sszegezte elismeré véleményét Kaldos
Agoston rajztanar, festomiivész. — Keltik pedig ezt a hatast a barokk stil jellegzetes sajatsagai:
a szerkezeti nagysagra, impozans tdmeghatasra valé torekvés, egyszerti el6kel6ség, nyugodt
vonalvezetes, széles férmakezelés, egyszerti, de nagy aranyu tagoltsag; szoval minaz, amit
Vasari e szoban foglal 6ssze »moniera grande« (nagyszabasu stil)”.

Homlokzatdn pregnansan érvényesilt az egésznek és a részeknek szerves kapcsolata,
természetes Gsszefliggese és alarendeltsége, meggy6zéen igazolva es bizonyitva azt, hogy ,,az
épitomuivészet ereje, értéke nem a dekorativ férmak és részletek szervetlen
0sszehalmozasaban, hanem azoknak a szerkezeti elemeknek egységéhez mért
alkalmazaséaban, szoval az egesznek és a részeknek 6sszhangjaban rejlik”. Kaldor Agoston
szerint az iskolaépulet neobarokk stilusat igazoltak, tamasztottak ala és domboritottak ki: az
épllet hosszépitményének kdzepén és két végén kiemelkedd, kétlejtésii manzardtetok, az ezek
aljan huazodd hullamos parkanyrészletek, az épuilet testéb6l merészen kiugro rizalitek,
parkanyok és pillérek altal tamasztott mély, festéi arnyékhatdsok, a kaput keretezé pillérek
jellegzetes alakja, a valasztékos diszitémotivumok stb.



»AZ épllet egy hosszépitménybdl és annak vegeihez csatlakozo két szarnybol all, melyek
kdnyokszeriien derekszdg alatt befelé vannak torve. A hosszépitmény kdzepén egy magasabb,
két végén egy-egy kisebb rizalit 1ép elétérbe — taglalta az épilet esztétikai és architekturalis
jellegzetességeit Kaldor Agoston. — A kdzépsé kiugro traktusban, mely hatrafelé és az épiilet
szimmetrialis tengelyének iranyaban messzire kiall, és melynek homlokzata az épilet
kdzepének legdiszesebb része, van az intézet diszes fobejarata, egy hatalmas télgykapu s a
maogott szélfogd; ugyanitt van a tagas elécsarnok, a diszes 1épcsok, a tornaterem és az ahhoz
tartozo erkély bejarata. A kapu két oldalan allé barokizlesti pilléreken nyugszik a bejarat
erésen duzzadt, hullamos parkanya, az ez alatt levo falterliletbél domborodik ki a magyar
korona orszagainak palmaaggal és tolgyfiizérrel Ovezett cimerpajzsa. A kozépso rizalit
tetdparkanya alatt e feliras olvashato: »Magy. Kir. Allami Fogimnazium«”.

Az 1903-ban felavatott iskolaépiilet belsejérél is méltatdlag szolt Kaldor Agoston:
»,Ugyanazon elékel6 egyszeriiség , amely az intézet kilsejét jellemzi, mutatkozik belsejeben
is. Itt a stilszeriiség a lépcséhaz barokk faldiszeiben érvényesil leginkabb: egyebutt, a
félyosokon, a tantermekben es egyéb helyiségekben csak annyiban, amennyiben a pedagdgia
és egeszségugy érdekében nem Utkozik. Masrészt arrdl is kellett a miépitésznek
gondoskodnia, hogy az évrél évre szaporodd tanuloifjusdg ezen férgalmas tart6zkodasi
helyein szolid férmak és szolid szerkezet az intézet bels6 részeinek tartdssagat biztositsak.
Bar csak csekély mértékben ékesitik az intézet belsejét az épitészet dekorativ elemei, egyszerii
szinezesiiek a falak. A tanhelyiségekben mégis gazdag disz boritja azok fellleteit: a
torténelem, foldrajz és termeszetrajztanitdsahoz valo tanulsagos és értekesszemlélteté képek
sokasaga és a félyoso falain a képzémuivészeti oktatashoz valo szebbnél szebb, nagyértéki és
muveészi Kivitelt reprodukciok gytjtemenyei, melyek mar most is, intézetiinknek csak hét évi
fonnalldsa dacara, oly gazdag kiallitasban tarulnak a szemlel elé, hogy a foélyosokat a
muivészetek csarnokénak nevezhetni”.

Irodalom:

xxx: A Temesvari Allami Fégimnazium értesitéje az 1903-04-es tanévre. Temesvar, 1904,
Bodor Antal: Temesvar és Délmagyarorszag multja, jelen kdzéllapotai és turisztikai leirdsa —
Az Al-Duna utikalauzaval. Temesvar, 1908.

Telbisz Karoly: Beszédei, Temesvar. 1910.

Geml Jozsef: Temesvar szabad kiralyi varos kdzallapotai 1910. évben. Temesvar, 1910.
Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyei és varosai — Temesvar. Budapest, é.n.

Szekernyes Janos: Alpar Ignac és a Bansag. In: Mindenki Kalendariuma — 2003. Temesvar,
1903.

I1. MAGYAR ALTALANOS HITELBANK RT. BANK-PALOTAJA, SZABADKA

A 19. szazad folyaman, amiota csak adatokkal rendelkeziink, a Szabadsag tér 2. (egyk. Szent
Istvan tér ) a varos e szinte legjelent6sebb fekvési telke a nagy tekintélynek 6rvendé Lénard
csalad tulajdondban volt. Marton Lénard (1765 — 1810) méar a 18. szazad végén birtokolt itt
»,U” alaprajz( foldszintes hdzat. Késébb fia Istvan, utana Méaté (rendorfénok, polgarmester,
valamint Szabadka, Baja, Zombor és Ujvidék féispanja volt), majd annak lanya Sarika, és fia
Istvan irtdk fel magukat a tulajdonosok névsorara. Végil, a 20. szazad elején a telek Maté
masodik fia Janos, es Istvan 6zvegye, Berta nevén volt. Amellett, hogy a haz a Lénard csalad
lakohazaként szolgalt, a 19. szazad hetvenes éveiben az ,Ustokosnél” nevezetii korcsma,



valamint az Adria biztositétarsasag székelt benne. Lénard Janos haldla utan az Or6kosok
eladték a telket a Magyar Altalanos Hitelbank Rt.-nek.

A harom térre nezo, félkoros alaprajza, lenytig6zé meretii haromemeletes bank-palota épitése
szorosan kotodik az 0j varoshaza befejezése utan tortént Szent Istvan tér rendezéséhez.
Eredeti tervei elvesztek, de a ,,Vallalkozok Lapjaban” megjelent palyazati hirdetés alapjan az
épitkezés kezdete 1905-re teheté. Egykori tulajdonosa és épittetdje a Magyar Altalanos
Hitelbank Rt. volt, amely 1912-ben fejezte be az épitkezést, Hajos (Gutmann) Alfred
(Budapest, 1878. 2. 1.-Budapest, 1955. 11. 12.) budapesti épitész tervei alapjan. Az épulet
bécsi szecesszids hatdsa merész elfordulast jelent az (j varoshaza kissé megkésett magyar
mar fel-felderengé épitészeti modernizmus (a tulzott diszités elhagyasa, Uj, attisztult
feluletkezelés, mértani alakzatok alkalmazasa, stb.) el6hirndkének szamit a varosban.
Kozmopolita gondolkozasu fovarosi épitész elképzelése alapjan épilt. Az épllet mar
elhelyezése altal is rendhagyd. A hagyomanyostdl eltéré saroképiletrél van sz6, amely
lekerekitett hegyesszoben végzédik. Az alaprajzilag ives kiképzés miatt, nincs szd két
homlokzatrdl, hanem csak egy, szimmetrikusan kialakitottrol, amely ugyanakkor harom térre
néz. Tengelyében, amely a két teret (Szabadsag tér és Jovan Nenad Car tér) elméletileg
elvalasztja egymastol, taldlhatd a fébejarat. Az épllet harom tengellyel oszthat6 a fobejarati
részen kiemelt dominans kozponti rizalitra piramis alaku satortetével, valamint a két szélso,
enyhén behulzott rizalitra, amelyeket sik attikak koronaznak. A bejarati ajto felett, és a
lepcsohaz elterében méhkast abrazold dombormivek lathatdak, amelyek akkoriban a bankok
altal igen tdmogatott takarékossag szimbdluma volt. Egykor a bank igyfélfogadd helységei a
foldszinten voltak, mig az emeletekre tisztvisel6i bérlakdsokat terveztek. ldékézben a
bankpalota rendeltetésvaltozason esett at, ma mar a féldszintet tzlethelységek foglaljék el, az
emeletek pedig megmaradt lakasok részére. A folszinti kirakatok nagy meéretei szinte
uvegfalakra asszocialnak, amelyek a szecesszidra jellemzé fuggéleges racsokkal zarddnak a
felsé Ovezetben. Az emeleti hosszukas ablakokat féleg fliggélegesen csoportositotta a tervezo,
a homlokzaton elfoglalt helyzetiiktol fliggéen. Az épllet két végét két-két kettés ablak zérja.
A masodik emelet haromosztasu ablakrésze el6tt kovacsoltvas erkély lathatd. A homlokzati
diszités altalaban a nyilasok korul hangsulyozott, kivételt képeznek az emeletek kozti négyzet
alaku feluletek. Az épulet 1987-0ta vedelem alatt all.

Forras:

Sabadka Torténelmi Levéltara F: 2. ép. eng. VII. kor 29/1912. ; Sz.K.M.I. dokumentécidja.
Irodalom:

,»Vallalkozok Lapja”, 1905.

Henrik Braun: VVaroshaza felavatasanak tnnepére, Nagyvarad, 1912.

Mr. Viktorija Aladzi¢, Mr. Gordana Prci¢ Vujnovié¢, Mirko Grlica: Subotica - Kuéa po kuca
GRAD (66), Suboti¢ke novine, Szabadka, 2001., 31/13. old.

Gerle J.-Kovacs A.- Makovecz Imre: A szazadforduld Magyar épitészete, Szepirodalmi
konyvkiadé — BONEX.

I11. CSABA U. 34. SZAM ALATTI, MUEMLEK KAKUSZI-HAZ TORTENETE ES
JELENLEGI KATASZTROFALIS ALLAPOTA, SZEGED-FOLSOVAROS

A telek utcavonalanak jobb oldalara Kakuszi Jozsef épittetett foldszintes lakdhazat és — a mély
telek kozepére, a foéplletétol eltéro tengelyekkel — egy fasszint. A tervet Kakuszy Istvan latta
el kézjegyeével. Az 1889. januar 31-én kelt épitési engedély kiadasat mindossze 6t honappal és



hat nappal kdvetéen a lakhatdsi engedely — a kivitelezést kielégitonek itél6, bizottsagi
véleménnyel — 1889. julius 6-an sziletett meg.

A lakohaz kulonlegessége, hogy utcai butlje a derékszogtol jelentésen eltéré szoggel
csatlakozik a hosszfalakhoz; ennek mértékét a tervez6 a végfal 14 cm és 63 cm kozott valtoz
vastagsagaval kivanta mérsékelni — a hatésag azonban (kikdtésként eldirva) ragaszkodott a
minimum 48 cm-es falvastagsaghoz. A hdz gazdaja a szobat végul vakolt deszkafallal tette
derékszogtivé oly mddon, hogy egy 61 cm x 65 cm-es bavé ablak révén be lehetett jutni az
utcai vakablak mogotti, kicsiny, rejtekhelyszerii helyiségbe. Ezen deszkafalhoz igazodott a
szoba igen mives, keretes szerkesztésii, viragfuzeres diszitéfestése, melyet Balint Sandor is
kiemelt jelent6séggel kozolt.

A lakohazat idokdzben — egy falszélességnyivel eltolt kozepfofallal és kilon bejérattal —
kitoldottak oly mddon, hogy alapincézett volta miatt padozata 28 cm-rel magasabbra kerlt a
korabbi épuletrészénél. Az udvari bltin, az athelyezett padlasfoljard alatt vezetett le a
pincelejarat.

A lakohazat az épitteté csaladja adta el a Magyar Allamnak az 1976. évi, orszagos
mutiemlékké nyilvanitassal egyidoben. (4-5. kép) Az 1990. évi Miemlékjegyzék szobrasz-
miteremhazza alakitasat iranyozta elé. Ezzel szemben mar akkor folyt az ingatlannak
mozgaskorlatozottak rehabilitacios kozpontjava valé alakitdsa egy szemkozti, Uj,
uszomedences epllet emelésevel, éppenseggel az Orszagos Miemléki Feligyel6ség szegedi
kirendeltségének Kivitelezésében. Mar ezek a munkalatok egyértelmiilen a miemlék haz
karara valtak, ugyanis az egyforma padlémagassag végett megsziintették a pincét, elbontottak
a padlasfoljarot, a szomszéd felé nézé hosszfalat stilusidegen modon nagy, Uvegtéglakkal
kitoltott ablakokkal torték at. Elbontottdk az utcai szobat derékszdgesité deszkafalat;
eltavolitottak az ablakszarnyakat; a homlokzati vakolatot kis kivétellel leverték.

Ezt kovetéen a palyazaton nyert pénzdsszeg elfogyott, s a félig kész épitkezést még az 1990-
es évek elején otthagytak. Az azéta eltelt, b6 évtized alatt a teté folyamatosan — az utobbi egy
év alatt is szamottevé mértékben — pusztul; az épiilet erételjesen beazik oly annyira, hogy a
kvalitasos diszitéfestésen at esik az esé a szobaban. A hatsé helyiségek fodéme kiégve
leszakadt. (6-8. kép) A hazat kitizhetetlenll hajléktalanok bitoroljak. Az udvar a félig kész, 0]
épllet meredezo pilléreivel és az ottfelejtett épitéanyagokkal athatolhatatlan dzsungel.

Az orszagos mutemléki védelem alatt allé épulet éppen még szivosan allja a
megprobaltatasokat. Az igy rarétt, passziv bontds azonban lassan legy6zi, miutan a
kdzvélemény is egyre inkabb szembefordul a lakdtelepi hazak kozoétt szigetként eddig meg
fonnmaradt, de ma mar romhalmaznak tekintett, egyik legszebb, legkvalitdsosabb,
napsugardiszes oromzatl hazzal. S a tulajdonosi jogokat gyakorlo Kincstari Vagyonkezel6 — a
jogi helyzet rendezetlenségére hivatkozva — még a legelemibb allagmegovésra sem mutatott
hajlanddsagot 2005 elején. A végleges pusztulashoz kozel allo, értékes ingatlant a jovében
atveheti az onkormanyzat; ha nem tart ra igényt, arverésre bocsatjak. S ezek egyike sem
kecsegtet tobb joval a ritka becsi épllet erdekeit tekintve, aminek teljes negligalasa jegyében
telt az allami tulajdonban t6ltétt hdrom, de azon belil is az utébbi masfél évtized.

IV. LECHNER Odon (Pest, 1845. VIII. 17. — Budapest, 1914. VI. 10.): épitész. A
szdzadforduld magyar épitészetének legjelentésebb képvisel6je és nagyhatdst egyénisége.
Vajdasag teruletén is épitkezett, féleg Nagybecskereken (Zrenjanin) és Szabadkan. A



kdzelmultban keriltek elé azok a tervek, amelyek arrol tanuskodnak, hogy 1880 koril
Zomborban két iskola is az 6 tervei alapjan késziilt. Mindkett6t, a Njegos utcait és a Julius 7-e
utcait is még ma is hasznaljak.

1865-t61 Budapesten, 1866 és 1868 kdzott Berlinben tanult Hauszmann Alajossal és Partos
Gyulaval egyitt. Egyéves olaszorszagi tanulmanyat utan 1869-ben nyitott irodat Budapesten
Partos Gyulaval kdzosen. Tobb budapesti bérhazat épitettek berlini tanulményaik hatésat
tikrozo klasszicizald-eklektikus stilusban. Felesége halala utan Lechner Odén harom éven at
dolgozott Parizsban (1875 — 1878) Clément Parent irodajaban. A francia reneszansz épitészet
kialakulasat tanulmanyozta. 1879-t6l Ujra Partossal dolgozott egyutt Budapesten. A
nyolcvanas években kilonbdzo torténeti formak Otvozése jellemzi alkotésaikat. 1889-ben
rovidebb, 1890-ben Zsolnay Vilmos tarsasagadban hosszabb angliai tanulmanyutat tett
Lechner, ezeknek jelent6s szerepiuk volt abban, hogy az évszazad utolsd évtizedében
kialakitotta sajatos és rendkivuli hatasu épitészetét vidéki és budapesti kozéplletein és
lakéhazain. 1896-ban megsziint Partossal a tarsas viszony, de a kor sok jelentés épitésze
(Baumgarten, Korossy, Lajta, Sebestyén, Komor és Jakab, Vago Jozsef) dolgozott
alkalmanként Lechnerrel kozOsen vagy sok esetben csak munkakdrilményeket biztositva
szamara. 1900 utan alig kapott megbizast, és meég Kiviteli terveibdl is sok maradt
megvalosulatlan. A magyar nemzeti formanyelv kialakitasara tett a korszak legjelentésebb
miveit hozta létre, melyek iskolat teremtettek, még ha a személyes iranyitasa alatt allo és
muiveinek nem formait, hanem szellemét tovabb vinni hivatott mesteriskola létrehozéséra valo
torekvés kudarcot vallott is. Epitészetének tudatos, elméleti (tanulmanyokban is kifejlett)
kialakitasa a korszakban egyediilallo, Gttoré jelentdségii. 1902-t1, a MESZ megalakulasatol,
annak elsé mestere volt.

Szabadkai mivei: Lenin (egykor Erzsébet) park 11. Leovits palota; Leovits-csalad
temetokapolnaja (1892) — elpusztult. Szegeden: varoshaza (Partos Gyulaval), Széchenyi tér
10.; Deutsch-palota homlokzata, Dézsa Gyorgy u. 2.; Lechner-udvar, Hid u. — Roosevelt tér —
Var u.

V. BAUMHORN Lipét (Kisbér, 1860. dec. 28. — Bp., 1932. jul. 8.): épitész. Oklevelét
Ferstel, Kdnig és Weyr tanitvanyaként 1883-ban Bécsben szerezte meg. Hazatérte utan, 1884
és 1894 kozott Bp.-en a Partos-Lechner irodaban dolgozott. Olaszorszagban jart 1893-ban és
1899-ben tanulmanyuton. 1894-t6l halalaig Onallotervezoként miikodott(a 1920-as
évekvégétsl vejevel, Somogyi Gyorggyel egydtt). Részt vett a székesfévarosi iskolaépitési
akcioban, és palyazatok alapjan tobb vidéki épiletet épitett fel. Onallotervezoként is hive
maradt a magyaros stilustorekvéseknek. Eletmiivénekkiemelkeds alkotasai a zsinagogak,
amelybol tobb mint hdszat épitett a torténelmi Magyarorszag terlletén. 1888-ban megnyerte
az esztergomi zsinagdga palyazatat s felepitésére is megkapta a megbizatast.

Tervei alapjan eplltek fel a szolnoki (1898-1899), szegedi (1902-1904), bp.-i Tuzér utcai
(1908), djvidéki (1908-1909) sth. zsinagdgak. Temesvarott felépult épuletei: a gyarvarosi
zsinagoga (1899), az Allami Felsébb Leanyiskola (1902), a Temes-Béga Vizszabalyozd
Tarsulat palotaja (1902), bérhaz a 1989. december 16-a sugarat (1918-ig Hunyadi Ut) 6. szam
alatt, a belvarosi zsido hitkozség Erzsébet-udvara (1906); a Lloyd Tarsulat palotaja (1912).

Tovabbi szegedi éplletei: Wagner-palota (1910-11) Fekete Sas u. 28.; lzraelita Hitkdzség
székhaza (1901-03) Gutenberg u. 20.; ,Vasalohdz”(1912-13) Horvath Mihély u. 9. -



Takaréktar u; Wagner-palota (1904-05) Karasz u. 14. — Kolcsey u. 4.; Csongradi
Takarekpénztar (1903-05) Takaréktar u.—Széchenyi tér 7.



