20. szazadi magyar tiposzignetek

Simon Melinda

A 19. szazad masodik felében alakult ki az imp-
resszumnak az a formaja, amely mar nem csu-
pan a nyomda (vagy nyomdasz) nevét, valamint
a nyomtatas helyét és idejét tartalmazta, de a
szoveges rész koré egyszertibb vagy bonyolul-
tabb keretet is alkalmazott. Az igy egyre inkabb
jelvényszertivé valé kompoziciokat jellemzGen
készen vasarolt betliontodei anyagbol allitot-
tdk 6ssze a mesterszeddk, és a magukra valamit
is ad6 miihelyek nagy hangsulyt fektettek arra,
hogy mitivészi szinvonalt akcidencidkat nyom-
tassanak a konyvek hatsé boritoira. Ezekben
azonban nem torekedtek valamilyen grafikai
abrazolasra, csupan a nyomdai cifrak 6nmaguk-
ban val6 dekorativitasat hasznaltak ki.!

Ezattal a szeddszekrények tartalmanak egy
mas jelleg(i felhasznalasat szeretném bemutatni,
mégpedig azokat a nyomdaszjelvényeket, ame-
lyekben valamilyen képi elemet hoztak létre a
miihelyben rendelkezésre 4116 betikbdl, 1énidk-
bol, sarokdarabokbol és korzetekKbdl.

A tiposzignet fogalmdaval az avantgard ,aj”
(vagy elementaris, funkcionalis) tipografia meg-
teremt6je, Jan Tschichold (1902-1974) munkas-
sagaban taldlkozhatunk elSszor. O szembefor-
dult a 20. szazad eleji nyomdaszatnak mind a
tartalmi elemeivel, mind a technikai megvalosi-
tas akkortajt altalanos moédjaival. E16szor a Typo-
graphische Mitteilungen 1925-6s kiilonszamaban?
fejtette ki allaspontjat tobbek kozott arrdl, hogy
meg kell sziintetni a kiilénboz6 bettifajtak és
-méretek nyaklo nélkiili keverését, a sorok zavard
elferditését, valamint a nyomtatvanyokhoz szer-
vesen nem illeszkedd illusztraciok tomeges litog-
rafdlasat. 1928-ban megjelent konyvében® mar
onallo fejezetet szentelt az Gj jelvényfajtanak is.

,Pragmatikus” és ,szemantikus” elényoket tulaj-
donitott neki: egyrészt egyszertien el6allithaté a
szed6szekrény elemeibdl, masrészt ,azt az erSt
sugarozza, ami a technikai eszkozokkel el6alli-
tott dolgok sajatja”.*

Elképzelései gyorsan elterjedtek és tobb masik
német szakiro is cikkezni kezdett a témarol.’

A gyakorlatban is sokan kisérleteztek a modszer-
rel, Albert Schiller (1898-1970) pedig valosagos
mtialkotasokat hozott 1étre betliontodei cifrakbol.®

A magyarorszagi szakma bamulatos frissesség-
gel reagalt és vette at az Gj iranyzatot. A Magyar
Nyomddszat mar korabban is tobbszor felhivta a
figyelmet hasabjain a végletekig leegyszer(sitett
jelvény, a szignet mifajara, amelynek ,tervezé-
se most valosaggal 1j és el6kel6 dgazatava kezd
lenni a kommercialis grafikanak”’, s amely Nyu-
gat-Eurépaban ,mar sz€ltében elismert és kitd-
nden fizetett mivészeti dgazatta fejl6dott”.?

De nem csak a miivészek altal rajzolt szignet-
6l irtak, hanem a nyomdai anyagbol 6sszekom-
binalt abrakrol is.

A Magyar Konyv- és Reklammiivészek Tarsa-
saganak tagja, Rosner Karoly (1902-1972) még
kissé 6vatosan fogalmazott 1929-ben: , Az utol-
s6 években kiindult Németorszagbol egy aram-
lat, mely a szignetet tipografiailag bettikbél és
korzetdiszekbdl szedve kisérelte meg elGallitani.
Ma még nem latjuk, hogy hova fejlédhet ez a to-
rekvés és milyen eredményeket hozhat. Mint a
rajzolt szigneteknél, Gigy itt is a hozzaértok és te-
hetségesek alkottak mar jot (...), azonban ahhoz,
hogy ezek stilszertien legyenek elhelyezhetdk, a
konyvek teljes tipografiai modernizalasa lenne
sziikséges.”?

Két évvel kés6bb a Magyar Grafika szintén csak
azt jelzi, hogy bar ,a legutobbi id6kben igen di-
vatos és szép torekvés tipografidkat tiposzignetek-
kel disziteni”, de mig ez kiilfoldon gyakori, addig

ynalunk ez ritkdbb, aminek magyarazata talan az,
hogy egy jo és szép tiposzignet tervezése bizonyos
fokig kiforrott rajzkészséget igényel”. 10

Ennek ellenére a folyoirat lelkesen népszerd-
sitette az Gij divatot, és olvasoitol kért be terveket
publikalasra.

1932-ben Vértes Jend (1896-1977) mar a mii-
faj gyakorlati elényeit ecsetelte a Grafikus mii-
vezetok évkonyvében: ,Nem becsiilendS le az az
idomegtakaritds sem, amit azzal nyertink, hogy
nem kell megvarnunk a cinkografus szallitasat.
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(...) Igy azonnal munkéba keriilhet a megrendelt
nyomtatvany; ez kKilonosen elényos a vidékre
nézve, ahol legtdbbnyire nincs is cinkografiai
tizem és igy a f6varosba kell kiildeni a kivant raj-
zot, ami a legjobb esetben is csak 3—4 nap milva
lehetilsesz @

O mar tobb é16 példat is bemutatott, és dbraival
végig is vezette az olvasot egy adott témaja jel-
vény megtervezésének minden lépésén (€s félre-
1épésén).

Kun Mihaly (1881-1957) két cikket is irt a ti-
poszignetrdl a masodik vildghabora utani rovid
élet Magyar Grafikai Kérdések cim( szaklapba.'?

Olyan megfogalmazasaibol, mint a ,bajos kis
konyvdiszité mutytirkék” vagy az ,apro, miive-
szi zamatd csecsebecsék” egyértelmten kidertil
a mifaj iranti vonzédasa — azonban nem csupan
ez késztette a , kedves, 6nmagunknak feladatnak
adott tipojatékokkal”®® valo foglalkozasra. 1946-
ban még a bombazastol megmenekiilt nyomdak
is igencsak rossz helyzetben voltak, ezért minden
lehetséges médon rakényszeriiltek a takarékos-
sagra. ,Kutassuk at nyomdank hasznalaton kiviil
helyezett porlepte, régi diszit6-anyagat, rossz, hi-
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2. abra. Pécsi Irodalmi és Konyvnyomdai Rt. (Pécs, 1929)

bas 1éniait, amelyeket megforditva kell6 helyen
(...) hasznalhatunk anélkiil, hogy a jo és ma meg-
fizethetetlen rézanyagunkat elpocsékolnank”*
— javasolta Kun Mihaly. Igaz ugyan, hogy ,gyen-
gébb képzettségli szaktarsaink hasonl6 kisérletei
csak tapogatédzasok maradtak” és az igy sziile-
tett jelvények koziil ,egyik-masik kissé bobeszé-
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1. abra. Magyar Irodalmi Tabor
(Budapest, 1940)

3. dbra. Fenyvesi Béla és Fia konyvnyomddja
(Kaposvar, 1938)
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dd volt”®, de mégis magukon hordoztak azt az
anyagszertiséget, amit mar Jan Tschichold is a ti-
poszignet {6 erényeként emelt ki.

Az itt felsorolt elméleti irasok azonban vagy
nem voltak illusztraltak, vagy csupan a nyom-
tatastol tavol allo iparagak (tet6fedd, optikus,
kegyszerkereskedd, hajotarsasag stb.) jelvényeit
adtak kozre mellékleteiken, de egyikiik sem ko-
z0Olt egyetlen €16, valos hasznalatba vett magyar
nyomdai vagy kiadoi tiposzignetet sem. Mivel
az elmult évek adatgydjtése soran tobb ilyenre
is bukkantam, talan nem lesz érdektelen néha-
nyat bemutatni.

A Magyar Irodalmi Tabor altal hasznalt jelvé-
nyen (1. dbra) kizarélag azonos vastagsagu vona-
lakbol allitottak ossze egy csukott konyv és egy
gyertya korvonalait (néhany helyen harom sor-
ban egymas mellé téve ezeket). A pécsi Részvény-
nyomda akcidensszeddje csupan annyit modo-
sitott a felhasznalt 6lomanyagon (2. dbra), hogy
ferdén lereszelte a vastag 1éniadk egyik végét (ez-
zel jelezve az abrazolni kivant nyomdai betik
képét) és egy vajatot hornyolt az oldalukba (ami
pedig a szignaturat jelképezi). Erdekes, hogy még
a cég nevének R és Pkezddbetdit sem valamelyik
rendelkezésére allo tipusbol szedte, hanem eze-
ket is fémdarabkakbol allitotta Ossze.

‘ Fenyvesi Béla és fia cége Kaposvaron (3. gbra),
illetve a pécsi Haladas nyomda (4. dbra) Kissé
bonyolultabb, diszitett 1énidkat is alkalmaztak.

5. abra. Délmagyarorszdg Hirlap- és Nyomdavdllalat
(Szeged, 1921)

A Délmagyarorszag Hirlap- és Nyomdavallalat
mesterszedGje csupa kerek zarojelekkel és kis
négyzetekkel kisérletezett (5. dbra), mig a debre-
ceni Tiszantali Hirlap Rt. nyomdasza a vizszin-
tes és fliggdleges csikok dinamikussagat probalta
kihasznalni (6. dbra). Hollossy Janos tiposzignet-
jein a nyomdasz nevének kezdSbettiivel jatsza-
dozott készitdjiik, egyiken egy festékez6labdat
és egy madar kiterjesztett szarnyait is hozzakom-
ponalva (7. dbra), a masikon csupan léniakbol ki-
alakitva azt (8. dbra).
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4. abra. Haladds Nyomda Rt.
(Pécs, 1936)

6. dbra. Tiszantili Hirlap Konyv- és Lapkiadovallalat
Rt. nyomdavallalata (Debrecen, 1927)
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7. abra Holldssy Janos konyvnyomddja (Budapest, 1929)

Ly

Holl6ssy Janos
konyvnyomtaté

Budapest, VII,
Jésika-utca 20

s

8. abra. Hollossy Janos konyvnyomddja (Budapest, 1934)

Sokkal osszetettebb, tobb munkét igénylS
nyomdaszjegyet hasznalt a budapesti Bokor
és Fischer cég, illetve a matészalkai ,Szatmar
és Bereg” Nyomdai és Lapkiad6 Rt.: egyiken
egy nyomdai sajtoé (9. dbra), a masikon pedig
egy bagoly vazlatos abrazoldsat ismerhetjtk
fel (10. abray).

wSzatmar és 'Bereg“
nyomda Matészalka. )

10. abra. ,Szatmdr és Bereg” Nyomdai és Lapkiado Rt.
(Matészalka, 1939)

Ugy tiinik, hogy egy-egy jol sikeriilt abrazolds
annyira megtetszett a kollégdknak, hogy — mas,
grafikai jellegl jelvényekhez hasonldan — igye-
keztek utdnozni azokat. Az itt példaként bemu-
tatott, mindossze kétéves eltéréssel készitett ti-
poszignetek kozott csupan annyi az eltérés, hogy
mig Fenyvesi Béla és Fia kaposvari jelvénye eseté-
ben a griff szarnyait alkot6 vonalak a torzséhez
kozeledve hosszabbodnak (11. abra), addig a paksi
Rosenbaum Ignacnal forditott irdanyban (12. dbra).

Szintén griffet abrazol a Balatonfiiredi nyom-
da nyomdaszjegye is, ezittal Kissé részleteseb-
ben kidolgozva, a két festékez6labdaval a karmai-
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VII, Wesselényi-u. 68
L

FENYVESI BELA ES FIA
KONYVNYOMDAJA
KAPOSVAR 1938

" 9. dbra. Bokor és Fischer konyvnyomddja
(Budapest, 1939)

11. abra. Fenyvesi Béla és Fia konyvnyomdadja
(Kaposvar, 1938)
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12. abra. Rosenbaum Igndc konyvnyomddja (Paks, 1940)

ban (13. dbra). A nagykanizsai Kozgazdasagi Rt.
nyomdasza elhagyta a tamponokat, viszont egy
meghajlitott léniadarabka segitségével megpro-
balta €élethtibben utdnozni a mitolégiai allat cs6-
rét (14. abra).

A szekszardi Kaszas Sandor tiposzignetje az
egyetlen, amely emberi alakot abrazol vazlatos
formdban. Biztos, hogy igen sok kombinalgatas-
ra és reszelgetésre volt sziikség, mig az egyforma
vastagsagu, illetve a kiszélesed6 fémdarabokbol
végil Osszeallt a festékezbSlabdakat tart6 nyom-

14. abra. Kozgazdasdgi Rt. nyomddja (Nagykanizsa, 1939)

dasz képe (15. abra). Az itt bemutatott kiaddi és
nyomdaszjelvények mindegyikén — a lehetd leg-
nagyobb felbontdsban nézve - jol lathatok az

egyes fémdarabok illesztési pontjai. Ez a jelenség
Kun Mihalyt még kifejezetten bosszantotta: ,Ve-
gyiik figyelembe munkéanknal szigortian azt is,
hogy az emlitett bettiontodei darabocskak mar Gj

korukban is csak ritka esetben allnak 0ssze hézag

nélkiil és a gépmesternek sok bosszasagaba, nagy
munkajaba kertil a »lichtnik« betomése, illetve el-
tlntetese {i

BALATONFUREDI
NYOMDA
IGLOI

JANOS
&

g

KASZAS SANDOR
MUINTEZET
SZEKSZARDON.

13. dabra. Balatonfiiredi nyomda, Igloi Janos
(Balatonfiired, 1940)

15. abra. Kaszds Sandor miiintézete
(Szekszard, 1927)
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Masrészrél viszont a mai szemlél6 szamara ki-
mondottan érdekes, amikor felismerhetévé valik
a szakember Otletessége az egészen apr6 fémda-
rabok hasznositasaban (8., 14. abra), vagy éppen
a nyomda inséges helyzete, amikor egy minima-
lis hosszisagt vonalat is tobb léniamaradékbol
kellett 6sszebarkacsolni (példaul az 1. abra bal ol-
dala hat, az als6 része hét darabkabol all, mig a
14. dbra két als6 vizszintes vonala kilencb6l).

Azt azonban ebbdl a viszonylag kis meritésbol
is megallapithatjuk, hogy a (tobbnyire kisebb)
magyarorszagi nyomdak névtelen akcidenssze-
ddi elég jol megalltak a helytiket a két vilaghabo-
ri kozott. Szinte késés nélkil atvették a legtijabb
tipografiai iranyzatokat, és a merev anyag altal
szabott szlik hatarok kozott mozogva, fantazia-
jukkal és kitart6 kisérletezéssel beszédessé vara-
zsoltak a holt bettiontodei termékeket.

A KEPEK FORRASA,
ELHELYEZKEDESE ES MERETE

. Kiss Mihaly: Elhervadt virdgok. Budapest, a Magyar Irodal-
mi Tabor kiadasa, 1940. Jelvény a hatsé6 kotéstabla koze-
pén (33 x 20 mm)

2. Pécsi Lasz106: Szalomea. Regény. Pécs, a Pécsi Irodalmi és
Konyvnyomdai R. T. nyomasa, [1929]. Jelvény a hatso
papirborito jobb alsé sarkaban (21 x 27 mm)

. Csentei Ferenc: A foldbirtokrendezés sordn juttatott mezogazda-
sdgi ingatlanok és hazhelyek évi toketorlesztésének szdamitdsi kul-
csa. Kaposvar, nyomta Fenyvesi Béla és Fia konyvnyomdaja,
1938. Jelvény a hatso papirborité kozepén (33 x 23 mm)

4. Melius Imre: A fold meggydgyit. 3. kiadas. Pécs, Haladas
nyomda részvénytarsasag, 1936. Jelvény a hatso papir-
borit6 kozepén (48 x 36 mm)

. Orszdgos iparos naptdr az 1922. évre. Az IPOSZ hivatalos ki-
advanya. Szeged, a Délmagyarorszag Hirlap- és Nyomda-
vallalat kiadasa, 1921. Jelvény a cimlap als6 harmadaban
(29 <32 mm)

. Debreceni kalauz. Debrecen vdros és a Hortobdgy ismertetése
irdsban és képben. Debrecen, a Tiszantuli Hirlap Konyv- és
Lapkiadévallalat Rt. nyomdavallalata, 1927.

Jelvény a hats6 papirborité kozepén (43 x 39 mm)

7. Prager Marton-Tamasy Béla: Modern iparegészségiigy. Buda-
pest, kiadja a ,Munkatigyi K6zlony” Lapvallalata, [1929].
(,Munkaiigyi Kozlony” konyvtara 1.) [Holléssy Janos nyom-
daja.] Jelvény a hats6 papirborit6 kozepén (31 x 50 mm)

. Foldes Papp Karoly: A tiszta logika kialakuldsa. Budapest,
Hollossy Janos konyvnyomtatd, 1934. (Dolgozatok a
Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem philo-
sophiai seminariumabdl 4.) Jelvény a hats6 papirborito
kozepén (19 x 22 mm, feliratokkal egytitt 25 x 37 mm)

9. Commercial English. Angol kereskedelmi levelezés. Budapest,

[1939]. (Rose nyelvkonyvek.) [Bokor és Fischer konyv-

nyomdéja.] Jelvény a hats6 papirborit6 jobb als6 sarka-

ban (30 x 39 mm)
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10. Magyar jellemvondsok térténelmiink hdseiben. Osszeallitotta
Foldes Ferenc. Matészalka, ,,Szatmar és Bereg” Nyomdai
és Lapkiad6 Rt., 1939. (Népmitivelési el6adasvazlatok 1.)

Jelvény a hatsé papirborit6 kozepén (33 x 31 mm)

11. Ifj. Major Janos: A sziv hdanyoddsa. Kaposvar, Fenyvesi Béla
és Fia konyvnyomdaja, 1938 Jelvény az els6(!) borito bal
alsé sarkaban (32 x 38 mm)

12. Téth Sandor: A bdtai szent vér. Novelldk. Paks, Rosenbaum
Ignéac konyvnyomdaja, 1940. Jelvény a hatso papirborito
jobb als6 sarkaban (32 x 38 mm)

13. Kovacs Vince: Kovetlek Uram! Elbeszélések. Papkeszi, 1940.
[Balatonfiiredi nyomda, Igl6i Janos.] Jelvény a hatso pa-
pirborité jobb alsé sarkaban (37 x 27 mm)

14. Kovacs-Sebestény Tibor: A biisképii lovag. Miguel Cervantes
élete. Nagykanizsa, kiadja a Zrinyi Mikl6s Irodalmi és
Miivészeti Kor, [1939]. [Kozgazdasagi Rt. nyomdaéja.]
Jelvény a hatsé papirborito jobb alsé sarkaban
(26 x 38 mm)

. Szekszard . t. varos vizvezetéki szabdlyrendelete. Szekszard,
nyomatott Kaszas Sandor miintézetében, 1927. Jelvény
a hétso papirborito jobb alsé sarkdban (47 x 23 mm)

i

w

JEGYZETEK

1 A19. szdzadi nyomdaszjegyekr6l altalaban 1asd Simon
Melinda: Kiadoi és nyomddszjelvények Magyarorszdagon
1801-1900 = Hungarian printers’ and publishers’ devices
1801-1900. Budapest, Balassi-OSZK, 2012.

2 Jan Tschichold: Elementare Typographie = Typographische
Mitteilungen. Sonderheft 1925.

3 Jan Tschichold: Die Neue Typographie. Ein Handbuch fiir
zeitgemdiss Schaffende. Berlin, Bildungsverband der Deu-
tschen Buchdrucker, 1928.

4 Azén forditdsom. S.M.

5 Tobbek kozott Karl Rothe: Sammelwert des Typosignets =
Typographische Mitteilungen 1931. 301-302.; Rudolf
Franke: Das Typosignet und seine Bedeutung fiir die Praxis =
Buch- und Werbekunst 1931. 397-398.

6 Harold E.Waite: Typosignets. The Work of Albert Schiller =

Gutenberg-Jahrbuch 1952. 214-218

Lapdisziink, boritékunk és mellékleteink = Magyar Nyomda-

szat 1924/1. 20.

8 Boritékunk, képeink és mellékleteink = Magyar Nyomdaszat
1924/2. 42.

9 Rosner Karoly: A modern szignet = Magyar Grafika 1929/3—
4.67-68.

10 Tiposzignetek = Magyar Grafika 1931/3-4. 63-64.

11 Vértes Jend: A betiiontodei anyagbol késziilt szignetrol. In:
Miiller Sandor szerk.: Grafikus mtvezet6k évkonyve
1932.95-104. (Az én kiemelésem. S.M.)

12 Kun Mihaly: Miityiirkék, monogramok, szignetek = Magyar
Grafikai Kérdések 1946/2. 35-36., 49.; Kun Mihaly: Tipo-
szignet-valtozatok egy téma koriil = Magyar Grafikai Kérdé-
sek 1946/4. 100-102., 113-127.

13 Kun 1946/2. 35-36.

14 Kun 1946/2. 36. (Az én kiemelésem. S.M.)

15 Kun 1946/2. 35.

16 Kun 1946/2. 36.
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