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Irasommal a feminista elmélet és a magyar filoz6fiai diskurzus kézotti kapesola-
tot szeretném intenzivebbé tenni: ezért bemutatok az adott témakorben néhany
jelentds irdnyzatot és szerzdt.! A testr6l sz616 feminista frdsok mintegy kiilon dis-
kurzussa dlltak 6ssze: dgynevezett test-feminizmus (corporeal feminism) néven is
szokds rajuk hivatkozni. Ezen beliil két eltér§ felfogiast mutatok be: az egyiket
inkdbb fenomenoldgiaiként jellemezném, képvisel6i koziil f6leg Iris Youngra
szoritkozom, a mdsikat inkdbb posztstrukturalistinak tekintem (a test konst-
ruktivista-diszkurziv felfogisa értelmében), itt a kevésbé ismert Susan Bordot
emelem ki Butler mellett. A két felfogds inkdbb hangsuilybeli eltéréseket mu-
tat, mivel abban egyetértenek, hogy a testben minden egyszerre természeti és
kulturalis, ezért egyik-masik képviseldjiik dltalam hasznalt besoroldsa vitathat6
(Bordo példaul inkdbb a két sz€Is6 polus kozoeti elméleti poziciét képvisel). Ha
azzal akarndm jellemezni a két csoportot, hogy milyen klasszikus forrasokbdl
meritettek, akkor azt mondhatjuk, hogy az el6bbit Merleau-Ponty és Beauvoir
filoz6fidja, a masikat Foucault és a posztstrukturalistdk inspiraltdk.

! A két diskurzus kozti kapesolat meglehetdsen egyoldali — bar orszdgonként valtozé mér-
tékben: a feminista elmélet miivelSi tobbnyire jéval jirtasabbak a mésikban, 1évén az a do-
mindns diskurzus. Mindazondltal az utébbi mivel6i idénként sommadsan elitél§ véleményt
fogalmaznak meg, informdlatlansidguk ellenére. Erre egy francia példit hoznék: Luc Ferry az
okolégiai gondolkoddst bemutaté konyvében kitér az 6kofeminizmusra (I11. A kiilonb6z8ség
dicsérete), és mivel nem ldtja 4t a mdra mar szamos kiilonallé teriiletre tagolédott feminista
diskurzusokat, azoknak tulajdonitja a sajit eligazoddsi képtelenségét: ,,osszefiiggéstelen gon-
dolathalmazt” 14t, amelyben — szdmdra — ,,0sszegabalyodik a pszichoanalizis, a szociolégia és
a politikatudomany”. Valgjiban § tekint egy pszichoanalitikus értelmezést torténeti igazsig-
nak, és ekként visszautasitja. Jogosan. (Ferry 1992/1994. 255 skk.)
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L. FEMINISTA ALAPOZO

Mielétt tulajdonképpeni témamra térnék, talin nem ért réviden Gsszefoglalnom
— mivel nem tételezhetem 61, hogy koztudott —a N& helyér a filoz6fidban.? A n§
volt a férfi mellett a Mésik, méssidga a testében, sdt — Beauvoirt parafrazeilva
(Beauvoir 1969. 7, 11) — a méhében gyokerezett (Szent Tamds szerint). A tra-
diciondlis felfogis szerint a nét 1étfeltételei bezdrjak testébe, s igy szokds volt a
szexualitdssal azonositani. Vildgos, hogy mindez a férfi lat6sz6gébdl éllithatd, aki
magit tudatnak, abszoltdtumnak, sajit testét pedig normailis kapocsnak tekin-
tette tudata és a kiilvildg kozott, mig a ndi testet gatnak, bortonnek ldtea.’ A néi
madssag torténetileg tirsadalmi masodrendiiséget, alirendeltséget jelentett, amit
tobbnyire testi okokra vezettek vissza (gyengébb fizikum, sziilés). A férfi magat
az Ember 1ényegi képvisel§jének tekintette, a n6t pedig a nem Iényegi mé-
siknak. Az egyoldaltisdg nem szindékos drmany, nem dominanciaigény, illetve
nem kizdrdlag a tesztoszteron hatdsdnak készonhets — legaldbbis a filozéfiai el-
méletek magyarazata szerint. Sajitos tudomdanyfilozéfiai probléma jelenik meg
abban, hogy mikodzben a filoz6fiai elméletek az altalinossidg objektiv igényé-
vel jottek 1étre, mégis részleges igazsdgot produkiltak, mely az emberiség felét
kevésbé vette figyelembe.* Ezért a feminista elméletek elsGdlegesen kritikai
elméletekként sziilettek, és ma is ez az egyik lényeges szerepiik. Természete-
sen nem privilégiumuk a kritikai aspektus: gyakran parhuzamosak a kortars, a
filozofiai diszciplindn beliili kritikai 4ramlatokkal (Nietzsche, Foucault vagy a
posztstrukturalistik), amibdl kolcsonhatisok, esetenként vadak, els6bbségi vi-
tdk adédnak, példdul a feminista elméletek és a posztmodern dramlatok k6zott
(Séllei 2006).

A test tehit szimbolikus értelemben néi, mig az ész férfi konnotici6jua kate-
goria volt a filozé6fidban, alapul szolgilhatott az ész- és férfik6zpontiisag (Derrida
kifejezésével élve fallogocentrizmus) kritikdjara.

2 A magyarul feminista filozéfia cimsz6 alatt olvashat6 konyvek vagy til szélesen fogjik fol
a kérdést, vagy csak a témdban jdrtasak szimdra ércthetSek. Hell Judit miive (2006) egy gender
studieshoz valé interdiszciplindris-toreéneti bevezetésnek alkalmas, mig Herta Naglé (2006)
filozéfusoknak valé, amennyiben ismerik a hivatkozott miiveket. Annemarie Pieper kdnyve
(2004) ugyan feminista etikdt igér, de inkdbb a feminista filoz6fidba val6 bevezetésként hasz-
ndlhaté. Leginkdbb Rosi Braidotti (2007) tanulményiat ajanlanim. A tovabbi szakirodalmat
lasd: Joo 2004, f6leg 64—66; a bibliogrifidt pedig: 79-85.

3 V6. Beauvoir 1969. bevezetés, féként 7-11.

4 A tudoményfilozéfiai elv vagy probléma a tudds részlegessége, torténeti-tirsadalmi-nemi
szitudci6hoz kotottsége, melyet a tuddsszociol6gidtdl a feminista nézépontelméletig (stand-
point theory) és Donna Harawayig sokan elemeztek.
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II. CORPOREAL FEMINISM

A testtel foglalkoz6 feminista diskurzus képviseli k6zé tartoznak Iris Young,
Susan Bordo, Elizabeth Grosz, valamint az ausztriliai feminista iskola mis kép-
visel8i (Rosalyn Diprose, Moira Gatens), és még sokan mdasok. Judith Butler
a kilencvenes évek elején megjelent els§ két konyvét is ide sorolhatjuk, ezek
magyarul is olvashatéak (Butler 2005, Butler 2006). Szimos gytijteményes kotet
késziilt Susan Rubin Suleiman korai 6sszeallitdsatdl (1985) egy 1999-es Feminist
Theory and the Body cim( reprezentativ vidlogatdson 4t (Price-Shildrick 1999)° a
legiijabb, nilunk is hozzéiférhet8, The Body — A Reader cimii konyvig (Fraser—
Greco 2005).% A gazdag anyagbdl praktikus szempontbdl két teriiletet emelek
ki, melyek irdnt ndlunk kiilonos érdeklfdést remélhetek: a fenomenolégus Mer-
leau-Ponty, valamint Foucault hatdsit tiikr6z8 feminista kutatdsokat,” melyek a
ndi testi tapasztalat szempontjabdl kritikusan djraéreékelték és kiegészitették,
toviabbfejlesztették az univerzilisnak tartott elméleteket.

A kétialtalam valasztott teriiletet, a fenomenolégiai feminizmust és a Foucault-
kovet§ vagy posztmodern feministikat egy az utébbi évtizedben kibontakozott
vita kapcsolja 6ssze. Ez a nemi identités testies és konstruktivista felfogdsa ko-
zott zajlik, amely mads, testi jelekben azonosithaté identitdsra, igy a fajra (race)
is érvényes. Nevezhetjiik konstruktivizmus-vitinak is.® A test neme, a bdr szi-
ne veliink sziiletik, de megszabja-e maradandé médon sorsunkat, jellemiinket,
tulajdonsdgainkat, vagy inkdbb a hozzdjuk kapcsolédé torténelmi-tarsadalmi
normik a dontdek, s ezek konstrudljadk a nemi, faji identitdst, s6t magit a tes-
tet is — ndi testként, fekete bérid testként, persze a mi kézremikodésiinkkel?
Beauvoir tette fel el§szor a kérdést a ndkre vonatkozéan: Mi a né, mit jelent
nének lenni, milyen tapasztalatokat, érzéseket, sorsot? Az egzisztenciilis feno-
menoldgia az észlelés, a testi tapasztalat jelenségébdl, valamint a szubjektum-
nak a mindenkori szituicié keretei kozote adott alapvetd szabadsagabdl indul
ki, vagyis 6sszekapcsolja a belsG és a kiils§ szempontot. ,,Senki nem sziiletik
nének [vagy férfinak — tehetjiik hozz4], hanem azza valik” (Beauvoir 1969, 197).
A sokat idézett beauvoiri mondat egyesek szerint a kés6bbi bioldgiai nem |/ tirsa-
dalmi nem megkiilonboztetés alapjava valt, bar vitathatd, hogy jogosan-e. Mint-

5 Gsaknem 500 oldal, sajnos roviditett szévegekkel.

% Welton 1998 gy(ijteménye azt példizza, hogy egy mai reprezentativ vilogatis feminista
kutatdsokat, szerz6ket is kell tartalmazzon (a 16 szerz6bdl legkevesebb 8 feminista kutat6-
ként ismert, Bord6tdl 3 irds, Youngtdl szintén 3, Butlertdl 2).

7 Price (1999) vilogatdsiban nem szerepel Iris Young, akit én — nem egyediiliként — kiilo-
nosen jelentdsnek tartok, bar Iehet, hogy az azéta eltelt tébb mint egy évtizedben vilt vildgos-
sd az § elméleti sdlya, miutdn egy kdtetben (Young 2005) Gjbdl megjelentek a ndi testi tapasz-
talatr6l sz616 kordbbi és Gjabb irdsai. Ezzel szemben Welton (1998) harom irdsat is kozli.

8 V6. Waniek—=Stoller 2001 és Welton 1998 Contested constructions cim{i részével. Konsti-
thcids felfogisnak is nevezem. Lidsd kés6bb Butler felfogasa kritikdjanal, ahol Nagl (2006)
szOhaszndlatit veszem Aat.
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egy hiarom-négy évtizeddel az alapit6 atydk/anyik (Beauvoir) utin a feminista
elméletben a probléma kezelésére sokiig hasznosnak bizonyult megkiilonbo6z-
tetés (sex/gender, bioldgiai nem / tirsadalmi nem) problematikussa vélt, Judith
Butler hiressé valt 1990-es konyvének cime erre utal: A problémds nem (Butler
1990/2006). A kilencvenes évektdl Foucault, Butler és a dekonstrukci6 terjedd
népszeriisége nyomdn egyre inkdbb a nemi identitds, a szexualitds diszkurziv
konstrudltsidginak felfogisa kezdett domindlni: a test mint irhat6 feliilet, szoveg,
illetve a normdk testi beirédasa (bodily inscriptions), reprezenticidja vale a kutatas
{6 iranyava. Szélloigévé valt Butler els6 konyvének egyik konkldzidja: a sex mar
mindig is gender volt. Vagyis nincs elkiilonithetd sex, illetve gender (s6t csak gen-
der van), és a kettd kozott nincsen oksdgi kapcsolat (tudniillik, hogy adott nemi
szervekkel sziiletvén mintegy automatikusan n&vé/férfiva valnank). Ez a beldtas
els§ pillantdsra nem 4ll tdvol a fenomenol6giatdl, vagyis attdl az alapfelfogis-
tol, hogy test és kultira, test és 1élek nem vilaszthat6 el egymdstél. Azonban
ugy tiinik, ettdl elég tavol keriilt a test egyértelmiien tirsadalmi konstrudltsagat
vallé posztmodern, konstruktivista feminizmus, amely er6sen timaszkodik a
pszichoanalitikus elméletekre. A tapasztalat és elemzési kategoéridinak torté-
netileg vdltoz6 voltdt bemutaté Joan Wallach Scott, tekintélyes feminista tor-
ténész egyetlen magyarul megjelent, alapvetSnek szdmité irdsdban, amely a
tarsadalmi nem definiciéjat adja, homalyban hagyja a test jelent§ségét, mikoz-
ben Foucault-ra és Butlerre hivatkozik.” A fenomenolégiai alapokhoz jobban
kotdd6 feminista kutatdsok az eltling testet igyekeztek visszahelyezni a cent-
rumba, a megélt testet, a testi, érzelmekkel telitett prediszkurziv tapasztalatot
probéltak megragadni. Ebben f6leg Beauvoirra és Merleau-Pontyra timasz-
kodhattak, ahogy ezt Iris Marion Young korai, nyolcvanas években irott mii-
veiben ki is mondja. Elizabeth Grosz, Moira Gatens és Christine Battersby is
jelentds miiveket alkotottak, mindhdrman az dgynevezett ausztraliai feminista
korhoz tartoznak.'” Ide sorolhaté a megélénkiil§ Beauvoir-kutatds is, hiszen
szamos kutaté szerint ndla is inkdbb Merleau-Ponty hatdsa domindl, nem any-
nyira Sartre-é.!"" Sonia Kruks kiemelkedd teljesitményt nydjtott a tapasztalat-
nak a diskurzusok szoritdsabdl torténd visszahdditdsidban; & is az egzisztencidlis
fenomenolégidesl indult, és Beauvoir-kutatéként is jelentds.!? Elizabeth Grosz
Lacan pszichoanalitikus elméletét dtértelmezve, Nietzschébdl, Foucault-bol
és Deleuze-bdl, f6ként azonban Merleau-Pontybdl merit, kiilonésen a Megélr
lestek: fenomenoldgia és a hiis cimi fejezetben (Grosz 1994). Groszhoz képest Iris

9 A gender fogalom kimerit§ definiciéjit adé cikkében: A tdrsadalmi nem mint a térténeti
elemzés hasznos kategéridja (Scott 2001. 126-161, f6ként 144—147). Taldn relevdnsabb lenne
Experience cim cikkét elemezni: Butler—Scott 1992. 22-40.

10 Gatens 1996; Battersby 1998.

V4. Heindmaa 2003; Kruks 2001; magam is ezt allitom.

12 Kruks 2001; f6ként a Going beyond Discourse. Feminism, Phenomenology and ,,Women’s
Experience” cimii fejezet, 131-153.
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Young érdeklddése inkdbb a politikai filozé6fia teriiletére sorolhaté, ha létezik a
politikai fenomenolégia kategéridja, akkor § pontosan ezt miivelte: az elnyomads
viltozatos arcait bemutat6 irdsa nalunk is ismerteé vale."

1. Merleau-Ponty nyomdban: Iris Marion Young'

Mint kézismert, Merleau-Ponty a testre vonatkoz6 fejtegetéseiben nem megy
tovabb annak a megallapitdsianal, hogy a test nemi/szexudlis 1étezd, a szexualitis
koextenziv a létezéssel, minden mozzanatit dthatja a nem.” A nemi kiilénb-
ség megjelenik mind az észlelés, mind a tapasztalat, a kifejezés, a mozgas stb.
sordn. Els6ként Merleau-Ponty baritjit és egyben elsé méltatéjit, Simone de
Beauvoirt inspirilta alkalmazasra és tovibbgondolasra Az észlelés fenomenoligida,
melynek legismertebb bizonysiga az 1949-ben megjelent A mdsodik nem. Mas-
hol foglalkoztam Beauvoirral, most kett6jiik egyiittes hatdsit, tovibbfejlesztését
mutatom be Iris Youngnil.!® Csak utalok rd, hogy Judith Butler, akirél a tovab-
biakban lesz sz, szintén irt egy korai kritikus elemzést Az észlelés fenomenoligid-
a6l (Butler 1989),'7 valamint Luce Irigaray francia pszichoanalitikus feminista
is, aki a kés6i Merleau-Ponty #hiazmus-fogalmit fedezi fel nGi-feminista szem-
pontbdl (Irigaray 1993. 151). Oket manapsdg a posztmodern feminizmus meg-
jeloléssel illetik, bar néha mindkett6jiitket megtaldlhatjuk a pszichoanalitikus
feminizmus cimsz6 alatt is.!® Butler filozéfiai induldsa egyértelmiien a francia
egzisztencidlis fenomenol6gidhoz, a francia Hegel-recepciéhoz kotédik (Butler
1987) — van, aki egy mai egzisztencialistat lit benne.

Iris Marion Young kiemelked§ feminista filozéfus volt (néhdny éve halt
meg). A politikai filozé6fia teriiletén is jelentds miiveket alkotott, most azonban
a ndi testi tapasztalat autentikus feltérképezdjeként mutatom be.'” A tirgyban a

13 Kive Faces of Oppression. In Young 1990b. A sziveg (elég gyenge) magyar forditdsa egy
konferenciakiadvanyban jelent meg.

4 Merleau-Ponty hatdsa tekintetében Young mellett Grosz 1994, Bigwood 1991 és egy
dltalam nem l4tott gytiteményes kotet (Olkowski 2006) érdemel emlitést. V6. még a 20. jegy-
zettel.

15 Allitdsomat elsGsorban Az dz/elés fenomenoldgidiara korlatozom, mivel kés6i miveit kevés-
bé jél ismerem. Kivalé6 magyar munka Vermes 2006, amely a nemi kiilonbség tematizaldsinak
a kiiszobére ért, de — Merleau-Pontyhoz hiven — nem lépett it rajta.

10 Jo6 2003; 2005.

17 Tal4n kicsit feliiletesre sikeriilt ez az irds, ahogy Waldenfels (2005. 249. jegyzet) felrétta
neki: mintha Az észlelés fenomenoldgidjdanak csak egy fejezetére timaszkodna, és igy megalapo-
zatlan vidakat fogalmaz meg, példdul a biologizmusét.

18 [gy a Csabai-Er6s-féle vilogatidsban (1997) Butler filoz6fus, Irigaray pszichoanalitikus,
de mindketten foglalkoznak a mésik szakteriiletével. Butler mindkét magyarul olvashat6
konyvében tobb fejezet elemzi Freud, Lacan és Irigaray miveit, mig Irigaray (1993) sajitos
filozéfiatorténetet ad.

19 Welton 1998 harom irdsat kozli Sizuated Bodies cim alatt: a dobdsrél, a terhességrél sz616t
és a dobdshoz irt hasz évvel késébbi kommentart.
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nyolcvanas és kilencvenes évektdl kezdve irt tanulményai egy kotetbe gytijtve
mutatjik igazdn Young innovativ teljesitményét, melyek a sajitos n6i tapaszta-
lat ércelmezésében kreativan felhaszndljadk mas gondolkoddk (példaul Roland
Barthes) és mdas feminista diskurzusok (példdul a pszichoanalitikus Irigaray,
Kristeva) eredményeit is. (Sokarci filoz6fus volt, talin egyoldalian hangsilyo-
zom fenomenoldgiai vondsait.)®® Egyik els§ és hiressé vilt irdsa a Ldnyos dobds.
A ndi testi viselkedés, mozgds és tériség,” mely egy kotet cimado irdsa lett. Ebben
olyan tovabbi élmények, megélt tapasztalatok sorakoznak, mint a terhesség tes-
ti 1&te (pregnant embodiment), a mellek tapasztalata: a latvany és az érzés, a ruhdk
hordasa (Young 1990). A kiévetkez§ évtizedben Young politikai filozofiai frasai
mellett folytatta ezt a fenomenoldgiai projektet, sorra véve a hdz és az otthon,
a menstruicio, az oregek testi gondozdsa ndi terrénumdt, gyakran konfrontilva
ezeket e témik elsd ndi-feminista lefrdsiaval, melyet Beauvoirndl taldlunk.?? Ko-
z0s jellemzGje az frdsoknak, hogy elkeriilik az egyoldald negativ dbrdzolast, a n6i
létet nem kizardlag a patriarchdlis kultdra fogsidgdban, a férfiak néz&pontjanak
kiszolgaltatott targyként, dldozatként latjdk, hanem azt is megmutatjik, hogy
ugyanazt a jelenséget 1j, pozitiv médon is lehetséges atélni. A nd nemcsak ala-
vetett, hanem ,,visszahédithatja” ruhdit, terhessége, otthoni munkdja értelmét.
(Ebben az ambiguitisban Young megint csak egyetérthet Beauvoirral, még ha
egyes tapasztalatok nyomaszté beauvoiri dbrazoldsaval vitatkozik is, igy példaul
a terhesség és a sziilés esetében [Young 2005]). A leginkdbb negativ a labda-
dobiés néies modjanak leirdsdban, ebben ugyanis szerinte a sajitos néi modalitas
ineffektiv, a végtagok hasznilata, mozgatisa a testet koriilvevs térben korldto-
zott, a nGi dobds a férfiéval 6sszehasonlitva célszeriitlen, tehdt idétlen, vagyis
rosszabb. Ez a n6i testi mozgdsstilus és leirdsa mara tobbé-kevésbé elvesztette
aktualitdsat, talin csak nyomokban lelhetd fel. Az irds a hetvenes évek végén
sziiletett, az 6tvenes—hatvanas években felnétt néi genericiokban még jellemzd
testi modalitds lehetett a zart, finomkodé mozgds, mivel a linyok testnevelé-
sére kevesebb sulyt fektettek, mint a fitikéra, és a ndies ruhdzkodas normija
kotelezd szoknyaviseletet irt el§. Azéta viszont a nSkre is vonatkozik a sportos
testidedl, amelyet a lazdbb ruhézat, a nadriagviselés elterjedtsége kisér. Ezt a

20 Ink4bb csak ebben a korai irdsdban hivatkozik Merleau-Pontyra, a kés6bbiekben mis
hatdsokat (Foucault stb.) is asszimildlt gondolkoddsiba, ezért kiilon kifejtést érdemelne
Merleau-Ponty hatdsinak ki-, illetve bemutatdsa. V6. Preston 1996 kritikdjat, illetve Bigwood
1991. Merleau-Ponty névekvd jelent§ségét mutatja egy kiilon kotet, amely feminista inter-
pretaciéival foglalkozik (Olkowsi 2006).

2V Throwing Like a Girl. A Phenomenology of Feminine Body Comportment, Motility and Spatiality.
In Allen—Young 1989, és kiilon sajit kotetében cimad6ként mds tanulmédnyokkal egyiitt:
Young 1990. Utols6 kotete (Young 2005) ezekbdl négyet, valamint tjabbakat is tartalmaz; a rd
jellemzd élesldtdssal az 6regkor és a testi 4poldsra szorulds intézményes formdit mutatja be (a
maginélethez valé jog hidnyat).

22 Ezek koziil a jelenségek koziil a menstrudcid, a terhesség, a sziilés meglehetdsen nyo-
maszt6 élményekként jelennek meg Beauvoirnil, vo. Jo6 2003. 42.

2010-2.indd 69 2010.09.01. 11:22:34



70 TANULMANYOK

masféle néi testi habitust azonos és koedukalt nevelés is elémozditja. A két nem
mozgisinak modalitisa nem vélt ugyan teljesen azonossé, de sokban kézeledtek.
Nyomokban még ma is taldilkozunk a néi motorikus készségek lekicsinyld szte-
reotipidival (példaul néi autévezetés), és nyilvan valésagival is, s még €l a kiilonb-
ség normdja férfiak és n6k ruhdzatdban, célszeriiség és divat tekintetében. A diva-
tos ruhdzkodds a n6k mozgéasit inkdabb korldtozza, mint a férfiakét (a magas sarki
cip§ és sziik miniszoknya visel§jének nem teszi lehet6vé teste szabad, célirinyos
haszniélatit példaul labdahajitiskor). A linyos dobds esetét azért sem tartottdk a
Merleau-Ponty-kutatdk j6 példanak, mivel nék esetében ez nem habitudlis moz-
gds, igy implicit médon a férfi labdadobis lett a méree, a j6 dobds.” Ezt a kifogist
az 1d6 valtoz6 perspektivija okafogyottd tette, ma mar a labdadobads is lehet n6i
habituilis viselkedés (és ekként effektiv, j6, még ha mds stilusd is).*

A t6bbi sajatosan ndi tapasztalat koziil a ruhdk horddsiat emelem ki Young Nd#,
visszahdditjuk rubdinkar cim irdsa kapcsin. A szerz6 egy reklamfot6bdl indul ki,
melynek szlogenje arra buzdit, hogy képzeljiik el magunkat egy gyapjikabatban.
A képen egy utcai felvételen egy modellt litunk, aki b6, puha esésii kabatba bur-
kol6zik, mogotte egy férfi 4ll, aki nézi. Young leirja, hogy elképzeli magit ebben a
kabétban, amely puha, meleg — szinte latja, érzi —, és azt is érzi, hogy ugyanakkor
egy férfi nézi. Tetszik magénak, mert tetszik egy férfinak? A kozfelfogis szerint
a n6k azért szEépitik magukat, hogy a férfiaknak tessenek. A feminista elmélet
szerint a ndk a férfiak szemével latjdk magukat szépnek vagy cstinyanak, passziv
targyal, illetve kivetitései a férfi vigyanak, élvezetének, s az § n6krdl alkotott ké-
peinek akarnak megfelelni. A feminista elméletben a male gaze (férfitekintet) az
ezen a teriileten végzett elemzéseknek dsszefoglalé megjeldlése.” A képen ldtha-
t6 modell sz€p, sétét hajd, titokzatos nd (napszemiiveget visel). Az 6t néz6 né (a
szerz&) azonosul a modellel, elképzeli magit abban a helyzetben, abban a kabdat-
ban, olyan szépnek és titokzatosnak, mint amaz — ez azonban az § sajit élvezete
és 6rome, amelyet a képzelet révén €l 4t. Igy a fantdzia segitségével nemesak a
férfi tetszésének, élvezetének a tirgya, hanem sajit maga érez sajit 6romot. Ez a
divatlapok, filmek, reklimok sikerének titka — lehetdséget ad kiilonb6zd helyze-
tek, identitdsok (sportos, falusi, romantikus, nagyvilagi stb. n6) atélésére, jatékra,
szabadsidgra. Young A divat rendszerére (Barthes 1999) hivatkozva a divat retoriké-
jat, szemiotikai rendszerét idézi, amelyben az élvezetet a tudatosan nem valédi,
elképzelt vilig szabadsiga okozza. Ezéltal a n8k visszahdditjdk ruhdikat, amelyek

% Preston (1996. 167-186) azt 4llitja, hogy a példa minden nem habitudlis mozgésra vonat-
kozik, vagyis nem speciélisan néi. Egy férfindl a megfeleld idétlen mozgis/cselekvés példaul
pelenkacsere esetében figyelhetd meg.

2% A testi habitusok nemileg kiilonb6z6 voltinak Bourdieu szentelt késébb nagy figyelmet,
bar 6 éppen ezek stabilitdsit, alig valtozoé voltat emeli ki, és ebben ldtja a patriarchdlis kultira
mai djratermel6désének (6ntudatlan) médjat (Bourdieu 2000).

2 Néhdny klasszikus irds magyarul is megjelent a témdban, példdul Mulvey 2000, és
ugyanott de Lauretis és Tania Modleski irdsai.
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eredetileg a férfiak tetszésének elnyerése céljabdl késziiltek, amelyek nkifejezé-
si lehetdséget adnak szamukra, tudniillik fantazmatikus azonosuldst tesznek lehe-
t6vé elképzelt sorsokkal, szerepekkel.?

Young a tapintds — és kevésbé a ldtds, a nézés — elsédlegességét és fontossagat
hangsiilyozza a ruhdk okozta érzéki tapasztalat sordn, bar a fantdzia egyben vizu-
alis is (Young 2005. 69). Luce Irigaray-val egyiitt a sajitos n6i érzékiség, élvezet
kozegének a tapintist tartja, mig a latds inkdbb a férfi élvezet szdmara elsddle-
ges. A tapintds kozelséget, érintést feltételez, mig a latdshoz tavolsig, elkiilonii-
1és kell. A testi érintés, tapintds jelentGségét szintén a késdi Merleau-Pontynal
taldljuk meg, ezt Irigaray is felfedezte és elemezte (Irigaray 1993). Sajit értelme-
zésének egyik djdonsiga, hogy ebben a tapasztalatban és a réla valé beszédben
latja azt a k6zos élményt, amely a nék koézoeti kuleurdlis kiillonbségek ellenére
kapcsolatot teremt né és n§ kozott.

Ugyanakkor a feminista kritika els6dleges teljesitménye annak az anonim ha-
talmi kényszernek az elemzése, amelynek a n6k tébbnyire 6nként meg akarnak
felelni, n6i identitdsuk megalkotdsdban ugyanis természetesnek érzik, interiori-
zaljak a ndiség normdit, amelyek elsédlegesen a kinézetre, a testre vonatkoznak.
Foucault szexualitdstorténetének feminista elsajatitdsa kordn elkezd&dote, ezt a
normalizalasi kényszert az egyik els§ szerzd, Sandra Lee Bartky szépség- és di-
vatkomplexusnak nevezte.?”” A képeknek elnyomé hatalmuk is van, a tokéletes,
szép, karcsi ndi testek latvanya a sajit test tokéletlenségének érzését kelti: a nék
tobbségének a sajit testéhez val6 viszonya negativ, elégedetlen vele, és ekoz-
ben 4lland6an mintegy Kiviilrl 1dtja magit, targyként, tiikérben.?® A ndi tiikor a
férfiak viagyanak idedlis tirgydhoz méri a valédi testet, ennek a ndi testidedlnak
az utébbi fél évszazadban Iényegi vondsa a sovinysdg/vékonysig/karcstisig. Az
dlland6 fogydkira, a test sanyargatdsa ¢hezéssel jellemzéen néi viselkedés, bar
nem kizarélag. A ndi test jellegzetes tiinete a mai korban az evészavar, annak kii-
16nb6z6 stlyossigi formdi: anorexia, bulimia. Freud kordban még a hisztéria volt
a jellegzetesen ndi betegség, amely mara eltiint. Susan Bordo az els6k kozott
elemezte a soviny test jelentését, illetve az anorexia {izenetét ma mar klasszi-
kusnak szdmité irdsaiban.?’

26 Természetesen a divat, a ndi ruhdzkodds komplex jelenség, megjelenik benne a kulttira
toreénete, gazdagsdga, sok elemzési lehetSséget ad a cultural studies, women studies témajaként,
sGt 1étezik fashion studies is.

27 Lasd Bartky 1992; 1990. A szépségmitosznak a tomegkultiira jelenségeire vonatkozd
elemzését lisd Wolf 2000.

28 Foucault Panoptitum-képe sokkal elementdrisabb néi tapasztalat, mint férfi: a néket kis-
linykoruktdl arra nevelik, hogy dllandéan iigyeljenek a kiilsejiikre. Ebben kiilonleges szere-
pet jatszik a tiikor, amelyet Irigaray 1974/1985 elemez. Ez az érdekes konyv tobbek kozott
Platén barlanghasonlatit és Freud Ndiség cim irasat targyalja.

2 Liasd Bordo 1993 irdsait: Anorexia Nervosa: Psychopathology and the Crystallization of Culture;
Reading the Slender Body; The Body and the Reproduction of Femininity. E kotet egyik irdsa magya-
rul is megjelent, lasd Bordo 2006.
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2. Bordo, a karcsiisdg kulturdlis normdja és tapasztalata

Miel6tt a cimben jelzett témardl irnék, érdemes visszautalni a test-feminiz-
mus altalam emlitett két csoportja kozotti éles elhatdrolds nehézségeire nem-
csak Butler, hanem Bordo esetében is. Bordonil is egyértelmii Foucault hatdsa:
a sovany testek kulturdlis, diszkurziv konstiticiéjit — ebben az értelemben a
»posztmodern testet” —elemzi (Bordo 1993. 215-301), tehdt a mésik csoportba is
tartozhatna. Bordo rimutat egy tényre, amelyet sok feminista elméletiré is elfe-
lejt, mik6zben Foucault fogalmainak hasznilhatésagat méltanyolja: a hatvanas—
hetvenes évek nyugati n6mozgalmai tudatositottdk a nék tomegeiben kulturilis
elnyomottsdgukat, és ezaltal véltak érzékennyé Foucault egy évtizeddel késébb
angolul is megjelend miiveinek hatdsira. Az amerikai feminizmus teljesitménye
Bordo szerint a testi praxisok politikai jelentésének tudatositdsa, amelynek jel-
szoszerli megfogalmazasa, hogy minden személyes/magéinjellegii dolog egyben
politikai jelentéssel is bir (,, The private is political”), és mi lenne személyesebb,
mint a test? Foucault kései irdsaiban néhol utal a feminista mozgalmakra, de az
elméletir6kat kevéssé ismerhette.

Bordo irdsai koziil az anorexia jelentésének elemzésével foglalkozé szoveget
emelem ki, amely a nyolcvanas évek kdzepén irédott, és az azéta eltelt tébb mint
két évtized igazolta 1ényegbevigd voltat. A fogyokirazis tomeges komplexussa
vilt, és mar alsé tagozatos gyerekek is fogyni akarnak. Az ut6bbi években kezdtek
e veszélyes jelenség megvaltoztatdsara irdnyul6 batortalan eréfeszitések megje-
lenni, legaldbbis a médiabeli bejelentések szintjén (tudniillik hogy véget kell
vetni a sovanysagidedl terrorjinak) — egy divatlap cimlapjin mar egy-egy kovér
modell is megjelenik (K£//e magazin, 2010. majus).

Az anorexia nervosa csak pszichopatolégiis formdja az dllandé sikertelen fo-
gyokirak tomegeket érint§ testi-lelki praxisinak, amelyben a mai kultira egy
problémadja kristilyosodott ki. Természetesen nem maga a jelenség 1j, csak a
tomeges elterjedése — mar Binswanger (1958) is irt egy anorexids nGbetegérdl.
Lényegében az eurdpai kultira egyik tradiciondlis vondsa képezi a jelenség
alapjat, a test megvetése, a vele val6 helyes bindsmdéd, amely a megfegyelme-
zés, korddban tartds, leigdzas erkolcsi parancsdban fogalmazédik meg Platéntdl
Descartes-ig és a keresztény életelvekig. A test e tradiciéban hitvany szolga az
ész uralma alatt. Bordo a nyolcvanas évek amerikai kultirdjanak a kdzegében
értelmezi ezt a sokdimenzids evési rendellenességet, amelyrél akkor és azéta is
szamos szakmunka és népszerli tudoméanyos ismeretterjeszt§ irds jelent meg, az
utébbi évtizedben méar magyarul is. A témaval kapcsolatos amerikai szerzdket
és a betegek vallomdsait nem ismertetem, mivel szimunkra a fogalmi-filozo6fiai
keret az érdekes. Minden érintett életében mas-mds torténete és sokdimenziés
oka van e tdpldlkozasi rendellenességnek, amely szélsGséges formédban haldlt
okoz, egy ponton tiil ugyanis visszafordithatatlanna vilik a patologikus fogyas.
Tobb fajtdja is van, mindezekrSl szamos internetes oldalon lehet informaciot
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taldlni. Ami a sokféle jelentésben mégis k6zos, azt Bordo harom tengely koré
csoportositja: ezek a dualizmus-, a kontroll- és a nemi/hatalmi tengely.

A dualizmus-tengely a test—Iélek dualizmusra utal, amely Platén, Szent Agos-
ton és Descartes filozéfidjdban ismert médon meghatirozta az eurépai gondol-
kodést a testr6l. A mai testsanyargat6 diétdk, kemény testedzések, a test tilta-
kozéasanak, fijdalménak, éhségének figyelmen kiviil hagyasa a régi aszketikus
erkolcesi idedlok folyomédnyaként lehetnek ma is ilyen erdsek, éppen mert mo-
gottiik van egy tobb mint kétezer éves tradicid, amely lenézte, megvetette a
test kivansagait és 6romeit, fijdalmait pedig elviselendének, netin egyenesen
iidvosnek tartotta. (A test a Iélek bortone, a vagy — az evés, szexudlis élvezet irdint —
az ész veszedelmes ellensége, hogy csak Platontdl idézzek.) Az anorexids az éh-
séggel harcol, a testén 1évG zsirparndk ellen kiizd, sikeresen egyre sovinyabba
vilva. Célja az éhség testi érzésének megsemmisitése.

A kontroll-tengely a test sikeres uraldsinak élménye, az akarater§ diadala: nem-
csak a fogyds, hanem egy edzett test kialakitdsdnak/elGéllitdsanak (izmok, hajlé-
konysag stb.) a céljabdl is. A testi tapasztalat a rendszeres kemény testedzéssel jaré
onlegydzés (példaul napi 15 km futds, 1-2 6rds working out egy fitness centerben), a
test ellenélldsinak lekiizdése (az izmok és iziiletek terhelése, a tiid§- és szivkapa-
citds novelése a lehetGségek hatdrdig). A mai fitnessmania gyakran beteges format
olt, kényszerré valik és a tokéletes testi kontroll élményét adja, (extrém fajdalom-
tlirés, a mindenhatdsig fantizidja). A testbdl mara a kultdra fogyasztési targyat, fé-
tist csindlt: fiatalsdga, rugalmassiga, simasiga és vékonysiga minden eréfeszitést,
fdjdalmat és pénzt megér.*® A gazdagoknak a plasztikai sebészet szolgiltatja a test
elképzelt forméra valé atalakitdsinak lehetGségét a vele jaré riziké ismertetése
nélkiil.*' (A miivészi onkifejezés test adta lehetSségei, a néi body art, a perfor-
manszok feminista kritikai és kreativ torekvései kiilon kifejtést érdemelnének,
amelyre itt nincs médom.)* Az ilyen idedlisra fabrikdlt test érték — szimboliku-
san is, ,,gazddjanak” elismerést szerez —, val6jaban azonban szolgaként, alakithaté
targyként, eszkdzként bannak vele. A tokéletes testnek elsdsorban nénemiinek
kell lennie — bar nem kizarélag. Més jelentése is van a néi testnek: nemcsak 6n-
maga, hanem férfipartnere szimbolikus t6kéjét is képviseli (a fiatal, vonz6 né6i test
statuszszimbdlum). Ezzel elérkeztiink a harmadik tengelyhez.

A nemi/hatalmi tengely: A test neme a hatalmi viszonyok elsGdleges jelolje
(Scott 2001. 146). Egy nd teste, kiilseje dsszehasonlithatatlanul fontosabb tarsa-

30'Vo. Baudrillard 1998.

31 Heves vitdk 6vezik a feminista elméletben, sokan elutasitjak (pl. Andrea Dworkin), de
vannak (pl. Kathy Davies, lasd in Price 1999. 454), akik a néi 6nrendelkezés, szabadsig ré-
szeként helyeslik, ha a n§ maga vilasztja ,,szabadon” a kotelez§ szépségideidl kovetését. Lasd
még Morgan Sculpted Bodies cimii irdsdt (Morgan 1998).

32 A magyar Drozdik Orsolya m{ivészete feltétleniil emlitést érdemel, a szimos hetvenes-
nyolcvanas évekbeli amerikai avantgard miivésznd mellett. A sajat testén végzett plasztikai
miitéteket nyilvdnos performansszd alakité Orlanrdl 14sd Fraser—Greco 2005. 43.
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dalmi megitélése, stitusza szempontjabol, mint egy férfié. A tradiciondlis férfi-n&
hierarchidval 6sszefiiggésben a n§ sajit testtapasztalata, testképe tobbnyire a hii-
nyossdgok, hibdk meglétére, észlelésére koncentril. Szocioldgiai felmérések iga-
zoltdk a n6i 6nértékelés, a nd sajic testével valé elégedettségének tilnyoméban
negativ voltit, szemben a férfiak testi 6nértékelésének tilnyomdan elfogado jel-
legével. A n6k tobbsége kovérnek tartja magit, illetve egyes testrészeit — annak
ellenére, hogy esetleg a kiilonféle testindexek szerint nem is szimit annak, és
annak ellenére, hogy masok sovianynak tartjadk. A néi vonzer§ elképzelhetetlen
zsirparndkkal — példaul egy szinészn§ esetében, mig egy kozépkori férfiszinész-
nél elnézik, ha deréktdjban kicsit megvastagodott. A sovanysdg normdjiat nemcsak
onmaga elé illitja egy n6, hanem gyakran férfipartnere kéri szimon rajta, és a n6i
ikonfigurdk (modellek, szinészn6k) formaival hasonlitja 6t ssze — s itéli kevésbé
vonzénak, szépnek. Mésok értékelése feliilirja a sajat test képét — az anorexias
is kovérnek latja magat. O azonban sikeresen legyGzte éhségét és uralja testét.
A tokéletes 6nkontroll élménye er6t ad, a n§ az akaraterd diadalat éli meg — és
a beteg még a klinikai stdidiumban is azt hiszi, hogy uralja a testét, és barmikor
abba tudja hagyni a koplalast, ha akarja. (Ez sajnos t6bbnyire illizié, gyakran mar
klinikai titon sem lehetséges az anyagcsere helyredllitisa.) A feminista elemzések
Osszefiiggést taldltak a ndi testi formdk, folyamatok kamaszkori jelentkezése és az
anorexia kozote. A serdiil§ liny tudattalanul tiltakozik a névé vélas és az azzal jaré
kulturalis normak ellen. A fitdsan vékony anorexids test biztonsdgot ad, és tagadja
a ndiséget, a kontrollképesség férfias fantazmatikus identifikaciét tesz lehetévé —
tudattalanul. Régi kulturélis mintdkat fedezhetiink fel e mogott a modern kérkép
mogott. Az anorexids azt a nGiséget tagadja és kontrolldlja sajit testében, amelyhez
a féktelen vigyak képzete tapadt (szexudlis étvagy, evés vagya, érzelmek irdn-
ti vigy stb.). A nd mindig ,,til sok”, maga a természet elementaris ereje — ezért
is szorul rd a férfi irdnyitdsara, akinek segitségével megtanulhatja 6nmagét uralni
(Rousseau Zsofidja és Emilje az idedlis par példdja). Ennek a kulturdlis mintdnak
(archetipusnak) megtestesit6i Eva, Pandoéra, a boszorkény, a varazslénd, a vimpir,
a femme fatale. Pszichoanalitikus értelmezés szerint a ndi hatalom, erd archetipusai
a férfiak n6ktsl valé félelmének kivetitései — és ezt interiorizélja biintudatként a
nd, aki hibdsnak, tilzdsnak, ,,til soknak” érzi magit.’* Gay (1984. 197-201) ssze-
fliggést lat egy-egy ilyen alakzat megjelenése és a n6k idénként észlelhetd tarsa-
dalmi meger6sodése kozott, mint példaul a femme fatale és a 19. szazadi sziifrazsett-
mozgalom esetében.

A test konkrét, megélt anyagisigit Bordo inkdbb hangsilyozza, mint a ko-
vetkez6kben bemutatdsra keriilG, hangstlyaiban eltérd alldspontot képviseld
Butler. A két szerz6t masok megitélése szerint is érdemes egymds mellé allitani
(Hekman 1998. 91).

33 Eichenbaum-Orbach (1983) és Dinnerstein (1976. 59-62) szerint ezt a fantazmait a korai
gyermekkor hatalomteli anyafigurdjitdl val6 fiigg6ség élménye alapozza meg.
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1L DISZKURZIVE ELOALLITOTT NEMISEG - JUDITH BUTLER
KONSTRUKCIOS TESTFOGALMA

A test kulturdlis kényszerek, normdk formalta felfogisinak és megélésének
egyik szélsGséges konstittcids felfogdsa Butler két, kilencvenes évek elején
irt m{ivében jelent meg. Er6sebb formdban az els6ben, a Problémds nemben, és
némileg enyhitett mértékben a Jelentds testekben, amelyben a kritikai reflexidk
hatdsdra médositotta, djragondolta egyes allitdsait. (Megjegyzéseim csak erre a
két konyvre vonatkoznak, nem célom Butler dtfog értékelése, még kevésbé a
hozza kapcsolt gueer-elméleté.)

Butler a mai feminista elmélet sztirja, annak amerikai értelmében. Emellett
jelentGs filozéfus, immar két évtizedes alkotéi palyaval, aktivan politizal6 értel-
miségi, miivei a politikai filozéfia teriiletére is kiterjednek (az identitdspolitika
problémairdl, példul a gytilsletbeszédrdl is irt konyvet). Igen vitatott gondol-
kodé, nem utolsésorban bonyolult, esetenként homdlyos stilusa miatt: egy alka-
lommal a ,,Rossz stilus verseny” (Bad Writing Contest) els6 helyezettje volt.

A Problémds nem — Feminizmus és az identitds felforgatdsa 1990-ben jelent meg.
Célja az volt, hogy megkérddjelezze a ndi identitds stabilitdsat és esszencializalé
felfogdsat, amely a kotelezd érvényil heteroszexudlis matrix mentén keletkezik.
M¢ég a feminizmus politikai céljai, a n6k k6zos érdekei sem igazoljik, illetve te-
szik sziikségessé az egységes n6i identitdst — bar ilyen célok megfogalmazhatdk,
de mds elméleti alapon, nem fundécionalista médon is lehetséges a n6k politikai
osszefogdsa (Butler 1997). A feminista elméletben hasznalt sex/gender megkiilon-
boztetésen keresztiil mutatja be, ahogy — szerinte — a gender tirsadalmi-kulturilis
kategéridja hozza létre a természetes vagy biol6giai nemet (sex), amennyiben
ezek a diszkurziv gyakorlatok konstitudljdk a nemi testet. Ezek a nemi diskurzu-
sok jelolik ki a tapasztalat hatdrait, egy adott kultirdn beliil lehetséges mddjait,
érthetd formdit. A nemi test egy folyamat eredménye, illetve dllandéan ismétls-
d& gyakorlatok sordn materializdlédik:** maga a test ,,megtestesiilése” ezeknek a
gyakorlatoknak. A foucault-i alapgondolat (regulativ normak) felismerhetd, ezen
kiviil Butler tovibbgondolja és 4tviszi a performativ nyelvi aktusok austini gon-
dolatit a testi viselkedésre, amely révén dlland6an elGadjuk, s6t Iétrehozzuk néi
vagy férfi (heteroszexudlis) voltunkat. Eziltal Butler dekonstrudlja a természe-
tes vagy biolégiai nem fogalmat: a test a kulturélis inskripcié szimdra szubsztra-
tum, irhat6 feliiletként funkciondl. A nem tehit performativ testi aktusok nem
sz{ing és 1smétl6dd sora, cselekvéseldillitds, de nem valami eleve adottnak a
kifejezése. A felforgaté aktusok azok, melyek leleplezik valaminek a csinélt-
sagit, példaul egy transzvesztita a n6/férfi imiticidjaval felfedi a nem utdnzé és

3 Az ismételhet§ség fogalmit a magyar forditds meghagyta a latinos-angolos ,,citilhatésdg”
formédban (Butler 2005).

35 A fogalmi tisztizashoz kiilonosen hasznalhat6 Butler 1993/2005 el&szava (11-35), és még
inkdbb a Performativitds mint citdlhatdsdg cimi fejezet (25 skk.; én ,,ismételhetdség” formdban
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igy esetleges jellegét (Butler 2006. 234). A hires-hirhedt parodikus performansz
otlete ehhez a gondolathoz kapcsol6dik — késébb ezen kritikusai sokat élce-
16dtek.*® A nem performativitisinak gondolata a kovetkezd évtizedekben nagy
hatéssal volt a feminista irodalomtudomédnyban (Bollobds 2007). A kétet diffe-
rencidlt elemzéseket tartalmaz a pszichoanalizis (Freud, Lacan, Kristeva), Mo-
nique Wittig, Foucault (Herculine Barbin), Joan Riviere miiveir6l. Butler hirom
évvel kés6bbi konyvében, amely az angolban beszédesebb cimmel jelent meg
(Bodies That Matter...),” folytatja a kérdezést a testr6l mint anyagrél. Mit jelent
a test anyagisdga? Es a szexus® anyagisdga (materialitdsa)? Honnan van neme a
testnek? Butler azt az elterjedt felfogast kérdGjelezi meg, amely az anyagra mint
prediszkurziv entitdsra hivatkozik. Szerinte mar maga az anyag fogalma ,,telitett
a szexus (sex) és a szexualitds beszédmddjaival, amelyek behatiroljik és korla-
tozzdk az ’anyag’ sz6 haszndlatdt” (Butler 2005. 41, 239). Annak bebizonyitdsit
tlizte ki célul a miiben, hogy ,, konstitutiv térténelme sordn ezt a redukalhatatlan
anyagisigot egy problematikus nemi matrix hozza létre”. Ha ez sikeriil — irja —,
»akkor az is beldthatd, hogy az a diszkurziv gyakorlat, mely az anyagnak redu-
kalhatatlan jelleget ad, egyben ontologizilja és régziti is ezt a nemi matrixot”
(uo.). Az anyagisag fogalma eleve ndi, ,,a nemi kiilonbség draiméjanak szinte-
re”.*® Butler a nemi matrix genealégidjit vizsgilja meg. Természetesen a go-
rogoknél kezdi, de a mai diskurzusok keretében: Arisztotelésznél Foucault-val
és Platonndl, a Timaiosz #hora-fogalmit djragondolva Kristevaval, Derridaval és
Irigaray-vel vet szdimot.* Nyilvin mar a kordbban Kkifejtettek is sokakban fel-
1dézték anyag és forma viszonyanak arisztotelészi felfogasit, amely az él6lények
keletkezésének elképzelésében az anyaghoz mint 6nmagiban semmilyen mi-
ndsitéssel nem rendelkezd szubsztritumhoz a nét rendeli hozz4, a formihoz a
férfit, amely format ad az anyagnak, illetve a sziiletendd emberpalintdnak. Ez az
arisztotelészi gondolat kozel all a formidknak (az idedknak) és a #kdrdnak a koz-
mosz keletkezésében jatszott szerepéhez Platén Timaiosziban. Butler alapvetd
értelmezési keretként haszndl egy dltala revidedlt lacani és freudi elméletet.”!
Lacan elmélete, fogalmi appardtusa a két ndtanitvany, Julia Kristeva és Luce

hasznéltam a szét). A szerzd itt az el§z§ konyvér ért kritikdkra is kitér, melyek nyilvin segi-
tettek a fogalmi tisztdzasban.

36 Nem egészen méltdnyos médon Martha Nussbaum (1999) is, aki Butlert a parédia pro-
fesszoraként aposztrofilta — elsGsorban azért, mert a posztmodern divattdl féltette a klasszikus
liberdlis feminista politika népszertiségét.

37 Butler 2005. Az angol matter sz6 ,,anyag” és ,,szamit, fontos” jelentéssel is rendelkezik.
(Az indoeurdpai nyelvekben a matéria, mater szocsalad jelentésmezdje sok inspirdciéval szol-
gélt az anyai testrdl sz616 elméletekhez.)

38 Kzt a megoldist vélasztottdk a forditék az angol sexre.

3 Platén Timaiosza: Butler 2005. 59.

40 Butler Irigaray-vel vitatkozé #hdra-értelmezésérél lasd Irigaray-r6l és a platéni erészrol
sz616 frdsomat: A platoni erdsz pszichoanalizisben (publikilatlan kézirat).

Y Féleg a Képzeletbeli azonosulds és a Szexus feloétele cim(i fejezet: Butler 2005. 97-121.
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Irigaray gondolati megértéséhez is alapvetd, veliik Butler helyenként sajat értel-
mezését dllitja szembe.*

E rovid osszefoglalds keretében csak egyetlen 1ényegi kritikai megjegyzést
tennék a performativitds mint materializdl6das felfogisa kapcsin, ahogy az e két
konyvben megjelenik.® A testet diszkurziv hatdsok effektusaként felfogni igen
problematikus, mivel a nyelvi performativitds nyelvfilozoéfiai tézisét ontol6giaiva
tagitja, a test konstittcidja folyamatinak fogalma ezéltal az ,,elGillitds” szinoni-
majava lesz. A diszkurziv gyakorlatok, a szavak hozndk Iétre a testet, illetve az
anyagot? Ez nagyon emlékeztet a Sz6 teremtd hatalminak valldsi felfogdsara
(,,Kezdetben volt az Ige”). A nemi testre alkalmazva pedig azt sugallja, hogy
szabadon donthetiink, milyen nemet, testet jelenitiink meg. Butler a kritikus
ellenvetésekre valaszolva tagadja, hogy szerinte a test tisztan nyelvi természetd
(Butler 2006. 74),** de az el§z8 konyv megfogalmazésai teret adtak ennek az ér-
telemnek. Ezzel a kritikai megjegyzésemmel nem illok egyediil, példdul Herta
Nagl, a feminista filoz6fia egyik eurépai tekintélye is hasonléan latja (Nagl 2006.
55-57).%5 Ugy vélem, hogy a vitatott gondolat a Jelentds resteAben mér csak egy
lehetséges pszichoanalitikus, szemiotikai értelmezés stdtuszat kapta. Ezt egy
hermeneutikai elméleti keretben elhelyezve Butler felfogisa kevésbé proble-
matikus, de egy szigoriibb fenomenolégiai keretben még mindig kifogisolhaté
marad. Mindazondltal ez nem teszi érvénytelenné az dltaldnos filozé6fiai kriti-
két.

Ugy vélem, hogy Butler testfogalmanal Elizabeth Grosz ,,megélt test”-in-
terpretacidja elméletileg sokkal tarthatébb, mert meg6rzi a nemileg tematizalt
test szintjén is azt az ambivalencidt, amely ma a posztmodern testelméletek ki-
hivisa idejében Merleau-Ponty egyik legfontosabb 6rokségének tiinik (Grosz
1994. 190). Butlerrel azért is lehet jogosan sszehasonlitani, mert mindketten
nagymértékben élnek a pszichoanalitikus elméletek értelmezési keretével, bar
Groszt a Volatile Bodies (Grosz 1994) alapjan inkdbb a Merleau-Ponty kévetdk
kozé sorolndm (Deleuze és Foucault nem kevésbé hatott rd).

4 Kiilonosen a Leszbikus fallosz és a Morfoldgiai imagindrius cim( fejezet: Butler 2005. 65-97.

43 Gara Salih irt egy informativ bevezetést Butlerrdl (Salih 2003); a réla sz6l6 cikkek szdma
6ridsi, afféle kotelez8 feminista penzummd vilt, csak néhany jelentds szerz6t emlitek kés6bb
labjegyzetben.

# Ttt mdr csak azt 4llitja, hogy ,,a nyelv nem 4ll ellentétben az anyagisiggal”, a nyelv anya-
gisdgar6l beszél és a késdi Merleau-Ponty ,,vildg teste” fogalmdt ajinlja anal6giaként. A nyelvi
és testi morfolégia egyik lehetséges kapcsolatit Lacan és Kristeva pszichoanalitikus elmélete
segitségével vizolja fel az adott fejezetben (a hires Tiikirstadium cim( Lacan-irdsrél van sz6).

Y lletve a Sex/gender. Hogyan xdrhatnink le egy hossziira nyilt vitdt? cimii fejezet egésze
(Nagl 2006. 49-71).

4 Butler népszer{isége miatt inkdbb a kritikus értelmezdk koziil neveznék meg néhdnyat:
az itt emlitett szerzdk koziil Bordo (1993, 289. skk), a klasszikus fenomenolégia oldalarél Sara
Heinimaa és Regula Giuliani, a feminista elméletben pedig Sonia Kruks, Seyla Benhabib és
Toril Moi.
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Osszegzésiil a test konstitdcios felfogasa koriili vita keretéhez térek vissza.
A Butlerrel jelzett elméleti pozici6 a nemi esszencializmus vadja kovetkeztében a
genders (sokféle, tetszbleges és rogzit[het]etlen) dllispontjdhoz, gender-szkepticiz-
mushoz (Bordo 2006), vagyis a testi szubjektivitds partikularitdsihoz, a heteronor-
mativitds értelmében véve nem nélkiili, sokféle testekhez vezetett. Igy tobben
célszeriinek latjak a gender (tirsadalmi nem) kategdéria feladdsat, és helyette a meg-
élt test fogalmit hasznilni, amely az egzisztenciilis fenomenoldgia értelmében
mindig szitudlt testet jelent, vagyis Beauvoir és Merleau-Ponty egyiittes 6roksé-
gét hordozza (Mot 1999. 3-121). A megélt test fogalmit a fenomenolégiai indit-
tatdsu szerz8k mind elfogadjik, a testetlen, raciondlis szubjektum fogalma helyett
ez feminista szempontbdl is termékenynek tiinik. Ennek elfogaddsa azonban nem
helyettesitheti, vagy teszi foloslegessé a gender dualizmusat. Bemutatott szerz6ink
koziil Bordo fejti ki azokat a tarsadalmi és filozéfiai érveket, melyek a gender kate-
goridjanak sziikségessége mellett szélnak — csak kett6t emlitek: a filozéfiai tradicié
bindris oppozicidi ,kidobdsinak” elméleti apéridja, valamint a férfiak és nék ko-
zotti tovabb é16 egyenlbtlenségek kritikai tematizéldsa, a politikai cél kitlizésének
sziikségessége (Bordo 2006. 111, 118). Iris Young is ezen az dllisponton van egyik
utolsé irdsdban, amelyben Toril Moi allaspontjira reflektal: Lived Body vs. Gen-
der, Reflections on Social Structure and Subjectivity (Young 2005. 12). Elisabeth Grosz
konyvét pedig azért emelném ki 1ijbdl, mert § dolgozta ki, mintegy Kipreparilva
Merleau-Ponty miiveit a feminista alkalmazdsok szimara, a /ived body (megélt test)
fogalmadt, eziltal megnyitva az utat egy feminista fenomenolégia felé.*’” Grosz je-
lent§sen hozzajarult a nemileg (is) kiilonb6z§ testek kiilonbozd tapasztalatainak
megértéséhez, és kiemelkedd filozéfiai teljesitményként még Lacan patriarchilis
elméletének is képes volt feminista olvasatat adni, valamint egyéb posztmodern
kihivdsokkal is megbirk6zik.*
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