KELET-KOZEP-EUROPA FELZARKOZASANAK
LEHETOSEGE ES KILATASAI AZ EUROPAI UNIOBAN

Korosi Istvan”

1. A heterogenitas és a dezintegracio tényezoi
Kozép-Europaban

A nemzetkdzi szakirodalomban gyakran felmeriild kérdés, hogy 1étezik-¢ egy-
altalan Ko6zép-Europa, €s milyen dimenziokban? A tények arra utalnak, hogy
foldrajzilag, a torténelmi fejlédést tekintve és gazdasagi szempontbdl vizsgalva
is 1étezik, de korantsem alkot szerves regionalis egységet.

Foldrajzilag K6zép-Europat Németorszag, Ausztria, Svajc, Lengyelorszag,
Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag és Szlovénia alkotjak, és kétségtelentil
Horvatorszag szorosan kapcsolodik hozza. Kozép-Europa torténelmi fejlodé-
sére a heterogenitas és tobbszori, évszazados széttagoltsag nyomta ra bélyegét.
A konfrontativ stratégia gyakran domindlt a kooperativval szemben. K6zép-
Europa torténelmi széttagoltsaga sok negativ kovetkezménnyel jart €s hozzaja-
rult a térség keleti felében a félperifériara sodrodas kialakulasahoz.

A kulturalis nemzettudat, nemzet és allam viszonya, a torténelmi mult 6rok-
sége ¢€s hatasa a jelenre, a vallasi, etnikai, nyelvi, civilizacios tényezok, a torté-
nelmi sorsfordulok hatasa és feldolgozasa, a szomszédokhoz valé viszonyulas
mind-mind identitasformalo tényezok €és egyben fontos alakitdi a gazdasagi,
kiilpolitikai és biztonsagi stratégiaknak. Ezek nagymértékben befolyasoljak a
regionalis kotodések, kapcsolatok rendszerét és az integracioba vald bekapcso-
l6das érdekeltségi viszonyait. [PALANKAT (2009)]

A kelet-kozép-eurdpai orszagok 1989-90. évi rendszervaltasanak l1ényege,
hogy Kozép-Eurdpa egyidejlileg visszatért a piacgazdasagra és reintegralodott
Europaba, gyorsan Gjraflizte — immar 0j alapokon — nyugat-eurdpai gazdasagi
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kapcsolatrendszerét. Kozép-Eurdpa azonban nem valt szerves régiova gazdasa-
gilag azota sem. Sem a visegradi térség és Szlovénia nem alkotnak egyiittesen
kozos régiot, sem pedig a foldrajzi K6zép-Eurdpa nyugati része (Németorszag,
Ausztria, Svajc) és keleti része (Lengyelorszdg, Csehorszag, Szlovékia,
Magyarorszag és Szlovénia) nem forrt szervesen Ossze. Szerves régiorol akkor
beszélhetiink, ha a partnerek kozotti 6sszefonddas erésebb, mint a széttagoltsag.
A 16 akadalyt nem csak a fejlettségi kiilonbségek nagysaga okozza, hanem az,
hogy a divergencia tényezoi erésebbek, mint a konvergalo erdk, igy nem johet
létre szerves kohézio.

1989-ben a kozép-eurdpai atalakuld orszagokat a rendszervaltas mellett
elsGsorban a ,,visszatérés a kiilonbozéséghez” jellemezte. [Kiss J. L. (2003)] A
kelet-k6zép-europai orszagok tobb okbol nem tudtak (tudnak) egymas szamara
kolesonds megoldasokat kinald szoros partnerré valni: 1. azonos, illetve nagyon
hasonlo, sulyos problémakkal kiizdottek (kiizdenek), 2. nagyban hasonlo volt
a szocialista korszak gazdasagi 6roksége (lepusztult nagyvallalatok, parhuza-
mos nehézipari szerkezet, 6sszeomlott KGST-piacok), 3. a gazdasagi fejlédés
mozgatorugoi nem a kelet-kdzép-eurdpai térségen beliil, hanem kiviil vannak.
Valamennyi orszag szdmara Németorszadg a fo kiilkereskedelmi, tékenyujto,
technika-szallit6, beruhazd és kooperacids partner, de gazdasagi teherbird
képességét a vartnal is nagyobb mértékben ¢€s hosszabb ideig megterhelték a
is, hogy a kelet-kozép-europai orszdgok gazdasagilag sokkal gyengébbek és
széttagoltabbak voltak, mintsem hogy gyorsan egybeépiilhettek volna egy
kozos gazdasagi régioba.

A keletnémet tartomanyok szanalasanak nehézségei ¢és koltségei miatt
Németorszag — a kiilkereskedelmi és tokekapcsolatok bdvitése ellenére — egyre
ovatosabban, alaposan mérlegelve kezelte gazdasagi kapcsolatait a visegradi
orszagokkal. A visegradi orszagok az EU és a Nyugat térségi stratégidiban a
vasfliggony lebontasa utan és az integracio kibdviilésével hatrabb sorolodott.
Ennek legfontosabb okai a kovetkezok voltak: 1. Kelet-Kozép-Eurdpa nem
volt valsagrégio, amellyel stratégiailag kiemelten foglalkozni kellett volna, 2.
nincs stratégiailag fontos nyersanyaga, energiaforrasa, 3. a piacgazdasagra vald
attérés nyoman az EU és a Nyugat ‘mindent’ megkapott. A kelet-kdzép-eurdpai
orszagok rendszervaltas utani legfontosabb gazdasagpolitikai intézkedései vol-
tak: a kiilkereskedelem és a tokemozgasok liberalizalasa, a piacok megnyitasa
¢és az arak felszabaditasa, a korabbi allami tulajdon gyors, olcséd privatizalésa,
dontden kiilfoldi tulajdont vallalatok kezébe juttatasa.
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Az EU (akkor még EK) oriilt Eurdpa kettéosztottsaga megsziinésének, a
vasfiiggony lebontasanak, a béke osztalékanak, amelynek haszonélvezdjévé
valt, de a rendszervaltas terheit, koltségeit a rendszervaltd orszagoknak kellett
allniuk.

2. Kelet-Ko6zép-Europa és az EU-csatlakozas hatasai

A kelet-kozép-eurodpai orszagok rendszervaltasa és bekapcsolddasa az eurdpai
integracioba Osszefonodé folyamatot képeztek. Az EU a kelet-kdzép-europai
orszagoknak az integracioba tortént csatlakozasaval 1ij, minden korabbitol
kiilonboz6 helyzetben talalta magat. Az EU keleti kibévitése soran a kozosség
gazdasagi-politikai rendszervalté orszagokat fogadott be. Korabban az EU
sajat centrumat terjesztette ki, vagyis dontéen politikai, geopolitikai, stratégiai
okokbol integralta a dél-europai térséget, majd Ausztriat, Finnorszagot és
Svédorszagot. Az EU és a kelet-kdzép-eurdpai orszagok kapcsolataban a tarsu-
las, majd a csatlakozas megvalositdsa hosszu és rogos ut megtételével tortént.
A rendszervaltastol az EU-tagsagig a kelet-k6zép-europai orszagokban 15 év
eréfeszitéseire volt sziikség, az EU pedig korantsem sietett a keleti kibovitéssel.
Kiil- és belpolitikai, gazdasagi, pénziigyi, kereskedelempolitikai, biztonsagpo-
litikai szempontbol az EU és a NATO a kelet-kozép-eurodpai térség allamainak
alapvet6 orientacids iranytlijévé és vonzasi centrumava valtak.

A kelet-kozép-europai orszagok EU kapcsolatainak hatdsairdl szélva kieme-
lendd, hogy kereskedelempolitikai téren az EU részesitette pozitiv aszimmetri-
aban ezeket az orszagokat a nyujtott kedvezmények ¢és a liberalizacio gyorsabb
megvalositasa révén. Hangsulyozni kell, hogy a tényleges piacnyitas elényeibol
viszont az EU folyamatosan sokkal nagyobb hasznot huzott és hiiz ma is, mint
a kelet-kdzép-europai orszagok (a piacbdvités, az exportndvelés hasznabol és a
profitbevételek novekedésébol). [Csath (2008)]

Az EU-csatlakozas hatasat a visegradi orszagokra és Szlovéniara annak
fliggvényében értékelhetjiik, hogy az EU miként jarult hozza: 1. a transzfor-
macid megvaldsitasahoz, 2. a modernizacios beruhazasokhoz, 3. az 0j eurdpai
nemzetk6zi munkamegosztasba vald bekapcsoldodashoz (a tényleges piacnyi-
tashoz), a kozvetlen beruhazasok gazdasagfejlesztd hatasahoz, 4. a vallalati
egyittmiikodés tartds kiépitéséhez, 5. az eurdpai integracioba torténd belépés
nyoman a realgazdasagi elényok tényleges realizalasahoz.

A transzformacioé szempontjabol nyilvanvald, hogy azt maguknak a viseg-
radi orszagoknak kellett végrehajtaniuk, a sajat helyzetiikbol adodott feltételek
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kozepette. A kelet-kdzép-eurdpai orszagok EU-csatlakozasa 2004-ben (és
2007-ben Romaniaé ¢és Bulgariaé), sokkal negativabb pozicidban tortént, mint
amilyet az integracioba a dinamikus fejlédési korszakokban bekapcsolodo
orszagok élveztek.

Kozép-Eurdpa nyugati és keleti része kozott a kereskedelmi és gazdasagi
Osszefonodas megfeleld kialakitdsahoz pénziigyi eréforras-transzferre van
sziikség, amely képes alatamasztani, finanszirozni a realgazdasagi kapcsolatok
bovitését. Korantsem segélyekrdl, hanem ésszeri regionalis €s strukturalis, tiz-
leti alapon is életképes finanszirozasrol van sz, amelynél azonban figyelembe
kellene venni a kelet-kdzép-europai orszagok fejlesztési, strukturaatalakitasi fi-
nanszirozasi igényeit és ugyanakkor adossagszolgalati teherbird-képességének
korlatait. [Botos K. (2007)]

Az atfogd modernizacidhoz a kelet-kozép-europai orszagoknak kedvezo
feltételek melletti tokebevonasra és technoldgia-transzferre van (volna) sziiksé-
glik. Mindkettd, de kiilonosen a tOkebevonas igen kedvezotlen feltételek mellett
tortént. Az EU-orszagokbdl a kelet-kdzép-eurdpai orszagokba iranyuld téke- és
know-how transzfernek két f6, kiilonbozo sajatossdgokat hordozo6 teriilete van:

1. A nemzetkozi nagyvallalatok nagy projektumok keretében hosszu tav be-
fektetési és leanyvallalati stratégia alapjan beszallitd telephelyeket 1étesitenek,
erésen tokeintenziv technoldgiaval a kelet-kdzép-eurdpai orszagokban. Nagy
volumenti beruhdzasokat valdsitottak meg, kettds céllal: az olcso beszallitasok
révén nyert koltségeldny jelentds a nyugati partner szamara (ez exportot indu-
kal, javitva a visegradi orszagok export-statisztikajat) és a gyartott termékekkel
piacszerzés a visegradi orszagokban (ez piacelhoditassal, az adott orszagok
termeldinek kiszoritasaval és a fogyasztoi vasarloerd elszivasaval jar).

2. A nyugati kisvallalatok relative kis beruhazasai (amelyek azonban abszo-
lat értekben jelentdsek), a visegradi orszagokban féleg a kiilonb6zd termékek
forgalmazasaban, a szolgaltatasokban és részben a vendéglatasban valosultak
meg. Ezek tobbsége rovid tav haszonmaximalizalasra és a korabbi hianyterii-
leteken elért extraprofit szerzésére torekszik. Az EU-cégek piaci behatolasa a
kelet-kozép-europai orszagokba nagymérvii volt és a 2008. évi valsagig jelentds
dinamikat mutatott, mig ugyanez forditva alig kdvetkezett be. E téren is aszim-
metrikusak az elonyok az EU, elsésorban Németorszag és Ausztria javara. A
2008-2010-es valsag kezelése utan évtizediink elsd felében ismét megélénkiiltek
a kiilfoldi tékeberuhazasok a kelet-k6zép-europai orszagokban.

A kelet-kozép-eurdpai orszagok kozotti kapcsolatokat az EU-cégek koziil
elsdsorban a multinaciondlis nagyvallalatok befolyasoljak. A Volkswagen
kivételével a tiz legnagyobb befektetd névsora teljesen kiilonb6zé mind a négy
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visegradi orszagban, &m a piaci kinalatban val6 jelenlétiik mindeniitt parhuza-
mos, ami a région beliili egy f6 telephely kivalasztasara épiild stratégiat jelzi.
Ezzel egyidejiileg észrevehetd a torekvés, hogy az egyes visegradi orszagokban
mas-mas termékcsoport vagy részegység eldallitasara szakosodnak. A transz-
nacionalis vallalatok a kozép-eurdpai térség keleti felének egymas kozotti és az
EU nyugati részével vald kereskedelmét is ndvekvoé mértékben befolyasoljak.
Az EU f6 hatasa a kelet-kozép-eurdpai orszagok kiilkereskedelmére, hogy
maga felé tériti, vonzza azt. A kelet-kdzép-eurdpai orszagok a rendszervaltas és
a KGST 6sszeomlasa nyoman 0j orientacioval intenziven az EU fel¢ fordultak,
versenyképesen exportalhat6 arualapjaikat oda terelték at. Az EU-bol szarmazo
behozatal versenye a kelet-europai orszagokban jelentds belfoldi termelést és
egymas orszagaibdl szarmazo importot szoritott ki e térségben. A parhuzamos
termelési kapacitasok is az egymas kozotti kereskedelmet korlatoztak.

3. Erdekelt-e az Europai Unio egy sikeres
kelet-kozép-europai régio 1étrehozasaban?

A kelet-kdzép-eurdpai orszagok foldrajzilag, geopolitikailag, stratégiai hely-
zetiiknél fogva fontos szubrégiot alkothatnanak Europaban, de gazdasagi
Osszefonodottsaguk mértéke és politikai gravitdciojuk alapjan nem. A térség
gravitacios kdzpontja a région kiviil talalhato: a f6 gazdasagi és pénziigyi part-
ner az EU, elsdsorban Németorszag, kisebb mértékben Ausztria. A kelet-k6zép-
europai orszagok kiilkapcsolataiban a politikai és a gazdasagi célok egyarant
a térségen kiviilre mutatnak, azaz Nyugat-Eurdpa felé. A kelet-kozép-europai
région beliili gazdasagi kohézid gyenge, a {0 célok, a stabilitas és egy egész-
séges szerkezetben torténd fenntarthato fejlodés, valamint a biztonsagi igény
kielégitése csak az integracio révén biztosithato.

Fontos figyelembe veendd tényezd, hogy az EU nyugati, féleg német és oszt-
rak exportdrei szamara is elonyds lenne, ha nem széttagolt, hanem egységesiild
kozép-eurdpai piacon tevékenykedhetnének. A kelet-kdzép-eurdpai orszagok
kiilgazdasagi kapcsolatrendszeriiket és annak megfeleld belfoldi termelési
¢és exportstruktarajukat csak a vilaggazdasagi, az integracios €s a regionalis
fejlodés kovetelményeinek egyiittes figyelembevételével alakithatjak sikeresen.
A koOzép-europai regionalis kapcsolatépités a térség orszagai fejlddésének
fontos eldmozditoja lehet, ugyanakkor szerves integracios stratégia nélkiil nem
valosithatd meg. Az egymas kozotti kereskedelem ardnyanak novekedése csak
megalapozott fejlesztési stratégia eredménye lehet, de nem mesterségesen 6sz-



164 Magyarorszag nemzetkozi pozicidja. ..

tonzott cél. Kelet-Kozép-Eurdpat nem lehet €s nem is célszerti relative 6nallo,
behatérolt régiova szervezni, mivel szuboptimdlis méretli lenne, a fejlesztési
impulzusok és a technika-import csak kiviilrél, az EU-bdl, hangstilyozottan
Ko6zép-Eurdpa nyugati felébdl és tavolabbrol, az EU fejlett orszagaibodl johetnek.
Bar az er6viszonyok nyilvanvaléan hosszabb tavon is aszimmetrikusak
maradnak, de kolcsonds, tartds elonyoket biztositd gazdasagi kapcsolatrendszer
kiépitését kell megvalositani.

rumaval valo ¢lez6d6 versenyben. Az integracio tagabb térben valo stratégiat
jelent. A multinacionalis vallalatok egyébként is globalis stratégiat kovetnek.
Kelet-Ko6zép-Eurdpa szerves beagyazodasa az EU-ba egyben egy érdemben
kozos kdzép-europai térség 1étrejottéhez is kozelebb vezethet. Az EU-bol jovo
mikddotoke-bearamlas hatasai négy sziik keresztmetszet feloldasat is lehetové
teszik: a belsé megtakaritasok, beruhazasok elégtelensége, a gazdasagfejlesztés
finanszirozasi problémajanak kezelése, a management korszersitése, a techno-
logiai rés csokkentése.

Eurdpa kettészakitottsaga 1989-ig a foldrész két része kozotti munkamegosz-
tast eltorzitotta, szintjét mélyen az ésszertinél alacsonyabbra vetette vissza. Ez
nem csak Kelet-Kozép-Eurdpa fejlodését gatolta, de Nyugat-Europa vilaggazda-
sdgi pozicidinak romlésa is bekdvetkezett. A fejlodést torténelmi dimenzioban
tekintve, mivel az USA szoros munkamegosztast alakitott ki Kanadaval és egyre
inkabb Mexikoval is, ami a NAFTA létrehozasaval intézményi megerdsitést is
nyert, Japan pedig egyre szélesebb munkamegosztasi kapcsolatrendszert €s be-
szallitoi, felvevOpiaci hatteret épitett ki Délkelet-Azsiaban, Nyugat-Eurépanak
is elengedhetetleniil sziiksége van nem csak piacainak bdvitésére, hanem
sz¢lesebb alapokon nyugvo fejlesztési és kooperacios bazis kialakitasara. Erre
az egyetlen természetes foldrajzilag kozeli térség Kozép-Europa. Ugyanez igaz
politikai s biztonsagi szempontbdl is. Kelet-K6zép-Europa tényleges beépitése
az eurdpai munkamegosztasba és de facto mélyebb integralasa Iényegesen
novelné az Eurdpai Unid vilagpolitikai stlyat és megerdsithetné Eurdpat a
vilaggazdasagi versenyben. A visegradi orszagok csatlakozasa az EU-hoz
azt is jelentette, hogy keleti hatara 350-400 kilométerrel keletebbre keriilt,
igy a stabilitas Ovezete foldrésziink nagyobbik részét foglalja magaba. Ett6l a
kelet-k6zép-europai térség orszagai a tényleges Osszefonodast vartak, azonban
a felértékelddés nem kovetkezett be, az EU nyugat-eurdpai és kdzép-eurdpai
térségének nyugati orszagai (Németorszag €s Ausztria) azt érzékelték és ugy
értékelték, hogy biztonsagi zonajuk keletre tolodott, igy ebbdl a szempontbol
kevesebb stratégiai figyelmet szenteltek a visegradi térségre. Lengyelorszag,



Korosi Istvan: Kelet-Koézép-Europa felzarkozasanak lehetdsége. .. 165

Szlovakia, Magyarorszag és Szlovénia az EU schengeni 6vezetének hataralla-
mai, ami nem kis feladatot r6 rajuk.

A ,koncentrikus korok Europaja”, a ,,tobbsebességli Eurdpai Unio” és a
»kemény mag”-ra €pitd EU-koncepciok kozds vonasa annak a ténynek a tudo-
masul vétele, hogy az EU tagallamainak tényleges integralddasi szinvonala és
keretfeltételei nem azonosak.

A csatlakozds nyoman méginkabb nyilvanvalova valt, hogy a kelet-kozép-
eurodpai térségben az EU-cégek a nyugat-europai piacok lassu boviilése miatt
fokozottan torekednek a csatlakozott orszagok vasarldoinak meghodditasara.
Az ipari termékek €s szolgaltatdsok piacan egyértelmiien er6sodott az EU-
beli szallitok versenye, ami jelentds atrendezddéssel és a belfoldi vallalatok
piacvesztésével jart a kelet-kdzép-eurdpai orszagokban. Szamunkra fontos
tanulsag, hogy az egyes agazatokban a koltségszinvonalbeli, szerkezeti és
termelékenységi kiilonbségek fiiggvényében egyarant talalhatok dinamikusan
fejlodo és leépiild alagazatok, szegmensek, termékek. Az EU-tagsag fontos ko-
vetkezménye, hogy a kelet-kdzép-eurdpai orszagok szamara is az EU-cégekkel
torténd kereskedelem ¢és egyiittmikodés belpiaci feltételekkel bonyolddik le,
igy a versenyelényoket dontden az erdsebb partnerek aknazhatjak ki. [FARKAS
B. (2007)].

A kelet-kozép-europai orszagok felvételére vald hajlandosagot csaktigy, mint
a korabbi kibdvitések esetében, az EU politikai akarata és készsége dontotte
el. A nyugat-eurdpai, a német és osztrak vallalatok sajat termelésiiket raciona-
lizalhattak és fajlagosan olcsobba tehették a kelet-kozép-eurdpai orszagokbol
szarmazd import révén, igy versenyképességiiket a koltség- és artényezok
révén javithattak. A visegradi orszagok szdmara a f6 elony a toke ¢és a technika
vonzasa révén megvalosult modernizacid. Az eurdpai integracidba beépiild
gazdasagi szerkezet kialakitasat azonban nem tudtak sajat stratégiaval, tokeerd-
vel és beruhazasokkal megvalositani, igy nem jott 1étre a gazdasagi strukturak
szerves egymasba épitése, ami stabilizaldoan hatott volna Kozép-Europara és
Nyugat-Eurdpara is.

4. A Duna-menti regionalis egyiittmiikodés kilatasai

A délnémet—osztrak—magyar gazdasagi kapcsolatok tobb mint ezer évre nyul-
nak vissza. A Duna-volgyi térség kereskedelmének szamottevd, tobb szaz éven
at nagyobbik része egymas felé iranyult. Az 1989-es kdzép-eurdpai, benne a
magyar torténelmi fordulat utan, a megnyilt lehetdségekkel élve, a kolcsonos
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gazdasagi érdekek alapjan ismét 1j lendiilettel fordultak egymas felé a délné-
met, az osztrak és a magyar partnerek. A fokozatosan kibontakozé és tovabb
er6sitendd Duna-menti, délnémet-osztrak-magyar gazdasagi egylittmiikddés
igéretes tavlatot nyithat egy dinamikus eurodpai régi6 (eurorégio) kiépitésére.

Németorszagon beliil egyértelmii a délnémet térség, foleg Bajororszag és
Baden-Wiirttemberg vezetd szerepe a dunai térségben, a gazdasagi fejlettség,
a novekedési dinamika, a szerkezeti korszeritisodés és a kiilpiaci nyitott-
sag terén egyarant. E két tartomany all az ¢len Ausztria és Magyarorszag
Németorszaggal folytatott kereskedelmében, szallitoként, felvevopiacként és
kooperacios partnerként. (Mindkét orszag esetében joval 40 szazalék feletti
aranyban.) Az Ausztria EU-csatlakozasa utan eltelt immar masfél évtized 1j
impulzust adott a délnémet térséggel vald szoros dsszefonddottsag tovabbi ki-
épiilésének, amelyben a térségi sulypontokat Bajororszag, Baden-Wiirttemberg,
Salzburg, Vorarlberg és Fels6-Ausztria tartomanyok képviselik. Tirol foldrajzi
{6 Utja, a Brenner. Ezzel parhuzamosan azonban egyre inkabb felértékelddik a
Duna-volgyi irdnyu kereskedelmi, szallitasi, infrastrukturalis és kooperacios
tengely szerepe. A beruhdzéasok és a kooperacidok a Duna volgyében erds re-
gionalis stirisddést mutatnak. A délnémet-osztrak-magyar egyiittmiikodésben
résztvevo fO teriiletek Németorszagban Bajororszag és Baden-Wiirttemberg,
Ausztridban Bécs, Felso- és Also-Ausztria, Burgenland, Magyarorszagon a
Duna-menti, észak-dunantili megyék és Budapest. A dunantuli varosok koziil
Gyor, Sopron, Székesfehérvar, Szombathely és Szentgotthard vonzza a legtébb
német €s osztrak tokét, Osszesen magyarorszagi beruhdzasaik tobb mint 80
szazalékat. A Duna-volgyi kapcsolatok fejlodése szempontjabol fontos, hogy
az egyszerl, betanitott bérmunkan alapulo ligyletek egyre inkabb hattérbe
szorultak, s éppen a német— és az osztrak—magyar egyiittmiikodésben el6térbe
keriiltek a hosszabb tavu, szerves beszallitoi kapcsolatok, amelyek tartosabb,
stabilabb 0sszefonodast biztositanak.

2010 ota kibontakozoban van a Duna-menti orszagok szorosabb egyiittmii-
kddése az un. Duna-stratégia keretében. Az EU allam- és kormanyféi 2009
juniusaban felkérték a Bizottsagot, hogy 2010 végéig dolgozza ki az EU egy
Duna-volgyi régio stratégiajanak részleteit. 2010 februarjaban Magyarorszagon
folytak magas szintli egyeztetések nyolc orszag: Ausztria, Bulgaria,
Csehorszag, Magyarorszadg, Németorszdg, Romania, Szlovakia és Szlovénia
képviseldi kozott. Elhataroztak, hogy kozosen keresik a megoldasokat a régid
elott allo kihivasok ; kiilondsen a szallitasi infrastruktura, az energiabiztonsag,
a kornyezetvédelem és a természetvédelem teriiletén és kozosen 1épnek fel a
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globalis valsagproblémak kezelése érdekében, amelyek koziil a klimavaltozast
kiilon is kiemelték. A Duna-volgyi térségben Osszesen mintegy 80 millios
népesség ¢él, azaz a régid lakossaga kb. egyenld nagysagu Németorszagéval.
Ugyanakkor a térség fejlettségi mutatodi —a német és osztrak mutatokat kivéve —
csak toredékét érik el a németorszagi atlagnak. A dunai térség f6 konkrét
feladatai kozott szerepel a kozlekedés-szallitason til a vizgazdalkodas és a
kornyezetvédelem hatarokon atnytld problémaéja és az orszaghatarokon ativeld
interregionalis projektek megvalositasa. A Duna-stratégia megvalositasa ér-
demben hozzéjarulhat a térség gazdasagi, politikai biztonsaganak erdsitésehez.
(Az EU Duna-stratégigjarol lasd: ec.europa.eu/regional policy/sources/.../
mag37 hu.pdf)

A délnémet és a nyugat-ausztriai teriiletek fejlettségiik szinvonala és
kiegyenlitettsége, a kapcsolatok szorossaga alapjan mar régota Osszetartozo
régiot alkotnak. E térséggel a kapcsolatok szorosabbra flizése a magyar gaz-
dasag felzarkozasanak fontos tényezdje, amely belathatod tavlatban elvezethet
egy délnémet-osztrak-magyar régid kialakulasahoz, amely fokozatosan tovabb
¢épiilhet keletre, délkeletre. Nyugat-Eurdpaban a szerves régioképzddést kovette
az integracid, a Duna-volgyi térségben viszont az integracios kapcsolatok fej-
lesztése vezethet el a régio fokozatos kiépitéséhez.

5. Kelet-Kozép-Europa kulesproblémai, felzarkozasanak
lehetosége és kilatasai

Ko6zép-Eurdpa nyugati és keleti felében 25 évvel ezeldtt a politikai és gazda-
sagi szereplok, a polgarok nagy varakozasokkal, reményekkel és illtiziokkal
tekintettek a vasfiiggény lebontasa ¢és a kelet-kozép-eurdpai orszagok rend-
szervaltasa nyoman létrejott helyzetre. Objektiv okokbdl sem Nyugaton, sem
a rendszervaltd orszagokban nem voltak, nem lehettek megfelelden felkésziilve
a mélyrehato atalakulas sokrétii kdvetkezményeire. A nyugat-eurdpai orszagok
alkalmazkodo politikai partnereket, a vallalatok uj, olcso, kedvezd termelési
telephelyeket és konnyen meghddithatdo 0j piacokat reméltek Kelet-Kozép-
Europaban. A térség keleti felének orszagai pedig gyors felzarkozasban, mi-
elobbi integracioban és a Nyugathoz hamar kozelito életszinvonalban biztak, s
azt remélték, hogy mindez nagyobb megrazkodtatasok, bizonytalansagok és tul
nagy aldozatok nélkiil elérhetd.

25 évvel késébb, 2015-ben megallapithatd, hogy az atalakulas terhei és
koltségei, s foleg a bizonytalansag a vartnal nagyobbak lettek Kelet-Kozép-
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Eurdpaban. Az EU (EK) hamar érzékelte, hogy a keleti kib6vités minden ko-
rabbinal nehezebb feladat lesz, ezért igyekezett az 11j tagok felvételérdl dvatosan
és szamara kedvezd id6tavban donteni. A koppenhdgai kritériumok politikai,
intézményrendszerbeli téren €s az integracid-érettséggel szemben tamasztottak
minden korabbindl keményebb feltételeket, az egységes belsé piachoz vald
alkalmazkodas €s a maastrichti kovetelmények pedig a pénziigyi fegyelem
¢s stabilitas terén allitottak fel kemény mércét. (A maastrichti kovetelmények
elfogadasa az EU-tagsag feltétele, teljesitésiik pedig az eurddvezethez valod
csatlakozas kritériuma.)

Gazdasagi, pénziigyi téren valamennyi kozép-eurdpai orszag f6 feladatai
kozé tartozik, miként lehetne egyszerre biztositani a fenntarthato, hosszui tavon
stabil, jo (javulo) strukturaban végbemend, kornyezetbarat és versenyképes
fejlodés keretfeltételeit a pénziigyi fenntarthatosag, majd a fiskalis €s monetaris
stabilitds egyidejli megteremtésével egyiitt. A pénziigyi stabilizacido ugyan-
akkor nem épiilhet restrikciora, az elobbit csak tartos fejlodés bazisan lehet
megvaldsitani. Ez az allam aktiv, adekvat szerepvallalasat indokolja. [Botos
K. (2011)]

A kelet-kozép-eurodpai orszagokban szerves, a sajat adottsagoknak megfeleld
fejlesztési stratégiakat kell kidolgozni és azok megvaldsithatdsaganak feltételeit
biztositani. A gazdasagi adatok azt mutatjak, hogy a kelet-kozép-eurdpai or-
szagok tobbségében 2000 koriilre érték el az 1988. évi, a rendszervaltas eldtti
GDP-termelés szintjét real értékben. Az ezredforduld utani fejlédést, a meg-
kezdddott felzarkozast a 2008 6szén kirobbant valsag szakitotta félbe. A valsag
elétti GDP-szintet a visegradi orszagokban csak 2010 utan, Magyarorszdgon
2014-ben sikeriilt Gjra elérni. (Lengyelorszagban a valsag idején is novekedés
volt.) A valsagban Gjra bebizonyosodott, hogy a szocialis piacgazdasag straté-
gigjanak két alapértéke: a valutastabilitas és a szolid, kiegyenstlyozott allami
koltségvetés elengedhetetlen a valsagok elkeriiléséhez. Ez a szocialis piacgaz-
dasag alapelveinek betartdsara int. [Bop (2009)]

A visegradi orszagokban a rendszervaltas o6ta mind a termelés, mind a kiil-
kereskedelem szerkezete tobb mint 70 szazalékban atalakult, modernizalodott.
Ezt a szerkezetatalakulast azonban dontéen nem sajat erébol és tokével hajtot-
tak végre, nem a belfoldi vallalatok teljesitménye, hanem derivatum, azaz a
megtelepedett multinacionalis vallalatok beruhazasainak és export-import stra-
tégiainak kovetkezményeként alakult. Ezért a strukturalis atalakulas hasznat is
dontden a kiilfoldi tulajdonu vallalatok f6lozik le, amelyet névekvdé mértékben
kivisznek a kelet-kdzép-eurdpai orszagokbol, transzferek és profitrepatrialas
révén.
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Kiilfoldi toke bevonasara a kelet-kozép-eurdpai orszagoknak az elmult 20
évben folyamatosan sziikségiik volt. Ennek két f6 formaja a kdlcsontdke, azaz
hitelfelvétel és a miikodotoke-beruhazasok. Az el6bbi nyoman abszolut értékben
Lengyelorszag, relative Magyarorszag adosodott el a legnagyobb mértékben.
A térség tobbi orszagaban az addssagteher aranya nem tulzott mértékli. Az
adossagallomany GDP-hez viszonyitott ardnyat tekintve Kelet-Kozép-Europa
— Magyarorszag is — jobban all, mint az eurdovezet atlaga. Lengyelorszagban,
Csehorszagban ¢s Szlovakidban az allami adossagallomany/GDP-arany joval
a maastrichti 60 szazalékos kiiszobérték alatt van, Magyarorszag allami ados-
sagallomanya 77-78 szazalék koriil van, mig az eurddvezet atlaga 90 szazalék
feletti adossagot mutat. Az addssagleépités folytatodik a visegradi térségben.
Ez a tény felértékeli a kelet-kdzép-europai orszagokat a befektetdk szamara és
kiilondsen jelentds az a tény, hogy egyszerre valosul meg a stabilitasorientalt
gazdasagpolitika és az EU-atlagot joval meghaladé gazdasagi ndvekedés.
(Magyarorszagon a ndvekedés iiteme jelenleg az EU-atlagnak tobb mint két-
szerese.)

Pénziigyi téren kulcsprobléma, hogy a kamatok emelkedése és az arfolyam-
valtozasok nyoman az adossagszolgalat (a torlesztés+kamatkiadas) gyorsabban
n6tt, mint a brutté hazai termék értéke. Ez a leginkabb Magyarorszagot és
Lengyelorszagot sujtotta. A kamatteher gyorsabban nétt, mint az allamok
adobevételei, a hazai vallalatok profitja és a lakossag bér- és egyéb jovedel-
mei, ezért mindharom szféra pénziigyi pozicidja dramaian megromlott, foleg
Magyarorszagon. Hosszabb tavon, ha a hitelek kamatlaba magasabb, mint a
termelésben elérhetd profitrata és a bérek novekedése, akkor adoéssagesapda
alakul ki, mert a felvett hitelek torlesztését a redlgazdasag teljesitménye nem
fedezi.

A mikodotdke-bevonas a térség orszagaiba nagymértékii (Szlovénia kivé-
telével). A legtobb tokét Lengyelorszag és Csehorszag vonta be, relative pedig
Csehorszag ¢s Magyarorszag all az élen. A miikodotéke-beruhazasok f6 elényei
az elmult 25 évben Kelet-K6zép-Europaban: hozzajarulas a brutt6 hazai termék
(GDP) novekedéséhez, korszerii technologiak behozatala, a termelékenység
és a termelés-szervezés szinvonalanak javitasa, részben munkahelyteremtés.
[Katona (2007)] Megjegyzendd ugyanakkor, hogy az alkalmazott munkaerd
tobb mint 70 szdzalékat, a beruhazott téke kb. 30 szazalékos aranya mellett,
a belfoldi kis- és kozépvallalatok foglalkoztatjak a visegradi orszagokban. A
mikodétoke-beruhazasok tovabbi pozitivuma, hogy kordbbi sziik keresztmet-
szetek megszlintetését tették lehetové (korszerti telefonhalozatok kiépitése, a
bankszolgaltatasok szinvonalanak javitasa és a kereskedelmi halozatok fejlesz-



170 Magyarorszag nemzetkozi pozicidja. ..

tése). A f6 negativum a hazai termékeket kiszoritd hatas és gyakran az, hogy a
termelési vertikum kevésbé fejlett elemeit (0sszeszereld tevékenység) telepitet-
tek Kelet-K6zép-Europaba. Ez is valtozoban van, foleg a gépkocsigyartas, az
informacids €s kommunikécios technologia és a gyogyszergyartas teriiletén.

A kiilkereskedelmi mérleg helyzete szempontjabdl kedvezd volt a fejlodés
2008-ig (a valsag elott) Csehorszagban, ahol pozitiv kiilkereskedelmi egyen-
leg alakult ki és Magyarorszagon, ahol az EU-val szemben kiegyenlitett, sot
tobb évben pozitiv volt a mérleg. Ehhez a multinacionalis nagyvallalatok
exportja dontden jarult hozza. Az exportbevételeik nagy részét ugyanakkor
kiviszik Kelet-Kozép-Europabol, igy a fizetési mérlegre a profitkivitel negativ
hatast gyakorol. A jovedelemkivonas mértéke 2005 utan igen megnétt, foleg
Magyarorszagon €s Csehorszagban. A kelet-kdzép-europai térségbol 2008-ban,
a valsag els6 évében csak profitrepatrialas és kamatkivitel révén kb. 44 milliard
dollart vontak ki! Magyarorszag kiilsé adossaga 2004-2009 eleje kozott két és
félszeresére nott, Lengyelorszagé pedig 2003-2007 kozott megkétszerezddott
[LOrRANT K. (2009)].

Kelet-K6zép-Europa gazdasagi, pénzligyi pozicidinak javitasdhoz atfogo,
a fenntarthatd fejlodés feltételrendszerét megteremtd gazdasagpolitikdra van
sziikség. Kelet-Kozép-Europa felemelkedésének kulcstényezbire kell Gssz-
pontositani. Tartos fejlodést kell beinditani, a novekvo gazdasagban keletkezd
jovedelemnovekedés alapot teremthet a hazai megtakaritdsokra, amelyeket
minél hatékonyabb hazai real (termelési) beruhazasokra kell forditani. Esszerii
szabalyozassal biztositani kell, hogy a termelés profitratdja magasabb legyen,
mint a hitelkamatok.

A szerves fejlodés megalapozdsanak dontd tényezdje a human erdforras
fejlesztése, ez a hatékony foglalkoztatas-novelés bazisa. A kozoktatas, a
tudomany, a kutatas-fejlesztés, a kultira és az innovacid egységes lancolatot
alkotva, egylitt hatarozza meg az orszagok fejlesztési kilatasait. Ezekre a terti-
letekre a két vilaghaboru kozott éppen a vilaggazdasagi valsag koriili években
Magyarorszag és Finnorszag koltottek relative a legtobbet, akkori nemzeti jove-
delmiik mintegy 15 szazalékat. (Ez a jelenlegi GDP-adatokkal nem hasonlithato
Ossze, de a jelenlegi kiadasoknal nagysagrendileg nagyobb aranyt jelentett.)

Az oktatasi kiadasok aranya alacsonynak értékelhetd Kelet-Kozép-
Europaban. Demografiai okokbol az alapfoku képzésben 1évok szama stag-
nalo illetve csokkend tendenciat mutat, de a felséfoku képzésben résztvevoke
meredeken nétt, igy nem indokolt a képzési raforditasok csokkentése, hanem
novelésiikre és foleg jobb struktiraban torténd elkoltésiikre lenne sziikség.
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A felséfokt képzés strukturalis Osszetételét érdemben szabdlyozni, javitani
kellene.

A legjobb foglalkoztataspolitika éppen az oktatas- és képzési politika, mert
hosszl tavra meghatarozza a rendelkezésre all6 munkaerd mindségét és struk-
targjat. Kelet-Kozép-Eurdpaban, de EU-szerte e téren sulyos probléma, hogy
a kozép- és felsofoku oktatast mennyiségileg ugyan kiterjesztették, azonban
mindségi szinvonala gyakran nem tartott lépést a kor kdvetelményeivel, sot
romlott. Kelet-K6zép-Eurdpaban a XX. szazad masodik felében a munkaerd
mindsége, szakképzettségi szinvonala viszonylag magasabb volt, mint az or-
szagok gazdasagi fejlettsége. 2015-ben sajnos forditott a helyzet, a human téke
szinvonala és szerkezete tobb teriileten dramaian romlott és jelentdés munkaero-
hiany alakult ki a nyugdijazasok, az utanpotlas elmaradasa és az elvandorlas
miatt (szakmunkasok, szereld-javitd szolgaltatasok és foleg egészségiigyi
személyzet).

A gazdasag tilmutat dnmagan, a tarsadalmat, az embert kell szolgalnia.
Ehhez a sokszoros deficitek, hianyossagok, torzulasok kikiiszobolésére siirgés
sziikség van: értékrendi, erkolesi, tarsadalmi, kulturdlis, szocialis normak,
strukturalis torzuldsok, szocialis ellatdé rendszerek miikddésestb. [KADAR B.
(2007)]

Korunkban az orszagok felemelkedése ¢€s versenyképessége négy fo teriilet
fejlodésétdl fiigg: 1. az egészségiigy, 2. az oktatas, tudomany, kutatas-fejlesztés
és innovacio, 3. az infrastrukttra, kiilonosen a kozlekedés és az informacios és
kommunikacids technologia, 4. a kdrnyezetgazdasag fejlodési dinamikéjatol.
32 orszag tobb évtizedes adatsorai bizonyitjak, hogy mindazok az orszagok
felemelkedtek, amelyek ezeket a kulcstertileteket dinamikusan fejlesztették és
mindazok hanyatlottak, amelyek ezeket elhanyagoltak.

Az EU-orszagokbeli tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a modernizacio, a
munkahelyteremtés és a versenyképess€g szempontjai minden korabbinal szo-
rosabban Osszefiiggnek. Az aktiv munkaerd-piaci politikanak ezért egyiittes
Osztonzésiikre kell koncentralnia, éppen a pénzforrasok sziitkdssége miatt.
Sziikséges lenne mindeniitt a hazai talalmanyok otthoni bevezetésének, alkal-
mazasanak tdmogatasa, a belfoldi K+F és innovacios bazisok megerdsitése,
ésszerti fejlesztése. A foglalkoztatasban viszont, foleg a kisméreti gazda-
sagokban, dontd szerepet jatszanak a hazai kis- és kozépvallalatok, az aktiv
munkaerd-piaci politikaval ezért az 6 helyzetiiket, versenypoziciojukat kellene
javitani. A kozép-eurdpai orszagokban az innovacio €s a kreativitas keretfel-
tételeinek javitdsara van sziikség, a szellemi tulajdonjogok rendszerének és
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hatékonysagéanak, a szabadalmaztatasi rendszer modernizalasa révén. [KOrROsI
(2012)]

Kozép-Eurdpanak a 2010-es években dontéen meg kell ujitania az ener-
giatermelési és -fogyasztasi politikajat €s 1j alapokra kell helyezni koérnye-
zetgazdalkodasat. A vildg energiakeresletének és -termelésének alakulasa azt
valdszinlisiti, hogy az energiadrak tavlatban joval az atlagos inflacio felett
emelkedhetnek, ingadozasuk amplitudoja mar is nagymértékben megnott.
Ko6zép-Eurdpa folyamatosan nagymértékben energiaimportra szorul és nincs
kozos energiapolitikaja, ami sebezhetdségét noveli. Jelenleg azonban ener-
giahordozokbol tulkinalat van a vilagpiacon, ami a tulnyomorészt importor
Eurépanak igen kedvezd. A 2010 marciusaban elinditott EU-2020 program
tiikrében kiilondsen megfontolandé lenne, hogy egységnyi energiatakarékossag
olcsobb és a fejlédés szempontjabdl is hasznosabb, mint egységnyi tdbbletfo-
gyasztas. A kozép-eurdpai orszagok energiaprogramjait elsdsorban a térségen
beliili, megajuld energiaforrasok kiaknazasara kellene Gsszpontositani, ami
pozitiv lenne a beruhazasok, a ndvekedés és a kdrnyezet allapotanak javitasa
szempontjabdl egyarant. Az o6kologia terén kiilondsen hatékony innovacios
programok elinditasara lenne lehetdség, megfeleld stratégia és finanszirozas
mellett.

A 2008-2010-es valsag sulyosan érintette a kdzép-eurdpai orszagok gazda-
sagat és pénziigyi helyzetét. A valsag nem csak meggyengitette Kozép-Eurdpat,
hanem megrendiilt a gazdasagpolitikakba és a pénziigyekbe vetett bizalom. A
valsagkezelés a novekedés beinditdsa, majd generalasa viszonylag révidebb
idétav, a pénziigyi egyensulyhianyok kdovetkezményeinek kezelése azonban
hosszabb tavra kihato folyamat. A tudomanyos fejlodés, oktataspolitika, kuta-
tas-fejlesztés és innovacio hatasa a vilaggazdasagi versenyképesség alakulasara
igen hosszu idéhorizontu, évtizedes aktivitast igényel. [HaLmal (20006)]

Komplex innovéacios politikara van sziikség, amely ujra beinditja az érték-
teremtd folyamatokat, 0j alapokra helyezi a gazdasagi, miiszaki megujulast,
s kiillondsen megprobalja megteremteni az értékalapu, etikus, tudasvezérelt
felemelkedést a kdzép-europai orszagokban. A hosszl tavu, fenntarthatd nove-
kedést generalo és ugyanakkor ennek révén stabilitast teremt6 gazdasagpolitika
csak egyiitt vezethet sikerre. [CsaBa (2014))].

A gazdasagfejlesztés kulcskérdése a beruhazasok tendenciajanak alakulésa.
A 2008-09-es valsag utan 2013-t6l érdemben megélénkiiltek a beruhazasok
és 2014-15-ben tartés beruhazasi konjunktura bontakozott ki a visegradi
orszagokban, kiemelkedéen Magyarorszagon is. A beruhazasok meghatarozo
szerepet jatszanak a termelés értéknovekedése, a technoldgiai fejlodés, az
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innovacié és a humantoke-potencial hasznositasa terén egyarant. A beruhazok
szamara kulcsfontossagu a termelési feltételek, fajlagos koltségek, méretgaz-
dasdgossag és a piaci értékesités alakuldsa nyoman realisan elérhetd profitrata.
A beruhazasok rentabilitdsa szempontjabodl a finanszirozas és a human toke
hasznositasa a legfontosabbak kozé tartoznak. A relativ arstabilitas, illetve a
tartésan alacsony inflacio javitja a kdzép- és hosszabb tavu beruhazasok ter-
vezhetdségét és kiszamithatosagat. 2014-ben és 2015-ben Magyarorszagon ¢s
a visegradi térségben a fogyasztoi arszinvonal csokkent, illetve stagnalt, de ha
leszamitjuk az energiaarak jelentds csokkenését, akkor nem all fenn deflacio. A
jarmi-iizemanyagarak csokkenése az ipar izemanyag-igényes teriiletein ked-
vezden éreztette hatasat. A makrogazdasagi pénziigyi feltételek kozil a pozitiv
kiilkereskedelmi és fizetési mérleg, valamint az allamhaztartasi hiany tartosan
alacsony szintje, a bruttd allami adéssagallomany csokkentése nagyban javitja
a visegradi orszagok és a magyar gazdasag nemzetkozi megitélésén til a valla-
latok helyzetét is.

A beruhazasok szempontjabol kedvezd, hogy a vallalatok nettd fizetoképes-
sége javulod tendenciat mutat, a kdvetelések allomanya gyorsabban né, mint a
tartozasok értéke. Az allamilag tdmogatott, kedvez6 kamatozast beruhéazasi
hitelprogramok 6sztonzo6 szerepe a KKV beruhazéasainak novelése és rentabili-
tasa szempontjabol kiemelkedd jelentdségii.

A finanszirozas szempontjabol jelentds szerepet jatszanak az EU-bol érkezo
palyazati timogatasok is. Az iparfejlesztd beruhdzasok banki piaci kamatozasu
hitelekkel gyakran nem finanszirozhatok, mert a hitelkamatok (illetve a THM)
nem termelhetdk ki, mivel magasabbak, mint a termelésben és a szolgaltata-
sokban elérhetd netto profitrata. Ezért a hitelkamatoknak a profitratanal alacso-
nyabbnak kell lenniiik, mivel kiilonben az eladdsodas 6rdogi kore a vallalatokat
cs6dbe kergeti.

A fejlodés tendencidinak és kilatasainak megitéléséhez néhany tovabbi
tényez6 mérlegelése elengedhetetlen. A fejlédés kulcstényez6i kozé tartozik
a munkatermelékenység. E téren 2013-t6] folyamatos, bar szerény mértéki
novekedés tapasztalhato Magyarorszagon és a térségben. A kapacitaski-
hasznaltsag alakulasa nem csak a konjunktura fontos mutatdja, de javulasa
tovabbi beruhazasokra 6sztondz (piacboviilés esetén). A kiilfoldi mikodoétoke-
beruhdzasok vonzasaban, 0sztonzésében az allamnak igen fontos szerepe van.
[Katona (2011)] A kapacitaskihasznaltsag Magyarorszagon 2012 6ta folya-
matosan novekedett és 2014-ben elérte, s6t minimalisan meghaladta az EU-
28-ak atlagat. A redl fajlagos bérkoltség és a real effektiv arfolyam a magyar
gazdasagban 2013—14-ben csokkent, azaz a beruhazok szempontjabol javult.
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Emellett fontos tényez6 a kiilkereskedelmi cserearanyok javulasa, ami egyér-
telmiien az energiaarak szamunkra kedvezo alakulasanak kovetkezménye. A
gazdasagfejlesztés korképe jelenleg kedvezd, de a tartds novekedési palyahoz
a modernizacioés beruhdzdsok mellett a humantdke-allomany gyarapitasara
¢és a kvalifikalt foglalkoztatas bovitésére van (lenne) sziikség. Ez utdbbi terén
éppen a legjobban képzett munkaerd elvandorlasa tartés gondot jelent. Mivel
nemzetkdzi 0sszehasonlitasban a magyar fajlagos termelékenység a magasan
szakképzett munka terén joval magasabb, mint a fajlagos bérszinvonal, ezért
a termelékenység tovabbi novelésével egyiitt a szakképzett munka bérének
felzarkoztatasara is slirgds sziikség és lehetdség van. Nyilvanvald, hogy ez csak
kozel parhuzamos folyamat lehet, a termelékenység-novelés primatusa mellett.
Igy a versenyképesség javitasa és a jovedelemnovekedés egyiittes, tartds pozitiv
folyamatta valhat.

A kozép-europai regionalis egytittmiikodés fejlesztése Magyarorszag szama-
ra 3 f6 dimenzidban jelent lehetdséget, egyben feladatot az aktiv kiilgazdasagi
és kiilpolitikai stratégiaban: a Duna-volgyi térség fejlesztésének, a karpat-me-
dencei egyiittmiikddésnek és a visegradi térségi kooperacionak a dinamizalasa
¢s kiterjesztése.

Kozép-Eurdpa sorsat a XXI. szazad masodik évtizedében 1j erdviszonyok,
adottsagok, formalodo lehetdségek, fokozatosan tagithatod keretek hatdrozzak
meg. A globalizacio kihivasai és feltételrendszere nem csak koltségnyomast
jelentenek Eurdpaban, hanem 1) valaszok keresésének kényszerét is a kovet-
heto fejlodési ut kialakitasaban. [ScHLETT (2010)] Torténelmileg és politikai-
torténetileg érdekes a XX. szazad eleji német Mitteleuropa-koncepciok
tanulmanyozasa ¢s ¢értékelése, de korunkban nem nytjtanak tampontot.
Németorszag gazdasagilag jelentds szerepet jatszik Kelet-Kozép-Eurdpaban, de
a sajat problémai miatt sem tud a gazdasagban a jelenleginél nagysagrendileg
nagyobb szerepet vallalni a térségben.

A foleg osztrakok altal képviselt korabbi Zentraleuropa-koncepciok arra
éptiltek, hogy Ausztria és szomszédai a kelet-nyugati konfliktus enyhiilé-
sével, majd megsziintével szerves régiot alkothatnak, és Ausztria a Nyugat
peremallamabol ismét a centrumba keriilhet. A torténelmi valtozasok nyoman
Kelet-Ko6zép-Europa megsziint a Nyugat és a Kelet nagyhatalmai kdzott 1évo
és 6rl6d6é Zwischeneuropa (koztes Europa) lenni, de 2015-ben a térségrol
megallapithatd, hogy a tobbdimenzids fregmentaltsag miatt még nem tudott a
centrumba keriilni.

Kelet-K6zép-Europa hatranya, hogy bar gyorsan kiépiiltek, és 25 éve mii-
kodnek a piacgazdasag intézményei, de nem tudott szervesen kifejlodni és
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kiteljesedni a szocialis piacgazdasag rajnai modellje (a skandinav és angolszasz
modellek pedig még kevésbé alkalmazhatok térségiinkben). A felzarkozas
érdekében jelentds gazdasagpolitikai lépéseket tesznek a térség orszagai, a
lemaradas tobb tényezdje viszont tartossa valt: csokkend bérhanyad, fejlettségi
szakadék (néhany idészakban kissé kozeledés, majd a valsagban Gjra tavolodas
volt megfigyelhetd), szakképzett munkaerd elvandorlasa, a hazai megtaka-
ritdsok és sajat forrasu beruhdzasok nem elegendd volta. A versenyképesség
novelésének Utja éppen a beruhazasok révén vald termelékenységndvekedés,
amely alapot nyujt a bérek felzarkoztatasara (a termelékenységnél szerényebb
titemben) és a belso piac bovitésére.

Kelet-Kozép-Eurdpa kivanatos jovéje a kiépiild, versenyképes, felzarkdzo
szocialis piacgazdasag. Ehhez Kelet-Kozép-Europaban tartos, szerves fej-
16désre van sziikség és arra, hogy az egyittmikodésben a kiilgazdasagi és
kiilpolitikai szempontok egymast kdlcsondsen kiegészitd, felerdsitd tényezéveé
valjanak, amelyre épitve a térség felemelkedd régiova valhat, igy sulyat és
szerepét novelheti az Eurdpai Unidban.
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