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Bird Jozsef: TERERZES
TERERZES

kocogtatia a RACSOT  kopog
szememben  tiikor

benne  kivancsi vadgalamb
gubbasztok 1étram harmadik fokan

kocogtatia a RACSOT  kopog
szemedben  titkor

benne  kivancsi vadgalamb
gubbasztasz 1étrad harmadik fokan

kocogtatia a RACSOT  kopog
szemében  tiikor

benne  kivancsi vadgalamb
gubbaszt létraja harmadik fokan

* * *

kocogtatia a RACSOT kopog
szemiinkben  titkor

benne  kivancsi vadgalamb
gubbasztunk létrank harmadik fokan

kocogtatia a RACSOT kopog
szemetekben  titkor

benne  kivancsi vadgalamb
gubbasztotok létratok harmadik fokan

kocogtatia a RACSOT kopog
szemilkben  tiikor

benne  kivancsi vadgalamb
gubbasztanak létrajuk harmadik fokan
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KOCOGTATJA aRACSOT  KOPOG
SZEMEBEN  TUKOR

BENNE  KIVANCSI VADGALAMB
GUBBASZT LETRAJA HARMADIK FOKAN

Bir Jozsef els6 kotetének’ cimado verse valamikor az 1970-es évek végén, a Ka-
dar-korszak még jocskan diktatorikus évtizedében irédott, s mind a kétet, mind
pedig annak legfontosabb kolteménye csak sokéves késéssel kaphatott nyilvanos-
sagot. A lirai alany egy elsé olvasdsra egészen egyszertinek hat6, mégis komplex
képsorban fogalmazza meg 6nnén és masok alaphelyzetét, illetve nyomatéko-
sitja a repeticid, az egy ponton tul mar-mar kényszeres ismétlés technikajaval.

Miként azt az els6 strofa elsé soraban olvashatjuk, valaki kocogtatja a ra-
csot, illetve azt kocogtatva kopog. Ritmikus mozdulatokat végez, e cselekvés-
sor a monotonia hanghatésat kelti. Az elitélt, a rab kocog, kopog, dobol cellaja
racsan, kényszeresen, szakadatlanul, szinte 6riilt - mddjara, mintha azt varna,
az igy keltett hanghatasra, mintegy varazsiitésre egyszer csak kinyilik a cella aj-
taja, és a rab — ember, taldn sorstarsaival egyetemben, tjra szabad lesz. Ordégi-
en egyszert koltéi kép. A celldja racsain kopogtaté fogoly csak azért csindl va-
lamit, hogy még jelezze a vilagnak - akar 6nmaganak, akar a foglarnak, akar a
szomszéd cellaban raboskodé rabtarasnak -, hogy még él, még lélegzik, létezik,
még képes mozdulatokra, még ember, hidba probaltak meg t6le 6nnén embe-
ri mivoltat elidegeniteni. Eddig a kép teljesen realisztikus és tradiciondlis. Ek-
kor 1ép be a vers vilagaba, mintegy sziirrealisztikus hirtelenséggel a titkkér, mely
az egyes szam els6 személyben megszdlald, beszélé — latszolag nem azonos az
egyes szam harmadik személy(i rabbal — szemében foglal helyet, és amely, oly-
ba tlnik, egyuttal ablak egy masik vilagra is —: varatlan koltéi fordulat, varatlan
képvaltas. A tiikorben a rab, az egyes szam harmadik személyt kolt6i szubjek-
tum, egy kivancsi vadgalambot lét. Am azt a vers homalyban hagyja, hogy ez a
vadgalamb hangsulyozottan vadmaddr, mely egytttal szabad is, egyszerre a bé-
ke és a szabadsag toposza — egy masik valosag, a cella-1éttél fiiggetlen 1étezdje-e,
melyet a bels6-tiikrével szembesiild rab lat, miként ha egy filmen latna. A tiikor
egy metaforikus attétellel, lehet akar képernyé is, ha pedig mdsrél van sz6, akkor
a tiikorben / a titkor iivegfaldnak foncsoros - tuloldalan helyet foglalé madarat
nem is a realis id6ben - akkor és ott — latja. Tehat, a madar-kép nem mas, mint
érzékesalodas, a (vagyott) szabadsag elérhetetlen illuzidja.

E pillanatban ismét bekovetkezik az addig egyes szam harmadik személyti
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szubjektum(ok) szam- és személyvaltasa: ,, gubbasztok létram harmadik fokan ”,

*  Hivatkozott kiadas: BIRO Jozsef, Térérzés, Budapest, Magvet6 Kiado, 1986.

mondja félreérthetetleniil onmagdrél, egyes szam els6 személyben a vers beszé-
16je, 6nmagat pedig Jozsef Attila nyoman, ha nem is egészen a semmi dgdn, egy
nem létezd, kozelebbrél meg nem hatarozott és meg nem hatarozhaté helyen,
de létrdja harmadik fokdn helyezi el. Gubbaszt, azaz §sszekucorodva szorong,
félelemtdl, kozonytdl és / vagy szomorusagtol gyotorten, passzivan foglal helyet.
A létra harmadik foka - fiiggetleniil attol, hany foka is van, s milyen hosszusagu
lajtorjarol is beszéliink — mindenképpen magasabban van, mint a talajszint, és
mindenképpen alacsonyabban, mint a létra teteje és / vagy a mennyezet, igy az
bizonyos, hogy az 6nmagat e metaforaban a létra harmadik fokéra helyez6 kol-
t6i szubjektum valami és valami kozott — ég és fold / talajszint és plafon kozott
- valamiféle koztes, atmeneti dllapotban leledzik.

A vers latszolagos toredékessége, kozpontozatlansaga, tisztdzatlan iden-
titdsviszonyai tobbféle értelmezést is megengednek, megengedhetnek. Megér-
zéstink szerint azonban mind a celldja racsat monoton méodon kocogtat6 rab
(egyes szam harmadik személy), mind az 6nmaga szemében titkrét és kivan-
csi vadgalambot tételez6, majd létraja harmadik fokan gubbasztd beszél6 (egyes
szam els6 személy, félreérthetetlentiil az én), mind pedig a kivancsi vadgalamb
szimbolikus figurdja (ugyancsak egyes szam harmadik személy, tovabbd nem is
ember, hanem allat, tehat nem személyiséggel biré d, mint inkabb csak egy 6ntu-
datlan allati szubjektum, az) ugyanazt az identitast nevezi meg. A rab, a beszéld,
a beszél6 szemében megjelend kivancsi vadgalamb, majd a magat valamennyire
konkretizald, 1étraja harmadik fokan keservében, koztes allapotban gubbaszto
beszél6 egy és ugyanaz a szubjektum, aki a koltéi képek komplex viszonyrend-
szere altal megtobbszordzi dnmagat. A létra motivuma ebben a kontextusban
taldn nem is annyira egy emberi méretii, hagyomdnyos létra vagy afféle égbeve-
zetd Jakob lajtorjaja, hanem sokkal inkabb olyan aprécska madarlétra, melyet a
fogsagban tartott madarak kalitkdiban lathatunk. A bortoncella ez esetben ma-
ddrkalitka. Beszélonk pedig, a fogsagban, bortonben sinyl6dé ember, a kalitka-
ba zart, fogsagba ejtett, de szabadsagra vagy6 maddr, vadgalamb, akit 6nnoén
szeme titkrében lat, - ahogyan a kolt6i szubjektum 6nmagat latja. Egyszerre ko-
cogtatja bortoncelldja racsat — e cselekvés lehet tiltakozas - életjeladas, amint
kényszeres, az Oriilet hatdran folytatott, kétségbeesett unalomiizés is — és gub-
baszt 1étraja harmadik fokan, talajszint és mennyezet kozott, koztes allapotban,
passzivan — beletor6déen, megfélemlitetten, sorsa valamilyen irdnyu alakuldsat
varva. A rabsagban sinyl6d6 ember és a rabsagban sorvadozé madar alakja pe-
dig egy és ugyanaz. A textus fragmentdlt komplexitasabdl kovetkezéen biztosat
ugyan nem tudhatunk, 4m ez t(inik a metaforak elliptikus - asszociativ kapcso-
lata altal a feladott rejtvény legvaldszinibb, legkézenfekvébb megoldasanak.

Ez volna hét az elsé strofa, a vers pedig — 6rdogien egyszerd, mégis stlyos
tizentet megfogalmazva — ugyanezt ismétli meg, csupan az igék szamjeleit és
személyragjait, valamint a fénevek birtokjeleit megvaltoztatva, 6sszesen hét kii-
16nb6z6 véaltozatban. En, te, 6, mi, ti, 6k. Es...! Mindannyian, rabok mindannyi-



an kocogtatjuk, kocogtatjdtok, kocogtatjdk a RACSOT és gubbasztunk, gubbasz-
totok, gubbasztanak ama létra harmadik fokan, varva valamire.

Egészét tekintve a vers nem mads, mint ugyanazon kép kényszeres, ériiletbe
hajlo repeticidja hétszeres egymasutanban — verbalis katatonia -. K6lténk évti-
zedeken 4tivel6 szavai [ (nak) kopogasa | immaron a partallamhatalom - cella-
rdcsaira égetve.

A TERERZES félelmetes, (... mais / és tavlatosan is!...) — (mindenkorra) ak-
tudlis tizeneteket hordozo, megrazé kordokumentum-kéltemény.

Szabadrabsagnal is gyilkosabb illazio
Bird Jozsef: SZABVANY — SZABADSAG

SZABVANY - SZABADSAG
( - Nagy Gdspdrnak - )

A VISSZAVONT ... Or ...
RENDKIVUL ... OLCSO ... fegyver

%%

MEGTISZTITOTT ... KIGYOK
. OSZINTE ... JEGESMEDVEK ...
—--— ... savanyu sokadalom ... —-

%

. DOGKESELYU ... CSIPEGET --
A f6-PASZTOR ... FESZKEBOL --

hdromlabi — hatarozato - ( ka ) -t
... féltékeny - fellege - ( ke ) -t ...
idézitett — ongyilkos - ( oka ) -t

A kot SZABVANY - SZABADSAG cimii kdlteménye szerzénk debiitals, TER-
ERZES cimd, 1986-0s megjelenésti kotetének” egyik igen fontos opusa, melyet
felvett tobb kés6bbi - joval a rendszervaltas utdn irddott és megkomponalt -ko-
tetébe is, s amely a mai napig aktualitdssal bir. Eme vers, keltezése szerint 1982
augusztus honap 20-ika alkotmanyiinnepének alkalmaval (szerzénk 1972-es el-
itéltetése utan 10 esztenddvel) vettetett papirra.

A koltbbarat- és harcostars Nagy Gasparnak ajanlott poéma harom, terje-
delmileg névekvd, — a széveg fragmentéltsagat erdsitendd, egymastol harom —
harom csillaggal elvélasztott 3 strofabol all:

(1) Az elsé, kétsoros egység tanusaga szerint: ,.a visszavont Or rendkiviil
olcso fegyver” — meglehetsen egyértelmi, hogy szerzénk itt a Kadar - korszak
végigélt diktaturajat jellemezte, amely mérhetetleniil aljas mdédon, gy keltette
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az allampolgarokban a szabadsag, a valamilyen fokii demokrdcia illaziéjat, hogy
kozben megmaradt kérlelhetetlen diktaturanak. Ezerkilencszaznyolcvankettd, —
az ellenzékiség még mindig igen kockdzatos, komoly retorzidkat vont maga utan
- habadr a rendszer nagyon lassan, 4m érezhet6en amortizalodott, az allamrend
teljhatalmu 6rz6je, az allambiztonsagi szervezet a hattérbdl azonban még min-
dig figyelt, sokakat megfigyelt és a markaban tartott.

(2) A haromsoros masodik strofa hirtelen a sziirrealizmus vildgaba 1ép it,
a megtisztitott kigyok és Oszinte jegesmedvék savanyii sokadalma latszolag bizarr
kolt6i képalkotas, képzettarsitas eredménye, mégis teljesen vilagosan kinalkozik
az értelmezési lehetdség. E sokadalom a part- és allami vezetSkre utal, akik meg-
tisztulvan (1) (v6. dszinte jegesmedveék), esetleg tiszta lappal kezdhetnének (tjra)
= (...). Valamit. Ismét kétségteleniil a Kadar - rendszer hazug voltarél, hazug-
saggyararol, vezetd pozicidkban terpeszkedd hazugjairdl, a diktatura, az allami
vezetés és az Oket kiszolgald apparatus elhallgatott, elmismasolt, soha be nem
vallott, fel nem vallalt gyaldzatos btineirl, amelyeket a tarsadalom, a (népiik) -
nemzetiik ellen elkovettek.

(3) A harmadik stréfa hat sora latszélag enigmatikus, mégis viszonylag
konnyen dekodolhatd: ,,dogkeselyii csipeget a f6 - pdsztor fészkébdl” — irta a kol-
t6, ezzel pedig egyértelmten arra utalt, hogy a rendszernek, kozvetett és / vagy
kozvetlen mddon, de halalos aldozatai is béségesen voltak. A fé - pdsztor alakja
pedig az dllami vezetdre, a kommunista diktatira elsé emberére, a fd felelsre
(Kadar Janosra) tortént utalas. Metaforikus kolt6i beszéd ez, amely mégis hi-
hetetleniil pontosan és kiméletleniil, nagyon is konkrét dolgokat kozol, allapit
meg. Az elsd két sor utdn a vers egy késébbi, a szerzé dltal a TUKORMAG-
LYA cimd, 2006- os kotetében Gjrakozolt valtozataban egy csupan irdsjelekkel
kitoltott, cenzarazott sor taldlhatd, mint torés, ceztira. Végil a strofa harom za-
16 - sora: ,, hdromldbii — hatarozato(ka) - t / féltékeny — ftellege(ke) - t / idGzitett
- ongyilkos(oka) - t” ime, amiket a dogkeselyti a f6 — pdsztor fészkébdl csipeget.
A kolt6 itt nem csak azokrdl ir akiket a rendszer direkt avagy indirekt médon
ongyilkossagba kergetett, ellehetetlenitett, meghurcolt, megnyomoritott, hanem
egészen konkrétan azokrdl is, akiket a hazai allampartvezetés és az elvtarsi —
szovjet — tandcsadok irdnyitotta allambiztonsagi szervezet — legtobbszor 6ngyil-
kossagnak alcazva — kegyetleniil meggyilkolt.

E pontokban 6sszegezhetjiik tehit roviden és 1ényegre téréen a SZABVANY
- SZABADSAG {izenetét, amely valéban a stirti Kddar-rendszerben irédott és
latszdlag mér csupan a kozelmult torténelmének lenyomataként olvashato. Egy-
altalan nem véletlen, hogy Bir6 Jozsef (tipografiailag kissé megvaltoztatva) de
felvette e miivét a késébbi, 2006-0s verseskdtetébe, majd a HALALOM HALA-
LA cimet visel§ versvélogatasaba is.
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S bar a Kadar-korszak véget ért, és ugy-ahogy végbement a (nevezett) rend-
szervaltozas, a diktatdra torténelme, azon beliil is a visszas allambiztonsagi mult
azonban tovdbbra is kisért, feltaratlan. A biinosoket eleddig sem vontdk felels-
ségre, sokan pedig vagyonukat és hatalmukat 4tmentve ma is a zsirosb6donnél
tillekszenek. Valodi demokracia sem Magyarorszagon, sem az egykori szovjet
blokk allamaiban maig nem alakult, nem alakulhatott ki. Igy tehét a SZABVANY
- SZABADSAG valamivel tobb, mint harminc év multin, mara sem veszitett
szinte semmit stlyos tapasztalati izenete érvényességébdl.

Magyarorszag és a volt kommunista dllamok polgarai — s a kélté jol tudja
ezt — most is csak szabvdny - szabadsdgban, tehét viszonylagos szabadsagban,
a tényleges rabsagnal is gyilkosabb szabadsag - illuzidban élnek.

Az allam polgért szabvdnyosit. Ez pedig olyan tagadhatatlan - tény, amelyre
nem lehetiink biiszkék, és amelyet a szabadsdg, az emberiesség eszménye mellett
minden koriilmények kozott kiallé kolténk manapsag sem hallgat el.



A torténelem mogottes tartomanyai - akkor és most?
Ertelmez6 bekezdések Bird Jozsef PAX VOBIS ... PAX VOBISCUM cimii verséhez

PAX VOBIS ... PAX VOBISCUM

- az 19560s forradalom és szabadsdgharc martirjainak emlékére -

roptet .. a szél .. kdcpihéket
- jegenyék cstics - magasdban -
festek egiinkre - .. - alomi - kéket
s - dtkelni -  csonakot .. szazat ..

cellaja mélyén kushad .. a NYAR

dristoméban ... az OSZ is ...
EGYIKNEK ... - megvdlté - golyd - halal
. MASIKNAK .. bitéfa .. (- kdris -)

lelovetettek — ... - felkottetettek
- : jeltelen - sirjaik ... sirnak ...

s ti | .. ha ’kik gyertyat gyujtani mertek !?

- ! .. hdnyarcavanmég .. a ... kinnak ... ?
(1986 )

Biro Jozsef PAX VOBIS ... PAX VOBISCUM - Béke nektek ... béke veletek
- cimti verse a kortars magyar kozéleti koltészet leny(ig6zd, paratlan gyongy-
szeme. Habdr a szoveg 1986ban, az 19560s forradalom és szabadsagharc har-
mincadik évforduldjanak alkalmara irodott, az elmult huszonegynéhany év nem
erodalta, erejébdl, aktualitasabol mit sem veszitett.

A vers nyitdstréfaja els6 olvasasra latszolag nosztalgikus-idillikus képsort
tar az olvasoé elé, habar a kdcpihék vizidja a jegenyefak csuicsmagasdban értelmez-
het6 akdr borus elGjelként is — taldn éppen az akasztasokhoz hasznalt kételek
szOsz-maradvanyait fijja a szél, a jegenyék pedig nem masok, mint akasztofak.
Ez azonban nem egyértelmisithetd, igy az interpretaci6é a mindenkori befoga-
déra harul. A hihetetleniil tomor két kezddsor utan szdlal meg a lirai beszéld
egyes szam els6 személyben: dlomi — kéket fest az égboltra, és csénakokat, az at-
keléshez. Alomszerii kékség tételezddik a sotétls (?) égbolt ellenpontjaként - itt
maga a koltéi beszéld 1ép fel a tények / képek megvaltoztatasanak intencidjaval.
A csonakok nyilvan a talvildgra valo (csendes) dtkelés eszkozei. A lirai beszélé
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kegyeletet gyakorolvan 1ép be ezen sejtelmes, békés, masodik-harmadik latra
azonban baljésnak tarulkozo létképbe - feliilbirlja az aldozatok felett kimon-
dott ediktumot, s afféle szentségtord gesztussal, nem vart teremt6cselekedettel
megadja nekik a mar rég’ kijaro végtisztességet. Mintegy rehabilitalja 6ket. Meg-
valtoztatja az eldre kitervelt itéletek gyaldzata nyoman haragjat mutaté égszint,
s metaforikusan rendelkezésiikre bocsatja a tulvilagra, a mennybe lehetd atkelés
szimbolikus eszkozeit. A szdz csénak megjelenitése tehat tovdbb siiriti az atmosz-
férdt - tomeges kivégzéseket, tombold vérengzéseket sejtet, am a prédaul dobot-
tak, mert masként nem, hat a kolt6i beszéd teremtdereje révén részesiil(het)nek
az idéz6-gydsz méltésdgaban.

Ha egyszer(i referencialis olvasatra teszlink kisérletet, mondhatnank talan
kissé banalisan, hogy az 19560s forradalom és szabadsagharc martirhalalt halt
héseirdl van sz6 mar a vers els6 strofajaban is, hiszen a kolté programszerti-
en kinyilatkoztatja, hogy miivét nem titkoltan a forradalom harmincadik év-
forduldjara irta. Igen, ez az értelmezés természetesen helytallé a maga szint-
jén, de meglehetGsen keveset mondana a vers, ha az interpretacids lehetségek
ennyiben kimeriilnének. Azonban sokkal Osszetettebb, mélyebb {izenettel van
dolgunk. Nem beszélve arrdl, evidensen mas konnotaciokat hordozott e vers a
keletkezése idején, 1986ban, és attdl részben eltérd, tovabbi fontos masodlagos-
sagokat is magdénak konyvelhet el a rendszervaltozas (?) utani értelmezési hori-
zontban, immadron évtizedekkel a megirasat kovetden.

Azonban -, hogy elmélyiilhessenek az interpretacios lehet6ségek, eme fel-
vezetés utan most 1épjiink tovébb, s vizsgaljuk meg, gondoljuk at, fejtsiik fel a
masodik versszak mondandaéit.

Az antropomorfizalt, valamint tipografiailag is kiemelt toposzok, a NYAR és
az OSZ stilszertien celldban és dristomban kushadnak - az egyiknek golyé - ha-
ldl jut, a masiknak pedig bitdfa ... (- kéris ). A haldl ez esetben, nem meglepd
moédon: megvaltas. Bir6 Jozsef koltéi beszélje nem magyarazza tal a dolgokat.
Eppen annyit mond, amennyit kell. Két antropomorfizalt évszak, két egysze-
rii kolt6i toposz, a viragzast, Gjrakezdést, ifjusagot, reményt, kiteljesedést igérd
NYAR és alassti elmulast, hanyatldst, befejezést, de legalabbis a folyamatok meg-
nyugvasét, lelassulasét sugarzé OSZ, — mindketten haldlra itéltettek, és celldjuk
mélyén varjak a diktatdrakra (és persze a vilagtorténelemben tulajdonképp alta-
lanosan) oly jellemzd két sztereotip kivégzési modszert, a kotelet és a golyét. Es
ehelyiitt vonatkoztassunk el attdl a referencialis olvasatot sejtetd egyszert tény-
t6l, hogy az 19560s forradalmat torténelmi ismereteink alapjan kéztudottan az
ifjasdg (NYAR) robbantotta ki, az események ideje pedig oktoberre (OSZ) esett.
Sz6 van errdl is, hiszen a vers semmit sem véletleniil avagy talalomra kozol ve-
link, természetesen a referencialis olvasat primer szintje ezdttal, amint mdsutt
szintén, igaznak bizonyul. A szoveg mélyebb strukturajaban azonban sz van
valami masrdl is: a két véglet, nem csupan két, a péreségig egyszer(i és elcsépelt
toposz, de a generdciok, nemes egyszertiséggel a fiatalok és dregek megtestesitd-
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je. Egy altalanosabb, egyetemesebb szinten a széveg antropomorfizalt toposzai
arra utalnak, a torténelmi traumak terheinek elviselése nem csupan egyetlen
nemzedék Kitiintetett sajatja, — nem kizardlag egyetlen korosztaly életétére, vi-
laglatasara nyomja ra bélyegét, amiképpen az 1956-os forradalom bukasa sem,
feldolgozni pedig mai napig sem sikeriilt. Torténeti perspektivabol szemlélve a
dolgokat, 1986-ban hangsulyozottan mas volt a helyzet, mint mostansag, - 4m
maig jellemz6 a teljességigénnyel kibeszélhetetlenség, ugyanakkor a torténelmi
emlékezet kipusztithatatlansaga és a még kozottiink é16 hésok példaja tovabbra
is aktudlissa teszik a hiteles megszdlalasokat, kitorolhetetleniil a kollektiv me-
moridba vésve azokat. A martirium abszurd médon megvaltasként értelmez8d-
het, ugyanis a forradalom leverésénél talan még sulyosabb torténelmi tapaszta-
lat volt, ahogyan a diktatdra évtizedei alatt torzitottak, hamisitottak, hazudtak.
A vers torténelem-olvasatdban groteszk mddon jobban jdrt, aki a harcokban,
vagy akar késGbb, halalraitéltként lelte végzetét, mint aki tdlélte az tildoztetést,
s id6vel fogsagabdl szabadulvan, élete végéig arra kényszerittetett, hogy masként
lassa, értelmezze a személyesen megélt torténelem adott helyen és idében igen-
csak vilagos Osszefiiggésrendszerben értelmezhet6 eseményeit, ellentmondjon
tapasztalatainak, emlékeinek. Tobbnyire csak azok maradtak, azok maradhattak
makulétlanul tisztdk és a teljes rehabilitdciéra érdemesek, akik meghaltak mind-
azért, amiben sokmilliényian &szintén hittek.

Egre kiélt6 biin a forradalom és szabadsagharc résztvevéit haldlba hajszolok
btine, de nem elhanyagolandé azok sara sem, akik tobb mint harminc éven ét-
ivel6en meghamisitottak a magyar térténelmet, kozdnséges hazugsagok elfoga-
dasara, el nem kovetett, meg nem esett cselekedetek bevallasara kényszeritettek
embereket. Mit sem szamitott az igazsag, minden azon mdulott, milyen megvi-
lagitasba kell helyeztessenek a torténelem tényei. Természetesen egy percig sem
kérdéses, ki(k)nek a kezében futottak dssze a korabeli tomegtajékoztatas, tovab-
ba az informalis tdjékoztatds partallami szélai.

Olvastomban a vers a forradalom (kiilsé segitséggel valo) leverésén tul, az
arrol, mint nemzeti tragédiardl valé puszta megemlékezésen is tdl, erre a sok-
kal nagyobb szabasu, 6rdogibb, befogadhatatlanabb tény-konglomeratumra is
felhivja a figyelmet, s ez a tobb, mint emberoltényi id6t meghatarozé hazugsag-
aradat, s az olajozottan miikodo diktatdragépezet 6riasi roncsolast végzett a kol-
lektiv emlékezetben. Végtére, nem pusztan az elitéltek egyéni sorsardl van tehat
sz0 e par veretes lirai sorban, — hanem arrél hasonléképpen, miként vették el a
magyarsagtol hési halottai nyilt gyaszolhatésaganak esélyét.

Ezt az értelmezési lehetGséget — a legsulyosabb szavakkal, mesteri koltéi fo-
kozassal — megitélésem szerint éppen a vers harmadik egysége, az utolsé négy
sor tematizalja és konkretizalja. Vesstiink hat elid6zé pillantdst a zard sorokra is,
a lehetd legkozelebbrol.

Meggyilkolt emberek jeltelen sirjai. Ha ismételten a referencidlis olvasatot
szeretnénk elGszor jatékba hozni, hogy rajta tiil mélyebb értelmet is feltarhas-
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sunk a szévegben, nos, kozhelynek szamité tudasként emlithetjiik, hogy a poli-
tikai okokbol kivégzettek holttestét a kommunista diktatira évtizedei alatt alta-
ldban jeloletlen tomegsirokba temették. A jeltelen sirok, az dldozatok sirjai még
évtizedek multan is sirnak, azaz nem hagyjak felejteni a tragédiat, éberen, ébren
tartjak az esendd emlékezetet. Az utolsé el6tti sor ugyanakkor (s itt mindenkép-
pen hangsulyoznunk kell a keletkezés idejét: 1986) varatlan fordulatot tartogat.
A kolt6i beszél6 egyszer csak szinte dithkitorésszer(i aposztroféval él — megszo-
litja azokat, akik gyertydt gyujtani sem mertek a jeltelen sirokban nyugvékért. ,,
ti!” - ennyit tudunk meg roluk, az aposztrofénak nincsenek ennél konkrétabb
cimzettjei, referencidja. A névmas feloldasa az olvasé feladata.

1986-ban, a forradalom harmincadik évforduléjanak idején, s a jol érzékel-
het6en agonizal6 rendszer szamitott éraiban ugyan nagyon dvatosan, de mar
lehetetett szot ejteni és emlékezni az ugynevezett ellenforradalomrol, s kezdtek
feltinni, el6rukkolni, akik a lehet6 valtozasok elszelét megorrontva, az életiiket
eladdig meghatarozo elveiket megtagadva, a diktatiraban véllalt szerepiiket tel-
jességgel semmisnek tekintve, szégyenteleniil, gatlas nélkiil, arcatlanul bealltak
az emlékez8k, ad absurdum a t1lél6 forradalmarok soraba.

Igy aztén a rendszervéltozés hajnalan (itt bizony elengedhetetlenné vélik a
referencidlis olvasat) hirtelen és gyanus mértékben megszaporodtak 1956 tisz-
tel6i, onkéntes drokosei, az eladdig kiilonds médon sosem latott harcos hésok.
Nekik, a jol megfontolt érdekeikt6l vezérelten szentségtelenitéknek-dlcasoknak
adresszaltatik hat az indulatos, jogos szamonkérés, egytttal rezignalt megszoli-
tas. S ez az a sor, amely olvasatom szerint a vers keletkezésének huszonhét éves
tavlatabol is kivételes atiitéerot, oridsi aktualitast ad a szovegnek. E vers id6ket
ativel6n beszél azokhoz, akiket mér akkor is megszolitott, — hiszen a 2010es évek
Magyarorszagan is itt jarnak kozottiink az affélék, régi motorosok, akik az 19560s
forradalom és szabadsagharc minden tekintetben val részeseinek, letéteménye-
seinek, rehabilitaléinak, tjra-értékelSinek kialtjak ki magukat azzal parhuzamo-
san, hogy a hiteles tanuk, talélék egyre kevesebben vannak, a vitathatatlan té-
nyek pedig mindinkabb megfakulnak az emlékezések vasznan.

Bird Jozsef verse a tisztan-lattatas és tiszteletadds igényén tul arra is figyel-
mez, hogy akar konkrétan 1956, de mas sorsfordité események is, altalanossag-
ban mindig és mindeniitt eszkdzzé tehetdek, hogy az egyesek a kozosségekre
kéretlenill raterhelhessék privat érdekeiket, igy legitimalvan azokat. Ha illuszt-
ralni szeretnénk a dolgot, elegendd csupan a 20060s hazai, igencsak ellentmon-
dasos, az azdta is heves kirohanasok altal dvezett utcai zavargdsokra utalnunk és
a renddrség vitatott, brutalis fellépésére gondolunk. No és persze arra, milyen
politikai alakulatok, milyen ideoldgiai elveket vallok probéltak meg mindendron
parhuzamba allitani, az egyébként pont a forradalom 6tvenedik évforduléjan el-
harapddzé zavargasokat magaval 1956 szellemiségével.

A kolt6i beszél6, verse utolsd sordban joggal teszi fel tehat a sulyos, viszont-
valaszra persze szamot nem tartd kérdést: hdny arca van még a kinnak? Azaz:
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nem elég, hogy anno az események ugy alakultak, ahogyan, s nem elég teherté-
tel az emlékezés kinja, fajdalma sem? ... — stb. Azonban amikor valahara valami
aprocska esély mutatkozott a (valds) torténések és az dldozatok rehablitacidja-
ra, egyesek ([nem is oly kevesek) szamdra a mar megszokott természetesség-
gel, egyértelmtien eldbbre sorolodott a mult nyilvanvaléan érdekorientalt ma-
nipuldldsa? Bird Jozsef verse egyebek mellett ezt a kérdést is felvetette 1986ban,
a rendszervaltoztatast megel6z6 iddszakban, akkoriban persze paradox médon
még mit sem lehetett latni a hisz-harminc év multan elkovetkezd jovébél. Ere-
deti intencidja (kérdés marad persze, szerencsés-e a szerzdi intenciét bevonni
az interpretacioba, f6leg ilyen, viszonylag nagy id6beli tavlatbdl?) szerint a szo-
veg minden bizonnyal emlékezni akart akkor és ott, amikor a hatalom korlatozta
mértékig, dm végre lehet6ség adddott legaldbb f6t hajtani, s csak masodsorban
utalt azokra, akik mar akkor és ott is a maguk kényére formaltdk, alakitottak a
kozelmult torténelmét, mondjuk igy, mar akkor is ,sajdtosan értelmezvén azt’.
Majd’ harminc év nagy valtozasokkal (?) teli tavlataban, a minddssze tizenkét
soros vers mégis joval (mar-mar profetikusan) tulmutat a keletkezés idejének
textudlis 6nmagan.

»hdny arca van még a kinnak?” - vetédik fel a kérdés itt és most, 2013ban,
Magyarorszagon. Bir6 Jézsef PAX VOBIS ... PAX VOBISCUM cimd verse
nem csupan merész megemlékezés-poéma az 19560s forradalom martirjai-
rol a rendszervaltas eldtti esztend8kbdl, jol kimutathatéan nagysagrendekkel
tobb annal. Kiméletlen kordokumentum, kérlelhetetlen &szinteséggel meg-
sz6lalo koltéi (eld-)jegyzet az igynevezett rendszervaltozas margdjan, s érvé-
nyessége maig toretlen. S6t, latva a historiai emlékezet hasadasait, kopasait,
torzuldsait és alkalmankénti tudatos (el)torzitasait, illetve, az éppenséggel do-
kumentalt, dokumentumokkal egyértelmusitett események sajdtos (iijra)értel-
mezéseit, pillanatnyi, kérészéletli eldnyokre konvertalasat, a vers utolsé sorai,
az érc-kemény aposztrofé és a megvalaszolatlan-megvalaszolhatatlan végsé
kérdés, bizonnyal mondhatjuk, talan fajobb aktualitdsokat hordoznak napja-
inkban, mint ...

Ugy szélani valamirdl, egy a megiras idépontjéban elementarisabbnak tiné,
tiltott, latszolag élesebb aktualitast feltételezd témdrdl, hogy a szoveget sokko-
léan-stlyosabb, erételjesebb jelentések gazdagitjak a keletkezés filologiai tényét
kovetGen évtizedekkel, mint akar annak el6tte, ez mindenképpen igen jelentds
muvészi teljesitmény. Tehat elemzdi felelésséggel kimondhatjuk, az egyetemes-
ség koltéi igényét mértékiil 4llitd, s egyuttal azt onreferencialis médon be is tel-
jesitd irodalmi miirél van szo.

Bir6 Jozsef, a magyar neo-avantgard poézis kimagaslé alkotéja. Eszrevéte-
lem szerint ez az egyik legpontosabb, legszigorubb, legétiitébb, hatalmas erével
visszhangzo szovege, amely évtizedekkel sziiletését kovetden is teljes joggal for-
mal igényt arra, hogy a 2010-es években reneszanszat él6 magyar (politikai-)
kozéleti koltészet kiemelkedd alkotasaként olvassuk.

» «+. Szolgalj mindazoknak ... ”

Bird Jozsef Trakta cimii kotetérdl

Bir6 Jozsef Trakta cimii kotete™ els§ olvasasra szokatlan zarvanynak, kitérének
tlinik a szerzd életmiivén beliil, mely ugyanakkor mégis szervesen illeszkedik
a kolté - performance — muvész poétikdjaba. A Trakta miifajmegjel6lése sze-
rint, miként a szerz8 aposztrofalja Gket, latszolag mini-prézdkat foglal maga-
ban, a kotetben olvashaté hdromszor huszonegy, azaz hatvanharom irodalmi
szoveg tipografiai elrendezése, ritmikussaga, minimalista terjedelme és stilusa
okan azonban megitélésem szerint inkabb talalobban és pontosabban nevezhetd
prozaversnek, még ha a stilusukban megjelend prozaisdg (értsd: olykor profan,
alantas stilusregiszter és / vagy az azzal valé irodalmi jaték) kozelebb is viszi ket
a prozdhoz, mint mtinemhez. Olyba tlinik tehat, hogy ugyan Bir6 Jézsef mint
bétor, kisérletezd szerzé feszegeti a mifajhatdrokat, am, tizenetmegfogalmaza-
sanak modja okan e kotetében is inkdbb megmarad koltének, korantsem vedlik
prozairéva, a sz6 hagyomanyos értelmében vett torténetet pedig semmiképpen
sem beszél el sajatos, miifaj- és miinemhatérokat feszegeté opusaiban.

A kotet ért6 kritikusa, Szepes Erika is felhivja a figyelmet arra Avantgdrd
szintetizdlé humanizmus ciml tanulmanyaban, hogy a kélté mar a cimadaskor
is szamos értelmezési lehetdséget felkinal olvaséi szamara: egyrészrél a trakta
sz0 jelenthet lakomaval, evéssel-ivassal egybekotott osszejovetelt, masrészrol va-
lamilyen tigy kétottebb formaban torténd megtargyaldsat, harmadrészrél pedig
a traktdtus sz6val igencsak szoros rokonsagban tudomanyos értekezést, f6ként a
szellemtudomanyok, a filozofia teriiletén bolcseleti elv- és magyarazatrendszert.
A cimadas teljes mértékben tudatos valasztds, hiszen ha mélyebben beledssuk
magunkat a Trakta szovegeinek olvasdsaba és értelmezésébe, a cim mindhdrom
jelentése mély értelmet nyer...

perzseld fol - .../ ... - ... a benned tanyat — vert
GONOSZT, - ésvizeled le ... a ... ferocious
... bankédrokat!

Igy sz0l a kotet egyik elsé, mindossze harom sorba tordelt, minimalista
versprozai alkotasa, melyben a beszél6 valakit felszdlit, mégpedig igen nyilt, ki-
méletlen és kendézetlen médon arra, hogy az illetd lazadjon fel a benne tanyat
vert gonosz ellen, illetve vizelje le az itt és most latin eredetii angol jelz6vel (fe-
rocious = vad, féktelen, gonosz) illetett bankarokat, akik taldn nem csupan a ban-
kok pénze, de az egész tarsadalmi rend felett diszponalnak.

o+ Hivatkozott kiadas: BIR6 Jozsef, Trakta (mini - prézdik), Budapest, Hungaro-
vox Kiadé, 2003.
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kedvesed, ( szeretéd ) ha olyannyira kivianja ... ( ! )
... -, hogy a hdlészoba megszentelt ( ... ) - ( ... )

( ... s fokhagymafiizérrel, nyelére allitott ciroksepriivel
- is- kidekordlt ) ajtofélfajahoz legkozelebb esé
sarokba ( Onbiintetésiil ) kiszért ( strammura szaritott )
kukoricaszemeken térdepelve
konyo6rog, - : zokogva — nyiva ( asszonyi allat - !- )
rimankodik ... éve nevedet ( joszantabol ) fohaszba
( foglalja ) - flizi -——— : megindultsagodat férfiasan
leplezve, hagyd sorsara szegény ( tudatlan némbert )
pariat, ——— : , TEHER ALATT NO APALMA!”

A kotet egy késébbi pontjan komoly-ironikus atmutatést olvashatunk arra
vonatkozdan, hogyan mutasson példat a férfi, akinek a tdrsadalmi sztereotipiak
szerint mindig és minden kortilmények kozott erésnek és megingathatatlannak
kell latszania, s hogyan ne engedje magat a né, az asszonyi dllat altal elcsébitani,
befolyasolni, meggy6zni akar szexudlisan, akir mas téren — egyaltaldn, hogyan
legyen eredményesen és kovetkezetesen himsoviniszta bunkd, hogyan 6rizze
meg a sztereotipidk szerinti, a szoveg altal ily médon természetesen nevetséges-
sé tett, tévesen megélt férfiassagat. ..

amikor - um. - ,, helyzetbe - hoznak ... > ——-.
( - nagy valészintséggel ... stirtn... - )

NE TUSAKODJ! ... —: ...
a szandlokat, ... egzekvaldkat, ....

.. VERMELD EL!

A kotet szinte minden egyes esetben az aposztrophé, a megszolitas alakza-
taval operald szovegei sok mindenre vonatkozéan utmutatast adnak - a fenti
révid szoveg a mu egy kés6bbi pontjan példaul arra: talainyos moédon egyszerre
komolyan és ironikusan ad boélcs(elkedd) tandcsot, mi a teendd akkor, amikor
az embert ugymond ,, helyzetbe hozzdik ”, no persze nem elény6s, hanem inkabb
szamara nem kivanatos helyzetbe. Ellendllni hasztalan, am azok, akik minket
» ki akarnak szandlni ” a tarsadalombdl, illetve akik mindezt egzekvdljik, az-
az mintegy foliilrél elrendelt médon végrehajtjak, elvermelenddk. Az ellenallas
haszontalansdga és egyuttal szitkségessége itt paradox mddon egyszerre latszik
jelen lenni, igy aztan a megszolitott igen nehéz, majdhogynem kivitelezhetetlen
utasitds el6tt talalja magat. ..
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utazdsaid sordn, ... az élmények ... élvezetek halmozasa
kozé es6 id6 - intervallumokban, ... figyeld meg ( -!- ) ...
a legjelentéktelenebbnek ( a t6bbség szdmadra ...
teljességgel érdektelennek - ) tartott torténéseket ... / ...
———: fiirkészd, ... majd’ értelmezd ... a hangyaként
tolongo, nytizsgd HUMANOIDOXK, ... hangzasokra — épit6 ...
[ - akdr az artikuldlt nyelvi, ... szdbeli - kozlés(eke)t ... -!-
kozelit6 - ] kommunikacios - jeleit, ... / ... taglejtéseit, ...

egyéb gesztusait. ——————— Hadtha ( - valamiféle ... kivételes
szerencsé( d )nek kdszonhetSen - ) ... felfedezel koztiik
egy-egy..
EMBERT  ——- (GT ) —

A fenti, a kdnyv egy még tavolabbi pontjan, a kozepe tdjékan olvashatd sz6-
vegében Bird Jozsef, tovabbra is dominald szarkasztikus-ironikus hangnemben
igen stlyos értékitéletet fogalmaz meg: a mindenkori megszolitott, amennyiben
erre-arra bolyong a vildgban, halmozza az élvezeteket, s kozben a hangyaként
dolgozo, az elszemélytelenedett és teljesen pénz — centrikussa valt kapitalista
tarsadalmak javait megtermel6 humanoidokkal (ti. mar csupan emberszeriivé
degradalddott, de emberi mindségiiket elvesztett, levetkézott 1ényekkel) kom-
munikdl, talan, ha dridsi szerencséje van, egy-két EMBERT, azaz valédi, az em-
ber jelz6re még mindig mélté emberi lényt is felfedez koztiik. A bioldgiai em-
ber-1ét ugyanis még nem tesz valakit sziikségszertien, automatikusan EMBERré,
s olyba tlinik, oly korban éliink, melyben egyre tobb a humanoid, az emberszer(i
bioldgiai 1étez6, akik a gondolkodast, a tudatot, az erkdlesot, az embert bioldgiai
dimenzioin tul értelmes és gondolkodo 1énnyé tev attribiitumaikat immar elve-
szitették, s egyre kevesebb a csupa nagybettivel irhaté-irand6 EMBER...

A kotet egy késdbbi stadiumaban az ember emberi mindségének elvesztésé-
vel szoros kapcsolatban jelenik meg az isteni ige, a teremtés motivuma, illetve az,
ami madra az ember elembertelenedésével egyiitt maradt beldle:

KEZDETBEN VALA ... AZ ... IGE! ——: ...

azonban ... -
... read ... mar csak ... a hamis, - alsagos, - alantas, -
tétlen ... SUPERLATIVUSOK ... !...hagyomdnyozdédtak.

Az emberrel egytitt tehat az ige, a nyelv, az egykor a vildg 6szinte és pontos
leirdsara szolgalé nyelv is megromlott, elziillott, becstelenné valt, és mara csu-
pan a hamis, dlsdgos, alantas és tétlen superlativusok, tilz6, magasztald, dicsérd
jelz6k maradtak, melyek hasznalataval a nalunk magasabb pozicidban 1év6 sze-
mélyeknek valo hizelgéssel el6rébb és feljebb juthatunk. Bird Jozsef értékitélete
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szerint tehdt az ember mara sajnos nem mds, mint tarsadalmi keretek kozott
é16 6sztonlény, aki a valaha a vilag és onmaga megismerése, valamint az allatvi-
lagbdl valé kiemelkedése végett ajandékul kapott nyelvet immar szinte semmi
egyébre, csupan embertdrsai kizsakmanyolasara hasznalja.

A kotet legvége felé talalhat6 egyik szoveg ugyancsak szarkasztikus-ironi-
kus, szemmel lathatolag mégis komoly és baljos értékitéletet fogalmaz meg ko-
runk tarsadalmanak tendenciairol, s egyaltaldban az emberi nemrol:

a ... — : SPORT, ——- az uszas, a kerékparozas, a tekézés,
a labdarugas, az fjaszat, a hullam - lovaglas, a jégkorongozas, - ...
valamint ... - : szamtalan egyéb ... ligyességi, technikai ...
- ... versenyzésre, ... versenyeztetésre alkalmat - szolgéltatd, ... —:
csabité — vonz6 ... emez - amaz ... is ... SPORT, ... ——-:

... viszont ... kizarolag haszonszerzést — ( extra - profit ) -
jelentds pénzosszegek bezsebelését célzd ( ... mint —: ...
bikaviadal ... kutyaviadal ... kakasviadal ... etc. ) - battles, ...
ezen killonb'- killonb’ valfajainak életre — hivasa, ... eltéveszthetetleniil
megfeleltethetd ... az —: — elére - : — megfontolt - : — szandékkal, ...
nyereségvagybol elkovetett ... GYILKOSSAGOK (! ) ...
jogi kategéridival.

Az ember tehat lényegében semmitdl sem riad vissza, ha anyagi haszon-
szerzésrdl van sz, az anyagi haszonszerzés gatldstalansaga (példanak okaért, ha
az allatok lemészarlasaval, indokolatlanul kegyetlen lemészarlasaval jar egyiitt)
semmivel sem jobb, menthetébb erkolcsileg, mint a biintet6jog megitélése sze-
rint is az egyik legaljasabb btlincselekménytipus, a nyereségvagybdl elkovetett,
rdaddsul elére eltervelt gyilkossdg... Az emberi 6nzés, kapzsisag, pénzsovarsag,
mely posztmodern korunk értékvesztett tarsadalmat jellemzi, nem mds, mint az
egyik legsulyosabb - jogi, erkolcsi és vallasi — biin, az 6lés, a gyilkossag meleg-
agya, az ember pedig a végén elvakultsagaban 6nmaga ellen fordul, s nem csu-
pan embertarsat, de kozvetve onmagat gyilkolja meg. Bird Jézsef latszolag — ha
ugy vessziik - tiloz, mikor a célzott haszonszerzést, az allatviadalokat a nyere-
ségvagybdl elkovetett gyilkossag jogi kategoridjaval azonositja, am oly mdédon
mégsem tuloz, hogy a mindenkori, a magunk hasznara és embertdrsaink karara
végrehajtott cselekedetek lehet és kiszamithato végeredményére figyelmezteti
mindenkori olvaséjat.

A kotet utolsé szovegegysége az alabbi rovid, négysoros alkotas:

taves6vel - ( avagy ... szinhdzi — gukker segitségével ) -
vizslatnod ... a moslék tetején 1526, - kivdnatos
porkoltmaradékot, - (... /...) - ... mintha ... ————— :
bélndra vadasznal ... a ... tibeti fennsikon.
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Itt — no és persze nem csak itt, hanem még nagyon sok mas szoveghelyen — a
megszolitott egyértelmtien az éhezd, még rendes élelmiszerhez sem juto, a tarsa-
dalom peremére szorult-szoritott ember, aki még a mosléknak is jobb, ha 6riil,
jobban teszi, ha pozitivan szemléli a feliilrél valo, kioktaté megszolitas ironi-
kussaga pedig a tibeti fennsikon val6 balnavadaszat sziirrealis képével, képzeté-
vel pedig egyenesen az abszurd kategoridjaba csap at, s itt érhetd tetten, a kolto
mennyire nem beszél komolyan és mégis igen — komolyan beszél egyszerre, egy-
azon pillanatban...

E rovid, keresztmetszetszert attekintés révén atfogo és kozeli képet kaphattunk
arrdl, valéjaban miféle természeti irodalmi szévegeket is tartalmaz a Trakta cimd,
szokatlan mini-préza- / prézavers-kétet. Ugyancsak Szepes Erika emeli ki alapos
elemz6 tanulmanydban, hogy a kétet egyes szam masodik személyti, megszdlitd
struktirdja az intelemirodalmi évezredes hagyomanyt eleveniti fel, egyuttal mint-
egy ki is forgatva és a feje tetejére dllitva azt, hiszen elég csak arra gondolnunk,
hogy az intelemirodalom egészen korai alkotasai elsdsorban uralkodokhoz szélnak
és arra vonatkoz6 utmutatasokat tartalmaznak, miként uralkodjanak hatékonyan,
meg nem kérdéjelezheté médon mindenkori népiik, no és persze az altaluk meg-
haditott allamok uralmuk ala hajtott lakossaga felett. Itt viszont éppen a forditottja-
rdl van sz6: ha a Trakta nem is minden egyes darabjanak, de igen sok alkotasanak
szemmel lathatd, mindenfajta mélyebb filoldgiai utanajaras és elvontabb értelmezés
nélkiil a szévegekbdl kiolvashaté megszolitottjai a tarsadalom aljara, peremére szo-
rult és szoritott emberek — éhezdk, kisnyugdijasok, munkanélkiiliek, hajléktalanok,
jovedelmi szegénységben él6k, teng6dé, nyomorgd, emberi és allampolgari mivol-
tukbdl lassanként kivetkdzott és azt levetkdzd, szerencsétlen emberek, mely egyéb-
irant korunk kozép-eurdpai és kelet-eurdpai tarsadalmainak egyre, naprol napra,
évrdl évre szélesed6 néptomege. Bar a Trakta - kotet 2003-ban latott napvilagot,
a tarsadalom helyzete természetesen akkor sem volt sokkal jobb.

Bir6 Jozsef tehat korunk tarsadalmanak legrdszorultabbjait latja el intel-
mekkel a mindennapi életvezetés terén, szinte mindenféle lehetséges, absztrakt
és konkrét élethelyzetre kiterjesztve tandcsrendszerét, ezen intelmekbe pedig
latszolag részvétlenség, guny, magasrol valo, kiméletlen beszéd és a megszoli-
tottaktodl valé bizonyos foku elkiilonbozddés vegyiil... Bir6 Jozsef beszéljének
ugyanis {6 retorikai eszkozei a szarkazmus, az irénia, helyenként pedig egyene-
sen az abszurd kategéridja, melynek okdn szinte soha nem lehet tudni, a koltéi
/ prézairéi (?) beszélé vajon egyszertien és részvétlen médon komolyan mond-
ja-e, amit mond, vagy pedig sokszoros attétel altal gy mondja komolyan, hogy
egyuttal ravezeti olvasdjat arra is, hogy amit mond, az nem mas, mint sdlyos,
dramai - kritikaja a vildgnak, az értékvesztett posztmodern és kapitalista tarsa-
dalomnak, amelyben éliink. Bir6 Jozsef valéjaban éppen, hogy azokkal az embe-
rekkel vallal kozosséget, (a végletekig) akiket elsé olvasasra a giinnyal igencsak
terhelt irénia versproza-nyelvén szélit meg. Az attételek csavarosak ugyan, de
semmiképpen sem érthetetlenek...
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S itt érdemes szélnunk a Bird Jozsef koltészetét egészen a kezdetektdl fogva
athatd, olykor latszdlag méar-mar szélséségesen, a nyely, a tartalom, az értelem
felszamolasat, de legalabbis atstrukturalasat célzd, jatékos — talanyos - rejtjeles
tipografizalasairdl. A Trakta prozaversei irdsképiiket, nyomdai megjelenésiiket
tekintve ugyanis éppoly fragmentaltak, az irdsjelek latszdlag ttlz6 hasznalataval
terheltek és elliptikusak, mint a szerzé mds, korabban és kés6bb keletkezett iro-
dalmi alkotdsai, befogadasukat azonban mindez nem neheziti meg. Ha ugyanis
a Trakta hatvanharom, stilisztikailag letisztult és egyértelmtien, egyenesen fo-
galmazé szovegérol lehantjuk az irasképet és a részben rejtjelezett szoveget egy-
szertien dtirjuk a magyar helyesiras szabalyainak megfelelGen, tiszta, kdvethetd
és kovetkezetes, meg nem tord, elharapasokkal, elhallgatasokkal, kihagyasokkal
alig operalo, szintaktikailag és szemantikailag is teljesen koherens, révid textu-
sokat kapunk, melyek egészen egyszer(i nyelvi eszkoztarral fogalmaznak meg
egyes szam masodik személyt felszolitasokat, illetve altalanos érvénytinek szant
allitdsokat. A tipografia ebben az esetben nem annyira jelentésképz6, tobblet-
jelentés-képzé tényezbje a prozaversek / versprozak szovegeinek, inkabb csak
afféle kalauzol6 elem, sorvezetd az olvasé szamadra, hogy itt-ott dlljon meg, gon-
dolja végig / olvassa tjra az eddig olvasottakat, illetve jelzi, melyek azok a sza-
vak, jelentéselemek, melyek egyértelmtien hangsilyosak. A prézavers-szovegek
tehat tipografiai megjelenésiiket tekintve avantgard, formabontd és / vagy uj for-
mat konstitudlé, a hagyomanyostdl eltérd irodalmi miivek, tartalmukat tekintve
azonban szintaktikailag teljesen koherens, letisztult stilusban

megszolald, szentenciézus-minimalista alkotasok, melyek retorikaja tobb-
ségiikben nélkiil6zik az avantgard irodalomra jellemz6 kihagyasos, jelentésfel-
szamold-jelentésrejto technikédkat.

A Trakta prozaverseinek retorikai kiméletlensége mar els6 olvasasra szem-
betiinik, e kiméletlenség azonban egyuttal a lehet6 legnagyobb emberséggel, hu-
manizmussal parosul. Biro Jozsef latszélag feliilrél, elérhetetlen magassagokbol,
6nmagat mindentd] és mindenkit6l eltdvolitva szélitja meg a tarsadalom legal-
jan lévéket, mindez azonban csak retorikai fogds a kolt6 — ir6 részérél, semmi
tobb - valdjaban éppen azokkal vallal kozosséget, akiket mindenki mds, elényo-
sebb helyzetben 1évé ember megvet és lenéz. Azaltal, hogy ranézésre verbali-
san még egyet belertg a legalul 1év6, 6nnoén helyzetiiket megfogalmazni és on-
magukért szélani képtelen emberekbe: jéghideg — pontossaggal leirja és elemzi
helyzetiiket, s egytttal kozosséget vallal velitk. Ha kell, a legaljdig lesiillyed, hogy
megtapasztalja azt, amir6l és akikrél beszél, s bizonyos szovegeibdl az is kiolvas-
hato, hogy a magat a nyomorult, kiszolgaltatott 1éthelyzetben 1év6ktdl latszat-
ra elhatarol6d¢6 kolté maga (a tarsadalomban él6 ember) sincs sokkalta killonb
helyzetben a végletes elembertelenedés kétezres évekbeli, latszdlag oly fejlett és
civilizalt tarsadalmaban...

Bar a Trakta hatvanhirom, minemi-miifaji hatdrokat feszeget6 opusa alap-
vetden a tarsadalom legaljan helyet foglalo, kilatastalan helyzetiikkben méar-mar
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elembertelened kiszolgaltatottakat szolitja meg és ad nekik utmutatasokat ah-
hoz, hogyan éljék tul az egyre nagyobb egyenl6tlenségeket sziilé, pénzorientalt
- tarsadalom k6zombosségét. A vitriolos, mard iréniaval irtak azonban tdlmu-
tatnak ezen a konkrét cimzetti rétegen, minthogy, nem csupan megszolitanak,
de metsz6 pontossaggal leirnak, dbrazolnak, feltarnak és lattatnak olyan dolgo-
kat, melyeket az emberiség barmely képviseldje szeretne megkeriilni és lehetd-
leg nem tudomasul venni, 4m a helyzet ennél komplexebb, dsszetettebb, sulyo-
sabb — a megszdlitas, a koltemények cimzettje altalanossa valik, ugyanis Biré
Jozsef mindenkihez, minden egyes emberhez szdl, tarsadalmi-vagyoni helyzet-
re valo tekintet nélkiil. A vegetalokat ellatja életvezetési tandcsokkal, emellett
(retorikailag), a dramai hitelesség kedvéért eltavolodast szinlel, mindezen koz-
ben viszont a hites — kozdsséget véletleniil sem tagadja meg. Mint a minden
kortilmények kozott humanista eszmerendszerét valld értelmiségi, gondolko-
dasra invitalja a tarsadalom cstcsén elhelyezkedé érinthetetlenek kasztjat is, -
politikusokat, spekuldns tizletembereket, a kapitalizmus egyenl6tlenségeinek
egyéb haszonélvezdit — heréit, teszi ezt annak ellenére —hogy amugy nyiltan
vadolja Oket...

A szarkazmus, az irdnia és az abszurd regisztereivel atitatott kotet igazabdl
nem mas, mint gyilkos, elemi er6vel az olvasé arcdba robbané tarsadalomkri-
tika, mely implicit médon egyfajta tarsadalmi-gazdasagi-politikai vita- és vad-
iratta emelkedik a hatvanharom révid terjedelmii iras egymasba illeszkedése al-
tal, s nem csupan tandcsot ad, kritizal vagy éppenséggel szenvteleniil leirja azt,
ami minket koriilvesz, amiben éliink és amivé nzésiinkben és kapzsisagunkban
lettiink, hanem cselekvésre, lazadasra, illetve akdr a még nyiltnak hazudott, va-
léjéban azonban a sok szempontbdl réges-régen zart tarsadalom tetején helyet
foglalok, az egyenlétlenségekért feleldssé tehetd valakik elszamoltatasara is sar-
kallja mindenkori olvaséjat. Bird Jozsef feleldsségteljesen, bdlcsen, tisztan be-
szél, szembesit a korral amelyben éliink, a széls6séges helyzetek sokasagaval.
Konyvmiive ennek ellenére végig megmarad az embert (gyarlo voltat tudvdn
tudva) tiszteletben - tart6 prozalirai alkotdsnak.

A Trakta tehat, amint emlitettiik érdekes, — s kivalt — értékes dllomads Bir6
Jozsef kolt6i palyajan, mivel mifaji hatarokat feszeget, s bar mini - prozakként
definidlja miiveit, prozaisaguk inkabb, mint egyebekben, a szévegek profanitasa-
ban, hétkdznapi prozaisdgdban, semmint a klasszikus - prozat — idéz6 megszo-
kottsagokban keresendd. A Trakta egyedi és kivald (megkérddjelezhetetleniil)
avantgarde alkotas, de ugyanakkor a lehet6 legtisztabb realizmussal él, a legra-
cionalisabb és leghagyomanyosabb grammatikaval és szintaxissal, gyilkos hu-
morral és véres komolysdggal tajékoztatja mindenkori olvaséjat arrol, miben élt
— él, mivé lett — lehet, hova vezet — vezethet tovabbi utja, s leplezetlen — hétkoz-
napisaggal, tovabba dttételesen is felszdlitja, a tapasztaltak ellenére igyekezzék
EMBERNEK maradni az immar visszavonhatatlanul elfajzottnak mutatkozé vi-
lagban...



A paradigmak folé emelkedo kolto,
aki néven nevezi a dolgokat

Biré Jozsef Kisfontos cim( verseskdnyvérdl

Bir6 Jozsef KISFONTOS cimti verseskotetében™ is, a neoavantgard tradicidjat a
mai napig konzekvensen reprezentald kolté. Tizennyolc tipogréfiailag izgalmas,
ontorvényd versét a tarsadalmi elkotelezettségli koltészet megujitott, nélkiiloz-
hetetlen, s remélhet6leg az irodalmi kanonizacidban a régi, kiérdemelt helyét is-
mét elnyerhetd originalis, autentikus versbeszéd jellemzi, uralja. Az Gj-avantgard
miivészet — ontermészetébdl adoddan — kovetkezetesen vallalja a leplezetlen sz6-
kimondast, az (aktual)politikai anomalidkra valo éles reflexiot, még akkor is, ha
ezt latszolag burkolt, implicit formaban teszi. Koztudottan igy van ez az 1960-as
/ 1970-es évek 6ta, amikor az ilyen elhivatottsag kolték megkezdték miikodé-
siiket, s a kadarista félkemény - (?) - diktatura ellen fellép6 miivészekként, nyilt
lazadasuk az értelmiségi véleményformalds egyik leger6sebb platformjaként szol-
galt. Nem féltek kimondani, hogy a rendszer, amelyben birodalomnyi ember él,
hazugsigokon alapszik, s Magyarorszdg gyarmati statusza ellenére kivételesnek
mondhatott gulydskommunizmus-joléte kétségkiviil vizio, miként a szabadsaga
szintigy dcska illuzié. Ekkoriban megvoltak az ilyesfajta (kolt6i) poros kidllas ve-
szélyei, azonban Bir¢ Jézsef mar palydja elején is batran, kovetkezetesen felvallal-
ta ezt az attitidot, nem torédve a kovetkezményekkel, miként ezt a mdra immar
részben eltavozott, vagy az éppenséggel még ma is koztiink €16, id6s6d6 nem-
zedék java-szerzdi tették, ellentétben az alkalmasint igy-ugy, utélag egy igencsak
érthetetlen-leegyszertisit6, spontdn-gesztussal a jelzett hagyomanyhoz megfonto-
latlanul, indokolhatatlanul hozzacsapott-csatolt alkotokkal.

Amennyiben megkiséreljiik értelmezni a kotet cimét, illetve a 18-bol 16 vers
cimének el6tagjaul szolgdlo kisfontos miifajmegjel6lést, igy szamos interpreta-
cios lehet6ség adodik. Egyrészrél kinadlkozik az ironikus olvasat, amely szerint a
kolt sajat opusait latszolag degradalja, jelentéktelen szinben tiinteti fel, kifigu-
razva ezzel a vateszi szerepet, vagy legalabbis sejtetve, hogy pontosan tisztdban
van azzal, versmiivei jo esetben!, — maximum - kissé lehetnek barki szamara
fontos szovegek, hiszen nem olyan korban éliink, amikor a koltészet széleskoru
hatast jegyezhet. Masrészrél, ha elvonatkoztatunk a prekoncepcionalisan ironi-
kus kozelitéstdl, a kisfontos, mint a kolté altal teremtett sajatos lirai mifaj, muta-
tis mutandis, olyan verseket jel6l, amelyek tomoren, szentenciézusan, alkalman-
ként rejtjelesen, am nem megoldhatatlanul-nehezen-dekddolhatéan juttatnak el
mondandokat az olvasokhoz az éket koriilvevd zord vilagrdl, felhivva a figyel-
met az Osszetevdk jol lathaté manipulaltsagaira. A kisfontos megjelolés kis-el6tag-
ja magaban hordozza azt az eshetdséget is, hogy a veretes koltemények, a szerz6i

oo+ Hivatkozott kiadas: BIrO Jozsef, Kisfontos, Budapest, Hungarovox Kiado, 2012
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intenci6 ellenére sem feltétlentil lelik meg ért6 kozonségiiket. Bird Jozsef versei
tehat a palackposta elvéhez hasonléan is mikodhetnek, ezen esetben a kozlés és
a kozlés szandéka vildgos, s abszolut a véletlen fliggvénye, hogy a sors(a)ra bi-
zott mondand¢ valaha is célba jut-e. A koltd heroikus és hatarozott elszanassal
vallalja a meg-nem-értettség, de akar a félreértettség kockazatat is, kiilondsen
azaltal, hogy kora irodalmi trendjeit, pillanatnyi divatjait nem veszi figyelembe,
hanem ezeken felillemelkedve kimondja a durva, kendézetlen igazsagot arrol,
amir6l valtozhatatlan természeténél fogva nem hallgathat, nevén nevezi a dolgo-
kat, melyeket vallott misszidjatol vezéreltetve néven kell neveznie. Kisfontosai a
szomoru tényeket sokoldaltian prezentdlé textusok, szembehelyezkednek min-
dennemi mellébeszéléssel, alcazassal, maszkirozassal, kodositéssel, kérlelhetet-
lenségiik sokak szamara kinos, kellemetlen, kényelmetlen lehet.

A megszolitott(ak) nem okvetleniil az ditaldnos olvas6(k), hanem tébbnyire
az a személy vagy azok a személyek, akik a szennyes elfedésén, a hamissag, az
alsdgossag fenntartasan, 6nz6-6n0s érdekeik masok kdrara torténé érvényesité-
sén munkdlkodtak, munkalkodnak a mai napig. Igy tehat, az inkrimindlt szove-
gek bizonyos, konkrétan ugyan meg nem nevezett, de a kolté altal korvonalazott
perszondk szdmara is igencsak fontosnak bizonyulhatnak, ezéltal pedig lehetetlen
megkeriilni 6ket. E kisfontosak éppen ezért nem pusztan fikcionalis szovegek, mi-
ként a kortars magyar lira nagyja, hanem minden iziikben a val6sagrol referalnak,
némely szoveghelyeken az 6néletrajzi motivumoktél sem mentes médon.

A KISFONTOS cimt verseskotet pére-fesztelenséggel beszél az egy-parti
mult diktatarajardl, ravilagitva annak iszonytaté borzalmaira, valamint az elhi-
vatott értelmiségi, a gondolkodo6-véleményformalé ember / miivész — per defi-
nitionem - elnyomatasarol, megaldztatasairdl.

Aki nem hitt a rendszer ideoldgidjaban, haszonelvi alapon megalkuvéva
nullazhatta magét, a tanusagtevd kolt6 azonban szivos kovetkezetességgel ellen-
all(t) a mézesmadzagos csabitasnak. EGZENGESTOL - EGZENGESIG cimj,
vizesésszerlien zuhogo, hosszan arado nyitéversének alabbi fragmentuma a kor-
szak részbeni katalogusat adja:

» — csengdfrdszoskoncepciésperesPIOKERIGNACos —
... — AVHosdisinterndldsosREFes — ...
- kuldkkanyilvinitdasospadldslesoprésesverésselistszbeerdltetéses —
... — arccalvasttfelésnagyoktoberisrecskikényszermunkatdboros - ...
-19560s - (, ellen ) — forradalmdrkivégzdséletfogytiglanosdis —
... — békekolcsondoshdaromévestervesitévestervestdrsbérletesitésesszénutalvanyos —

- A. B. SABINcseppesIKK Asegélycsomagoskisdobosos —
... — hdbortsveterdnpartizanndmindsitetteketfelkutatosMHS Zversenyes — ...
— Orsinaplotirouttordpajtasoknakviroscsepelesélménybeszdmolds —
.. — falivjsdgosgytijtsdapapirtésafémetMEHtelepmozgalmdros — ..”
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A kolt6 nem csupan archival-emlékezik, inkabb jelenval6va teszi mindazt,
ami a kollektiv emlékezetben lakvdn homalyosul. Bir6 Jézsef minden kétséget
kizardan nagyszer( auktor, aki a neoavantgard koltészet eszkoztaraval professzi-
ondlisan banik, kényes az arnyalatok bemutatdsdra, a tradici6 életben tartasara,
s6t, latvanyosan meghaladja a sokak altal elavultnak tartott hagyomanyt.

Bar a KISFONTOS-kétetben kevésbé mutatkozik, am megemlithetjiik,
hogy koltészetében jokora helyet foglalnak el az azsiai irodalmi miifajok, neve-
zetesen — tobbek kozott — a haiku, s annak magyar szellemi talajba plantalt, az
avantgard eszkozeivel életesitett egyedi valtozatai. Ezt ASIA, KADO és MUK-
KEUM SI cimi korébbi kotetei példazzak. Szerzénk a torténelmi tavlatbol las-
san atsiklik az aktudlpolitika kissé rézosabb mezsgyéjére. Ime, a KISFONTO-
SAMINDENKORIHATALMIELITEKNEK cimii esszencia. — (A f8szévegben
a maganhangzok helyén hiatusokat hagyd, a cimet a tartalomjegyzékben feloldd
vers. Amugy ez a sifrirozé metddus a kotet egészén végighuzodik.) —

KISFONTOSAMNDNKRHTILM LTKNK
————————— (') FIGYELEM - (!) - FIGYELEM (!) ————————-

aposztrophé
..e—16st...vi-gyaz-za—... (!) ...
- ... ha mdr ... konnye is ... kifogy ... -
: ma- ... —hol-nap ... : 6l-ni ... (!)

Tehat e haiku immar nem a histériai multat kutatja, hanem a mai kozalla-
potainkra reflektal. A kozbeszéd poétikai eszkozokkel torténd magas-irodalomba
emelése, a régtdl felvéllalt és megingathatatlan kiildetéstudatrol tesz bizonysagot.

A KISFONTOS verseit tovabb olvasva még inkabb konkretizal6dik az avant-
gard lirai eszkoztar dltal kodolt koltdi kozlés, s szembesiilhetiink azzal, hogy itt
nem csupan valamiféle pillanat-érvényti megéllapitdsokkal van dolgunk. Bird
Jozsef koltészetében meghatarozé médon jelenvalo a gyokeres magyarsag-iden-
titds, a hazaja irdnti kiolthatatlan szeretet, s a sziil6fold gyaszos sorsa miatt ér-
zett mardoso fdjdalom, miként arrél tovabbi munkai mellett, a KISFONTOSA-
ZIDENTITASROL minimalista, magikus, s egyuttal a végletekig szokimondé
kolteménye is tantskodik:

KISFONTOSAZD NT TSR L

——— ceruzaval lejegyzett kéziratbol — 2004 szégyenteljes decemberébil ——

MAGYARUL
GONDOLKODOM
MAGYARUL
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ALMODOM
MAGYARUL
IMADKOZOM

mivelhogy
M A R
FOGANTATASOM
PILLANATABAN
MAGYARRA
MARCIUSODTAM

( nemzetbiztonsdgi kockdzat ... maradtam )

S itt kristalyosodik ki a KISFONTOS 6sszetett, kell6 alapossaggal torté-
nd olvasdsa esetén félremagyarazhatatlan tizenete: nem engedhetjitk meg ma-
gunknak, hogy a gydszos torténelmi idékre, majd a magat kommunistanak
/ szocialistanak aposztrofalé diktatura borzalmaira ne emlékezziink, mert
a diktatura ethosza él, korantsem sorvadt el. Bir6é Jozsef nem rejti véka ala
szkepticizmusat, nem igazan hisz ama jelenség valédisagaban, amit ma rend-
szervdltds névvel illetiink. A megszall6 Szovjetunié dsszeomldsat kovetden 4j-
fajta uralom kovetkezett el, a globalizacié6 mindenhatdsaga, a megzaboldzha-
tatlan vadkapitalizmus, s ezzel a manipulalt pénzdiktatira. Hiaba a levegdsebb
szolasszabadsag, az intézményesitetten-6njaré elnyomdsnal bizonyos szem-
pontbol rosszabb az olyan szisztéma, ahol a véleményformalo, sirig-ellenzéki
muvész szavait immar leirjak, mondandoi érzékelhetéen nem parancsolnak
tekintélyt. A kolté sajat bevalldsa szerint nemzetbiztonsdgi ... kockdzat ... ma-
radt, ez azonban nem abban nyilvanul meg, hogy mindennap(i) zaklatas(ok)
nak, - ild6zésnek lenne kitéve. A kihizlalt kapitalistédk — (!) — és a véltast talélt,
a vadonatdj rend kihivasaihoz gyorsan alkalmazkodé volt-lett-politikai-elit,
mar arnyaltabban ,, szabadul meg ” a renitens kolt6tdl; egyszertien nem vesz
réla tudomast, oly mddon szoritja hattérbe, hozza lehetetlen helyzetbe, hogy
akar az az illdziénk adédhat: mar nem is létezik AZ, aki kritikaval illetné a
regnalé rendszert, nincs is mar kit megfélemliteni, hiszen AZ az ember, AKI
a szélmalomharcot felvallalta, felvallalna, nincs tobbé. Persze olyasvalakire, aki
nemzetbiztonsdgi ... kockdzat ... maradt, megszokasbdl tovébbra is figyelnek
odafentrdl, mivel a leirt / a kimondott szénak minden éraban ereje van. Eleté-
vel, személyes szabadsagaval mar nem kell fizetnie, a martir-szerepet megvon-
jak tole, am a rafinalt fogasokkal tetézett eljelentéktelenités akar tragikusabb,
mintha valamilyen kézzelfoghatdbb, a polgarok szamara is lathaté mddszerrel
hallgattatndk el.
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A kortars magyar, valamint a k6zép-eurdpai / kelet-eurépai dllamok kozal-
lapotaira valé explicit reflexidkon tdl, a kotet egy ponton megint az egyetemes-
ség, az Osszemberiségért aggodo, — a mindenkiért felelds vagyok — megrenditGen
hiteles kolteményeit adja.

Példaként alljon ehelyiitt a KISFONTOSAVARHATOROL, szenzitiv, l4t-
szllag szellds poétikdval miikodtetett, dm 6lomnehéz, szentencidézusan-Osszegzén
fogalmazo verse:

KISFONTOSAVRHTRL

afelkentoligarchékrasszistaglobalizitorok alap — ideologiajanak
- ( ddvprakticitisok jegyében ... véghezviendé ) -
tisztdn — tetten — érhetd - célja  semmi mas
: mint ...: az ... : EM BER IR TAS

amennyiben eme ’fontolt - okkal - kénytetett — terv
pompdzatosan - kivirdgzik ... smegtermimérgezégyiimolcseit ...
a kék bolygo legkiszolgaltatottabbnépeinekésésésésésés
to ta lis..: ho lo ca wust ja le szen

A vizualis formajaban téredez(tet)ett, am hangosan felolvasva nagyon is
gordiilékeny és exigens vers-szentencia szerint, az immar megbomlott vilag
berendezkedése inhumanus, az emberiség — vagy legaldbbis kivételezett pozi-
cidban 1évd rétegeinek — mérhetetlen kapzsisaga, profitéhsége, felel6tlensége
el6bb, mint utébb, az emberi faj 6nfelszamolasahoz, 6nmegsemmisitéséhez ve-
zet. A szigoru tarsadalomkritika és a politikakritika itt immar civilizaciokritika-
va emelkedik, ravilagitva a tényre, hogy a mindenhaténak képzelt fenndllo nem
csupan itt Magyarorszagon és a régidban, a kontinensen tévelyedett, illetve tor-
zult el alapjaiban, hanem bizonyossaggal kimondhat6: mi halandék maér hosz-
szu ideje dssuk sirunkat. A megallithatatlannak mutatkozé hedonizmusunkért,
a Fold, mértéket nem ismerd, hajszolt kizsigereléséért a holnappal, az egészen
kozeli jovo el-nem-jovetelével fizetiink. Attdl persze, hogy Biro Jozsef koltészete
eljut a civilizdciokritikai lirai kinyilatkoztatas szintjére, természetesen nem sza-
kad el a konkrétabban megélhetd problémak markans biralatatol sem.

A KISFONTOSAFAJOCSALODASOKROL cimt vers — azokhoz szol,
akikben a kolté mindmadig hitt — nem egyéb, mint egy szabélyos szonett, me-
lyet a szerz6 végig kipontozott. Szévege rekonstrukcidjat az olvaséra bizza. Csu-
pan a kulcsszd, a szonett utolsd szava iratik le: ,, elarultatok — (!) - ” Itt akar,
az utobbi uszkve hatvanot év vitatott, rendezetlen kérdései is végiggondolasra
keriilhetnek: példanak okaért, a netaldntan, a diktatardkkal aktivan-passzivan
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kollaboralé értelmiségiek ,, idvos ” tevékenysége, etc. A kolté nem nevezi néven
AZOKAT, akik elarultdk, és ezzel, a fentebb idézett egyetlen széval, az tigyno-
ki jelentésekhez hasonloan titkositott versen keresztill, — a zarszd kiemelésével
mindenképpen - felelésségre vonja, megszolitia OKET, ha masként nem megy,
hét a lelkiismeretiikhoz apelldl. Posztmodernnek titulalt korunkban minden-
képpen nagyrabecsiilésre mélto kurdzsi, elszant, kivételes koltéi vallalkozas az
ilyen tematikaja verseket nagy nyilvanossag elé vinni.

A KISFONTOSDEHUMANIZACIO1IK cimt kéltemény tandsiga sze-
rint, a minket kériilvevé vilag, ad absurdum az immar feldiihodétt, az emberisé-
get ordas-btinei miatt végleg elhagy¢ Isten {izenete az ember szamara egyszer,
profén, ugyanakkor a leheté legstlyosabb: ,, PUSZTULJON HAT ...!”. E (vég)
itélet kizardlag egyképpen értelmezhetd, legutolsé intés, hogy léte feltételeinek
modszeres felszamoldsa helyett, amig még nem kés6, tegyen hathatds, hatéro-
zott 1épéseket, s rogvest kezdjen hozza az életet okosan szolgald valtoztatasok
munkalataihoz, ez esetben taldn lehetséges a blinbocsanat. - NAGY VERS! -

A kotet utolsd, a szerzé ltal a mindenkori besugd(ja)nak ajanlott opusa, az
ISZONY. Ezuttal a kolté a human-kozosség egyszert részeseként deklaral, meg-
fogalmazvan massziv véleményét:

ISZONY

——- allegro ma non troppo —

( - amindenkori besugé ( m ) nak ajanlom - )

. “minthogy ... mdr tiprattad ...

reves ... gloriddat —————— :

novessz ... a ... mennyboltig
..teketéridkat! : ————

... hiszen ... j6nek még ... 4j ...
s majd’ ujabb kurzusok ---———
» nyelved 7 ——— tapétizni ...

—————— . jutnak ... obulusok !

Azid6k, a ,, kurzusok ” valtoznak, az emberi természet, s vele pairhuzamosan
az emberfia megalkuvdsai, becstelenségei azonban gy tlnik, veliink maradnak.
Az intranzigens kolté nem tehet mast, mint szavai erejével ellendll: mindennek
/ mindenkinek, — ami / aki a humanista értékrend ellen prédikal, azzal szem-
beszegiil s megkisérli az ugrasra kész szornyet cselekvésre 9sztokélni. Nemkii-
lonben itt is felvetddik a mdig lezaratlan tigynokkérdés, am a vers értelmezési
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horizontja ennél joval tagasabb. A kolt6 sorsa adott, sziikségszerd a bukas, hogy
egyiitt haljon / tdvozzon az elgy6tort, a rezsim altal tudatosan, célzottan eltipor-
takkal.

De eme exitus, a permanens lazadas intenzitasa altal, erkolcsi értelemben
felmagasztosul.

A KISFONTOS - kotet azért is mutat tdl mind a neoavantgard irodalom-
torténeti paradigmdjan, mind pedig a kozéleti-képviseleti koltészet mifaji korla-
tain, mert nem csupan a mar megélt idészakok dokumentumértéki lenyomata,
avagy a kétes joslasok ellenében, azok mell6zésével, a racionalitds jegyében el6-
relathaté holnap nyilvdnvalé problémaira torténd koltéi reflexidk gytjteménye.
Bird Jozsef szamara ez a specialis poetica licentia eszkézként szolgdl, a tipogra-
fiailag igencsak sokszinti technikak, a tobb helyiitt fellelheté elliptikus szerkesz-
tésmod, a latszdlagos rejtjelezések fontossaga, funkcionalitasa latnivald, egyér-
telmd, - azonban a hangsuly a kikeriilhetetlen tudatdson van, s kordntsem az a
leglényegesebb kérdés, mely irodalomtorténeti paradigmaba illeszthetd-illesz-
tend6 a koltd s életmiive. Erdvel, életigazsagokkal teli versei nem csak emlékez-
nek-emlékeztetnek, dokumentalnak; ennél joval tobbet tesznek. Hivatottan, ér-
vényesen sz6lalnak MINDUK helyett, akik nem tudhatnak a maguk érdekében
szolni. Ezért aztan Bir¢ Jozsef lirdjara pontatlan meghatarozas a képviseleti kol-
tészet. A kolté nem csupancsak képviseli ,, AZOKAT ” - (!) -. A képviselet — no-
ta bene - ala-folérendeltségi viszonyt feltételez. Viszont a KISFONTOS alkotéja
ezen a mintan magatdl értet6dén, konnyed egyszertiséggel, természetességgel
tullép, ez adja a kotet megkérddjelezhetetlen becsét. A kolt nem a sokasag felett
all, nem képviseli 6ket, mint valamiféle (ki)valasztott tisztségvisel, hanem ko-
zéjiik all-sorol, s ha ugy kivénja a helyzet, poztalan, teljes odaadassal a helyiikbe
1ép. Nem hezitdl, nem méricskél, nem taktikazik, nem latolgat privat szempon-
tokat. Hatdrozott. A politikai-koltészet definicié pedig ugyancsak nem helytalld
a KISFONTOS esetében, merthogy a szerzé kell6 bolcsességgel, méltdsaggal,
elegansan kertiili ki a preferencialis, ajanlott direktivak, ideoldgidk posvanyat.

Paradox modon, a politikdk felett allo politikai koltészet ez. Bir6 Jozsef
kortars lirikusaink egyen-mezényébdl kiemelkedd kolt, oldalak felett allo hu-
manista alkoto, aki az ad6dé embertelenségek idejében, s egyebekkor szint-
ugy, latszélagos szkepticizmusa ellenére, hisz az egyetemes erkolcsi értékekben.
Pontosan tudja, s kiméletleniil le is irja, hogy az egyén, teremtett-természetébdl
ad6doan, dhatatlanul esendé. Ostoroz, korhol, egyszerre profetikus vateszkolt,
a megnyomoritott-szenvedd tomegekkel sorskozosséget vallalo plebejus, s adott
esetben, sziikségképpen, ha a tisztesség gy kivanja, proletarkoltd is egy sze-
mélyben.

Kiméletlensége, félelmet, alkuvast nem ismerd székimonddsa ellenére, ver-
sei mélyén ott munkal az embertdrsai irdnti mérhetetlen szeretet, mely a KIS-
FONTOS tizennyolc versét elolvasva, minden megénekelt szornytiség, borza-
lom, minden pontosan nevén nevezett silinysag(unk) ellenére, reményt adhat a
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human értékek tovabborokitésére egy olyan korban, amikor nem divat hinni a
pénz mindenhatd hatalman kiviil immar szinte semmiben.

(Azt mar csupan aproé rdadasként, mintegy adalékként, &m mindazonaltal
nem mellesleg jegyzem meg, hogy Bir6 Jozsef az utdbbi huszonoét esztendében
haikui, vizualis-koltészeti munkai révén és performance-muvészként is vilaghir-
névre tett szert.)



Vigasztalan vilagossag és a beszélo

Bird Jozsef Backstage cimii verseskotetérdl

El6ljaroban

Biré Jozsef legtijabb, Backstage, magyarul: Hdttérben, Szinfalak mogott cimi” ko-
tete tekinthet$ a kolté korabbi, Kisfontos c. versgylijteménye szerves, egyenes
folytatasanak is, ugyanakkor egyértelmiien tagitja a koltéi nézépontot. Mig a
Kisfontos els6sorban kékemény kozéleti verstiizér volt, mely a magyar tarsadal-
mi- és politikai visszassagokra helyezi a hangsulyt, addig a szerz6 1j verseskotete
ennél sokkal egyetemesebb, nehezebben megragadhaté tematikaval foglalkozik
- nevezetesen, a globalista tdrsadalmi-gazdasagi berendezkedés, a vilaggazda-
sag, tehat az egész emberiség altal megtermelt javak elosztasanak igazsagtalan-
sagait, valamint ezen anomalidk lehetséges kovetkezményeit vizsgalja a lira esz-
kozeivel, azt kell mondanom, hatalmas atiitGerével és palastolatlan haraggal.

A Backstage tarsadalomfilozofiai versek gytjteménye, mar ha létezik, létez-
het ilyen miifajmegjelolés egyaltalan. Hiszen nem csupan az aktualis helyzetet
irja le és elemzi, hanem ramutat az okokra, illetve megkisérli felkutatni, bemu-
tatni a hattérben lejatsz6do6 folyamatokat, amelyek olyanna teszik ezen vilagmé-
retl rendszert, amilyen jelen pillanatban. A magas esztétikai szinvonalat kép-
visel6, egyuttal husbavagdan, csak és csakis az igazsagot kimondani [a direkt
referencialis olvasatok lehetdségét sem elvetd] ohajtéd koltdi szandékan tal ta-
pasztaljuk, torténeti alapossaggal is a dolgok mogé néz, majd lattat, — ravilagit-
van arra, milyen események, folyamatok vezettek el ehhez a berendezkedéshez,
ezekhez az eréviszonyokhoz. Hovatovabb azt is kontorfalazas nélkiil kimondja,
a mindenkori olvasé arcdba vdgja, hogy a regnald gazdasagi-(hatalmi)-politi-
kai rendszer korantsem a véletlen miive, jol folismerhetéen tudatos tervezési
folyamatok eredménye, s bizony nem egyebek, hanem a haszonles6, jobbara ki-
elégithetetlen privat, valamint csoportérdekek, amelyek vildgunkat a hattérbél,
— a backstagebdl, az értékteremtS-kozosségek eldl elrejtett szinfalak, firhangok
mogil mozgatjak.

Biré Jézsef mar ismert szokasahoz hiven, jfent ingovanyos talajon jar, [s
itt és most is els6sorban kozéleti-politikai-koltéként] a mindiinket koriilvevé
hétkoznapirol szol a magas-lira eszkozeivel, autentikus médon, - azonban ez a
téma sajatossagaibol és az explicit valdsagreferencidkbol fakadéan meglehetd-
sen nehéz feladat. Mégis, e rdzés tdrgykorii versek létrehozasat [mint mindig]
sikeriilt ugy megvaldsitania, hogy azok esztétikailag is kiemelkedd nivét érnek
el, s nem meriilnek ki az aktualitdsok deskriptiv taglaldsaban, nem siillyednek

*  Hivatkozott kiadas: BIRO Jozsef, Backstage, Budapest, Hungarovox Kiadd,
2012
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le a nyilvanvaléan megkérdéjelezendé szinvonalon megfelelés-orientdlt, alkal-
mi agitécids-propaganda-kéltészet szintjére. Onmagukon tilmutatd, nem csak
lokalisan-aktualis, [tobbszorosen kodolt, tobbrétegii jelentéstartalmakat hor-
doznak] hanem egyetemesen érvényes tizeneteket fogalmaznak meg.

A karcsu kotet mindossze harom mire — egy rovidebb, koltéi allasfogla-
lasként értelmezhetd bevezetdversre, egy hosszu esszé-versre / vers-esszére (?),
valamint egy nagy lélegzet(, grandiézus prézaversre tagolddik. A harom opus
elkiiloniil, ugyanakkor egymasra elére- és visszautalva szerves egészet alkot. Azt
gondolom, a muvek Ugy kizelithetdek a lehetd legpontosabban, 6sszetett, tobb-
rétt mondanddjuk ugy fejthet6 fel, ha a harom tematikus egység, a Szivkiozép-
ben ekeék, a Paraxial paradigms (Paraxidlis paradigmdk), valamint az Update or
Death olvasatat kiilon-kiilon targyaljuk.

Szivkozépben ekeék

A kotet elsd, a masik két bennfoglalt alkotashoz képest rovid, minddssze egyet-
len oldalt elfoglal6 verse a Szivkozépben ekeék cimet viseli. A koltemény harom
hétsoros strofabol all —melyeknek csupdn az utolsé sorai kiilonboznek, s tulaj-
donképpen nem egyéb, mint a miivészek / értelmiségiek, mondhatni a minden-
kori, még meg nem félemlitett — és / vagy vesztegetett — irdstuddk nevében szot
emeld beszél6 proklamaciodja azok ellen, akik a vilag gazdasagait és politikai fo-
lyamatait a hattérbdl irdnyitjak. Mivel az ismétlés e kolteményben szandékos
alakzat, elég csupdn, ha a vers utolsé szakaszat idézziik:

TX : a : ., szent” - NOVERKEDES

- nemtéi - / ... — gatlastalan - ... - diktatirajanak
fanatikusbornirts Z&sZG1SGimultimilliomosmassmurdererapostolai
¢ ...amig- ... -még- ... —-nem- ... -kés6 ... ¢
hamvukbaholtirasainkperny<¢jétisféljétek
: HERODESFATIYAKXK s
rettegjétekjelenlétiinkmindharomvvetiiletét ~

A szoveg szinte hihetetleniil [mondhatni mar-mar 6nsorsronté modon]
Oszinte kirohanas a globalista-kapitalista szisztéma ellen, megszélitva a vildgot, s
az azt irdnyité6 - s ez nem csupan az O magaban allé szubjektiv véleménye —
voluntarista érinthetetleneket, azaz, e latszolag titokzatos csoportot, egyszertien
néven nevezve a multi- és transznacionalis cégek felett rendelkezd, méltan nem
éppen humanizmusukrol hires tékéseket, akiknek kezében a vilaggazdasag pro-
fitjanak jelentds része osszpontosul.

A lirai beszél6 a HERODESFATTYAKnak titulaltakat egyenesen az azok-
tol valo rettegésre szolitja fel, akik sem pénzzel, sem fenyegetéssel nem vehe-
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téek ra, hogy hallgassanak -,hogy elhallgassak a tényeket a minket koriiloleld,
szorongatd problémdkrdl, a globalizacids folyamatok miértjeirél-mibenlétérél,
s kivaltképp arrol, hogy sokmillidrdnyiak vére-veritéke, szenvedése aran a kivd-
lasztott-kevesek pazarul, fénytizGen élhetnek-élnek.

Bir6 Jozsef a semmilyen koriilmények kozott meg nem alkuvas poétikdjdt
fogalmazza meg e nyitdnyban, — hatalmas atiitéerGvel. A vers lizenete szerint az
irdstudok semmilyen koriilmények kozepette sem valhatnak érdekeltekké, kote-
lességiik az igazsagot, kizardlag a kérlelhetetlen igazsagot irni, figyelmeztetve
embertdrsaikat a rajuk leselkedd veszélyekre.

Ebbéli hivatdsukban sem politikai, sem egyéb hatalom nem tantorithatja el
Oket, s adott esetben még akkor is ki kell allniuk masithatatlan elveik mellett, ha
ezzel akar szeretteiket vagy onnon létezésiiket sodorjak veszélybe. Kiméletlen,
sokkoldnak szant és valéban sokkol6 kolt6i bevezetés, habar csupan rovidke el6-
jaték két sokkal hosszabb, nagyobb volumend, ugyanazt a problémakort mas-
mas nézépontokbdl koriljaré alkotashoz.

Paraxial paradigms

Az esszé-versnek barmelyik passzusat idézhetnénk, mert miként arra a kélté mar
az alcimben felhivja a figyelmet, (v6.) szandéka szerint egyszersitett beszédmod-
ban kivan megszolalni. Am ugy gondoljuk, az aldbbiak a legtalédlébb részletek,
amelyek jol sszegzik e mifajilag meglehetdsen nehezen megfoghato (a szerzd
meghatarozdsa szerint: két rendhagyd mini — esszé egybeszerkesztve, de kritikus-
ként inkdbb egy kitiintetetten figyelmiinkre mélto, nagy kolt6i talentummal meg-

irt tdrsadalomfilozdfiai esszé-versként aposztrofaljuk) opus dikcidjat:

» ... amuivészek ... - ( ha nem - tudtak - is - tudatosan -, hogy val6jdban mit ) - ... megorrintottik
.. - mdr évszdzada mult - ... megérezték a veszélyt ... a XIX. - évszazad vége felé ...
eza , rd —ismerés ” ... hivta — életre ... shossztid6re ... a nagyérdemii - publikum
érdeklédésének kozéppontjaba helyezte... - pl. - ... az ... - 4n. - ... izmusokat

... akiilonboz6 muvészeti mifajok alkalmas - instrumentumait arra hasznaltak / haszndljak ma is ...
az elhivatott alkotdk -, hogy felhivjak a figyelmet ... a kataklizma hamaros — bekovetkeztére
. ezért tapasztalhat6 ... foldkerekség — szerte ,, margora — tétetnek ” ... kiszorittatnak ...
amédia(k)bol szamizetnek - szamiizettetnek ... az Onalléan - gondolkodo ... rdtermett
... predesztindlt — értelmiségiek ... a mindjobban teret — nyer$ ... a feliileteket ...
hovatovabb ... Kitolts és betoltd ... - kitdltettetd - betoltettetd - ... hatalma( so )k — kebelbelijei
.. » hitelesitenek ” kit - kit ... akia postmodern avagya globalliberalizaciés — ukaz - nétdit - fijja ...
- ill. - ... fivattatia ... legyen az orvosprofesszor ... gazddlkodd ... fapados — oktatd
.. mAvész ...- etc. - ... ezek utan négy reménytelenség adodik a humanista szamara ...
: éhen - pusztul ... betagozédika ... shanem ... ongyilkos lesz ... avagy ... : kiiktatjdk :

»

. minta diktdlt - (t)rend elére — ( ?) — haladasanak kdzveszélyes — kerékkotéjét ...
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A vers felismer6-tudasa értelmében a globalizacio, a hattérben meghuzédé
érdekérvényesité arnyékhatalom [- folytatva a Szivkozépben ekeék gondolatisa-
gat -] els6dleges ellenei tehat nem mdsok, mint a: meg-nem-vdsdrolhaték — (1)
- meg-nem-félemlitheték — (1) —, — az értékelviség, a szoldsszabadsag elkotele-
zettjei. Ok kitapinthaté kiszolgaltatottsaguk ellenére, habozas, riadalom, panik
nélkiil lerantjak az dlcat azok [nem jellemzéen karitativ] tevékenységérol, akik
emez kellemetlenségek el6idéz6i, haszonélvez6i.

Az essz¢ valamint a vers mifaji hatarteriiletén ellenstlyozva a Paraxial pa-
radigms [angol cime altal ugyancsak utalva a globalizalodé vilag, az iizleti és
politikai élet lingua francajara] egyszerre kozol explicit allaspontot, referalva
korunk térsadalmakat dtalakit6 jelenségeire és haszndlja a koltészet teljes esz-
koztarat, igy retorikailag még erésebbé téve, valamint esztétikailag magas szint-
re emelve a megfogalmazand¢ tartalmakat. Olyan irodalmi alkotasrdl beszéliink,
amely egyszerre olvashato filozdfiai és lirai mtiként, alatdmasztva ama régi pre-
misszat, amely szerint irodalom és filozéfia [jelen esetben konkrétan tarsada-
lom- és gazdasagfilozofia] elvalaszthatatlanok, kozottiik pedig nem valamiféle
jol kitapinthato hatar, sokkal inkébb folyamatos kolcsonhatas all fenn.

Olyan paradigmdkrol keriil sz6, amelyek el6bb-utdbb okvetleniil visszafordit-
hatatlan hatdsokba torkollanak, mindennemd, a kovetkezményeket elfedni hiva-
tott kommunikdcios tritkkok, mutatvanyok ellenére. Az esszévers tantisaga szerint
a posztmodernitas programosan sulykolt értékpluralizmusa semmi egyéb, mint
[tradicionalis erényeinket, tudasainkat] annihilal6, tavolhomélyba taszit6 meg-
tévesztés. Tovabbgondolva, azt a jol kivehetd szandékot szintén hathatdsan szol-
galjak ezen cseles technikak, hogy megsziintessék a képviseleti-kozéleti koltéi és /
vagy az egyéb miivészeti megszdlalasok legitimaciojat, mondvan, e beszédmoédok
ideje lejart, hiszen a vilagban immar, az oly régen vagyott korlatlan szabadsag az
ur, igy az ezt-azt-tuddknak, s mas egyéb csepliragoknak okafogyottd lett barkiket
és / vagy bdrmit képviselniiik. A globalizalodé tarsadalmak hattérfolyamatait ira-
nyitok tres frazisokkal, tovabba a szabadsag illuziéjanak fenntartasaval igyekez-
nek befogni a kiszolgaltatott, informaciddeficites tomegek szemét és fiilét, egyut-
tal a tarsadalmi megbecsiilés egzisztencidlis peremére szoritvan azokat, akik nem
restek sz6t emelni, kidllni a kénytetett-rend megvaltoztathatatlanséga ellen. Biré
Jozsef koltoi beszélGje a manapsag is kikezdhetetlentil aktualis [egy, a szamara ép-
pen a lehet6 legaktualisabb] Radnéti Miklos-idézettel zarja e szoveget:

» Alélek egyre tobbet elvisel,
holtak kozott hallgatag ballagok,
ujsziilott rémek s hitek kisérnek

és a vandorlofényii csillagok. ”

A posztmodern kor embere szamara olybd tinhet, az irdst-tudok felel6ssége
immadr a multé, s tulajdonképpen senki sem felel6s semmiért, - hiszen az ira-
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nyitott-médidbdl a vildg minden tajan ez az tizenet drad - [természetesen nem
véletleniil !] az esszévers jelentése szerint azonban a helyzet alighanem forditott
: soha nem volt akkora felel6ssége a hivatottaknak, mint éppen most, a 2010es
évek mindennemi identitdsokat felszdmolni késziilé id6szakaban. A mara haj-
dani kozelmultban, az akkoron madr kézzelfoghatdan-tapasztalhaté mutatja,
sokkal nagyobb a veszély, mint eleddig barmikor. Nem csupan egy-egy orszag
illetve kontinens polgdrainak j6v6jérél, immaron az emberiség tavlatos 1ét-esé-
lyeirél van szé.

A md, retorikai szerkezetét tekintve megallithatatlanul hémpolygs, az
avantgard poétikai hagyomdnyok altal felkinalt eszkoztérat [szerzénkre egyéb
munkaiban is jellemzé médon] kovetkezetesen, a lehetségek-adta-véglete-
kig-kihasznal6 remeklése, - majd’ észrevétleniil fordul at a kotet harmadik, még
nagyobb volument, némileg hasonl6 retorikai struktirdk mentén szervez6dé
hosszuversébe, az Update or Death cimu szovegbe.

Update or Death

A héromosztata kotetet az Update or Death [a globalista berendezkedés vi-
lagnyelvére utalva ugyancsak angol] - szabad(os) magyar forditasban talan
— Termelés / fejlodés vagy haldl cimti monumentalis poéma zarja. A koltéi-be-
szél6 ezuttal meglepd gesztusra szdnja el magat — ironikus, ugyanakkor ha-
lalosan komoly regiszterben, a vilaggazdasagot uralé érinthetetlenek, a min-
denek és mindenkik felett rendelkez6, blineikért felelésségre nem vonhatd
nemzetkdzi pénzarisztokracia guruinak elkotelezett szdszélojaként nyilatko-
zik meg tobbes szdm els6 személyben. A verset olvashatjuk Uigy, mint ezen
kivételezettek proklamacidjat azt illetéen, mit is terveznek a vildggal — mint
olyannal - profitjuk maximalizalasa érdekében, milyen gazdasagi és tarsa-
dalmi atszervezések zajlanak és valosulnak a jov6ben csupdn azért, hogy az
emberiség e nagyon szlik, amugy is tehet6s rétege tovabbi pénzforrasok, erd-
forrasok felett rendelkezhessen. Ironikus kifigurdzésa-e ez a globusz pénz-
arisztokracigjanak, esetleg inkdbb [- természetesen az ironikus olvasat ett6l
még korantsem sikkad el -] valamiféle koltdi oknyomozas, horribile dictu,
tényfeltaras?

A szoveg helyenként vallaltan sarkit, egyszer(sit ugyan, de konkrétan ravi-
lagit, - gyotrd igazsagtalansagokkal, erkolcstelenségekkel terhelt kiszolgaltatott-
sagban élnek a tomegek, ugy

Magyarorszagon, Kézép- és Kelet-Eurépaban, amint a FOLDON minde-
niitt, s immadr’ nem sok kell hozza, hogy a féktelen kapzsisag magat a 1ét 1étét is
felfalja.

Meglatasunk szerint, az egész poéma dikcidjat Osszefoglald passzusokat
ehelyiitt szerencsés idézniink a grandiézus mestermiibaol:
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» ... komplexitasaban attekintve / bolcsen megfontoltuk
a visszhangot / nagy felhdborodast kivalté bincselekmények
szdimanak novelését / while one hopes one’s happiness is lost
< igy a majoritas nyilvan kovetelni fogja biztonsaga — reményében
a latvanyosabb rendéri / az erételjesebb titkosszolgalati jelenlétet

-[ e-ré6st ... vi-gyaz-za-... (!) ..
- «.. hamadr ... kinnyeis ... kifogy -
:ma-...-hol-nap ... : 6l-ni ... (¥) ]-

a territériumokat minden eszkézzel megakadalyozzuk
prosperalé gazdasagi agazataik fiiggetlen korszer(sitésében
ahogy energia / monetaris szektor / mezdgazdasag / high tech
< az emlitetteket siirg6sséggel kivonjuk helyi - feliigyeletiik alol
haladéktalanul / soron kiviil / prompt ellendrzésiink ala helyezziik

-[ e-ré6st ... vi-gyaz-za-... (!) ..
- «.. hamadr ... kinnyeis ... kifogy -
:ma-...-hol-nap ... : 6l-ni ... (¥) ]-

hozza még / ahol csak lehetséges / a human munkaerdt
altalunk gyartott robotokkal / computerekkel helyettesitjitk
megszamlalhatatlan adatbazist épitiink ki / mukodtetiink
: under strict secrecy! ablinmegel6zés — biliniildozés
hatékonysaganak fokozasaval magyarazzuk a plebsznek

-[ e-ré6st ... vi-gyaz-za-... (!) ..
- «.. hamadr ... kinnyeis ... kifogy -
:ma-..-hol-nap ... : 6l-ni ... () ]-.."

A vilag uralasan, egymas kozott vald felosztasan, a népek feje felett afféle
félistenként, a jovot meghatdrozé dontések meghozatalanak szandéknyilvanita-
san tul, a tobbes szam els6 személyben beszél6, erés hangsulyt helyez a megté-
vesztés megszervezésére. Lasd: a média javarészt csupan a ,,valddit ” mondja,
joforman kizardlag csak azt, amit a potencialis aldozatok tobbsége hallani akar.
A lirai beszél6 ama vétkesek borébe bujik, akiket biral.

Felvet6dik, mennyire lehet hiteles ez a tdrsadalomfilozéfiai szereplira ugy,
hogy a kolt6i beszéld azon tettesek szdjdval szél, akik amigy komoly hangsulyt
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fektetnek a hallgatasra. Helyettiik tesz mar-mar kozvetlen vallomdst, helyettiik,
akik tevékenységiiket / merényeiket a vilag el6tt véltig tagadjak. Autentikus-e ily
moédon a szembesités az ,igazat ” feltarasdnak koltsi szandéka? Ugy gondolom,
igen, a vers ereje, hitelessége, a szereplira szandékolt tdlzdsai ellenére sem va-
lik kérdésessé. A szoveg nem valami zavaros Osszeeskiivés-elméletet vagy kodos
koltéi viziot fogalmaz meg, ugyanis a targyalt tendencidk anélkiil is lathatéak a
globalizalodo tarsadalmakban, hogy kiilonosebb szakértelmet kivané elmélyiilt-
séggel kellene kutakodnunk -, a referencidlis olvasat lehetdségét kerekperec fol-
vallalva, egyszertien tudnivalokat kozol, - s ginyajukba bujvan, implicit médon
vadolja meg a feleldsoket.

Ami azt illeti, a hattérfolyamatok poétikus f6lvazolasa mellett a sz6vegbdl
kiolvashaté egy, az emberiség jovéjére vonatkozd, nem éppen pozitiv joslat is,
amely nem mas, mint az ellenutdpia klasszikus példaja. Kék bolygénk tarra
zsigerelése, a munkaerejiiket éhbérbeadok tomegeinek lenullazo-elszegényité-
se, egzisztencidlis ellehetetlenitése belathatatlan mértéki, visszafordithatatlan
kovetkezményekkel jard kataklizmat eredményezhet. — [a forradalmi Gssze-
omlastol ,, vildglik majd agyunk ”] - Kemény koltéi itélkezés ez, mely szerint
egyeseknek a pillanatnyi [nem csekély] financialis haszon el6bbre valé az em-
beriség jovéjénél. A tobbes szam elsé személyben megnyilatkozo lirai beszéld
természetesen itt is megismétli ama sulyos allitast, eztdttal pusztan mas szem-
sz0gbdl, a kordbban egyes szam els6 személyben megnevezett érinthetetlenek
sajat nézépontjat mimelve, hogy aki a globalizacids folyamatok vagy a versben
megjeldltek érdekeinek utjaba all barmilyen mddon is, azt elsében megkisérlik
szeliden korrumpadlni, amennyiben pedig az egyéb, felemlitett modszerek sem
gy6zik meg, s nem hajlik a jé szora, ellehetetlenitik és / vagy végérvényesen
eltiintetik az atbol.

Bizonnyal a zaré-sorok a legijesztébbek és legkiméletlenebbek:

» furthermore! / akik nem feltétlen odaadassal szolgaljak érdekeinket
veszélyeztetik az uzsoracivilizdcids think tank WORLDGOVERNMENT kialakitasat
» que le coeur de Thomme est creux et plein dordure ”
< megkiséreljitk korrumpalni / masodjara / megbélyegezziik - megaldzzuk
am ha prébalkozasaink mégsem visznek sikerre / kevésnek bizonyulnak

: » mop life up as fast as it dribbles away ”

Bir6 Jozsef pontosan tudja, mit miért és hogyan ir le, — az alkalmankénti
direkt kolt6i nagyitasok, majd leegyszertisitések, sohasem oncéluak. Esetiink-
ben hathatdsan jarulnak hozza, hogy még nagyobb, az olvasé altal varhatonal
attitébb nyelvi-esztétikai erével és erudicidval mondassék ki az igazsdg a maga
szomord, — borzalmas valdjaban.
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Osszegzé megjegyzések

A szoveghdrmassag teljes retorikai kort ir le, — Bir6 Jozsef kolt6i beszél6je alapo-
san, részleteiben elemzi, pontrél pontra tapogatja ki a globalizaciés direktivak
veszélyzonait, kiméletleniil ramutat a rendszer(ek) mogott meghtiz6dé haszon-
érdek(ek)re. Mindezeken tul élethten lefesti, a mindenkori olvasd elé tarja, mi
zajlik, mi kovetkezhet, mi fog bekovetkezni, ha és amennyiben e programot nem
valtjak ki, s meg nem valtoztatjak gyokeresen az egészen kozeli jovben.

Ez hat a paravanok mogo6tti, a minden lathaté dolgok hatterében meghizo-
dé (arnyék)vilag. Ez az, ami mindent és mindenkit babuként mozgat posztmo-
dern korunkban.

A Backstage-kotet jelentdsége, Gjdonsaga abban all, hogy egyaltalan nem
veszi figyelembe a kortars magyar irodalmi trendeket, nem akar megfelelni
semmiféle elvardsnak, - nem is teszi. Miként azt mar a bevezetében megjegyez-
tiik, joval tdlmutatat a jelen kozéleti-politikai koltészeti megnyilvanuldsain is, —
(elég, ha példanak okdért Erdés Virag, Kemény Istvan vagy Térey Janos némileg
hasonl6 tematikaju, a kozelmultban megjelent verseire, illetve koteteire gondo-
lunk) - hiszen kozel sem csupan napjaink magyar viszonyair6l gondolkodik,
leirva-biralva azokat. Messzemenden egyetemesebb és grandidzusabb, az egész
emberiségre reatestalt ujcivilizacid trivialis visszdssagait elemzi, ramutatvan
azok tiirhetetlen mivoltara. Vizsgalja az inspiraciokat, a nemtelen rendszer hat-
térfolyamatait. Nem csupan deskriptiv médon kozol tényeket, de figyelmeztet
is. Szamos szoveghelyen fenntartja az esetenkénti referencialis olvasatok lehetd-
ségét, — tovabba, mintegy meta-irodalmi nézépontbdl még arra is reflektal, mi
végre —,hogy mesterségesen hattérbeszoritotta lett a képviseleti-kozéleti miivé-
szi megszolalasi méd. Milyen okok, céliranyos érdekek all(hat)nak a hattérben,
hogy ezt a jeles hagyomanyai okan, ismerhetéen sok évezredes magatartasfor-
mat direkt elavultnak, érvénytelennek, marginalisnak aposztrofaljak. Rdmutat
az irdstuddk — [Julien Benda utan nevezziik Oket tovabbra is igy] — feleldsségére,
amely nemhogy megsziint volna létezni, nemhogy okafogyottd valt volna, ha-
nem sokkal irdatlanabb teher nehezedik a vallukra, mint valaha, akar belatjak,
akar a homokba dugjak a fejiiket, netan korrumpalddnak, és bolcsen hallgatnak
arrol, amirdl hivatasbeli szent kotelességiik lenne mindegyre tobbszor és tobbet
nyilatkozniuk.

Igy aztan empirikus tuddsunk birtokaban, teljes bizonyossiggal, évatosko-
das, kertelés nélkiil, targyszertien, targyilagosan (! ) megallapithatjuk, Biré Jé-
zsef koltészete minden egyes tekintetben jelentGsen, latvanyosan feliilmulja a
fentebb emlitett, suta mozdulataikért is kalapot lengetve, harsany csinnadratta-
val tinnepelt, innepelendé kolt6k teljesitményeit.

Csak erdsen remélhetjiik, hogy e harom nagy volument, - a mindiinket
koriilolels, latszolag megfoghatatlan / megnevezhetetlen hattérfolyamatokra
reflektdlo, ugyanakkor a totdlis, teljes 0sszeomlast megel6zendd, a nyilvanvalo-
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an-kozelitd tragikus beteljesedésre figyelmeztetd kolt6i proklamacioként és ana-
litikus igénnyel megirt, poétikus elemzésként olvashaté szovegeknek még lesz
folytatasa Bird Jozsef, a magyar (neo-)avantgard koltészet kivaldsaga részér6l,
hiszen oly’ korban éliink, melyben az ilyes gondolkoddi, mtivészi megszolalasok
explicit valosagreflexiodja egyre sziikségszertibbé, mindinkabb elkeriilhetetlenné
valik.

A szenvedés rejtjelei és spiritualitasa
Bird Jozsef Kontextus cim( verseskotetérdl

Bir6 Jozsef Kontextus cimi verseskétete™ olyan szokatlan kortars magyar kol-
tészeti vallalkozas, mely hiven folytatja eddigi kolteményformalasi torekvéseit,
ugyanakkor Uj perspektivakat is megnyit mind a szerz6 életmtvén beliil, mind
pedig a kortars magyar lira kiilonboz6 iranyzatai kozott.

A Kontextus versei szigoruan szerkesztett, végtelenitett strukturat mutato,
alapvetéen kombinatorikus elvek szerint miikodé koltemények, melyek nem
csupan a textualis jelentés szintjén, hanem egy elvontabb, asszocicids mezében
is értelmezhetGek.

Tovabba az opusok igen nagymértékben a zenei szerkesztettség jeleit mu-
tatjak. Strukturdlisan a kovetkez6képpen leirhatd, ennek pedig az értelmezés
szempontjabol is nagy jelent6sége van: a ml egy hétsoros, ( eléhang ) cimet vi-
sel6 verssel indul, ezt koveti hdrom darab, egyenként 36 soros VISSZHANG ci-
mi koltemény, egy darab, a visszhang anagrammajaként megcimzett ( gnahzs-
siv ) jelolést vers, mely 21 sor terjedelmd, végiil az els6 tematikus egységet egy
(visszhangvaltas ) cimt hétsoros, rovid vers zarja. A kétet masodik, és egyuttal
kézponti tematikus egysége egy harom szinre osztott, MINAMOSOGNO cimet
visel6 versciklus, mtifajmegjel6lése szerint rendhagyé mini-opera, melynek elsé
szine harom VIVACE és egy (furioso) megjelolésti, masodik szine PARLAN-
DO és egy ( furioso ) megjeldlést, harmadik szine pedig harom RUBATO és
egy ( furioso ) megjel6lésti versbdl, kvazi zenei tételbdl all. A VIVACE, a PAR-
LANDO és a RUBATO tételek mindig 21 sorbdl, a ( furioso ) tételek pedig
mindig 9 sorbdl dllnak. A harmadik tematikus egység Gjra a hétsoros, (el6hang)
cimzésti verssel kezdddik, ezt koveti harom, ezuttal kétszer 6 sorbdl allé VISSZ-
HANG egy 18 soros (gnahzssiv), majd egy 7 soros ( visszhangvaltas ), ugyanez
a struktura pedig megismétlddik még kétszer, csak éppen egyik alkalommal ha-
rom darab 4 + 4 + 1 sor szerkezet(i kilencsoros, majd végiil egy 2 + 1 sor szer-
kezetli haromsoros VISSZHANG jelolésti verssel, illetve egyszer egy 12 sorbol,
egyszer pedig egy 9 sorbdl all6 (gnahzssiv) jel6lést kolteménnyel. A kiilonboz8,
ugyancsak zenei tételek modjara ismétl6d6 versek terjedelme tehat a kotet vége
felé haladva egyre csokken.

Ez volna hat réviden és nagy vonalakban a kétet strukturdlis leirasa, az pe-
dig még e par mondatnyi ismertetésbél is latszik, hogy a mi alapvetden a har-
mas szamrendszerre épiil. A harmas szdmrendszer pedig abban is megnyilvanul,
hogy a verssorok szinte kivétel nélkiil harom sz6bdl allnak (némely esetben csu-
pan két szd egy verssor, tobbek kozott a 7-es, a 8-as és a 9-es visszhang-versek
négysoros strofainak masodik soraiban), s e szavak kozott az esetek tobbségében

¢ Hivatkozott kiadas: BIrO Jozsef, Kontextus, Budapest, Hungarovox Kiadd, 2014
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nincsen szintaktikai kapcsolat, vagy csupan nagyon laza, hanem sokkal inkdbb
asszociacios egységeket alkotnak egymassal, az altaluk rejtett jelenség megfejté-
se és / vagy megkonstrualasa pedig az olvaso feladata.

A kotet kozponti egysége, kétségteleniil a MINAMOSOGNO cimii opera,
az (el6hang ), a VISSZHANG, a ( gnahzssiv ) és a ( visszhangvaltas ) megjelo-
1ésti, kombinatorikusan ismétl6dd sorokat tartalmazd versek lényegében csupan
ennek felvezetését és kiegészitését szolgaljak — mondhatjuk, a szerzé kiriilirta a
kotet kozponti egységét, hiszen a MINAMOSOGNO egyébként 6nallo, bibliofil
kiadasu kis kényv forméjaban is megjelent nemrégiben magyar és német nyel-
ven is a Hochroth Kiadé gondozasdban™. Lényégben tehat a teljes Kontextus
- kotet ennek a zenei szerkesztettségre épiil6 versciklusnak a kiterjesztése elére
és vissza, igy taldn az a legjobb, ha megkiséreljiik ezt értelmezni, mar persze, ha
e komolyan kriptikus, az értelmezésnek ellendllé sorok kiadnak valamiféle ha-
gyomanyos értelemben visszaadhat olvasatot. A cim értelmezése els6 olvasasra
meglehetdsen nehéz feladatnak tlinik, am annak utdnajarhatunk, hogy a szer-
208, a kolt6 és performer Bir6 Jozsef 2012-ben amikor masodjara jart Italidban
meghivott eldadéként nemzetkdzi muvészeti fesztivalon, sorrendben MlIlano,
NApoli és MOnza dllomdsokon 1épett kozonség elé. Az olasz SOGNO f6név je-
lentése magyarul dlom, ez a cimmegjel6lés pedig az egész versciklus és kotet
alomszert asszociativitisara utal. Az elsé tétel elsé versét az értelmezhetGség
kedvéért érdemes teljes terjedelmében idézniink:

VIVACE

(1)

munka tudja megfelel
tél nadsip forras

< gondol elhagy eskiivé
eldszed hatso igazsag

szives kivet vezetd

< felhé kivérez dallam

szentbarany ismerds tiido
6lében sziik piritdsszabadsag

< jut alapos agymosds

kétségtelen es6 omlik

>+ Hivatkozott kiadasok: BirG Jozsef, Minamosogno (mini - opera) (magyar
nyelvii kiadds), Budapest, Hochroth Kiadé, 2014.; BIrRG Jézsef, Minamosogno
(mini - opera) (német nyelvii kiadds), Budapest, Hochroth Kiadd, 2014.

42

nincs hatarozott tjsagarus
s simul messze alatta
raklapok mogott vacok
fortélyos ember tulél
< hamar szeret komolyan
élvez kallodva természet
fekszik szutykos sivarsag
s méretre kezd mélyiteni
akar kényes gyertyacsonk
szinekben latni orszag

< olyan mosoly néha

A harmas szamrendszer fontossaga a 21 sorbdl 4ll6 vers tipografidjaban is
meglatszik, hiszen maga is harom soros alegységekre tagolddik, melyek a sz6-
vegen beliil zart szemantikai struktarakat képeznek. A versszoévegek nmaguk-
ban is megdllnak, de egymashoz valé viszonyuk és az altaluk kiadott nagyobb
egész szovegstruktira konnyebben értelmezhetd. Bar a szavak egymashoz valo
viszonya els olvasasra taldn nem vildgos, annyi mindenképpen feltlinhet a min-
denkori olvasénak, hogy azok baljés, szenvedéssel teli asszociacidkat hordoznak
magukban. Es itt vélik fontoss4 az, miért is dedikélta Bir¢ Jozsef Pilinszky Janos
emlékére a MINAMOSOGNO szévegét — olvasatomban elsGsorban azért, mert
az egész mini-opera altal miikodtetett, a fénevek és igék szenzitiv olvasdsa 4l-
tal felfejthet6 asszociacids rendszer Pilinszky Janos koltészetében, féleg a koltd
Apokrif cimi versében megfogalmazott emberi szenvedéseszmény sok attételen
nyugvo, a nyelv hatarait feszeget6, sziirrealisztikus atértelmezése. A PARLAN-
DO megjelolésti szinben az asszocidcids egységeken keresztil kifejtésre keriil az,
ami a VIVACE harom versében még csak megel6legezédik, és ahol még a sz6-
veg, a koltdi beszélé (mar ha van ilyen, hogy jol koriilhatarolhat6 beszéld szub-
jektum) még viszonylag nyugodt hangnemben szdlal meg:

PARLANDO

(1)

gondol elhagy eskiivé
felh6 kivérez dallam
< jut alapos agymosds
simul messze alatta
hamar szeret komolyan

< méretre kezd mélyiteni
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olyan mosoly néha
ragad nyirkos arany
< rdcs sodrdsa folytonos
nyomban harom koévetés
frissen érkezd drama
< ingyenes pdrdt nyeldekel
néz kétségbe naponta
iinnep dudol tenger
s meglepd viszont tiinik
lobog zongoras viragut
rothad kottazo6 kaposzta
S szakadék tinik szélén
sétatavolsag zsirt keriil
révedve multat szemponthoz

< szabvdny borondt fészkel

A PARLANDO, bér a cimben kodolt zenei utasitas szerint elméletileg nyu-
godtabb hangnemben kellene megszoélalnia, mint a VIVACE-nak, mégis fesziil-
tebb, baljésabb, sulyosabb asszociacidkat kelt az olvasoban, fokozza a széveg
egymashoz latszolag lazan, 4m mégis stabilan kapcsolodo szavai kozott meg-
buvo fesziiltséget. Végiil az egészet, az egyetemes szenvedés asszociativ egysége-
ket képezé haromszavas verssorai mogott / kozott rejld fesziiltséget a harmadik
szin, a RUBATO tet6zi be, ott végre elszabadulhat a gyalazatrol, a szenvedésrél,
az egész emberi egzisztencia reménytelenségérdl sz916, kendézetlen és ha nem is
egyértelmusithetd, de (dt)érezhetd koltdi beszéd:

RUBATO

(1)

gondol elhagy eskiivé
simul messze alatta
olyan mosoly néha
nyomban hdrom kovetés
néz kétségbe naponta
lobog zongords virdgit
sétatdvolsdg zsirt keriil
felhé kivérez dallam
hamar szeret komolyan
ragad nyirkos arany
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frissen érkezé drdma
iinnep dudol tenger
rothad kottdzo kdposzta
révedve miiltat szemponthoz
jut alapos agymosds
méretre kezd mélyiteni
racs sodrasa folytonos
ingyenes parat nyeldekel
meglepé viszont tlinik
szakadék sikit szélén
szabvany boronat fészkel
A RUBATO megjel6lésti tétel harom versében a tipografia ugyancsak igen
nagy szerepet kap abban, hogyan, miként is olvassuk és értsiik / érezziik a szove-
get — a félkovér dolt betiik a folyamszerten aradé versszoveg metaforikus han-
gossdgat, kialtas jellegét erdsiti és hangsulyozza, mintha a koltd / beszél6 az egész
emberiség szenvedése felett érzett dithének és fajdalmanak adna hangot ilyen
modon.
Amiként pedig a VIVACE, a PARLANDO és a RUBATO versharmassagok
a maguk rejtjeles és attételes, asszociacios haloik révén mégis megfejthetd, folé-
rezhetd lirai médon tudésitanak az egész emberiség valamiféle egyetemes, torté-
netileg determinalt szenvedésérél és megbotrankoznak felette, igy a mini-opera
mindharom tételét zard, (furioso) megjeldlést viseld, rovid, kilenc sorbdl allo,
haromszor is valtozatlan formaban megismétl6dé koltemény egy egészen konk-
rét és jol meghatarozhatd gyaszos torténelmi eseménynek allit emléket:

( furioso )

ikravert festmény ismét
hijan attorés fistcsik
< fekete ellenpont alkalom
vagyszarny nevel id6cél
keritve felmondoé értelem
< akasztds rendel tomeges
bérkotés ellen szappan
kimenet illatos koponya

< gdznemii nyomon mellett

Kétség sem férhet hozza, hogy a versszévegben megjelend motivumok, a to-
meges kivégzés, a gaz / elgazositas, a fejbelovés, valamint a fiistté, hamuva va-
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las asszociacids tartomanyai nem madsra utalnak, mint az emberi torténelem ta-
lan legszisztematikusabb és legordogibb népirtdsara, a Holokauszt tragédidjara.
Nem véletlen a konyv 2014-es, a Holokauszt hetvenedik évforduléjanak évében
val6 megjelenése sem. A versciklus Pilinszky Janos emlékének ajanlasa ismétel-
ten nem véletlen, hiszen Pilinszky, bar maga nem volt zsid6 és igy a Holokauszt
aldozata sem, alapvetéen mégis a masodik vilaghaboru, a borzalmak, az egye-
temes, az egész emberiséget érintd, feldolgozhatatlan trauma lirai kronikasa a
XX. szazad magyar irodalomtorténetében. A ( furioso ) — t olvasva esziinkbe
juthat, mar a szintakszis szintjén latszélag 6ssze nem tartozd, mégis gondosan
egymas mellé vélogatott szavakat olvasva, sziikségszertien esziinkbe kell, hogy
jusson a koncentraciés taborok vildga, az drtatlanul internalt, kényszermunka-
ra elhurcolt és legtobbszor halalba kiildott emberek szenvedése, a tomeges és jol
szervezett népirtas a hagyomanyos nyelv szavaival egész egyszertien elmondha-
tatlan borzalmai. A vers voltaképpen nem tesz mast, mint Pilinszky Janos Har-
madnapon cimi kotetének Egy KZ-ldger faldra cimi ciklusanak erésen, szinte
mar-mar a végletekig tomoritett, avantgard, a nyelv hatdrait feszegetd atértel-
mezéseként olvastatja magat. Az emberiség altalanos perspektivabdl lattatott és
rejtjelesen elmondott szenvedésének torténete kiegésziil az egy adott, mindenki
altal ismert, a hétkoznapi nyelv szavaival mégis elmondhatatlannak és elbeszél-
hetetlennek bizonyulé konkrét torténelmi eseményrdl valo lirai megemlékezés-
sel, a megaradt folyoként hoémpolygd, a kombinatorikus szerkesztés okan végte-
lenitettnek haté kolt6i szoveg beszéldje pedig mindenkiért szét emel, aki valaha
szenvedett és szenvedni fog. Az egész alkotds nem mds, mint Pilinszky Janos
koltészete bizonyos darabjainak (elsésorban az Apokrif, A francia fogoly és a Ra-
vensbriicki passié cimii korszakos versek) szlirrealisztikus avantgard parafrazisa,
mely az ember elhagyatottsagarol, kiszolgaltatottsagardl és nyomorusagarol ad
szamot, am teszi ezt sokkal elvontabb és rétegzettebb szinten, az értelem helyett
sokkal inkabb az érzelmet helyezve el6térbe, mint Pilinszky paradigmatikus
versei. A Pilinszky-lira eme szokatlan, sziirrealisztikus, intertextualis redukcidja
egyébirant nem csupan a MINAMOSOGNO cimt operalibretton, hanem a k-
tet egészén végigkovethetd, ez pedig féleg a VISSZHANG jelzésii versek csok-
kend terjedelmén kovethetd végig. Pilinszky Janos, Ingeborg Bachmann, Nelly
Sachs vagy éppenséggel Paul Celan, a masodik vilaghaboru utani kolténemze-
dék kiemelkedé tagjainak nyomdn jarva a Kontextus versei is egyre inkabb az
elhallgatas felé tendalnak, azt implikalva, hogy a maguk széls6ségesen stiritett
modjan arrol kisérelnek meg szolni, amirdl egyébként nem lehet.

Miként azt mar emlitettem, a szoveget nem egyszer( feladat, s6t, talain nem
is egészen lehetséges tudatosan érteni és értelmezni, és az emlitett, meglehet6-
sen altalanos, vagy legalabbis az altalanosba és altalanositasba hajlé olvasaton
tul valamiféle stabilan korilhatérolhato, értekezé prézaban elmondhatd jelen-
tést tulajdonitani neki. Szerencsésebb, ha arrdl beszéliink, hogy a szenzitiv olva-
s6 képes lehet folérezni a szoveget, raérezni a gondosan egymds mellé kompo-
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nalt szavak és harmas szdkapcsolatok asszocidcios toltetére, az egymasba nem a
szintakszis, sokkal inkabb a lexikalis jelentések kozotti asszocidcids kapcsolatok
révén kialakuld sz6hdlé mogott megbuvo, osszetett koltoi tizenetre. Mindehhez
persze, miként a kodolt, rejtjelezett, asszociativ avantgard kolt6i szovegek esetén
szinte mindig, hangsilyozottan-hatarozott olvaso6i-befogadoi szandék is sziiksé-
geltetik. Mondhatnank, a Kontextus vers — egyiittese kimondottan olyan miivé-
szi - lirai - egyiittes, mely az indirekt, sejtetett jelentéstartamokon tul, olvassa és
értelmezi 6nmagat.

Amennyiben a harmas egységekké 6sszealld verssorok mikrostrukturajat
vessziik szemiigyre, ugy lathatova valik, hogy a szavak néveld, kotészo és esetra-
gok nélkiil allnak egymas mellett, ez pedig nagyban kitagitja az olvasé lehetdsé-
geit azt illetden, milyen szintaktikai kapcsolatot kisérel meg elméjében hozzajuk
rendelni. Bar van egyfajta dekodolhatd iizenet, a konyv, mint nyelvi mtialkotds
alapvet6en mégis deklardltan magas szintii, komplex miivészi szovegeket tar-
talmazo lirai m@, melynek célk6zonsége nem annyira az atlagolvasd, mar ha az
korunk posztmodern magyar tarsadalméban egyaltalan még létezik, hanem egy
szlik, szenzitiv, értelmiségi olvasdi réteg. Bar a Bird Jozsef koltészetére jellemz6
képviseleti beszédmod természetesen itt is megjelenik, hiszen a koltd az egész
emberiségért emel szot a maga kriptikus nyelvi eszkozrendszerével, ez a szer-
z6 korabbi, a tradicionalis nyelvi befogadast altalaban lehetévé tevd, és inkabb
a tipografiaval jatszd, semmint a szintaktikai kapcsolatokat felszamolni kivand
koltészeti alkotasaihoz képest szokatlanul, szélséségesen artisztikus formaban
nyilvanul meg, a magyar, és egyaltalan az emberi nyelv hatarait feszegetve, at —
atcstiszva a szovegek szerkesztettsége és zenei utaldsrendszere révén a zene mé-
diumanak birodalmaba, valamint a nyelvileg nehezen rekonstrualhaté asszocia-
ci6s halok kovetkeztében az dlom valdsagon tali tartomanyaba.

A sogno - dlom cimmegjelolésnek igen nagy jelent6sége van, hiszen a ha-
rom-harom sz4ébol all6 tematikus egységek a szavak kozotti igen laza, mégsem
esetleges kapcsolattal egyiitt, vagy éppenséggel annak ellenére erés képi toltés-
sel birnak. A szovegekre alapvetden sziirrealisztikus latdsmad jellemzd, igy nem
véletlen a kotet mottdjaul valasztott Blaise Cendrars-idézet sem: ,, Mindenki
naplementérél beszél.” Olvasatomban a koltd itt nem masra utal, mint hogy
az avantgard hagyomany, azon beliil is a francia lirikus altal képviselt, egymas-
sal igen szoros Osszefiiggésben 1év6 irodalmi paradigmak, a sziirrealizmus, az
expresszionizmus és a dadaizmus irodalomevoluciés szempontbol kordntsem
nyilvanithatok zsakutcanak, meghaladott iranyzatoknak, és bar egy idében szo-
kas volt az avantgard hagyomany(ok) végérdl / korben forgasardl beszélni és ir-
ni, ez az irodalmi beszédmadd tovabbra is mikodo- és fejlédéképes, miként azt
egyébként a kortars magyar lira kontextusaban Papp Tibor, Bir¢ Jozsef, Szkéro-
si Endre, Géczi Janos, vagy a fiatalabb nemzedék tagjai koziil mondjuk Kabai
Lérant termékeny és korantsem lezartnak tekintheté munkéssaga is bizonyitja.
A Kontextus a maga bonyolult asszociacios struktirajaval és alomszer( sziirrea-
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lizmusaval egyuttal iizenet azoknak is, akik az avantgardot, azon belill is a kor-
tars magyar avantgard irodalmat temetnék. A kotet verseiben fellelheté nyelvi
szuirrealizmus a képi sziirrealizmussal szemben dinamikus, nem pedig statikus,
rogzitett, hiszen a nyelvi mualkotasnak szitkségképpen id6beli dimenzidja (az
elolvasas / elmondds / meghallgatds ideje), kiterjedése is van. Ez a latszélagos
ellentmondas oly médon oldhatd fel, hogy a Kontextus — kotet versei lényegé-
ben ugyanolyan asszociaciés rendszerekre és (sz6)képekre, valamint dlomsze-
r{i asszociativitasra épiil, mint példanak okaért a festészet képi sziirrealizmusa.
A festészet és a koltészet a szavak altal leképezett halo révén meglehetésen ro-
kon vondasokat mutat. A kétet versszovegeinek megértése hasonldan fokozatos,
tobb fazisbol 4lld, intuitiv médon mehet végbe, miként egy képzodmiivészeti, vi-
zudlis mialkotds befogadasa annak hosszas, meditativ, elmélyiilt nézése soran.
Bird Jozsef koltészetének intencidja szerint a széképek szintjén is a latvanyok,
a vizudlis képzettarsitdsok dominalnak. Mindehhez persze hozzatartozik, hogy
a magyar avantgard irodalomban a vizudlis képzettarsitdsoknak a textus puszta
nyelvi szintjén (a képversek és montazsok természetesen nem sorolandok ide)
viszonylag kevés hagyomdnya van, Biré Jozsef versszovegeiben pedig egy olyan,
mondhatni djsziirrealista vilag jon 1étre, mely a magyar irodalom torténetében
el6zmény nélkiili. A szévegek nyelvi redukcidja nem egészen tekintheté azo-
nosnak a szavak egymas mellé komponalasabdl fakadd asszocidcids redukeio-
val, hiszen a nyelvi minimalizmus a versek / verssorok terjedelme szintjén nem
azonos a benniik kédolt tartalmak tomoritésével, redukcidjaval, ez a félig nyelvi,
a szavak asszociacids kapcsolddasa révén azonban részben képi tomorités pedig
egy ponton atfordul a sziirrealizmus képiségébe, a nyelvi tomorség pedig a be-
fogadas soran a szovegekben burjanzé képiséget erdsiti. Az olvasé altal dekodo-
landé iizenet, mondanival6 végiil is az asszociacids halok éltal 1étrehozott vizu-
alis természetd kolt6i képekhez viszonyul, nem pedig forditva, ily médon a lirai
szoveg ltal generalt képi tartalmak elsédlegessé valnak. Habar ez nyilvanvaldan
teoretikus vitdk targyat képezheti és a miivészetelméleti diskurzusban termé-
szetesen képezi is, Bird Jozsef e verseskotetében miivészként elsdsorban a képi
gondolkodasmod mellett foglal 4llast, a versszovegek sugalmazasa szerint pedig
a kép valamilyen mdédon megeldzi a nyelvet.

A kotetben nagyon erdsen jelen van a miivészi onreflexié. Az értelmezés le-
het8ségeinek mérlegelésekor figyelembe kell és illik venniink, hogy Biré Jézsef
nem csupan kolt6, hanem avantgard alkatisaganak megfelel6en egytttal per-
former, képzémiivész, illetve mlikodott filmesként is, ezen dsszmiivészeti jar-
tassagabol és elkotelezettségébdl addddan, megitélésem szerint a sziirrealizmus
mind a képi, mind az irodalmi, mind pedig a szinhazi / performance szinten
valé megnyilvanulasi formai esetén ugyanaz a muavészeti hatds- és mechaniz-
mus kell, hogy miikodjon. A MINAMOSOGNO miifaji megjelolése szerint
mini-opera, tehat megzenésitésre és / vagy szébeli, hangzo, szinpadi el6adasra
szant md, mely csak a verseskétetben, a konyv médiuman keresztiil van jelen
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és mutatkozik meg pusztan nyelvi és pusztan irott / nyomtatott irodalmi mu-
ként, de a szerz intencidja szerint akar tobb mivészeti ag 6tvozésével egyiitt
is érvényes. A tarsmuvészetek koziil a képiség révén a képzémiivészet mellett az
opera, és persze a teljes kotet egyik legfontosabb szovegszervezd eleme a zene,
a zenei szerkesztettség, az arra torténd erés és minden kétséget kizaréan miivé-
szileg indokolt rajatszas. A kotet szigord, kombinatorikus jellegli matematikai
szerkesztettsége latszdlag csupan egy morfoldgiai-strukturalis tulajdonsag, am
ha figyelembe vessziik, hogy a Kontextus versei ugye deklaraltan zenei forma-
kat imitalnak - és alapvetéen matematikai sémak szerint épitkeznek, ez az igen
magas foku technikai precizitas is indokoltta vélik. A zenének igen fontos tulaj-
donsaga példanak okaért, hogy a nyelvvel ellentétben nincsenek benne jelen az
elemek kozott kotelezo jelleggel szemantikai vagy szintaktikai kapcsolatok, de a
zenemtivek egyes elemei mégis szintagmatikus szerkezetekkel irhatok le a leg-
pontosabban. Ugyanez az éllitas érvényes lehet Bir6 Jozsef verseinek asszociaci-
6s kapcsolatok altal 6sszeftizott, harom szobdl allé verssoraira is.

A Kontextus a kortars magyar avantgard irodalom jelentékeny, érdekes és
kivaltképpen értékes alkotasa. Bir6 Jozsef amellett, hogy szervesen folytatja a
magyar és a vilagirodalmi avantgard tradiciot és toretleniil a masokért valo kol-
t6i beszéd, a sz6lni nem tudokért vald szolas és a veliik valo kozosségvallalas,
azaz a képviseleti beszédmod jegyében nyilvanul meg verseiben, miivét a téle
elidegenithetetlen humanizmus és spiritualizmus hatja at, am egyuttal merész
iranyultsagt miivészi onreflexioba hajlo kisérletezést is folytat.

A kotet verseiben jelen van, kiolvashat6 belélitk a kériilhatarolhaté tarta-
lom, tizenet, am mindez mégis leginkdbb az emocidra, az olvaséi meg- / és bele-
érzésre alapoz. A kotetet egyszerre jellemzi a hagyomany6rzés, a hagyomanyte-
remtés és a / hagyomdnyatértelmezés intencidja. Asszociativ koltéi tizenetekbe
parolt jelentést kapunk az emberi nem egyetemes, megvaltoztathatatlan, végzet-
szerll szenvedésér6l, mint torténelmi sziikségszertliségrél, azonban mindez na-
gyon erds, mar-mar teoretikus igény(i miivészi onreflexioval is parosul.

A muvészet persze menekiil utvonal a borzalom, a trauma, a szenvedés
eldl, és csupdn rajtunk, szenzitiv olvasékon mulik, vajon meghalljuk, megérez-
ziik, megértjiik-e az alkotd nékiink kiildott rejtjeleit.



Avantgard szomagia

([ vers ] - lizenetek )
Bird Jozsef Top Secret cim( verseskotetérdl

Bir6 Jozsef Top Secret cimu verseskétete” szerves folytatasa azon koltéi torekvé-
seknek és tendencidknak, melyeknek alapjait a szerzé immar korabbi, Kontextus
cimi verseskétetében is igen jol érzékelheté korvonalakkal rogzitette. A kotet
harminchat révid, egyenként minddssze hét sorbdl all6 verset tartalmaz, mely
mind egy-egy kozeli baratnak, ismerésnek és / vagy miivésztarsnak dedikaltatott.

S éppen a dedikacidk azok, melyek talan - a versiizenetek cimzettjeinek meg-
jelolése dltal - a legtobb fogddzot nydjthatjak az eredendben enigmatikus, rejt-
jelezett szovegek dekddolasahoz. A névsor - és itt érdemes a teljességre toreked-
niink - a kévetkez6 : Bujdosé Alpar, Nagy Pal, Papp Tibor, Ronai-Balazs Zoltan,
Lacza Marta, Lois Viktor, Finta Eva, Zsdvolya Zoltén, Jankovics Marcell, Gyulai
Liviusz, Bertok Lészl6, Cstirds Miklds, Villdnyi L4szl6, Agh Istvan, Buda Ferenc,
Kiss Benedek, Sebedk Janos, Szollar Kéroly, Ut Gusztav, Aknay Janos, Gyore
Balazs, Lukacs Sandor, Szirtes Janos, feLugossy Laszlo, Galké Balazs, efZambo
Istvan, R6czei Gyorgy, Pozsar Istvan, Bak Rita, Hegedts Janos, Afra Janos, Kabai
Lérant, Kovacs Andras Ferenc, Kemény Istvan, Szkarosi Endre, Garaczi Laszlo.
Bar akad kozottiik egy-két, a szakmai k6zonség szamara teljesen ismeretlen, ,,ci-
vil” személy is, a kolté személyes, maganéleti j6 bardtai és ismerGsei, a harminc-
hat név, a harminchat dedikacié jelentds tobbsége kortars magyar miivészeknek
sz0l, akik koziil a legtobb ird és kolts, de akad kozottiik fotomivész, festd, grafi-
kus, szinész, filozéfus, irodalomtorténész is. A spektrum szinte teljes, és a cimzet-
tek lazabban vagy éppenséggel teljesen Bir6 Jozsef nemzedéktarsanak is tekint-
het6 - gondoljunk példaul Bujdosé Alparra, Papp Tiborra, Jankovics Marcellra,
a nemrégiben elhunyt Cstirds Miklosra, Kovacs Andras Ferencre, Szkdrosi End-
rére, Villanyi Laszlora vagy Gyore Baldzsra. De helyet kapnak a fiatalabb miivész-
generacio(k) tagjai is, példanak okaért a kozépnemzedékbdl Kemény Istvan vagy
Garaczi Laszl6, de a Biro Jozsef tagabb értelemben vett generacidjandl joval fia-
talabb nemzedék(ek) tagjai is megjelennek, példaul a Kabai Lérantnak, Hegedts
Jénosnak vagy Afra Janosnak ajanlott versekre gondolunk.

A versiizenetek célszemélyeit elsé ranézésre vajmi kevés flizi ssze, am még-
is mind olyan muvészek, (pontositvdn) hangsulyozottan olyan emberek, akikkel
a kolté, Bir6 Jézsef valamilyen mddon sors- és gondolatkozosséget vallal... El-
s6sorban arra koncentrdl, ami a megidézett személyeket egymassal 6sszekoti, s
nem pedig arra, ami Gket kiilonvalasztja.

Amennyiben poétikai szempontbdl ropke pillantast vetiink a kotet har-
minchat versére, latni fogjuk, hogy miként Biré Jozsef koltészetében annyiszor,

* Hivatkozott kiadas: BIr6 Jozsef, Top Secret, Budapest, Napkat Kiado, 2015
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a szamoknak és a kombinatorikanak, tovabba a tipografianak, ezen organiku-
san zart versstruktiraknak ebben az esetben is o6riasi jelent6sége van. Miként
azt mar legelején leszogeztiik, minden vers hét sorbol all. A hét sort minden-
kor egy csupa félkovér nagybetiivel szedett cim el8zi meg, ezutdn kévetkezik
aprobb bettikkel szedve, zaro- és kotdjelek kozé szoritva a dedikacio, majd ezt
koveti az adott vers tényleges szovege, a strofaszerkezetileg egymastol el nem
valasztott hét sornyi folydszoveg, mely nélkiilzi a kdzpontozast. Minden egyes
sor altalaban harom vagy négy szébdl all, melyek egymashoz szintaktikailag
meglehetésen lazan kapcsolodnak. Es bar a hét sor folyamatosan sorjazik min-
denféle kozpontozas nélkiil, a negyedik sor, a sorhetesek kozepe egyuttal cezu-
rat is jelent, hiszen konzekvensen kurzivval vannak szedve, amely a tipografia
nyujtotta lehet8ségeket a legtobb esetben a végletekig kihasznald (neo-)avant-
gard poézis esetében aligha véletlen. A versstruktiraknak itt van a stlypontja,
itt van az a pont, ahol a cimzett / olvas6 jobban teszi, ha megall néhany pilla-
natra, elgondolkodik, Gjraolvassa az eddigi harom sort, miel6tt tovdbbmegy, s
majd azutan kisérli meg az értelmezésnek igencsak ellendlld, terjedelmi szem-
pontbdl nem hosszu, am szemantikailag anndl mélyebb, telitettebb szoveg-egé-
szet befogadni. Ez pedig, Bir6 Jozsef koltészetalkotasi technikait ismerve, egy-
altalan nem konnyt feladat.

Ha egy konkrét pillantast vetiink a kétet els6, Bujdosé Alparnak, a Biré
Jozsefnél is joval idésebb avantgard koéltének, a Magyar Miihely folydirat és kore
egyik jelentds alakjanak és szerkesztéjének dedikalt versre, talan az is vildgossa
valik, miért feliilreprezentaltak a kotet irdknak-koltéknek ajanlott versei kozott
az olyan opusok, amelyek lazdbban avagy szorosabban, de a magyar avantgard /
(neo-)avantgard irodalomhoz kot6d4-kothet6 alkotdkhoz szélnak:

KEZDETTOL

( - Bujdoso Alpdrnak - )

monoton érparnak krémrés
lépte szivarvanylatszat mar
csillagan mozdonylék elejt
zdpordrot hinti bolcséoltar
fontolon illatarkorral zenét
kiemel agyagnasz szaporan
hallomas atiit most kerettél

Bar a poéma a maga avantgardsdgaval vallaltan, asszociativ mdédon 6ssze-
flizott szavak egymasutanjanak latszik, annyi mindenképpen kiolvashat6 bels-
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le, hogy Biré Jozsef (a kortdrs magyar avantgard miivészet egyik emblematikus
alakja) kezdettdl fogva tisztelettel és sok szempontbdl egyetértéssel viszonyul az
id6sebb (ugyancsak avantgard) palyatars szakmai elveihez és munkassagéhoz,
s bar latszélag nagyon kiilonb6zé utakat jartak be, mind a maganélet, mind a
muvészet teriiletén, a két alkotd hasonld elvekben hisz. A humanizmus, az em-
berkozpontusag és az emberség pedig minden koérillmények kozott fontos alko-
toeleme mindkettejiik koltészetének.

Ha elolvassuk a kotet egyik kés6bbi darabjat, a Zsavolya Zoltannak dedikalt
verset, szintigy hasonlé kovetkeztetésekre juthatunk:

PARASZOBOR

( - Zsdvolya Zoltannak - )

lathataran ejtéerny6 kétsége retten
néhany tisztabol onnan templomos
szorulta vadalku menetengedélytol
csatatengely szokatlanért dologndl
féltékeny birtoksintérre elékinaltat
padlorév koltséghelyzetben ideges
sokkol éléskamraképenybdl kevés

Zsavolya, az igen érzékeny, esztétista és nyelvkozpontd poétika szerint al-
kotd kortars magyar prozaird és koltd a kozépnemzedék jeles tagjaként latszo-
lag nagyon tavol all Bird Jozsef poétikdjanak vilagatdl, életmivét tekintve sok
esetben mds témak foglalkoztatjak, munkassaganak hangstlyai mashova esnek,
viszont koltészetében gyakran alkalmaz avantgardnak nevezhetdé poétikai fo-
gasokat — nem elfelejtendd azonban, hogy irodalomtorténészként ugyanakkor
a magyar (neo-)avantgard irodalom egyik szorgalmas kutatdja, tobbek kozott
Mészoly Miklos, Petécz Andras vagy Vitéz Gyorgy munkassaganak avatott is-
merdje, akinek irodalomszemléletét6l talan Bir6 Jozsef poétikdja sem all annyira
tavol, mint azt elsé kozelitésben gondolhatnank.

Még radikélisabb tavolsag valasztja el egymastol az avantgard-humanis-
ta-orok-ellenzéki Bir6 Jozsefet és az alapvetGen a régies szdval talan népinek
is nevezhet6 koltészeti iranyvonal képvisel6jét, a tobbnyire klasszikus formak-
ban alkotd, a hagyomany6rz6 modernség tradicidjat folytaté Bertok Laszlot, aki
ugyancsak idésebb Bird Jozsefnél b tizenot évvel, ily mdédon a két generdcid
is mas-mas tapasztalati t6két halmozott fel élete sordn, tudnivalé ugyanakkor,
hogy a két koltét mégis szoros szakmai-emberi bardatsag fiizi 6ssze, amirdl a rejt-
jeles versiizenet egyértelmiien tantuskodik:
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TERMORE FORDUL

(- Bertdk Ldszlénak -)

kiilonosen esélyaltali haladva

vildgosba cstir idején mélység
szamostol mindarra onnan tiz
felbukds huzaldn vérja szerint

sajatos Gsz egésze valtozatlan
minden 6rok menekit emlékiil
valtozd sorszava érintvén sziv

Bir6 Jozsef koltészetében ugyanis nem valamivel szemben, legalabbis sem-
miképpen sem valamely konkrét irodalmi irdnyvonallal szemben hatarozza meg
magit, latszdlag igencsak radikalisan avantgard alkotoként sem... Bertok Laszlo
és Bird Jozsef koltészetének jol kitapinthatd, k6z6s kardinalis vonasa a humaniz-
mus, az ember, mint olyan irdnt érzett egyetemes szeretet, a szocialis és torté-
nelmi érzékenység, még ha azt egészen mas koltéi eszkozokkel is valositjak meg,
ebbdl kovetkezden pedig a két alkotd kozotti tavolsag inkabb csupan formai-po-
étikai, semmint tartalmi vagy vilagszemléleti.

Bertok Laszlonal meghokkentSbbnek hathat, mit keres a kotet mivei ko-
z0tt egy (mar a konyv megjelenése el6tt varatlanul elhunyt) kortars magyar iro-
dalomtorténésznek, Csiirés Miklosnak irott mt, akinek kutatasai elsésorban a
XIX. és XX. szazadi, — megint csak pontatlan szdval - az gynevezett ,,népi”
irékra koncentralodtak, tobbek kozott Arany Janosra, valamint a XX. szdzad
masodik felének, a magyar lira torténetének szerepl6i kozil ugyancsak az olyan
hagyomany6rzé poétikak szerint alkotd koltékre, mint példdul maga Bertok
Laszld, Fodor Andras vagy Kalnoky Laszlo:

TETHATRANY

( - Cstiros Miklosnak - )

teriileti felkezd6 hatdrozottan
van sikert6l tobb tiszta képlet
tamla mégis néhany helye all
szinte elemelheti munkaigény
bemutatva divatkomorna sem
vilagbol meggydgyul kitértan
hozza kas valaha gyiimolcsos
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Cstiros Miklés irodalomtérténészként életmive igen nagy részében a Bi-
r6 Jozsef alkotasmaddjatdl radikélisan eltérd poétikak elkotelezettjeiként alkotd
kolt6k életmiivét tartotta feldolgozasra érdemesnek — azt azonban talan kevesen
tudjak, hogy tobb alkalommal magardl Bir6 Jozsefrdl is irt kritikat, a két szerzé
kozott pedig egyaltaldn nem volt olyan nagy tavolsag, mint amilyenre az iro-
dalomtorténész elsédleges kutatasi-érdeklédési teriiletébdl és Biro Jozsef avant-
gard-humanista, kiilénos tipografia megoldasokat alkalmazo, olykor mar-mar
az emberi nyelv hatdrait is felszamolni latsz6 koltészetébdl kovetkeztethetnénk.
Az értéket mindketten hasonlé dolgokban lattak és hasonlo helyeken keresték,
még ha az mas-mas eszkozokkel is keriilt megvaldsitasra, ez pedig sokkal szoro-
sabban flizte 6ssze 6ket, mint azt kiilsé szemléloként feltételezhetnénk.

Egy mar-mar meghokkentd dedikdcioba is beléfuthatunk a kotet vége felé:
mi kotheti 6ssze vajon Bird Jozsefet, a (neo) — avantgard koltészet immar hat-
vanas éveiben jéré emblematikus alakjit és Afra Jdnost, a fiatal, harminc alat-
ti kortdrs magyar lira egyik igéretes, az esetek tobbségében alapvet6en szemé-
lyes-alanyi regiszterben irott, szinte mindenféle avantgard szerkesztéstechnikat
nélkiil6z6, gordiilékeny prozaversekben megnyilatkoz6 képvisel6jét? Ime a fiatal
koltétarsnak cimzett taldnyos tizenet:

TALAN MINDEN

( - AfraJanosnak -)

kozpontban ritmizal ravezetés
hamuszin vadorzé hat mdédjan
rozsafa okan lat tanmesezarlat
mdzsdval oszthato titokorvény
csonkarom bebdboz6do legott
dramat indulépont tereli sinta
vasszélkor ri kegyelemhomok

A két alkotd kozott kétségteleniil szembetling tapasztalati és poétikai kii-
l6nbségek allnak fenn, biografiai interpretaciokba felesleges is lenne belebocsat-
koznunk, az persze vitathatatlan filolégiai tény, hogy a fiatal kortars irodalom
alakulastorténetét is figyelemmel kisérd Bird Jozsef viszonylag gyakran publikal
az Afra Janos altal (f6)szerkesztett Kulter.hu internetes irodalmi folyéiratban is,
igy ha esetleg mds nem is, de a szerz6-szerkeszté kapcsolat fennall a két igencsak
mas korokban szocializalédott alkoté kozott. Az persze nem felejtendd, hogy
minden avantgard koltészeti technikaja és poémai kiilsddleges megjelenése elle-
nére Bir6 Jozsef alapvet6en mégiscsak olyan humanista koltd, aki egyuttal alanyi
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is: poézisébdl szinte mindig ugyanaz a — jorészt masokért és masokhoz, szdlni
nem tudokért és szolni nem tuddkhoz sz616 - lirai-emberi szubjektum hallat-
szik, e tekintetben pedig nem is vélasztja el olyan sok Afra Jdnos koltészetétsl
(sem), mint azt a mindenkori olvasé elsé 1épésben gondolhatna. Nem hangsu-
lyozhatjuk elégszer, s persze ha tetszik, ha nem, de a kortars magyar irodalom-
ban igencsak jdratos, avatott olvasonak kell lenniink ahhoz, hogy tudjuk: Bir6
Jozsef koltészete és 6 maga sosem arra koncentral, mi az, ami masoktol, példa-
nak okaért palya- és mivésztarsaktdl elvdlasztja.

A Kkortars magyar lira, azon belil is az dtvenes éveit taposo generacié para-
digmatikus, megkeriilhetetlen alakja a magéat sokféle forméban, hangnemben,
poétikdban kiprobalt Kemény Istvan. Legutobb éppen a politikai-kozéleti kolté-
szet jelenleg is heves vitak altal 6vezett diskurzusaba lépett be, nem kevés vitat
kivaltva. Abba, ahol a margdra szoritott és sokak édltal megkérddjelezett esztéti-
kai értékkel rendelkezd, hol pedig Gjra el6- és felkapott koltészeti diskurzusba,
melyben Bird Jozsef egész koltéi palydja igy vagy gy, de a szerz6 kovetkezetes,
sokszorosan hitelesitett 6rok — ellenzékisége és képviseleti regisztere okan elhe-
lyezhetd. Bar a szoveg itt is rejtjeles, a szavak, szokapcsolatok kozotti asszociaci-
6s hald arra engedi kovetkeztetni az olvasét, hogy a felado, Bird Jozsef, a cimzett
Kemény Istvan A kirdlyndl cim(, méltan sok irodalmi vitat kivaltott kétetére
reflektal:

ISTEN MIELOTT

( - Kemény Istvannak - )

fel égi hirtelen pakolastormelék
kezdés aligha kirallyal teriiletes
percérzelme lobhajlat tardlelkét
lehetne kiszolja lapos dm hdttal
mélyen dologizelit6 tartasan tir
szenthartyas képe szokéarnyom
hurokszint tttol hazadal levezet

Nem biztos, hogy Bird Jozsef a maga markans kozéletiségével mindenben
egyetért Kemény Istvan - tobbek dltal halk szaviunak, lagynak, s adott ideoldgiai
irdnyzatok irant elfogultnak titulalt - (politikai) — koltészeti kréddjaval, szerep-
vallalasaval, az altala elképzelt és elfoglalt kolt6i szereppel... Nem biztos, de nem
is 1ényeges, ugyanis Bird Jozsef poézisébSl minden esetben az értékpluralizmus
olvashatd ki — a kolté nem kotelezi el magat semmiféle konkrét-aktualis politikai
oldalnak, sokkal inkabb egyetemes értékeket vall, s vilagképébe szinte minden
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belefér, ami emberkozpontd, nem pedig emberellenes... S 1évén a Kemény Ist-
van liraja dltal tematizalt kortars kozéleti kolt6i szerep talan tobb oldalrol kri-
tizalhato lehet, de semmiképpen sem kirekeszt6 vagy szélséséges, annak teljes
mértékben helye van Biré Jozsef

egyetemes humanizmust felmutat6 koltészetének értékrendjében is, hiszen
nala az apro nézetkiilonbségek ismételten nem szamitanak.

Magaért beszél a kotet utolsé verseinek egyike, a Szkarosi Endrének, a pa-
lya-, nemzedék- és kolt6i eszmetarsnak dedikalt ALIGHANEM cimet viseld
opus. A két kolté ugyanahhoz a generdcidhoz tartozik, palydjuk parhuzamosan
indult, poétikdjukban a mai napig sok rokon vonas felfedezhetd, s habar végiil
is kiilon-kiilén dton jartak, teljesen természetes médon, mindketten hiiek ma-
radtak a (neo-)avantgard poétikdhoz, s az egyébként sokszind-sokiranyu kortars
magyar lirdn beliil tovabbra is rendithetetlentiil érzik a tobbek dltal immar ide-
jétmultnak, a megujulasra képtelennek tartott avantgard alkotasmddot:

ALIGHANEM

( - Szkdrosi Endrének - )

méri egyre hirtelen szabadszaj
hatorszaglakatbol kénsarga lel
ludtollat illényéli kutcsavaras

szellézve dadds miiti teriiletén

csGbaltaba vaksiré hanghonap
torténettulajdont drasa viszont
korantsem menny is alatt friss

Szkarosi Endre is olyan alkoto és egyuttal olyan ember, azok kozil vald,
akikkel Bir6 Jézsef minden korilmények kozott szakmai-eszmei-emberi k6zos-
séget vallal. Hiszen a miivészi hitelesség nagymértékben 9sszefiigg a moralis hi-
telességgel, no és Bir6 Jozsef lirai énje sem tud - éhajt mas lenni, mint aki a bi-
ografiai személy.

E részben véletlenszer( keresztmetszet-felallitas utan, kissé taldn forditott
sorrendet kovetve, hiszen a mottd a kotet elején talalhatd, érdemes a tudatosan
valasztott Blaise Cendrars-idézet felett sem sz6 nélkiil elsiklanunk: ,, Aztdn ha-
zamegyek egyediil” A Top Secret cimi kotet rejtjeles koltoi levelek gylijteménye,
melyek harminchat baratnak, j6 ismerésnek, mtivész-, fegyver-, eszme- és em-
bertarsnak cimeztettek, am mindazok utdn, amit a kolt6 lirai tizeneteiben meg-
fogalmaz - s egyaltaldn nem lehet biztos benne, hogy a szerzéi szandék szerint
kertilnek értelmezésre —, végiil is egyediil megy haza, mar ha egyaltalan létezik
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még a szamdra otthon, mindenesetre egyediil marad gondolataival, koltészeté-
vel, értékeivel. A masokért sz6lo, meg nem alkuvod, egyetemes értékek mellett
minden korilmények kozott kiallo és a mindennemii elnyomo rendszereknek —
eszméknek egyforman ellenall6 humanista kolté utja-1éthelyzete ugyanis sziik-
ségképpen és tragikusan, fijdalmasan maganyos, Bird Jozsef pedig tudja ezt jol.
Eddigi koteteiben, verseiben, performaceaiban, s méds természeti miivészi mun-
kaiban is megjelenitette, tudatosan vallalta mindig is.

Elsé olvasasra azt gondolhatnank, a Top Secret kotet cime és a versek enig-
matikus megkomponaltsaga azt a célt szolgalja, hogy csak és kizardlag a rejtjel-
kulcs birtokaban 1év6 cimzettek / beavatottak tudjak megfejteni azokat, a kolté
altal jatékosan-komolyan titkositott tartalmuk pedig lehetéleg ne, de legalabb-
is nehezen legyen kiftirkészhetd ,, illetéktelenek szdmara ”, Lehetne és sok mas
értelmezési lehetGséggel egyiitt lehet is mindez rajatszas a Bird Jozsef altal sze-
mélyesen is meg-, at- és talélt Kadar-korszak politikai-hatalmi-tdrsadalmi-mu-
vészeti viszonyaira, ahol a miivész is jobban tette, ha ugy fogalmaz meg rend-
szerkritikus-rendszerellenes véleményt, hogy az allamhatalom korifeusai, s az
alkalmazott — olvasdk azt lehetdleg ne értsék (hiszen erre voltak jok tobbek ko-
z0tt a kozép és kelet-eurdpai blokkban a (neo-)avantgard latszolagos nyelvfel-
szamolo, a koznyelvi hatarokat atlépé torekvései). Minden bizonnyal van is a
kotetben olyan ironikus utaldsrendszer, mely szerint, ha az allami szervek, tit-
kosszolgalatok titkositjdk a megfigyelt ellenzéki személyekrdl sz6l6 anyagokat,
s konspirativ mdédon beférkéznek a szabadsagra vagyo és érte szot emelé miu-
vész életébe, miért ne tehetne ugyanigy a mtivész maga is, s miért ne rejtjelez-
hetné oly médon a maga artisztikus fizeneteit, hogy az utdna szaglaszd politi-
kai rend6rség azok tartalmat ne dekddolhassa, ne fejthesse fel illetékteleniil (?).
Most, a kétezer-tizes években természetesen mindez inkabb a nem nyomtalanul
eltint, szdmos formaban jelenkorunk magyar tarsadalmaban is tovabba €16, de
lényegében mégis sok szempontbdl meghaladott és a torténeti multhoz tartozo
korszak viszonyaira vald ironikus-historikus rdjatszas. Hiszen huszonot éve mar,
hogy valdban nem sikeriilt egy, a ,, minden titkokat ” feltar6 tigynoktorvényt ke-
resztiilvinni, mert az deklaraltan

tul sok ember jo hirét és érdekét sértené, cenzura viszont abban a formaban
tobbé nincs, miként volt az ugynevezett rendszervaltozas el6tt, és a miivészeti
agak valamikor valds, mara mar csak vélt tarsadalmi-politikai sulya is joval ki-
sebb, mint a szerz fiatalkoranak idején volt. Ez tehat Bird Jézsef verseskotete
Htitkositdsi torekvéseinek” az egyik lehetséges olvasata, — adddik viszont a masik
lehetséges kozelités, amely egészen mas irdnyba vezethet minket.

A nyelv, a nyelviség, de legalabbis a szintagmatikus szerkezetek és a szintak-
tikai kapcsolatok, a szavak kozti grammatikai struktdrak felszamolaséra — atala-
kitasara — atértelmezésére tett kisérletek nem idegenek, sosem voltak idegenek
az avantgard koltészettdl, s bar mas, mégis sok szempontbol hasonlé koltészeti
formdk és formabontasok mentén épiil fel a kolté el6z6, Kontextus cimii verses-
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kotete is, mint a Top Secret dedikalt-rejtjelezett hétsorosai. Egy masik, aktuali-
sabb és személyesebb, egyuttal mégis egyetemesebb lehetséges kolt6i intencid
szerint a titkositds koltéi jatéka csupan latszdlagos, a versszovegek széalloma-
nya kozotti laza, haldszer( asszocidcios — szemantikai — kapcsolatok pedig any-
nyi értelmezést tesznek lehet6vé, ahany a mindenkori olvaso, tehat nem csupan
amennyi cimzett... Ez a megkdzelités paradox mddon egyszerre ad hihetetleniil
személyes és egyetemes jelleget a kotetnek. A versiizentekbdl ugyanis az deriil ki
elsédlegesen, kik azok a kortars mtvészek, palya- és nemzedéktarsak, valamint
irodalmon kiviili maganemberek, akiket Bir6 Jozsef, a kolt6 és az ember lirai
megszolitasra érdemesnek tart, s akikkel sors- és gondolatkozosséget vallal...
Miként azt fentebb mar emlitettiik, filoldgiailag és biografiailag rengeteg dssze-
fiiggés kimutathatd, feltarhatd, kellé6 utanajarassal mind a kritikus, mind pedig
a laikus, nem hivatdsos olvasd is sok aprosagot kiderithet. Azonban elég tudni,
hogy a kotet versei, s egyaltalan, Bird Jozsef eddigi életmive, egész koltészete a
kozosre, s nem az ember és ember kozotti killonbségekre osszpontosit. A leg-
bensdségesebb személyesség és az egyetemesség igy valik eggyé, hiszen a versek
cimzettjei latszolag csupan a kolté altal szeretett, respektalt, hozza kozeli szemé-
lyek, valdjaban azonban egyuttal a mindenkori szenzitiv olvasdhoz, és persze
az olvaso helyett is legaldbb ugyanugy szolnak a rejtjeles-asszociativ esszencidk,
hiszen mindenki szdmdra fontos tartalmakat hordozd iizeneteket kozvetitenek,
még ha azok nem is ,,kozvetleniil” befogadhatdak.

A Top Secret kiilonos - invencidzus verseskotet, harminchat versének poé-
tikdjat latszolag valamiféle belterjesség, bennfentesség és beavatottsag hatarozza
meg, kddolt személyességiik révén viszonylag csekélyszamu olvasot feltételeznek.

Erdemes még néhany sz6t sz6lanunk a versek képiségérdl, éltalanos képalko-
tasi stratégiairol is. Ugyanis mindannak ellenére, hogy a szévegek nyelvileg igen
nehezen befogadhaté-felfejthetd, a primer — értelmezésnek ellenalld, zart kolté-
szeti strukturak, a benniik lelhet6 vizudlis asszocidciérendszerek dobbenetesen
intenzivek. Miként az a korabbi, Kontextus cimt kotet kombinatorikus-képha-
lomozd verseiben is megfigyelhetd, a sz6vegek elsésorban a sziirrealizmus kép-
zettarsitasi hagyomanyait hivjak életre, s keltenek az asszocidcids horizontok
burjanzé-aradé-hullamzd gazdasaga révén vizualis megfeleléseket, valamint, —
varatlan impulzusokat a mindenkori befogadéban. A kiilcsinre egymassal kap-
csolatban nem 4llg, szavak egymasmellé illesztésének-rendelésének rendszere
(kétség nem fér hozzd) tudatos, a jelentéstartalmakat és a mogottilk megbtivo
asszociacios halokat jol ismerd kolt6i kompozicié eredménye, s az elsé kozelités-
re képtelennek tiné képzettarsitasok pedig hompolygd-orvényld, végiil a struk-
turdk zartsaga révén dnmagukba visszatérd vers- és koltéi abrazolatfolyamok-
ban nyernek értelmet és értelmezést.

Azonban az itt rogzitettek is csupan a kotet anyagdnak felszini értelmezését
adjak, ugyanis a versszovetekbe rejtetten (kellden koriiltekintd olvasas révén fel-
érezhet) ott van maga Bir¢ Jozsef, az ez alkalommal titkositott — miivész.

Haromsorosokba zart avantgard lét-katalogus

Lényegre toré bekezdések Bird Jozsef 300 cim(i verseskotetérdl

Bir6 Jozsef 300 cimt, ehhez hiven haromszaz darab rovid, minimalista és enig-
matikus, haromsoros kolteményt magaba foglald verseskotete azt az avantgard
tendenciat folytatja és egyuttal tet6zi, fejezi be, amelyet a szerz6 tobbek kozott
korabbi, Kontextus és Top Secret cimi konyveiben elkezdett.

A verseskotet haromszaz poémaja az alabbi szerkesztési elvek szerint oszlik
meg a kényvon beliil: a latin abécé huszonoét {6 betiijét hasznalja fel, — (példa-
nak okaért a kettéshangzdkat mell6zi, a magyar hossza és rovid maganhang-
zdkat pedig esetenként egy hangzoként kezeli). Minden bet(ih6z tizenkét-ti-
zenkét, az adott bettivel kezd6d6 szdveg tartozik, igy a kotet 6sszesen huszonot
ciklusra, huszonotszor tizenkét verse tagozddik. A kolté agy szerkeszti verses-
kotetét, mint valamiféle szdtarat, lexikont vagy enciklopédiat, igy az egyes be-
tiikhoz kot6do tizenkét-tizenkét vers adott esetben tizenkét-tizenkét szocik-
ként is felfoghato.

Az egyes versekre vetve egy pillantast lathatjuk, hogy minden egyes sz6-
veg kivétel nélkiil harom sorbdl all, és minden egyes sor kivétel nélkiil harom
- kiilonboz6 széfaji és ragot viselé szobdl — (jellemzGen nem csupan szotari,
hanem minden esetben ragozott alakbol) - all dssze. A tipografianak — miként
Bird Jozsef verseiben szinte mindig - itt is nagy jelent6sége van. Bar a szavak
és sorok kozott nem szerepel kozpontozas, valamiféle hatarokat a kiilonb6z6
betlitipussal szedett karakterek jelolnek. Az elsé sor elsé szavanak elsé bettje,
az els6 sor harmadik szavanak utols6 betlije, a mdsodik sor els6 szavanak el-
s6 betlije, a masodik sor harmadik szavanak utolsé betiije, a harmadik sor elsé
szavanak els6 betlije, a harmadik sor masodik szavanak elsé bettije, valamint a
harmadik sor harmadik szavdnak utolsé betije minden esetben masmilyen be-
tiitipussal, a szoveg tobbi betijétdl eltéré modon, azokndl nagyobb bettinagy-
saggal és félkovérrel van szedve, e betiik jelentdségét, sarokpont-jellegét tehat a
kolté egy egészen egyszert tipografiai megoldassal hangsilyozza. Ezek a kezd6-
és véghangzok minden esetben hét bettit tesznek ki, a haromsoros, minimalista
versszovegek (Osszeolvasva nem - szokvanyos — hagyomanyos, azonban élénk
asszociaciokat kelt) mintegy a kotet betliképszerti nyelvi-hangtani csontvézat,
alapzatat kiadva.

Amennyiben a harmas egységekké dsszeall6 sorok szo6 szintli mikrostruk-
tardjat vesszilk szemiigyre még alaposabban, ugy az is nyilvanvaléva valik,
hogy a szavak néveld, kotészd és esetragok nélkiil allnak egymas mellett, ez
pedig nagyban kitagitja az olvaso lehet6ségeit azt illetéen, milyen szintakti-
kai kapcsolatot kisérel meg elméjében hozzajuk rendelni. Jéforman ugyanazt

* Hivatkozott kiadés: BIrRO Jozsef, 300, Budapest, Napkut Kiado, 2016
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a mikodési elvet lathatjuk, és ugyanazokat az allitasokat ismételhetjiik meg,
melyeket az olvasé madr lathatott a Kontextus és a Top Secret cimti kotetek vers-
alkoté szavai esetében. Hangsulyoznunk kell itt is, hogy bar bizonyosan van
egyfajta dekddolhatd tizenet, a konyv, mint nyelvi mdalkotds alapvetéen még-
is deklaraltan magas szintd, komplex miivészi szovegeket tartalmazd lirai md,
melynek célkozonsége nem csupan az atlagolvaso, — mar ha az korunk poszt-
modern magyar tairsadalmaban egyéltalan még létezik — hanem egy sziik, szen-
zitiv, értelmiségi olvasoi réteg. A Bird Jozsef verseire oly jellemzé képviseleti
beszédmadd természetesen itt is megjelenik a maga attételes modjan, hiszen kol-
ténk az egész emberiség nevében szol, a maga kriptikus, elvont és lecsupaszitott
eszkozrendszerével, ez a korabbi, a tradiciondlis nyelvi befogadast altalaban le-
het6vé tevd, inkabb a tipografiaval jatszo, semmint a szintaktikai kapcsolatokat
felszamolni kivand koltészeti alkotasaihoz képest szokatlanul, mar a két el6z6
kotethez képest is kiemelhetden artisztikus formaban nyilvanul meg, a magyar,
s egyaltalan az emberi nyelv hatdrait szétfeszitve, az igen nagy odafigyeléssel
rekonstrualhato asszocidcids halok kovetkeztében az dlom (v6. a Minamosogno
cimu koltemény verseivel) valdsdgon tuli tartomanyaba, csak éppenséggel még
tovabb bontva az ott kialakitott liranyelvet, mar-mar a szélséséges minimaliz-
mus iranyaba elhajolva.

Hogy lassuk, miként miikdnek pontosan a 300ak, formajukat tekintve els6
olvasasra igencsak haikuszer, a haiku miifajaval — melynek Bird Jozsef egyéb-
irdnt ugyancsak jelent6s magyarorszagi képvisel6je - szoros rokonsagot mutatd,
azzal azonban csak igen tavoli kapcsolatba hozhaté versei, szerencsésebb, ha ki-
emeliink néhdny szoveget a nagy egész strukturajabol. Valasztasaink ez esetben
szinte tényleg csak véletlenszertiek lehetnek, azonban a konyv kiilonb6z6 sz6-
veghelyeirdl valogatott egyes versek mindenképpen ravilagitanak arra a tartal-
mi, asszocidcios gazdasagra, amely e haromszazszor harom sorban kédolva van:

amugy messze agyaggalambra
ezrével kékhallomdsbol poranal
Iximetszi Arant mindenképpexn

Ekként szl és olvasodik hat a kotet elsé verse, mely elsé kozelitésre csupan
véletlenszertien egymads mellé rendezett, avantgard szésornak tlinhet, a kelléen
szenzitiv olvasas azonban hozzasegithet minket, hogy értsiik: a gyasz, az elmulas
érzelmi tartomdnyat szandékozik megjeleniteni a kolté e haromsoros vers-szo-
cikkben, mely sokkal tobbet képes elmondani, mint amennyit terjedelme sugall.

A Yo bettinél jarva az alabbi haromsorosra bukkanhatunk:

Tooldogtalannd méstél max»

elérhetetlen pakol igazdma
sebrél inge élménymesés
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Az olvasénak természetesen itt sincs konnyd dolga, de rekonstrudlhat6 a
szavak kozotti asszocidcios kapcsolatok alapjan a szoveg tartalma, érzelmi tolte-
te — elvalas, elhagyas, elmaganyosodas, errdl az igencsak tdg és dltalanos emberi
érzelemrd], létallapotrol tudat minket a harom kriptikus sor. Nem magyarazha-
t6 belé barmi.

Az e betti tizenkét haromsorosa koziil igen figyelemre mélté darab az alab-
bi vers:

elejétdl trehany egyaltalazxm
semmi oromost szomjazvaa
abbol I dssag iddmultax

A héaromszaz versszovegben el6rehaladva sem valik egysikuva a textusok
izenete és nem lesz egyre konnyebb dolgunk sem a kriptikus-minimalista sz6-
hélokat olvasva, mégis vilagossa valhat szamunkra, hogy az opusok nem mdst,
mint a csalodottsdg és az 6romtelenség hétkoznapi élményét kozvetitik, sajatos
koltéi formaban.

Nincs ez masként a Ja bet(inél talalhat6 alabbi mtivel sem:

Telytelenné dborttal tolcséx»
Jaangforrasa csucspontjat régi
gondbdl wréghetetlen szillva

A fenti haromsoros - egyediili fogodzonk a rendelkezésre all6 kilenc sz6 le-
het, sem tobb, sem kevesebb —, bar tartalmat-iizenetét korantsem kénnyt meg-
fejteni, arrol tajékoztat, hogy a bor, az alkohol - latszdlagos, atmeneti - kiutat je-
lenthet a kilatastalansag érzésébdl és a ténylegesen ellehetetleniilt élethelyzetbdl,
mely egyébként ez esetben talan nem mds, mint napjaink szegényedé Kozép- és
Kelet-Eurdpdjanak véres, kegyetleniil profan és hétkoznapi valosaga.

A kotet vége felé lapozva, az © és & betiliknél sem vilik egyszer(ibbé az ol-
vasé dolga, avagy didaktikusabba a kotet versei, de altalanossagban elmondhato,
hogy igen gyakoriak az olyan haromsorosok, melyek valamilyen negativ valo-
sagtapasztalatrol, érzelemrol szélnak hozzank:

Obégatvan kétséggel siikett€
Ixinjaiban netalantan odaszol
onnantdl tiirelme kivonhat&

Itt bizonnyal az dltalanos, meg sem hallott, embertarsai dltal elhanyagolt segély-
kérésérdl, annak pusztaba kidltott jellegérdl, hidbavaldsagardl van szo, mely siiketség
nem mellékesen egyre inkabb valds és égetGen aktudlis posztmodern korunk tar-
sadalmainak, még a vilag jobbik felén, a fejlett allamokban is jellemz8 magatartasa.
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A kotet haromszazadik szoveghelyén, a z-ciklus végén az alabbi haromso-
rost talaljuk, nyilvanval6an nem véletleniil:

Zimmogés dalardabdl is
ezelétt kellben hatalmas
mcellesleg ottt siillyedl

Miként azt az utolsé vers utols6 soraban is ldthatjuk, a kolté némely eset-
ben a tobbnyire latszélag agrammatikus, egymashoz csak bonyolult asszociaci-
ok utjan kapcsolddo-kapcsolhaté széharmassagok kozé egy-egy grammatikai-
lag Osszetartozo, nyelvtanilag konnyen értelmezhet6 mondatot is becsempész.
A kotet kilencszazadik, utols6 sora az aldbbi: ,, xxuellesleg ott siillyedl . De
mi lehet vajon, ami (mellesleg éppen ott) siillyed? Talan nem kell sokat magya-
razni, hogy a kolté az emberi kulttrara, alapértékekre, civilizaciora céloz, s a ra
jellemz6 igencsak realista latdsmod jegyében ezuttal sem optimista a verseskotet
végkicsengése.

A tényleg csupan villanasszer(ien kiragadott néhany versbél, keresztmet-
szet-kisérletbdl is lathatjuk, milyen széles skalan mozognak azon lehetséges té-
mak, motivumok, tartalmak, érzések és élethelyzetek, melyeket a haromszaz
haromsoros mil a mindenkori olvasé felé kozvetiteni hivatott. A lexikon- és en-
ciklopédiaszerti cikluselrendezés, az abécé-sorrend és a versek szocikk jellege
nem masra utal, mint hogy a kolté a-tél Z-ig szeretné felvdzolni, bemutatni,
megorokiteni az embert, annak kultdrdjat, az emberi létet - célja, hogy a ha-
romszaz vers abécérendbeli egymas mellé rendezése dltal az embert a maga tel-
jességében abrazolja. Ha tiizetesen megvizsgalunk minden egyes verset, melyek
hangsulyozottan nem egyszeri, hanem tobbszori, tjra- és tjraolvasast kovetel-
nek a befogad6todl, az igen nagy intellektudlis aktivitas révén mar-mar a minden-
korit is a szovegek tarsszerz6jévé téve, akkor szinte minden egyes vers-szdcikk
nem mas, mint egy-egy altalinos emberi érzelem, létéllapot, élethelyzet kritpti-
kus-rejtjeles lenyomata: szerelem, haldl, csalodas, gyasz, hazassag, iinnep, csalad,
gazdagsag, szegénység, 6rom, banat, gyermekvallalas, bizalom, bizalmatlansag,
szeretet, gytlolet — a sort pedig akdr a végtelenségig folytathatnank. A szovegek
a maguk mar-madr szélsdségesen avantgard és extrém-minimalista médjan a le-
het6 legaltalanosabb emberi témakrol és tartalmakrol tudésitanak. Az ismertet,
a konnyen érthet6t és atélhetdt adjak vissza nekiink, ismeretlen nyelven sz6lo,
érthetetlen, atélhetetlen tartalmakat magukban rejt6 szovegeknek alcdzva. Az
eredmény pedig nem mads, mint a 1étezés teljességre torekvo és teljességét sugar-
20, rendhagyé médon artisztikus, avantgard vers-szdcikkekbe zart lét-lexikona,
1ét-katalogusa.

A 300 cimti kotet alkotasai egyszerre folytatjak, megujitjak, tovabbgondol-
jak és értelmezik Bird Jozsef koltéi palyajanak azon (rész)korszakat, mely a Kon-
textus kotettel, azon beliil is annak Minamosogno cimet visel, miifajmegjelolése
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szerint rendhagyé mini-opera kategoéridba sorolandd, zenei strukturak alapjan
szerkesztett, repetitiv-kombinatorikus kolteményével vette kezdetét, majd a
Top Secret muvész- és civilbardtoknak dedikalt, rejtjeles, hétsoros versiizenete-
ivel folytatodott. A kolténk altal oly kedvelt harmas — t6bb emberi kultaraban
szent — szam, illetve ahhoz kétheten az eurdpai és dltalaban a zsido-keresztény
kultiurkorben leginkabb a Szenthdromsag-szimbolika jegyében irodott legujabb
verseskotete a felemlegetett harmassag utols6 darabja, a hdromféle kiilonboz6
szerkesztésmod és kompozicids technika jegyében is kiprébalt, mégis azonos
t6rol fakado koltéi vallalkozas zarokoveként olvashatd. A kotet verseit végigol-
vasva er6sen ugy mutatkozik, hogy a Bird Jozsef kialakitotta-kikisérletezte tel-
jességgel-egyedi-avantgard-kombinatorikus-asszociacids versszerkesztési tech-
nika jegyében alkotott opusok esetében a hdarom sorba térdelt haromszor harom
szavas vers(ek) az(ok) a legkisebb egység(k), amely(ek) még képes(ek) érvényes,
értelmezhetd és atérezhetd koltéi kommunikacios tartalma(ka)t kozvetiteni.
Aktorunk a lehet6 legletisztultabb, legminimalistabb forméra csupaszitotta azt
a versalkotdsi technikat, melyet a Kontextus kotet habzd-arado, sziirrealisztikus
képiséggel telitett hossztverseiben elkezdett, s onnét elég messzire merészked-
vén, Gjolag igencsak figyelemre, figyelmiinkre méltot alkotott.

Mindenképpen kivételes, kiemelkedd, a kortars — nem csupan az avantgard
- liraban erételjes névumot megvaldsitd koltéi véllalkozas szerzénk eme kotete
is. S immaron ne késlekedjiink (kimondani) - leirni: (...és ekkor vizualis — kol-
tészeti munkassdgardl még szot sem ejtettiink...) Bird Jozsef a magyar (neo-)
avantgard ikonikusmuvésze, nemzetkozileg elismert (kiilf6ldon tobbszorosen
dijazott) é16 klasszikusa.



Hagyomany / Gjraértelmezés
Bird Jozsef haikuinak poétikajarol Welcome cimii verseskotete tiikrében

Bir¢ Jézsefnek, a kortars magyar (neo-)avantgard poézis kozismert és kiemelke-
d6 alkotdjanak egyik igen kedvelt, noha egyaltaldn nem kizardlagosan hasznalt
miiformaja a haiku. A miivész tévol - keleti orientdltsaga, az azisai kontinens és
annak szamos kultardja iranti toretlen szeretete, elementumainak elmélyiilt - is-
merete, s a bolcseleti hagyomanyok iranti fogékonysaga tobb kotetében, (Asia,
Kado, Mukkeum Si, Tiikormdglya, Stromatolite) azok tematikdjaban és mifaji re-
pertodrjaban részben vagy egészben jelen van, haikuiréi munkassaganak azon-
ban legterjedelmesebb és legjelentékenyebb lenyomata kétségkiviil a 2013-ban
napvilagot latott, Welcome cimet visel6, haromszor harminchat, azaz szdznyolc
kiilonds haikut maganban foglalé verseskotete™.

Mielé6tt konkrétan ratérnénk arra, poétikailag-liraretorikailag milyenek is
Bird Jozsef avantgard, formaval és tartalommal egyarant igencsak merészen
— el6dllo haikui, érdemes néhany mondatot ejteniink a haiku, mint mtiforma,
mint miifaj fogalmardl, meghatérozasardl. Tobbek kozott Szepes Erika foglal-
ja Ossze taldloan és tomoren azt, mit is értiink, érthetiink haiku alatt Tizenhét
szotag — Esszék és elemzések ciml tanulmanykotetének egyik irasdban. Nos,
kissé talan leegyszertsitve: a haiku a japan irodalmi hagyomanyban mindig
5-7-5 szotagbdl allg, haromsoros miiforma, mely éltaldban egy természeti kép
versben valdé megjelenitése mogé valami rejtett, kddolt, bolcseleti mélységi
életvezetési tandcsot is nyujt. A mufaji kritérium magyar nyelven is az 5-7-
5 szotagos strofa, mely lehetSleg tartalmazzon valamiféle természeti képet,
majd a harmadik sorban pedig nem art, ha valamiféle frappans, nem vart kép-
zettarsitasbol / llitasbdl fakado csattandval zarul. A japan nyelvben és kul-
turdban mindez kiegésziil bevett szimbolumok, folklorisztikus és mitoldgiai
elemek panelszer(i hasznalataval és az adott évszakra torténd, szinte kotelezd
jellegti utalassal, melyek a magyar nyelvben és irodalomban, s persze az eu-
ropai és nem tavol-keleti irodalmakban természetesen gyokeresen atértelme-
z8dnek. Szepes Erika szerint, 1évén atfogd magyar mitoldgia egyaltalan nem
létezik, a magyarorszagi haikuirodalom immar 6nmaga mitoldgiajat teremti
meg, s hol atvesz képeket és szimbdlumokat a rank hagyomanyozédott go-
roég-romai, illetve zsidd-keresztény kulturkorbdl, hol pedig a kortars kolték
6nnoén maganmitologiajukat teremtik meg a miiforma radikalis Gjraértelme-
zése altal. A magan - mitologikus haikuk mellett a magyar irodalomban meg-
figyelhet6 a tradicionalis, természeti képeket megjelenitd és azok dltal bolcse-
leti — mélységli — képes — beszédet — hasznalé haiku. Adott mindemellett egy
olyan, harmadik iranyvonal is, mely a fest6i természeti — képvilagabdl, s egy-

¢ Hivatkozott kiadas: BIRO Jozsef, Welcome, Budapest, Napkut Kiado, 2013
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altalan, a vizualiasbdl, mint olyanbol, megkisérel kilépni, - szimbolikus koz-
lendé helyett inkabb filozofikus regisztert kovet, bélcs, szentenciézus éllitdso-
kat fogalmaz meg az 5-7-5 szotagos miiformaba zartan, a csattanora, japanul
az ugynevezett kiredzsire helyezve a hangsulyt ... Azt azonban Szepes Erika is
kiemeli a haiku definicidja és a magyar haiku sajatossagainak taglaldsa soran,
hogy mindezektdl a tendencidktdl igen nagy, eredeti, formabonté - formaal-
kot eltérések lehetnek az egyes kortars szerz6k és miiveik szintjén — a kortars
magyar irodalomban tehat a haiku ugyan tavol-keleti, japan eredet, alapvetd-
en 5-7-5 sz6tagos, haromsoros versforma és mifaj, amely azonban sajat nyel-
vi-irodalmi-kulturalis kontextusabdl kiszakitva igencsak onéllésulni latszik,
a kortars-posztmodern koltészetben pedig szintén szamtalan format, véaltoza-
tot, alvaltozatot olt(het)...

A magyar irodalom keretein beliil tehat igen nagy, szinte végtelen lehet6sé-
geket rejt latszolagos zartsiga, minimalizmusa, tomorsége ellenére. Bird Jozsef,
az eurdpai avantgard és a magyar liratorténeti tradicio feldl kozelits, am a ta-
vol-keleti hagyomanyokat és kultirakat is mélyen ismerd szerz6 pedig ugyan-
csak a végletekig kihaszndlja és Gjraértelmezi a haiku miifaja altal nyujtott lehe-
toségeket. A Welcome kotet szdznyolc haikuja gyakorlatilag mindent és valéban
mindent megval6sit, ami a tizenhét szotagos mtiforma zdart struktirajaba tema-
tikailag és tartalmilag beleférhet:

1951. 05. 19.

megvert ... az ISTEN ... -
hogy ... —: magyarnak sziilettem !
: nincs ———— megérkezés 2!

A haromszor harminchat versre tagolt kotet elsé haromsorosa a személyes-
séget szinte a szélséségekig viszi, hiszen cimében a kolté sziiletési datumat adja,
- itt tehat kétségkiviil 6nmaga, a biografiai személy (is) beszél, ugyanakkor nem
atall benne politikai-torténelmi tartalmat is érinteni, ama stlyos kérdést fesze-
getve, vajon a magyar nép torténelmi sorsanal fogva atkozott-e, és a torténelem
hdnyattatdsai utdn sem a nemzet, sem az egyes ember szdmara nem johet el a
megnyugvas, a megérkezés ideje? Itt a japan muforma sajatosan eurépai, saja-
tosan kozép-eurdpai, sajatosan magyar tartalommal parosul, azaz lényegében
mar csak kiils6, metrikai megjelenésében és minimalizmusaban emlékeztet az
eredeti japan haikura.

Egészen hasonl6 tematikdt és sulyos, torténelmi iizenetet fogalmaz meg
egy késébbi, a Kadar-korszak maig feldolgozatlan és aktudlis problémajat, az
tgynokkérdést és annak személyes-historikus Orokségét feszegeté harom-
sorosa:
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II1 / III - esasosos - .. - .....

. iX ... Wpszilon ... Zé ...
és ...atob bi elx ... és ... a
tob bi el — : ... és ...a ...

A kolté alig mond valamit arrél, miként volt szabadsagvagyé ellenzéki ér-
telmiségi a diktatdra ideje alatt, hogyan zaklatta az dllambiztonsag 6t — magat,
miképpen vették koriil a bestigdk, hoztak kellemetlen helyzetbe olyan emberek,
akikben (adott esetben) megbizott és nem is gyanitotta, hogy tigynokok lenné-
nek, - e toredékes harom sorban mégis megannyit elmond, hogy oldalakon at
lehetne sorolni...

Sokrétli, sokregiszter(i haiku-osszeallitassal van dolgunk, s a konkrét-tor-
ténelmi-személyes-politikai tartalmakon tul természetesen nem hidnyoznak
az olyan vers-miniatirdk sem, amelyek a haiku eredeti mufajanak megfelel6en
(noha ez - esetben tajképleiras mell6zésével) filozofiai-boleseleti utmutatdsokat
kindlnak:

IMPERATIVUS

fogadd békével :
majd hagyd kivirdgzani
: méltd haldlod

Egyszert, mégis mély filozofiai-teoldgiai parancs, imperativus e harom sor,
mely szerint az ember akkor 6rzi meg emberi méltosagat, ha nem lazad sorsa
ellen, és ha eljott az id6, békével fogadja mélté haldlit — a parancsolatba foglalt
sztoicizmus itt kulturalis utalast is rejt, hiszen szellemiségét tekintve meglehets-
sen kozel van a buddhizmus tiirés-tétlenség-tolerancia-parancsolatdhoz...

Nem hidnyoznak a kotetbdl persze az olyan sulyos darabok sem, melyek
(eurépai) torténelmi tragédiakat idéznek meg, éppen ezért csak a maguk kon-
textusaban értelmezhetdk:

SOAH

Pilinszky - parafrazis

botoranyamimeg
torténhetettmindaza
mimegtorténtszent
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A fenti haiku, mely a Sod, a Holokauszt gyalazatos torténelmi tragédidjanak
allit emléket tematikdja dltal csak eurdpai, alcime altal, 1évén Pilinszky-parafrazis,
még inkdbb csak magyar torténeti kontextusban értelmezhet6, ily mddon tehat a
forman, az 5-7-5 szotagos haiku-forman kiviil minden kapcsolatot megszakit a
japan tradiciéval és kizarolag ezen kontinens torténelméhez k6t6dé opussa valik.

Egyetemes, globalizal6do vilagunkban egyre aktualisabb, orszagoktdl, kul-
turaktol fiiggetlen témat valaszt az alabbi haiku, mely a hajléktalansag, az ott-
hontalansag problematikajat boncolgatja:

HOMELESS

fetreng ... a ... szennyben
- éldozat ? - ... netdn ? — mindegy
at-1ép —nek ... : rajt-ta

Teljesen mindegy tehdt, az otthontalanna valt ember aldozat-e, masok fe-
lelnek-e a sorsaért, avagy pedig 6nhibajabdl keriilt oda, ahova - dtlépnek raj-
ta. A kozony, részvétlenség és dnzés az emberiség éppen — aktualis ideoldgiai,
tarsadalmi formdciditdl, kultaraktol, korszakoktol fiiggetlen attributuma, s ezen
6rokprobléma bemutatasa altal a vers filozéfiai mélységekbe hatol.

Kiilon kategoriat képeznek a kotetben a dedikalt és / vagy emlékez6 versek,
melyek extrém, felidéz6 — személyességiik okan ugyancsak meglehetdsen nagy
tavolsagra keriilnek az eredeti japan haiku miifajkonstitualé elvarasaitol:

NELKULEDVELED
( - ( Valecz ) - Vallai Péter emlékére - )

verseimbe me
nekiilok tobbénemné
zek idénk mogé

Eme vers, melyet a kolté szinész — nemzedéktarsa és baratja, Vallai Péter
emlékére irt, ugyancsak kilépés az eredeti kulturalis kornyezetbdl, és a haiku
mint forma eurdpai, magyar és egyuttal személyes, mondhatni radikalis Gjraér-
telmezése-ujraalkotdsa.

Merész kisérlet példanak okaért az alabbi, provokativ mddon, a kultardk ko-
z0Otti hataratlépés igényére utalva angol cimet viselé mi is, mely szinte a lehetet-
lenre véllalkozik.

A nem-létez, pontosabban szérvanyos emlékekben 1étez6 (6s)magyar mi-
tologiat életre — hivva alkot sajdtosan — magyar — haikut:
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LANDSCAPE

ko balt kék t6 ... : tik
rére TU RUL ... rop te ... raj
zol ... a rany szab lyat

Stimmel a természeti kép, stimmel a mitolégiai elem, stimmel a varatlan-meg-
lepd, szentencidzus befejezés, a haiku szamos miifajalkoté jegye megjelenik a mii-
ben - a turul, ezen 6t6rok-6smagyar, tobb eurdpai és dzsiai nép folklérjaban él6,
mitologikus madar, mint motivum ugyanakkor politikailag terhelt, napjainkban
sztereotip modon a nemzeti radikalizmussal, a széls6jobboldali gondolkodassal,
a rosszemlék, kirekeszt6 nacionalizmus politikai ideolégidjaval tarsitott szimbo-
lum. Ily médon vald versbefoglaldsa merész kolt6i gesztus, az avatatlan olvasé pe-
dig akar tévesen az alkoto politikai elkételezettségét és / vagy annak irdnyultsagat
is kiolvashatnd beldle. .. Biro Jozsef esetében ez szoba sem keriilhet!

Egy kovetkezd, ugyancsak (kozvetitd jelleggel) a globalis kultura nyelvén,
(bar latin eredetii) angol cimmel elldtott vers, ismét egyszerre végtelentil szemé-
lyes és egyetemesen — emberi mondanivaldt fogalmaz:

PROCLAMATION
( nem ) ... nem ... ki v4 nom
fel fal ni ...( nem ) ... : i mad dom
. a ...: sza bad sa got

A szabadsag mind az egyes ember, mind pedig az egész emberiség szamadra
elidegenithetetlen és egyetemes érték, igy a latszolagos személyes perspektiva, az
egyes szam els6 személyti megszolalasmadd ellenére a koltd ez alkalommal is filozd-
fiai mélységli igazsagot fogalmaz meg, nyelvi és kulturalis kontextustol fiiggetleniil.

A tavol-keleti kultdrara vald erds, explicit utalasokat tartalmazo, eredetiiktdl el
nem szakado, inkdbb magyar nyelven valé megalkotottsaguk mellett (vagy annak
ellenére) ahhoz visszanytlni kivané haikuk, miként arrdl a kotet vége felé olvasha-
t6 egyik koltemény tandskodik, ugyancsak helyet kapnak e sokrét(i 9sszeallitasban:

CHANGCHOU

.adj! ... édespénzt ... és ...
- HARAGVO - ... - HALALMADAR -
h oz z ...: csészényi rizst
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Az egyértelm(, hogy valamely tavol-keleti nyelven valé cimadas és a koldus
altal kért csészényi rizs motivuma rekontextualizdlja az adott verset és a mfajt
is, ravilagitva, hogy a kolt6, bar meglehetésen kreativan és szabadon banik a
versformaval, mégsem feledi annak eredetét és kulturalis hatterét.

A Welcome kotet egyik legutolsé alkotdsa pedig olyan felszolitast foglal ma-
gaban, amely ugyancsak kozvetlen — 6sszhangban van a tavol - keleti vallasfilo-
z6fidkkal, tovabba a

haiku miifajaval szoros kapcsolatban all6 buddhizmussal, s egyuttal visz-
szatér a magyar irodalmi talajon meghonositott versforma forrasvidékéhez is:

SKYES -—- PA

... légy’ ... dldozat ... most ...
- semmisiilj ... légy’ dldozat -
: fenntartds’ ... — nélkiil

A buddhizmus sztoicizmusa, a minden kiilsé hatds, az ember sorsanak el-
fogadasa, ez esetben az dldozat szerepének fenntartasok nélkil torténd vallalasa
egyébirant igencsak szoros kapcsolatban all az emberi tiirelemmel, megértés-
sel, konyoriiletességgel, tolerancidval — azzal a gondolkoddsmadddal, amelyet az
eurdpai kultirkoérben kissé talan pontatlan, de mégis elterjedt médon huma-
nizmusnak szokds nevezni: amely humanizmusnak Bir6 Jézsef minden egyes
muvében koltészetének elidegenithetetlen vezérlGelve, bar nagy attételekkel,
de kétségkiviil sokrétli, olykor kisérleti jellegli, maskor nagyon is tradicionalis
technikakkal dolgozé haikuinak is egyik kozponti eleme. A kolt6 természetesen
nem tud kibudjni a bérébél, s nem is dhajt megszabadulni kovetkezetes — poéti-
kajatdl, elveitdl, alkosson barmilyen formaban, mtfajban...

Miként Bir6 Jozsef minden kotetének esetében, haikui kapcsan is érdekes
és fontos szempont a koltemények vizualis megjelenése, irasképe, tipografigja.
Szerzénk védjegye az egyéni, formabontd-formaépitd, jelentésképzé és jelen-
tésrejto, jelentéstobbletet kolesonzd, szokatlan tipografia, s nincs ez masként a
Welcome haromsorosai esetében sem. A kolté itt is varial a betttipussal, betii-
nagysaggal, irasjelekkel, félk6vér, d6lt, normadl, kis- és nagybettik kombinaciéi-
val, ezek az olykor furcsa megoldasok pedig minden esetben valamilyen iranyba
orientaljak az olvasot a szovegek értelmezésében. S bér latszdlag taldnyos, irdsje-
lekkel és vizualis-formai megoldasokkal tulterhelt szovegekkel allunk szemben,
annyi mégis bizonyossaggal tudhatd, hogy az egyes szavak nagyobb, a t6bbitél
eltér6, és / vagy félkovér betlivel vald szedése kihangsulyozni, a kisebb betiivel
val6 szedés halkitani hivatott a versszévegek egyes jelentéselemeit, mig a kiha-
gyott, kipontozott, vagy csupan egyes bettiikkel hidnyosan jel6lt szavak az olva-
sora héritjak az adott jelentéselem kipotlasanak és / vagy megalkotaséanak fel-
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adatat. A haiku a maga bolcselkedé regiszterével, szimbolikus beszédmaddjaval
és mindossze tizenhét szétagba zar6do, mar-mar hermetikusan zart terjedelmé-
vel és strukturajaval amugy is, eredetileg is igen lakonikus, talanyos, nehezen
értelmezheté miforma, melyben a mindenkori befogad6 kvazi a kolté szerzo-
tarsavd lép eld, s az 6 feladata, hogy kitoltse / feltdrja azon szemantikai mezd6ket,
melyeket a szerzé tiresen / rejtve hagyott. A tizenhét szétag, irédjék barmilyen
nyelven, az eredeti japan haikuforma barmilyen kulturkorben torténé tovabb-
gondolasaként és Gjraértelmezéseként, tehat mar terjedelménél fogva is ereden-
déen tobbet hallgat el, mint amennyit elarul, s paradox médon mégis tobbet
foglal magaban, mint amennyi az 6t magat felépit6 szavak 6sszeadddo jelentése-
inek Osszessége. Az avantgard, egyes elemeket kihangsulyozd, mas elemeket je-
lentéktelennek dlcazo, avagy sifrirozé-elrejtd tipografia, iraskép a miiforma ezen
eredendd sajatossagait arnyalja tovabb, még nagyobb gondolkodasbéli aktvitas-
ra és szerzGtarsi szerepre 6sztondzve mindenkori olvasojat.

A Welcome kotet szamos (kulcs)pontjarol fentebb idézett és roviden vizsgalt
haikuk arrol tantiskodnak, hogy Bir6 Jozsef nagy lirapoétikai eredményeket el6-
idéz6 sikerrel alkalmazta és épitette be sajat koltdi alkotasmodjaba, életmiivébe
ezt a miiformat is. Az 5-7-5 sz6tagbol felépill6 haromsoros poémak a lehet6
legnagyobb valtozatossaggal, mind az eredeti kritériumok teljes vagy részleges
figyelembevételével, esetenként figyelmen kiviil hagyasaval / radikalis atértel-
mezésével sikerrel idomultak a magyar liranyelvhez és az avantgard alkotas-
moédhoz. Személyesség, torténelmi — traumak - tragédiak, kultur(a)-specifikus,
identitassal 0sszefliggs témdk, egyetemes tartalmak és filozdfiai-teologiai mély-
ségli mondanivalodk, a tavol-keleti és az eurdpai kultirak kozotti hataratlépés,
kozvetités igénye, (s a sort még folytathatnank) — mindez kényelmesen bele-
fér a Welcome - kotet szaznyolc, olykor talanyos, egyebekkor nagyon is nyiltan
és tomoren fogalmazo haikuiba. Tizenhét szotag 5-7-5 szdtagos elrendezésben,
harom sorba tordelve olyba tlinik, sokkal tobb tartalmat képes integralni, mint
amennyire a terjedelmébdl els6 ranézésre futna, s Bird Jozsef szamara a haiku
olyan (kolcsonzott) versforma, melynek tdvoli eredete korantsem elvalasztja, ha-
nem - a kolté mindenkori és mindenek feletti humanista életvezetésének — 1ét-
szemléletének megfelel6en, — Osszekoti az embereket, éljenek akar a masodik
évezred elsé évszazaddnak Magyarorszagan, avagy barhol masutt a vildgon...

Biro Jozsef onallo kotetei
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