A masik tablara pedig ezt irta:

Ne olj.

Ne torj hazassagot.

Ne lopj.

Ne tégy a te felebaratod el-

len hamis tanubizonysagot.

Ne kivand a te felebaratodnak vagyonat.

Ezeket irta a zengd iires hangok kihagyasa-
val, melyek maguktél értetédnek. Es kozben ugy
érezte, mintha homlokhajzata al6l szarvparhoz
hasonl6 sugarak merednének elg. Mikor Josua
utoljara jott a hegyre, kissé tovabb maradt, két
teljes napon at; mert Mo6se még nem volt ké-
szen munkdjaval, s egyutt akartak levinni. Az
ifja Gszintén csodalta, mit végzett mestere, és
vigasztalta néhany betd miatt, melyek minden
szeretet és gondossag ellenére, Mése banatara
toredezettek és felismerhetetlenek voltak. De
Josua biztositotta, hogy az 6sszbenyomaés ezal-
tal nem szenved.

Mose Josua jelenlétében még mivelt va-
lamit utoljara, nevezetesen azt, hogy a bemé-
lyitett betiket vérével befestette, hogy jobban
kiemelkedjenek. M4s szinezéanyag nem volt
kéznél, amivel elvégezhette volna; igy az arral
beleszurt erds kezébe és a csepegd vért gondo-
san szétkente a betikon, hogy vordsen vilagit-
va alltak a kovon. Mikor az iras megszaradt,
Moése mindkét karja ala egy tablat vett, botjat,
mellyel jott, az ifjinak adta, s igy szalltak ala
egylitt a hegyrél, a nép tabordba, szemben a
heggyel, a sivatagban.

Forditotta: Vajda Endre
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A vallasszabadsag és az
egyhazjog torténete
Magyarorszagon
az allamalapitastol
a II. vilaghaboruig

1. Egyhazjog, kanonjog

Az egyhéazjog fogalmanak meghatarozasanal kii-
lonbséget kell tenniink a kdnonjog (ius canonicum)
és a szikebb értelemben vett egyhdzjog (ius
ecclesiasticum) kozott. A kénonjog az egyhaz, il-
letve a zsinatok vagy papak altal hozott jogtétele-
ket, kanonokat oleli fel, amelyek kozott egyarant
fellelhet6k egyhazi és vilagi viszonyokat rendezd
szabalyok is (pl. uzsora tilalma, végrendelet). Igy
az egyhdaz vilagi iigyekben is ellat birdskodési funk-
ciot. A kanonjogi szabalyokat a 12. szdazadtdl kezd-
ve a Corpus Juris Canonici-ben gydjtotték ossze, e
folyamat azonban a 16. szazadtdl egészen 1918-ig
megszakadt.

A kanonoknak korai térvényeink és a zsinati ha-
tarozatok tag teret adtak. Az egyhdzi gondolkodéas
szerint a kanonokat a vilagi jognak nem kellett be-
fogadnia, hiszen enélkiil is kotelezték a keresztény
hivé embert, az allamnak pedig kételessége volt e
rendelkezések érvényre juttatdsa. I. (Szent) Istvan
torvényei ezért mondtak ki, hogy a népnek temp-
lomba kell jarnia, bojtolnie és gyoénnia kell, vala-
mint tizedet kell fizetnie. A kiralyt ezzel egy id6ben
az egyhaziak a legteljesebb mértékben tamogat-
tak. A kanonjog szabalyait alapul véve, a piispok
biintette meg az egyhazi rendelkezések megszeg6-
it. Az els6 két alkalommal a piispok, az esetleges
ujabb szabdalysértés esetén pedig a kiraly birésaga
jart el. A vilagi birak elé kerilt az a boszorkany is,
akin nem fogott sem a papsag tanitasa, sem a bajt,
sem a tiizes megbélyegzés. Mivel az egyhaz rendel-
kezéseit végsd soron az allam kényszeritette ki, a
hitvesgyilkolas, ember6lés vagy éppen a hitszegés
vilagi biintetése mellett a kdnonjogi szab4lyok sze-
rint rendelt bojttel is sudjtottak a blncselekmény
elkovetdjét. A Konyves Kalméan idején tartott elsé
esztergomi zsinat és a II. Andras uralkodasa idején
kiadott rendelkezések alapjan a kiralynak egyete-
mes jog (jus commune) gyanant kellett elismernie
a kanonjogot. Mivel az egyhaz a kézépkorban poli-
tikai hatalom is volt, biréi joghatésaga ala keriiltek
egyes tisztan vilagi jellegd ligyek is, pl. a hazassag
és a sziletés torvényessége, az anyakonyvezés stb.

A kés6bbi évszazadokban az dllam és az egyhaz
egyre nagyobb mértékben elvalt egymadstél, és en-
nek kovetkeztében a kanonjogi szabalyok sorra ve-



szitették el az allam altal kikényszerithetd szank-
cidikat. A kozhatalom a polgari hazassag bevezeté-
sével (1894. évi XXXIV. tc.) sziint meg véglegesen
a kanonjog vonatkozasaban. Ezutdan a jogtudésok
nem is tartottdk valédi jognak a kdnonjogot.

Az egyhazjog, amely a német Kirchenrecht ma-
gyarra forditasa révén kapta a nevét, csak egyhazi
ugyekre vonatkozé egyhdazi és vilagi szabalyokat
magaban foglal6 joganyag. Targykore igen széles-
kord és nehezen koriilhatarolhat6, hiszen az élet-
viszonyoknak széles korét 6leli fel: vallasigyi igaz-
gatas, oktatasugy, egészségiigy, beliigy, hadiigy (pl.
tabori lelkészség), pénzigy, kiiliigy stb. Ezek jorészt
az allam altal kibocsatott jogszabalyok és nemzet-
kozi szerzddések, melyek koziil kiilon kiemelendék
a vallasszabadsag biztositdsara vonatkozoé sarkala-
tos torvények.

Magyarorszagon tobb egyhaz is mikodik, ezért
tobbféle egyhazjog is létezik: katolikus, evangéli-
kus, reformatus, gorog keleti, izraelita stb. egyhaz-
jog.

A kiilonboz6 egyhazak eltérd nézeteket vallanak
az allam 4ltal alkotott jogszabalyokrél. A katolikus
egyhaz allaspontja szerint a vildgi hatalom nem
alkothat formai kotelezé erdvel jogot az egyhaz
sajat jogkoreire vonatkozban, ami azért nem zarja
ki, hogy az egyhaz a vilagi jogot elismerje. A luthe-
ranus teolégusok ezzel ellentétben a vilagi hata-
lomnak bizonyos tekintélyt engednek az egyhézzal
szemben. A reforméatus egyhazjogi felfogas szerint
minden jog Istent6l ered, tehat a vilagi hatalom
vezetdinek, tisztviselfinek az egyhaz tagjaként hi-
vatalukat is a Szentiras szerint kell gyakorolniuk.
A gorog keleti egyhaz viszont elfogadja az dllami
jogalkotast.

2. Egyhazszervezet

I. Istvan a nyugati egyhdazszervezeti strukturat
alapul véve épitette ki a magyar egyhazszerveze-
tet. Tiz egyhdzmegyét alapitott (esztergomi és ka-
locsai érsekségek, vaci, gydri, veszprémi, pécsi, egri,
csanadi, varadi és erdélyi plispokségek). I. (Szent)
Laszl6 és Konyves Kalman uralkodéasa alatt ezek-
hez jarultak a zagrabi és a nyitrai, tovabba a 13.
szazad elején a szerémi és a milkéi, valamint a
boszniai, a zengi és a korb4viai piispokségek. A piis-
pok tanacsadoé testiilete a székeskaptalan, azaz a
kaptalanok testiilete volt. A plispoki székhelyeken
kiviil él6 kanonokok testiiletét tarsaskaptalannak
nevezték. A kaptalanok élén a prépost allt.

Az egyhdazmegyék bels6 igazgatdsa az egy-egy
kiralyi varmegyét felolels fGesperességekre tago-
z6dott, amelyek élén a kanonokok kozil kikerild
féesperesek alltak. A fGesperességek esperességek-
re tagozodtak. Az egyhazi igazgatas legkisebb egy-
ségei a plébaniak voltak. I. Istvan térvényei szerint

minden tiz csalad! tartozott egy templomot épiteni.
Els6 kiralyunk nevéhez ftizddik tobb szerzetesmo-
nostor alapitdsa is, mint példdul a pannonhalmi
és a pécsvaradi bencés monostoroké. A szerzetesek
nem tartoztak az egyhdzi hierarchidba. A szerze-
tesrendekkel kapcsolatos barmely kérdésben az
illetékes piispok rendelkezett altalanos joghatésag-
gal. (Kivételt képeznek a magyarorszagi bencések,
akiknek kiilon hierarchiajuk volt, élén a pannon-
halmi f6apattal.)

3. Az allam és az egyhaz viszonya

Az allam és az egyhaz viszonya kiilonb6z6 szaba-
lyok rendszerében mutatkozott meg. E szabaly-
rendszer egyik alkotéeleme az ,allami egyhazjog,”
amely az allami jogon beliil az egyhazakra vonat-
kozé jogalkotast jelenti. E napjainkig b6viilg ten-
denciat mutaté teriilet rendezte tulajdonképpen az
allam és az egyhaz viszonyat. Itt kell kiemelniink a
lelkiismereti, illetve a vallasszabadsaggal kapcso-
latos szabalyozast.

Meghatarozott, az allam altal szabalyozott élet-
viszonyok (pl. hazassag) esetében hosszu ideig az
elsddleges szabalyozé az egyhdazjog volt. E korbe
csak lassan szivargott be az allami jog, am évsza-
zadok alatt fokozatosan el6térbe keriilt az allami
befolyas. Az oktatast leszamitva gyakorlatilag meg-
szlnt az egyhazjog vilagiak feletti dominanciaja. Az
egyes egyhazak felekezeti joga kifejezetten és kiza-
rolag az egyhazi hitélettel, az egyhazi szervezettel
foglalkozik. Az allam e terilettdl tartotta magat a
legtovabb tavol, igy itt érvényesiilhetett a leghosz-
szabb id6n keresztiil a régi szabalyozas, valamint a
hagyomanyok.

4. Az allam és egyhaz viszonyat szabalyozo
sallami egyhazjog” torténete

Magyarorszagon az egyhazjog helyzetét erédteljesen
meghatdrozta az, hogy a katolikus egyh4z a jogal-
kotéds, a diplomacia és a politizalas terén egyarant
jelent6s szerepet jatszott az allamalapitasban. A
10-12. szazadban a korabeli miveltséget hordozé
és frastudé egyhazi embereket — mint papokat, jo-
gaszokat és politikusokat egy személyben — meg-
talaljuk a kiraly és férangu hivei oldalan. Igy az
egyhazi és az allami hatalom gyakorlatilag 6sszefo-
noédott, és a kialakuléban 1év6 papi rend megkérdé-
jelezhetetlen kivaltsagokra tett szert. E kivaltsagok
kozé tartozott, hogy tigyeikben kiilon joghatésag, az
egyhazi torvényszék jart el. Kalman torvénykezési

1 Gerics Joézsef szerint félreforditas tortént ennél a
torvényhelynél, a ,falu” helyett ,nagycsaladot” kellett
volna irni.
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kivaltsagot (privilegium fori) biztositott az egyha-
zi személyeknek, amelynek megfeleléen vilagi bi-
résagi forum nem itélkezhetett vitas tigyeikben. E
kivaltsagot megerésitette I1. Andras 1222. évi papi
bullgja. A papsag ezen tilmenden nem fizetett adét
a kiralyi kincstarnak, és teljes adémentességet él-

vezett.
4.1. Kiralyi egyhazkormanyzati jogok

A kozépkori felfogasnak megfeleléen a kiraly az
egyhdz elsé szamu vilagi védelmezdje és tamoga-
toja volt. Az allam és egyhaz kozotti jogi kapcso-
latok tartalmat a kiralyi egyhdzkormanyzati jogok
toltotték ki.

a) Az egyhazszervezési jogkor keretében I. Ist-
van a nyugati egyhdzszervezet mintajat alapul véve
alakitotta ki a magyar egyhazszervezetet. Tiz egy-
hazmegyét alapitott, amelyek bels6 igazgatasaval az
egyhazszervezet taglalasanal mar foglalkoztunk.

b) Az egyhaz anyagi kérdéseinek rendezése a
kozépkori uralkodok kotelessége volt. I. Istvan mar
Intelmeiben utalt az egyhaz tamogatasara, majd a
puspokségek alapitéleveleiben ellatta azokat bir-
tokokkal és egyéb hasznot hajté jogositvanyokkal.
Jelent6s bevételi forrast biztositott a terményti-
zed. Ez altaldban az egyhaznak jart, elsGsorban
a pispok jovedelme volt. A 12. szazad elején mar
a plébaniai egyhazak is részesedtek a tizedbdl, ez
volt az un. tizednegyed (quarta). A 13. szazadban a
kaptalanok elkuloniiltek a piispoki birtokoktodl, és
a bevételeket megosztottak. A piispokok a kaptala-
nokat legtobbszor a plébaniai tizedekbdl elégitették
ki. Igy a plébaniai quarta nyolcadra (octava) vagy
tizenhatodra (sedecima) csokkent. Sajat birtokai-
kon a kaptalanok rendszerint az egész tizedszedés
jogat élvezték, amelybdl csak a plébanosi jarando-
sagot kellett kiadni.

c) Az egyhazi javadalmak betol-
tése elsé uralkodéink jogkorének
szerves részét képezte. 1. Istvan
és kozvetlen utédai kiralyi hatal-
muk teljességébdl toltotték be a
fépapi székeket, illetve a szazad
masodik felében mar -eléfordult
kanoni valasztas alapjan torténd
javadalombetoltés is. A 12. szazad
elejétol altalanossa valt a kanoni
valasztas (electio canonica) az ér-
seki, a piispoki, valamint az apati
és a préposti székek betoltésénél,
az egyhazjog altalanos szabalyai
szerint. A valasztas megtartasahoz
sziikség volt a kiraly engedélyére,
és a megvalasztdsra sem kerul-
hetett sor a kirdly hozzajarulasa
nélkiil. A megvalasztott érseket a
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papa, a puspokot a metropolita, a kiralyi prépostot
és apatot pedig az esztergomi érsek erdsitette meg.
A kisebb javadalmak bet6ltésénél a 12. szazadtol
kezdve egyre inkabb a kegyuri jog érvényesiilt.

d) Az egyhazak alapitéi és utédaik részére az
egyhaz altal elismert jogositvany volt a kegyuri jog.
A kegyurak székiiresedés esetén un. javadalmast
mutathattak be, akit a jogosult egyhazi hatésag
erdsitett meg. A kiralyok altal alapitott monosto-
rok apati és préposti helyeinek betoltését eleinte az
uralkodé maganak tartotta fenn. A kdnonjog egyre
erételjesebb hatésa folytan a kirdlyok joga a kira-
lyi prépostsagok és apatsagok felett a kegyuri jogra
korlatozodott. Kés6bb a maganos alapitok altal a
kiralyra ruhazott vagy t6lilk atharamlott egyhazak
is a kiraly kegyurasaga ala keriiltek.

Zsigmond 1404-ben kiadott rendelete értelmé-
ben bulldsok (vagyis akik pdpai bulldval kaptak
kinevezést fépapi tisztségre) a kiraly hozzajarula-
sa nélkiill Magyarorszagon nem kaphattak és nem
tarthattak javadalmat. Igy Zsigmond megsziintet-
te azt a korabbi gyakorlatot — a papai rezervacios
jogot —, amely a fépapi székek betoltésének jogat
tulajdonképpen a papdnak tartotta fenn. A kiralyi
tetszvényjog (placetum regium) alapjan tilos volt
Magyarorszagon kiilon kiralyi engedély nélkiil a
papatol, a bibornokoktél, a papai birésagtol szar-
maz6 és magyarorszagi javadalmakra, illetve peres
ugyekre vonatkozé iratokat, bulldkat, itéletleve-
leket, idézéseket elfogadni, kihirdetni vagy éppen
végrehajtani. E tilalom megszeg6i fej- és joszag-
vesztéssel bliinhddtek.

Az 1404. évi rendelet fogalmazta meg el6szor
hatarozottan a magyar kiraly altal igényelt kegy-
ari jogot az orszag 0sszes egyhdzi javadalma felett.
1417-ben, a konstanzi zsinaton, ahol Zsigmond
mint rémai kiraly eln6kolt, a jelenlévé biborosokkal
sikeriilt is (még a papavalasztas el6tt) elfogadtatni




olyan irasbeli igéretet, amely szerint a megvalasz-
tandé papa és utédai mindenkor a magyar kiraly
jeloltjeit fogjak az érsekségek és piispokségek, va-
lamint a monostorok élére megvalasztani, illetve
amely szerint a papa nem avatkozik bele a magyar-
orszagi egyhazi javadalmak adomanyozasdba. Az
igéret ugyan megvolt, am a papak nemigen tartot-
tak be, igy tovabbi torekvések sziilettek a kiralyi
kegyuri jog kiszélesitéséért és teljes érvényesiilé-
séért. A romai karia alldspontja szerint a magyar
uralkodét csak az ajanlds, a bemutatas joga illeti
meg, mig a f6papi szék betoltése a papa joga. Ma-
tyas a kiralyi kegyuri jogra hivatkozva a f6papi szé-
keket a maga hid embereivel toltotte be, a papataol
csak formalis megerdgsitést kért. Amikor a papa az
6 egyik jeloltjét (Beatrix 6téves unokadccsét) nem
akarta az esztergomi érseki székben megerdsite-
ni, Matyas azzal fenyeget6zott, hogy inkabb egész
népével attér a gorogkeleti vallasra, de ,az orszag
szabadsagat” nem engedi megcsorbitani.

Matyas utédai is ragaszkodtak a fékegyuri jog
gyakorlasahoz. A papa azonban djra megkisérelte
arezervacio érvényesitését. Az 1495. évi orszaggyt-
lésen hozott térvényben a rendek elrendelik, hogy
azokat a kiilfoldieket, akik a kiralyon kiviil mastol
egyhazi javadalmakat szereznek, ,ha rajtakapha-
tok, mint az orszag szabadsidganak nyilvanos ha-
boritéit, egytitt és egyenként vizbe kell fullasztani”.

A kiralyi fékegyuri jog az allamfét megilletd
jogbdl az orszag szabadsaganak részévé valt. Tar-
talmat irasban el6szor Werbdczy Harmaskonyve
fogalmazta meg: ,a pdpa e mi orszdgunkban a meg-
tiresedett egyhdzi javadalmak adomdnyozdsa tekin-
tetében semmi joghatdésdgot nem gyakorol, a meg-
erdsités hatalmdn kiviil”, és az egyhazi javadalmak
adomanyozasa, az azokhoz tartozé birtokokkal és
javakkal, a kiralyt illeti.

Mohacs utan fékegyuri joganal fogva a kiraly
nevezett ki embereket a megiiresedett f6papi szé-
kekre. A kettds kirdlysag idején a fékegyturi jogba
foglalt jogositvanyokat mind Janos kiraly, mind I.
Ferdinand gyakorolta. Ferdinand e jogositvanyokat
kiterjesztette, és vilagiakat tett a kolostorok élére,
illetve vildgiaknak adomanyozta az egyhazi java-
dalmakat. Igy némiképp megbomlott az dsszhang
a magyar urak és a kiraly kozott. A féurak egyre
inkabb siirgették az egyhdzi javadalmak visszabo-
csatasat (lasd 1542. évi II1., 1543. évi 1., 1548. évi
VIII. tc.-ek), és a papahoz nyujtottak be kérvényt a
fékegyuri jog korlatozasa érdekében. Az orszaggyd-
lés az 1550. évi XIV. tc. kibocsatasaval kifejezetten
kérte a papai megerdsités érvényesitését.

VIII. Orban papa 1637-ben elismerte, hogy ,az
egész vildgon nincs kegyurasdg, mely szildrdabb
Jogalapon dll, mint a kirdlyé, mert olyan egyhdzak-
ra vonatkozik, amit egy szent kirdly az 6 sajdt javai-
bdl alapitott”.

Maria Terézia két iranyban terjesztette ki a f6-
kegyuri jogot. Egyrészt az erdélyi katolikus status
puspokjelolési joganak megsziintetésével az erdélyi
piispok kinevezésének jogat teljesen magahoz vonta,
masrészt az 1525. évi XXI. tc.-ben foglaltak ellenére
az egyszerd kanonoki kinevezési jog felett is ren-
delkezett. Maria Terézia az egyhazak tigyeibe valé
beavatkozast uralkoddéi kotelességének tekintette,
amelyet a papa is megerésitett azzal, hogy 1758-ban
engedélyezte az ,,apostoli” kiralyi cim viselését.

I1. Jézsef 1785-ben egyhdazi bizottsagot (Geist-
liche Commission) allitott fel az egyhazi javadal-
mak betoltésére jelolt személyek kivalasztasahoz,
amely a magyar fépapi kinevezéseknél tobbnyire
figyelembe vette a magyar kancellaria javaslatait
is.

e) Az egyhazi térvényhozas. Istvan kiraly ural-
kodésa idején elsGsorban maga a kiraly, ezenkiviil
nemzeti vagy egyhaztartomanyi zsinatok hoztak
egyhazi torvényeket. A zsinati hatarozatok altala-
nos egyhazi reformokat teremtettek, valamint az
egyhazi javak és bevételek biztositasat, egyes bin-
cselekmények megtorlasat, illetve a nem kereszté-
nyek jogviszonyait szabalyoztak.

4.2, Hitajito6 felekezetek

A katolikus vallas I. Istvan koratél tn. allamvallas-
nak szamitott, ami elvileg azt jelentette volna, hogy
minden mas vallds gyakorldasa torvénybe titkozik,
és biintetendd cselekedetnek szamit. Magyarorsza-
gon azonban a tolerancidnak a hagyomanyai egé-
szen a kozépkorig vezethetdk vissza, hiszen hazank
a kulonbo6zé vallasok taldlkozasi pontja volt. T6-
link keletre mar nincs olyan orszag, ahol a lakos-
sag tobbsége katolikus lenne, és t6link nyugatra
nincs, ahol ortodox. Nalunk északabbra nem jutott
el az iszlam, délebbre pedig a protestans vallas.

Mar a honfoglalé magyarsag sem tildozte a mas
vallast kovetd népeket, 1. Istvan pedig kifejezetten
az idegenek befogadasat szorgalmazta. Szent Imre
hercegnek ezeket irta: ,A vendég és jovevény népek-
ben oly nagy haszon vagyon [...]. Mert a mint kii-
lonb-kiilonbféle tartomdnyok szélérdl jének a vendé-
gek, kiilonb-kiilonbféle szot és szokdsokat, fegyvert
és tudomdnyt hoznak magokkal, a mi mind a kirdly
udvardt ékesiti és teszi nagysdgosabbd [...]. Ldm,
gyonge és torékeny az egynyelvii és egyerkolcsii or-
szdg”. Haboritatlanul miikodhettek a gorog keleti
monostorok, és gyakorolhattak hitiiket a korabeli
oklevelekben izraelitanak és izmaelitanak nevezett
népek. Nalunk még az inkvizicibnak sem nagyon
adédott feladat, 1évén, csak ritka esetben fordult
el§ eretnekség. Igy bar az un. nyilvdnos eretnek-
séget hitlenségnek mindsitették, és fej- és joszag-
vesztéssel biintették, ezt a torvényhelyet nagyon
ritkan kellett alkalmazni.
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Az allam és egyhaz viszonydban a 16-18. sza-
zadban a hitgjit6 felekezetek megjelenésével figye-
lemre mélté valtozast hozott az ellenreformécié
kora, amelyet elsGsorban a katolikus és a protes-
tans egyhdzak allandé 6sszeiitkozései jellemeztek.
A kilonosen a német ajka lakossag korében elter-
jedt protestans vallas ellen a magyar nemesség kez-
detben erélyesen prébalt fellépni.? Az 1523. évi L.
te. kibocsatasaval felkérték a kiralyt, hogy ,,méltoz-
tassék minden lutherdnust mint nyilvdnos eretne-
ket haldllal és 6sszes javainak elvételével” biintetni.
Két évvel késébb az 1525. évi rakosi orszaggytlés
kimondta, hogy minden lutherdanust ki kell irtani
az orszagbol, tovabb4d, hogy egyhazi és vilagi sze-
mélyek egyarant szabadon elfoghatjak, és megége-
téssel biintethetik 6ket. E szigora torvények végre-
hajtasa azonban elmaradt, és a protestans vallas
gyorsan terjedt Magyarorszagon. A 16. szdzad ma-
sodik felében egyre inkabb korlatozni igyekeztek a
protestansok szabad vallasgyakorlatat.

Rudolf 1604. évi XXII. tc.-e — amelyet torvény-
teleniil, utélag csempésztek be a Corpus Iuris
Hungarici-be — megerésitette a katolikus egyhaz
addig élvezett elGjogait, és egyben szigoruan megtil-
totta, hogy errdl a késébbiekben barki is vitdzni me-
részeljen az orszaggyilésen, illetve, hogy e kérdést
az orszaggyilés egyaltalan napirendre tlzze. Ez az
alkotmanyellenes cselekedet valtotta ki — tobbek ko-
z6tt — a Bocskai Istvan vezette szabadsagharcot.

Az 1606. évi bécsi béke biztositotta ugyan a pro-
testans rendek és végvarak szabad vallasgyakor-
latat, am hazassagi tigyeikben meghagytak a ka-
tolikus szentszékek birdskodasi jogat. Az 1608. évi
koronazas el6tti I. tc. megerésitette a szabad vallas-
gyakorlatot, valamint a protestansoknak is egyhazi
onkormaéanyzati jogot adott. Kozjogi elismerésiiket a
kiraly azaltal fejezte ki, hogy a nadori tisztségre a
két katolikus féur mellett két protestanst is hivott.
Ezzel a rémai katolikus vallds mar nem allamval-
las, hanem uralkodé vallas lett.

4.3 A négy bevett vallas Erdélyben

Erdélyben vallasi szempontbél eurépai 6sszehason-
litasban is a legvegyesebb volt a lakossag. Itt Janos
Zsigmond uralkoddsanak idejét6l mar nem sza-
mithatott allamvallasnak a katolikus vallas. 1550-
ben el6szor az evangélikus, 1564-t6]1 a reformatus,
1568-t6l pedig az unitarius vallas is ,bevett vallds”
(recepta religio) lett. Ebbél kovetkezett, hogy az er-
délyi fejedelem patrénusa lett minden egyhaznak.
Az 1568. évi torvény hires passzusa kimondta: ,a
prédikdtorok minden helyen az evangéliumot prédi-

2 A kor legjelentdsebb jogdsza, Werbdezy Istvan, ami-
kor kévetként a Német-romai Csaszarsagban jart, sze-
mélyesen probalta ravenni Luther Martont, hogy vonja
vissza tanitasait.
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kdljdak, hirdessék, ki-ki az 6 értelme szerint, és a koz-
ség, ha venni akarja, jo, ha nem, senki rd ne kény-
szeritse az 6 lelke azon meg nem nyugodvdn, de oly
prédikdtort tarthasson, kinek tanitdsa neki tetszik.
Ezért senki a szuperintendensek koziil, se mdsok a
prédikdtorokat ne bdnthassdk, ne szidalmaztassék
senki a valldsért senkitél, az el6bbi constitutio sze-
rint, és nem engedtetik meg senkinek, hogy a tanitd-
sdért bdrkit is fogsdggal vagy helyébsl megfosztds-
sal fenyegessen, mert a hit Isten ajindéka, ez hallds-
b6l lészen, mely hallds Isten igéje dltal van™.

Megsziintették tehat a territoridlis elvet, tobb
felekezet is élhet egy telepiilésen beliil. (Ezzel
szemben az 1555-ben megkotott augsburgi vallas-
béke szerint minden orszag, tartomany, birodalmi
szabad varos valaszthatott, hogy a két vallas kozil
melyiket akarja kovetni, de valasztasuk megszab-
ta a joghatosaguk alatt él6k vallasi hovatartozasat
is.) Eurépai viszonylatban egyedulallé vallasi to-
leranciat hoztak létre Erdélyben. Lehetévé valt a
négy bevett vallas szabad gyakorlasa és az attérés.
Nincs tobbé allamvallds, a fejedelmi hatalom folotte
all az egyhazinak, de nincs joga kozottilk barmilyen
szempontbdl kiillonbséget tenni. Nem érvényesiil a
teriileti elv sem: barmely varosban vagy faluban
tobb felekezet élhet egyiitt, a foldesur nem avatkoz-
hat be jobbagyai vallasi hovatartozasaba, a torvény
szerint mindenki maga dontheti el, melyik vallast
koveti. Barkinek is tilos a méas felekezetieket szi-
dalmazni, papjait gyalazni, elleniik erdszakos csele-
kedetet elkovetni. Bar az igazsaghoz hozzatartozik,
hogy az egyes fejedelmek a sajat vallasukat min-
dig igyekeztek kedvezdébb helyzetbe hozni. Bathori
Istvan a katolikusokat partolta, az utana uralkodé
protestans fejedelmek pedig eliuldozték a jezsuita-
kat és a katolikus piispokoket. A gorogkeleti vallas,
jollehet Erdélyben teljes szabadsagot élvezett, sajat
puspokeinek kormanya alatt élhette a maga kiilon
egyhazi életét, csak tirt vallasnak szamitott, és
erre a vallasra attérni nem volt szabad (Aprobatak
I. Rész. I. Cim, VIII. artikulus). Mindezek az intéz-
kedések ellenére is Erdélyben szinte idilli allapo-
tok uralkodtak a nyugat-eurépai vallashaboriukhoz
képest.

4.4 A bevett vallasok rendszere
Magyarorszagon

A 17. szazad elsé felében a tobbek kozott Pazmany
Péter vezetésével mikodd ellenreformécié révén a
magyarorszagi féurak nagy része visszatért a ka-
tolikus valldsra, amelynek nyoman a birtokaikon
1év6 templomok sorsardl kiilon kellett gondoskod-
ni. Ennek megoldasara 1647-ben a protestansok az
altaluk kovetelt templomok koziil 90-et visszakap-
tak. Ahol pedig az igényelt templomot nem kaptak
vissza, ott templomépités céljara telket biztositot-



tak szamukra. E torvények végrehajtdasa is csak
részben valésult meg.

I. Lip6t abszolutisztikus térekvései a vallassza-
badsagot is korlatoztdk. A Thokoly Imre vezette
szabadsagharc hatdsara az 1681. évi orszaggytilé-
sen egyrészt a protestansok szabad vallasgyakor-
latarél, masrészt a templomok hovatartozasardl
rendelkeztek (lasd 1681. évi XXV. és XXVI. tc.). A
protestansok templomaikat zavartalanul hasznal-
hattdk, szertartasaikat szabadon megtarthattak.
Megyénként két-két helységben templom vagy
paplak épitésére telket kaptak. E helységeket ne-
vezték un. artikularis helyeknek.

Az 1691-ben kiadott Explanatio Leopoldina
csak az artikuldris helyeken tette lehet6vé a pro-
testansok szamadara a nyilvanos valldsgyakorlatot,
kizarélag ezeken a helyeken lehettek protestans
lelkészek. A nem artikularis helyeken lakodk fel-
kereshették e lelkészeket, és ott urvacsorat vehet-
tek, hazassagot kothettek, megkereszteltethették
gyermekiiket. A katolikus plébdnosnak azonban
elézetesen un. stéladijat kellett fizetnitiik e ,szol-
galtatdasokért”. (A haranghasznalatara csak a ka-
tolikus plébanos engedélyével keriilhetett sor.) Az
Explanatio Leopoldina ezzel egyidejiileg megalkot-
ta a magan-vallasgyakorlat fogalmat, amely szik
csaladi korben torténé kozos imadsagot, bibliaolva-
séast és -magyarazatot jelentett, ahol valéban csak
a csalddhoz tartozok vehettek részt.

AIII. Karoly altal 1731-ben kibocsatott Carolina
Resolutio az 1691. évi szabalyozas szellemében
megtartotta a protestansok nyilvanos és magan-

vallasgyakorlata kozti kiilonbségtételt. Fontosabb
rendelkezései kozott kell megemliteniink, hogy
a katolikus esperesek joghatésdga ald helyezte a
protestans lelkészeket. A protestansok hazassagot
sajat felekezeti joguk szerint, sajat lelkésziik el6tt
kothettek, de hazassdggal kapcesolatos pereikben a
biraskodas joga tovabbra is a katolikus szentszéke-
ket illette. A kozhivatalt ellatni kivané protestan-
soknak dn. dekretalis eskit kellett tenniiik, amely-
nek szovegébe belesz6tték Mariat és a szenteket.
Ilyen eskiit pedig hithi protestans nem tett le.

Amint azt a kegyuri jog targyaldsanal emlitet-
tik, Maria Terézia megsziintette az erdélyi katoli-
kus status piispokjelolési jogat, és magahoz vonta
az erdélyi pispok kinevezésének jogat, valamint
az egyszerd kanonoki kinevezési jogot is. Ebben az
idészakban szervezetten folyt a katolikus vallasra
valé attérités.

II. Jozsef az egyhazi tigyeket teljes mértékben
allamositotta. 1781-ben kiadott tiirelmi rendelete
politikai téren a vallasok teljes egyenldségét hir-
dette. Sajat hitelveiknek megfeleld eskii letétele
utdn protestansok is betolthettek kozhivatalokat.
A nem katolikusok mindenhol tarthattak magén-
istentiszteletet. Az a telepiilés, ahol legalabb szaz
azonos felekezetd csalad élt, épithetett templomot,
és alakithatott gyulekezetet, kiralyi biztos és egy
katolikus személy jelenlétében tarthattak zsinatot.

I1. Jézsef halalat kovetGen, mivel a kalapos ki-
raly rendeletei alkotmédnyellenes médon keriiltek
kiadasra, az 1791. évi XXVI. és XXVII. tc.-ek sza-
balyoztak a vallasszabadsagot, a felekezeti jogokra
vonatkozé szabalyozast. Az orszag fliggetlenségé-
nek védelme és az abszolutizmussal valé szemben-
allas kozel hozta egyméshoz az egyes felekezeteket.
Az evangélikus, reformatus és gorog keleti egyha-
zak az erdélyi mintanak megfelelGen tulajdonkép-
pen bevett vallasi statuszt kaptak, hiszen biztosi-
tottak szamukra a teljes polgari és vallasi szabad-
sagot: szabadon épithettek templomot és iskolat,
és a katolikus egyhdz semmiféle feliigyeletet nem
gyakorolhatott felettiikk. E torvények visszaallitot-
tak a felekezeti biraskodast, a protestansok felett
elismerték sajat egyhazi székeik hataskorét, vala-
mint a vegyes hazassagok megitélésénél a kanon-
jog alkalmazasat irtak els. Ennek koévetkeztében
a vegyes hazassagban sziiletett gyermekeknek, ha
apjuk volt katolikus, kévetniiik kellett atyjuk val-
lasat, ha anyjuk volt katolikus, akkor legalabb a
lanyok kovették vallasat.

4.5 A vallasszabadsag szabalyozasa és a
felekezetek egyenjogusaga 1848-ban

1848. marcius 18-an a papsagnak az alsétablan

1év6 kovetei az arbéri terheket eltorlé nemes tarsa-
ikkal valé versenyben a papi tizedrél onként, min-
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den karpoétlas nélkiil 6rokre lemondtak. Csatlako-
zott hozzajuk a fels6tablan iilésez6 f6papsag is, igy
mar aznap elfogadtak a térvényjavaslatot.

A polgari utra 1épé Magyarorszag torvényhoza-
sa negyvennyolc marciusaban-aprilisaban a vallas
gyakorlatanak szabadsagat szem el6tt tartva meg-
tette azt az elsd, am dont6 1épést, amelyre korab-
ban évszazados kiizdelmek soran nem volt képes
a hazai politika. ,E hazdban torvényesen bevett
minden valldsfelekezetre kiilonbség nélkiil tokéletes
egyenlBség és viszonossdg dllapittatik” — rogzitette
allaspontjat a vallasszabadsag kérdésének szaba-
lyozasakor az orszaggyilés az 1848. évi XX. tc. el-
fogadasaval. Ezzel a katolikus egyhdz elvesztette
uralkodé vallési statuszat.

Az Erdélyben keletkezett alkotmanyjogi miiszo
koordinaciés rendszerére alapozott vallasszabad-
sag tehat csak a bevettnek mindgsitett felekezetek
hiveit részeltette e fontos jog allamilag nem korla-
tozott gyakorlataban, igaz, ezek kozé ekkor a tor-
vényhozas a katolikus, az evangélikus, a reformatus
és a gorog keleti vallas mellé az unitarius vallast is
besorolta. A lelkiismereti és vallasszabadsag kiszé-
lesitésének utjan jelentds mérfoldkéként aposzt-
rofalt torvény a hit szabad megvalasztasdban és
kiillonosképpen annak allamilag nem befolyasolt,
korlatoktél mentes gyakorlatdban nem teremtett
valamennyi ,religié”-ra nézve egyenld jogi helyze-
tet. A vallasszabadsag deklaralasa ugyanis csak a
bevett vallasokat érintette, vagyis az ,orszdgban
divatozo tobbi valldst” és a felekezeten kiviiliség
statuszat ignoralta. A torvény hatarozottan szélt a
kedvezményezett egyhazak allami tamogatasanak
kérdésérél is: ,Minden bevett valldsfelekezet egyhd-
zi és iskolai sziikségel kozdlladalmi koltségek dltal
fedeztessenek”. Megjegyezziik, hogy az erdélyi or-
szaggytlés a bevett vallasok egyenlGségérdl a pesti
jogalkotashoz rokonithaté intézkedést hozott a go-
rogkeleti vallas egyideji elismerése mellett.

4.6 A dualizmus koranak
egyhazjogi szabalyozasa

A 19. szazad utols6é nagy hazai politikus generaci-
6ja, a szabadelvd gondolatokt6l még el nem tavolo-
dott politikai és szellemi elit az egyhaziigyi térvény-
hozas korében alkotott igazan maradandét. Azok a
torvények a modern Magyarorszag megteremtését
tlzték maguk elé, s torekedtek arra, hogy e hon pol-
garainak szabadsagfoka még inkabb kiteljesedjék.
E téren a vallas szabad gyakorlasarol szolé — s az
1848-ban megkonstrualt bevett vallasok koordina-
ciés rendszerét tovabb erdsité — 1895. évi XLIII. tc.
jart elol. Emellett az 1895. évi XLII. tc. az izraelita
vallast a bevett religiok kozé sorolta. Az allam és
az egyhazak viszonyat a kor szinvonalan és kiva-
nalmainak lehetséges figyelembevételével rendez-
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ték tehat, s tavolrél sem céloztak meg az egyhdzak
szerepének hattérbe szoritasat. A vallasok 4ldasos
tarsadalmi jelenléte a hivatalos korok gondolkoda-
saban kivanatos és tamogatandé tigy volt.

Az 1868. évi LIII. torvénycikk 12. §-a szerint a
vegyes hazassagokbdl sziiletett gyermekek nemiik
szerint kovették szileik valldsat. Ez a rendelkezés
szemben 4llt a katolikus gyakorlattal, amely sze-
rint tobb esetben is a katolikus vallas szerint ke-
reszteltek meg olyan gyermekeket, akik mas egy-
hazhoz tartoztak volna, ugyanis az erdéfolényben
1év6 katolikus plébanosok a torvénytél fiiggetleniil
reverzalist kértek a nem katolikus héazastarstol
arra vonatkozélag, hogy a gyermekeiket katolikus
moédon fogjak nevelni. Ennek megakadalyozasara
Trefort Agoston vallas és kézoktatdsiigyi miniszter
1884-ben rendeletet adott ki, amelyben kotelezte
a papokat, hogy a keresztelési bizonylatokat az
illetékes lelkészeknek adjak at. Mivel ez hatasta-
lan maradt, Csdky Albin 1890 februarjaban tjabb
elkeresztelési” rendeletet alkotott, és a kihagasi
torvény alapjan 100 forintig terjedd pénzbiintetést
helyezett kilatasba, amennyiben az iratok megkiil-
dése nem torténik meg. A rendelet alapjan tébb ka-
tolikus papot megbirsagoltak és bebortonoztek.

A vita végeredménye ot egyhdzpolitikai torvény
lett, amelyeket a korszakban betoltott fontossaguk
sorrendjében fogadtak el: a kotelezd polgari hazas-
sagot az 1894. évi XXXI. tc. vezette be, a vegyes
vallasu hazassagokban, illetve a hazassagon kiviil
sziiletett gyermekek vallasaroél az 1894. évi XXXII.
torvénycikk, a sziletések, hazassagok és haldloza-
sok allami anyakonyvezésérdl az 1894. évi XXXIII.



torvénycikk rendelkezett; a kovetkezé évben fogad-
tak el az izraelita vallas bevett vallassa nyilvanita-
sarol az 1895. évi XLII., valamint a vallas szabad
gyakorlasarél sz6l6 1895. évi XLIII. térvénycikket.

Mig az elfogadott torvények egésze elsGsorban a
katolikus és az izraelita felekezet életébe hozott 1é-
nyeges valtozasokat, addig a magyarorszagi viszo-
nyok kozott szokatlanul hossza ideig, 1895. novem-
ber 26-t6]1 1990. februar 11-ig hatalyban 1évg 1895.
évi XLIII. tc. az egyes, addig kialakult felekezeti
kategoriakat értelmezte Gjra, és nyitotta meg a kis-
egyhazak el6tt is a torvényes mikodés lehetdségét.

A korabeli nézet az volt, hogy az elismert fele-
kezeteket maganjogi allasunak, a bevett feleke-
zeteket pedig kozjogi, ilyen médon paritdsos, azaz
egyenértékd allasunak tekintették. Az elkilonités
lényegében a hatalomban val6 részvétel mértékeé-
re mutat rd; a maganjogi status a tarsadalmi szer-
vezetek szintjére utalja a felekezetet (mely ezaltal
vagyonjogi és csaladi jogi kovetkezmények eldonté-
sére képes), tehat a maganszemélyek egymads iranti
kotelezettségeire terjed ki, mig a kozjogi status az
allami életben val6 részvételt teszi lehetdvé.

A vallas szabad gyakorlasar6l sz6lé 1895. évi
XLIII. torvénycikkben a legnagyobb lélekszamu
vallasok (az 1910-es népszamlalas szerint a be-
vett vallasokhoz tartozott a magyar lakossag tobb
mint 99%-a) megtartottak a bevett vallasként valé
megjelolést, melyet a fentiek alapjan a kozjog al-
tal védettként hatarozhatnank meg, ugyanakkor a
felsorolason tul a kategoéria tartalmanak részletes
tisztazasa nemcsak kordbban, hanem ekkor is el-
maradt. Mivel a bevett vallasok jogallasa hosszu
torténelmi fejlgdés soran alakult ki, ezért a térvény
nem részletezte bévebben a jogosultsagaikat, meg-
hagyta azokat korabbi jogaikban.

1. Szabadon tarthattak nyilvanos, kozos isten-
tiszteletet. Az egyhazi iinnepek helyszineit is biz-
tositottak.

2. Egyhazi onkormanyzati joguknal fogva ma-
guk intézkedhettek valldsi és egyhdazi tigyeikben,
maguk kezelhették alapitvanyaikat, kiadasaik fe-
dezésére a hivekt6l adomanyokat gydjthettek.

3. Hiveiktdl egyhazi adét szedhettek be.

4. Arra jogositott hatésagaik altal hiveik felett
egyhazi fegyelmet gyakorolhattak.

5. Joguk volt sajat temetét tizemeltetni.

6. Iskolat, 6vodat, gyermekmenhazat tarthattak
fenn.

7. A hadseregnél, allami kozintézeteknél, korha-
zakban mindegyik vallasfelekezet tagjai sajat lel-
készeikt6l részesilhettek lelki gondozasban.

Mig az elismert felekezet miniszteri rendelettel
nyert statust, és hitelveit koteles volt ehhez bemu-
tatni, addig a bevett felekezetek mindegyikének
immar torvénybe iktatott statusa volt. Az elismert
felekezetek felett a miniszter gyakorolt feliigyele-

tet, lelkészeik a kormanyszervek altal elmozditha-
tok voltak, és szerzési képességiik csak imahdazra
és iskolara vonatkozott. Ezzel szemben a bevett fe-
lekezetek a kiraly féfeliigyelete ala tartoztak, lelké-
szeiket a kormanyszervek nem mozdithattak el, és
nem volt korlatozhaté vagyonszerzési képességiik.
(A Kiralyi Kuaria ezért mondta ki, hogy a holtkézi
torvények mar nem vehet6k figyelembe.) A bevett
felekezetek egyhazi addjuk behajtasahoz admi-
nisztrativ, kozigazgatasi segitséget és eszkozoket
is igénybe vehettek, mig az elismertek nem. Mig a
bevett felekezetek a gyilési jegyzdkonyveket csak
hatésagi utasitasra mutattak be, addig az elismert
felekezeteknek kotelessége volt ezt esetrdl esetre
bemutatni. Ez utébbiak arra is kotelezhet6ek vol-
tak, hogy gytléseiket nyilvanosan tartsdk meg.

A torvény elfogaddsaig az elismert felekezetekre
vonatkozé szabalyokat az egyes torvények részle-
tezték és t6ltotték meg tartalommal, de egyértelmd
megkiilonboztetést nem hataroztak meg. Ezek a
jogszabalyok kiterjedtek a lelkészek torvényes vé-
delmére, illetve a katonasag aldli, a lelkészeknek
és jelolteknek adand6 kedvezményekre is. A kife-
jezést eredetileg els6ként az izraelita felekezetre
alkalmaztak 1871-ben (1895-ig, a torvény elfoga-
dasaig), tekintettel arra a korilményre, hogy az
izraelita vallasra szamos specialis szabaly vonat-
kozott a tobbi felekezethez képest, de a szokasjog
alapjan nem szamitott bevettnek. A vallas szabad
gyakorlasardl szolo 1895. évi XLIII. torvénycikk
indoklasa mar ugy fogalmaz, hogy a bevett status
elnyerésével csak egy joghézagot t6lt ki a torvény-
hozas, hiszen az izraelitdk mar eddig is rendelkez-
tek jogokkal, tovabba az izraelitak bizonyitottak az
elmilt huszonoét évben, hogy ,részt akarnak venni
a magyar nemzeti allam teljes kiépitésében”.

Az elismert felekezet létrehozasdahoz e torvény
szerint legalabb egy egyhazkozséget kell szervezni
és fenntartani, biztositani kell a felekezethez tartozé
gyermekek iskolai hitoktatdsat, tovabba be kellett
nydjtani a hitéletre vonatkozé 6sszes rendelkezést
magaban foglalé szervezeti szabalyzatot a vallas- és
kozoktatasligyl miniszternek. A jévahagyas megta-
gadhaté, ha a felekezet ,iranyultsaga” allam- vagy
nemzetellenes, ha hitelvei, tanai, istentisztelete,
szervezete sérti a torvényeket és a kozerkolesot, va-
lamint akkor, ha ezek azonosak mas bevett vagy el-
ismert felekezetekével, vagy attdl csak az istentisz-
telet nyelvében térnek el. Az elismert felekezeteket
megilleti a nyilvanos, k6zos istentisztelet, valamint
a vallasi és felekezeti tigyek 6nallé intézése.

1895-ig a helyzeténél fogva egységesen tlrt —
illetve el nem ismert — valldsként szamon tartott
0sszes nem bevett felekezet szamara torvényi fel-
hatalmazas hianyaban a mar meglévé adminiszt-
racios szokasok alapjan bocsatottak ki rendeletet a
hat6sagok. Jogallasukat még a bevett vallasokénal
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is nagyobb rendezetlenség uralta — kiilonb6z6 jogo-
sultsagokkal tartoztak ebbe a kategoridba az izra-
elitak (1871-ig) és a nazarénusok. Mig a nazarénu-
sok nem rendelkeztek anyakonyvezési joggal, addig
az izraelitdk szamara mar 1840-ben megnyilt a jog
az anyakonyvezéshez, illetve 1863-ban az allami
elismertségd hazassagkotéshez. 1895-t6] az el nem
ismert felekezetek életében jelentds valtozas nem
tortént, kozulik kett6 nyerte el az elismert statust:
a baptista felekezetet 1905-ben rendelettel ismerte
el a kultuszminiszter, az iszlam vallas elismerésérél
pedig az 1916. évi XVII. térvénycikk rendelkezett.

Ezen felekezetek miikodésére az egyesiilési és
gyulekezési jog altalanos szabalyai vonatkoztak.
Csak a hazi istentisztelet tartasdra volt bejelen-
tés nélkiil lehet6ség, a vallasi szertartast be kellett
jelenteni a rendérhatésagnal, és erre egy honapra
kaptak engedélyt. Ezek a felekezetek nem szervez-
hettek hitkozséget, hivatalos hitszénokot nem tart-
hattak, kotelesek voltak nyilvanosan tartani isten-
tiszteleteiket. Bar az egyesiilési jog alkalmazdsa
szigoru feltételeket tamasztott a kisegyhazakkal
szemben, ezaltal azonban legitimaciét teremtett
a mikodésiikhoz, tovabba a tarsadalmi szervezet-
ként valé nyilvantartds el6képévé valt az 1895-6s
torvénycikket felvalto, a lelkiismereti és vallassza-
badsagrdl, valamint az egyhazakrol sz6l6 1990. évi
IV. torvénynek, melyben az egyhazak mas ismert
jogilag szervezett személyosszességektsl — partok-
tol, egyesiiletekt6l — mar élesen kiillonbozd, specia-
lis tarsadalmi szervezetet alkotnak.

A két vilaghdboru kozotti politikai rendszer
hosszu ideig az 1890-es évek teremtette helyzetre
alapozott. A hivatalos politika pedig — 1évén harco-
san vallalt keresztény politika — a rendelkezésére
allé eszkozok nem csekély tarhazaval tamogatta a
nagy hazai egyhdzak sokiranyu, s jobbara tarsa-
dalmilag is hasznos mikodését. A nagy egyhazak
jelenléte a kisebb és nagyobb kozosségek korében
mindennapibba valt, elég, ha utalunk itt a vallasos
nevelés erésodésre, az egyhazaknak az oktatas te-
rén elért eredményeire, s karitativ jellegli munkas-
saguk intenzivebbé valasara.

Horvdth Attila

Hl‘éﬂ\wm
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1608. évi (koronazas elotti)
I. torvénycikk a vallasigyrol

A mi tehat a bécsi végzésnek az elsé cikkelyét
illeti, arra nézve nemes Magyarorszagnak a
karai és rendei elhataroztak:

1. § Hogy a vallas gyakorlata, ugy a ba-
roknak, magnasoknak és nemeseknek, mint
a szabad varosoknak és az orszag osszes ka-
rainak és rendeinek, ugy a maguk, mint a
fiscus fekvd joszagaiban; valamint a magyar
katondknak is, az orszag véghelyein kinek-ki-
nek a maga vallasa és hite szerint; nem kiilon-
ben a mezévarosoknak és faluknak is, ha azt
onkéntesen és kényszerités nélkiil elfogadni
akarjak, mindeniitt szabad legyen; és annak
szabad élvezetében és gyakorlatdban senki
senkit meg ne akadalyozzon.

2. § S6t inkabb a karok és rendek kozt ta-
madhaté gyiilolség és meghasonlas kikeriilése
céljabol, elhatarozzak, hogy mindenik vallas-
felekezetnek a maga hitét vall6 el6ljaréi vagy
superintendensei legyenek.

1647. évi V. torvénycikk
a nagysagos erdélyi fejedelemmel,
Rakoéczy Gyorgy urral kotott békérdl
kiallitott kiralyi oklevelet az orszag

kozonséges torvényei kozé iktatjak

6. § Masodszor: Arra nézve, hogy a parasz-
tok az ¢ vallasukban nem gatlandok és nem
haboritanddék, kijelentettiik és hataroz-
tuk, hogy az orszag jo békéje és nyugalma
kedveért, az el6bb érintett cikkely és foltétel
erejénél fogva, 6ket sem szabad vallasuknak
a fentebbihez hasonlé szabad gyakorlataban,
hasznélataban és kiovetésében, sem O kiralyi
felségének vagy szolgdainak, sem foldesuraik-
nak barmi médon vagy barmely uriigy alatt
héboritani vagy akadalyozni, legyenek bar
hatarszéliek vagy mezdvarosiak avagy falu-
siak, barmely foldesurnak vagy fiscusnak a
fekvé joszagain; a kiket pedig eddiglen aka-
dalyoztak, kényszeritettek vagy haboritottak,
azoknak engedjék meg, hogy vallasukat ismét
szabadon hasznaljak, gyakoroljak és kovet-
hessék, és mas, az 6 vallasukkal ellenkezd
szertartasok végezésére ne kényszeritsék.




