Koliektiv felelosseg -
kollektiv ongyilkossag

Tabbsegek — kisebbsegek egyittélése

mikor ebbe a terembe ma reggel beléptem, hogy
Amegtartsam el6adasomat egy majd tiz évvel ezelGtti

endezvény emléke elevenedett fol bennem. 1987.
marcius 6-an e teremben rendeztilk meg konferenciankat a
magyarorszagi és kozép-eurdpai németség torténelmi szere-
pérol.* Kétségtelen, a 11. vilaghabora utan a kozép-eurdpai
térségben el6szor kozelitettek e témahoz olyan szandékkal,
hogy szakitsunk a haboru utani el6itéletekkel — igy a német-
ellenes elfogultsagokkal —, vegytlik tudomanyos kritika alad a
torténelmet magat. Kétségtelen az is, visszatekintve ma az
akkori id6kre, hogy 1987 marciusaban nem volt konnyd azt
a konferenciat megrendezni. (Zardjelben jegyzem meg:
nem kivanok egy percig sem egy sorba keriilni azon szdmos
honfitarsunkkal, akik szeretik ma magukat Magyarorszagon
és a volt szocialista orszagokban minél nagyobb ellenall6-
nak, mar-mdar partizdnnak feltiintetni. Emberileg érthetd,
magyarazhato, de t6lem idegen magatartas.)

A hazai németség vezetdi vallaltak a szerepet, hogy
szembeszalljanak az akkori elitnek még a dogmatikusokhoz
tartozo, vonalhii vezetGivel. Es dicséretére legyen mondva
az akkori allami és partvezetésben mar helyet kapott refor-
mereknek, hogy 1987-ben lehetdvé tették a tandcskozas
megrendezését.

1987: dllamalkotd kisehbségek

Olyan id6ben tortént ez, amikor tankonyveinkben vagy
hallgattak a németek szerepérdl e térségben, vagy pedig
megismételték azokat a szlogeneket, amelyeket — a haborus
vereséget szenvedett Németorszdg és az elpusztitott fasiz-
mus utan — Eurdpa, dithében, a fasizmus helyett gyakran a
németségre zaditott. Abban az idGszakban még a lengyel, a
csehszlovak, a roméan, a jugoszlav, s6t nemrég még a magyar
tankonyvekben is német kolonizacidrdl olvashattunk. Mi
ebben a teremben, 1987-ben azt probdltuk bizonygatni:
amikor a 12., 14. szdzadban, majd a 18. szazadban s azt
kovetden a kiegyezés, 1867 utan németek, morvak, csehek,
zsidok jottek e térségbe, akkor 6k nem valamiféle nemzeti
birodalmi elv kiteljesitGjeként jelentek itt meg, hanem szor-
galmas munkavillalok voltak, torték a bozotot, szaritottak a
mocsarakat, hajtottak a gépeket, vagy épp a kereskedelem-
ben vettek részt, és miikddtették az allami és az ipari
szervezetet, infrastrukturat. Olyan id6szakban volt ez — és
ma 1996-ban lathatjuk, mily keveset haladt el6re az id6 —,
amikor még sokan csodalkozva bamultak rank, miért hang-
sulyozzuk azt, hogy minden etnikum és minden polgar
allamalkot6. Allitottuk: a magyar allam mindig is mindazon
etnikumoknak, mindazon felekezeti és egyéb kozosségek-

* Az el6adas szovegét kozolte a Historia 1987/4. szama, 26-27. oldal.
(A szerk.)
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1996. szeptember 27-én vendeztek mey hazai és kiilfol-
di allami vezetok, diplomatik jelenlétében o németek
kitelepitéset targyald ,évfordulds” tudomanyos tandcs-
kozdst. Udvizolte o konferencidt Goncz Arpid, a Ma-
gyar Koztarsasay elnoke, Kerner Lovine, a Magyar-
orszagyi Németek Ovszdgos Onkorminyzatinak elno-
ke. Eloadast tavtott: Glatz Ferenc, az MTA elnike,
Heinrich Reitinger, az Ungavndeutschen Sozial- und
Kulturwerks elnoke, Szita Ldszlo, Friedrich Spiegel-
Schmidt, Tilkovszky Lovint, Foglein Gizella, Korom
Mihaly, Balogh Sandor tovténészek.

Aldbb a megnyito eloadds szoveget kozoljiik.

nek és mindazon egyéneknek miive €és terméke volt, akik
ebben az allamban, ezen az allamteriileten értéket hoztak
létre. Azt mondottuk, ugyanigy a mai roman allam mind-
azon polgaroknak a miive, akik ott paraszti, ipari, értelmisé-
gi, szellemi tevékenységet folytattak: romanok, magyarok,
szaszok, torokok, bolgarok és mas etnikumok kozosségéé.

1996;: eurdpai garanciak

Vajon ma, 1996-ban, amikor arrdl targyalunk mar — az elit
értelmiség —, hogy miként lehetne az egységes Eurdpat
megteremteni, vajon nem aktualis-e ismét felvetni a kér-
dést: Kozép-Eurdpa a régi allamtipusokkal, az Gn. nemzet-
allami berendezkedéssel alkalmas-e arra, hogy az Eurdpai
Kozosség tagja legyen. Vajon nem kell-e tudomadsul ven-
niink a torténelmi tanulsagot, amelyet e teremben Ontot-
tiink szavakba: a nemzeti szallasteriilet hatarai és a teriilet-
igazgatasi hatarok, azaz az allami hatarok sohasem estek
egybe e térségben. Es mondottuk: mily botorsag volt hatar-

Népmozgdsok Kiozép-Eurdpaban

Magyarorszag:

Kitelepitettek 185 600 németet (a német csapatok visszavonula-
sakor elmenekiilt 20 ezer német).

Hazatelepiilt Csehszlovakiabdl (a lakossagcsere-egyezmény altal
érintetteken tal) 6000, Romanidbodl és Jugoszlaviabol 210 ezer
magyar.

Romania:

Elmenekiilt 148 ezer német, a Szovjetunioba vittek munkara 80
ezer romaniai németet.

Csehszloviakia:

Elmenekiilt 370 ezer német és 39 ezer magyar.

Kitelepitettek 3 milli6 németet, Onként atteleptlt 103 ezer
német. A lakossadgcsere-egyezmény alapjan Magyarorszagra at-
telepitettek 68 407 magyart.

Onként Attelepiilt a Szovjetuniéba 4500 orosz és ukran. Haza-
teleptilt 228 ezer cseh és szlovak.

Jugoszlavia:

Elmenekiilt 147 500 német.

Lengyelorszag:

Elmenekiilt 2,7 millio, kitelepitettek 6,4 millié németet. Attele-
piilt a Szovjetunidba 53 ezer orosz és ukran. Hazatelepiilt 2 mil-
1i6 190 ezer lengyel.

Bulgaria:

Kitelepitettek 157 ezer torokot.

1939 és 1948 kozott kivandorolt Palesztinaban (Izraelbe) 111
211 zsido.




valtoztatadsokra torekedni a nemzetéllami elv érvényesitése
érdekében 1919-20-ban, majd 1938-41-ben, amikor atszab-
tak a hatarokat, csatolgattdk az orszagrészeket ide-oda, hol
az egyik, hol a masik nemzet javara. De ugyanilyen tévedés
volt azt gondolni 1945 utdn, hogy ezen nemzetallami elv ér-
vényesithetd, csak mas eszkozokkel: most mar nem a hata-
rok tologatasaval akartdk megval6dsitani, hanem ugy, hogy
polgarok millioit, szazezreit telepitik at a hatarokon tulra.
Ugymond kisebbségi helyzetbsl oda, ahol tébbségi nemzetet
képeznek. Ma mar mindnydjunknak tudomasul kell ven-
niink: egyik eddig alkalmazott mddszer sem életképes, sot
maga a klasszikus nemzetéallami elv sem alkalmas politikai
keret az itt €16 népek szamara. Tudomasul kell venni, hogy
az 4llamokban mindig is fognak éIni nemzeti kisebbségek,
hacsak a tobbségi nemzet allami adminisztracidja meg nem
fosztja Gket e nemzeti azonossag kiélésének lehetdségeitdl.
De ez a torekvés ma mar egyéltalan nem felelne meg az
eurdpai normanak. Kovetkeztetéstink: az Eurépai Unidhoz
csatlakozni késziil6 Kozép-Eurdpaban garancidk sziiksége-
sek arra, hogy az allamteriileteken él6 kisebbségek — akar
nemzeti kisebbségek, akar vallasi kisebbségek — a maguk
identitasat szabadon kiélhessék. A kisebbségi 1éthez vald jog
altalanos emberi jog. Ezen garanciak nélkiil nincs béke. Le-
het béke az allamok kozott, de nem lesz béke a nemzetek
kozott, lehet béke a diploméciai targyaldasztaloknal, de
nem lesz béke a falvakban, a varosokban, az iskolakban.

Kollektiv jog — kollektiv feleldsség?

Ebben a teremben 1987-ben sokat beszéltiink — elGszor a
volt szocialista orszagok torténészei koziil — az értelmiség
torténelmi felel6sségérdl, a ,kollektiv felelGsség” elvének

alkalmazasaban és modern formaban tortént felelevenitésé-
ben. Es beszéltiink a torténettudomanyos szakma felelGssé-
gérdl abban, hogy e kollektiv felelGsség elvét nem kritizal-
juk. Magyar torténészek, mindenekel6tt volt kedves pro-
fesszorom, Balogh Sandor volt az, aki ennek sok cikket,
konyvet szentelt a nyolcvanas években. Azt mondottuk: a
felel6sség torténelmileg is, politikailag is megallapithato.
De a felel6sség mindig egyénre szabott. Nem lehet kozodssé-
geket felelGssé tenni, és nem lehet kollektiv elv alapjan don-
teni egyének sorsardl. Ma, 1996-ban tovabb kell gondol-
nunk természetesen e kérdést. Konnyti kimondani az erkol-
csi itéletet azok folott, akik a kollektiv felel6sségre vonas
elvét hangoztattak, konnyl elmarasztalni 6ket. De a meg-
oldassal még mi is adésok vagyunk. Uliink kiilonboz8 6ssz-
eurdpai munkabizottsidgokban, prébaljuk felrajzolni a jovo
Eurépa-képének vonalait, kollektiv jogokat koveteliink a
kisebbségeknek, kozben mi is elbizonytalanodunk. Fel-
tesszilk magunknak is a kérdést: vajon mi nem féliink attol,
hogy valamikor a masik oldalrdl a vélasz a ,kollektiv fele-
16sség” érvényesitése lesz? Mondvéan: ha van a kollektivam-
nak joga, akkor van kollektive felelGssége is. Hogyan old-
hatjuk fel az ellentmondasokat? Mert ezek ellentmondasok,
amelyekr6l 1996-ban gondolkodni kell.

Tarsadalmi ongyilkossag-sorozat (1938-1347)

A kollektiv felelgsség alapjan létrehivott Kkitelepitést
1987-ben joggal itélte el a magyar értelmiség, és joggal itéli
el 1996-ban is. Csak helyeselni lehet, hogy amikor nem
messze hatarainktol a kollektiv felelGsség érvényesitését
latja, akkor elitéli a hazai politikai elit is a kollektiv felelGs-
ség alkalmazasat. De kérdezem magunktdl: végiggondol-
tuk-e azt, hogy a kitelepités nem egyszeriien
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etnikai — a németséget sujtdé — csapas volt?
Tartok t6le, még mindig nem gondoltuk vé-
gig: a kollektiv felel6sség alapjan megallapi-
tott kitelepitések milyen szocidlis, gazdasagi
kihatassal birtak e térség fejlddésére. Hosszu
tava fejlddésiinkre. Ma, 1996-ban, amikor
keressiik ,,Jlemaradasunk” és ,.elmaradasunk”
okait a kozép-eurdpai térségben, akkor gon-
doljunk csak a kollektiv feleldsségre vondsok
sorozatara. Kiirtottak hatmilli6 zsidot 1944-
ben, a helyi magan- és koztisztvisel6i kdzép-
osztalyok legdinamikusabb elemeit, 1945
utan kitiztek a térség allamaibdl tizenot mil-
li6 németet, az etnikai kollektiv felelGsség
szellemében, paraszti, ipari, tisztvisel6i mun-
kaerdket, elpusztult a kiilonb6zd héaborts
cselekmények soran — csak Magyarorszagrol
beszélve — egymillio, élete derekan 1évé pol-
gari személy. Utdna 1948 és 1955 kozott a
proletardiktatara szellemében a szocialis kol-
lektiv felelGsség alapjan félreallitottak, meg-
alaztdk a nemzeti kozéposztalyokat, akiknek
a kozigazgatds mikodtetésében a Keleti-ten-
gertdl az Adridig évszazados gyakorlatuk volt,
majd utana félretoltdk a parasztsag legdina-
mikusabb elemét, mondvan, hogy 6k kulakok.
Es ugyanigy szoritottak a szakmai és politikai
kozélet peremére a munkasréteg legerésebb,
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szakmailag legjobban szervezett részét a szakmunkdsréte-
get, mondvan, hogy 6k munkdésarisztokratdk, munkasarulok
s megkaptdk a szocidldemokratizmus akkor negativnak sza-
mitd politikai bélyegét. Tarsadalmi Ongyilkossag-sorozat a
kollektiv felel6sségek érvényesitésével. Hogy miikodik még
egyaltaldn a térségben a kozigazgatds, az ipar, a mezdgazda-
sag? — tettiik fel évek oOta a kérdést, dnkritikara és okuldsra
kényszeritve. A valaszunk: Igy! Ahogy ma miikodik, 1996-
ban. Amikor ma keressiik lemaradottsagunk okait, azokat
az okokat keressiik, hogy miért nem tud a kozép-eurdpai
régié gazdasiagban, politikai gondolkodasban versenyképes
lenni a vildgpiacon. Amikor irigykedve nézziik a vilag dina-
mikusan el6retord kultarait, a kis tigrisektdl a middle west-
ig, akkor azt kell mondanom: ne csak az ipari fejlédésben,
technikai és gazdasagi ered6kben keressék helyben topogé-
sunk magyarazatat, hanem az elmalt hét évtized ezen tarsa-
dalmi Ongyilkossag-sorozataban is. Ez az, amely megbéni-
totta és megbénitja ma is a kozép-eurdpai tarsadalmakat.
Eurdpai integracia és németkerdés
Sokan koziilink ma, amikor az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozasrdl beszéliink, néha politikai jelszéva degradal-
juk le az integracié kovetelményét. Partpolitikusok dobé-
l6znak ezzel, és az egyszerli emberek azt hiszik, hogy az
Eurdpai Unidhoz vald csatlakozds az nem mads, mint a
Kanaan eljovetele, és azt hiszik még mindig — mint hitték
1989-90-ben —, hogy lehet ugy élni, mint Nyugaton €s egy
id6ben gy dolgozni, mint Keleten. Pesszimista &slénynek
tekintettek benniinket, néhdnyunkat a lendiiletes fiatal
Orségvaltok, amikor erre figyelmeztettiink hét esztenddvel
ezel6tt. Ma mar be kell latniuk: ez nem fog menni. Le kell
vonni a tanulsdgot! Mint ahogy tévedés volt — és az ma is —
azt gondolni, hogy az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozds
els6sorban vagy kizarélagosan csak a gazdasag, illetve a
politikai intézmények egynemiiségének kérdése.
Piacgazdasag és tobbpartrendszer Nyugaton és nalunk is.
Errdl szélva nehéz megszabadulni az egyéni emlékektdl.
Emlékszem, 1989-90-ben, amikor egy évet toltdttem az
adminisztracioban, és mint Eurdpat jaré miniszter, ldtnom
kellett azokat a 1épéseket, amelyekkel Nyugat-Eurdpa rea-
galt a magyar reformtorekvésekre, és latnom kellett, hogy
ezekben a reagédldsokban mennyire egyiitt jelentkezett az
ottani tarsadalom és kiilondsen a kozéposztaly Gszinte segi-
tokészsége, és mennyire jelen voltak, érzékelhetSen jelen
voltak, a tisztan nagyhatalmi stratégiai meggondolasok és a
pusztdn tzleti megfontolasok. Amelyek a térségben a
piacot, a még sokdig olcs6 munkaerd lehet8ségét, tehat
extraprofit nyerését lattak. De hogy mit jelent a kontinens
ezen keleti peremteriiletének integraldsa a nyugat-eurdpai
kultarkorbe, arra a lelkes hangulatban alig figyeltek.
Mennyire kell az emberi tényezOnek is megvaltoznia. A
»fejeknek”, a gondolkodasnak. Mennyi el6itélet, gondolati
teher hatraltatja majd a mi integracionkat!
Figyelmeztetni probaltunk évekkel ezelGtt arra, mily
felel6tlenség a nyugati realitdsokat nem ismer6, tdjékozat-
lan tarsadalmat a vélasztdsi gy6zelmek érdekében felhasz-
nalni. Csak legyintettek: ezeknek az aggodalmaknak az
ideje lejart. Ma tovdbbra is aktualis a figyelmeztetés. Es
aktudlis a német kérdés vonatkozasaban is. Tudomasul kell
venni: az eurdpai egység nemcsak gazdasag kérdése, nem-
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csak nemzetkozileg harmonizalt intézmények kérdése.
Olyan emberi kozosségre van sziikségilink, amelynek tagjai
eurdpai mdédon tudnak gondolkodni, képesek a maguk etni-
kai, szocialis, kiskozosségi kapcsolatrendszerét kulturaltan
megélni, és elvarjak ezt masoktdl is. Tirelmet, toleranciat
kivannak mésoktdl és maguktol is. Végig kell gondolnunk és
a tarsadalmat végiggondolasra kell késztetni: vajon milyen
képzeteink vannak a szomszédainkrdol? Mennyi elditélet,
idegenkedés €l benniink, s melyek ezek torténelmi alapjai?

Csatlakozni kivané térségilink népeinek kozvetlen szom-
szédai a németek, osztrakok. Veliik kell majd az integralt
Eurdépédban kozvetleniil egyiitt dolgozni. Gazdasagban,
kultaraban. Nézziik, mi torténik ma, a kitelepitések fél
évszazados évforduldjan szomszédaink szellemi és politikai
mihelyeiben! Vajon hol taldlunk végre rendezést kivano
nemzeti Onkritikat? Félek, tévedés lesz azt hinni, hogy az
eloitéleteket a gazdasdg majd elintézi. Félek, hogy a német-
ség és a kozép-kelet-eurdpai kis népek kozotti évszazados
fesziiltségek szellemi feldolgozasa nélkiil a térség népei nem
fognak tudni hatékonyan egyiitt dolgozni, harmonikusan
egyiitt élni az Eurépai Unidban.

Megbekelés, szembenézés a milttal

Ne felejtsiik el, hogy az Eurdpai Unié nem jOhetett volna
létre, ha 1963 és 1970 kozott nem megy végbe a né-
met—francia megbékélés. Tankonyv-egyeztetések, konferen-
cidk, TV-vitak sorozataban vette tudomasul a német és a
francia tarsadalom, hogy az évszazados konfliktusok 6rok-
ségét meg kell emészteni, fel kell dolgozni — ami a kdlcso-
nods Onkritikat, a masik szempontjainak megértését jelenti.
A multb6l fel kell tarni az esetleg rossz aktualitasbol
hattérbe szoritott békés egyiittélés koznapi hagyomanyait.
Amelyek valoban folytathatéak a 20. szazad végén. Ha az
érdekelt népek nem rendezik 6nmagukban a német lengyel,
a német—cseh, a német-magyar, német-roman — és folytat-
hatndm tovabb a sort — nemzetek viszonyat, akkor az Eur6-
pai Unidhoz valé csatlakozasuk politikai jelszé vagy gazda-
sagi akciok sorozata marad. En tgy gondolom, nagyon
rosszul teszik azok a nemzetek Kozép-Eurdpaban, amelyek
nem vetnek szamot — ha kell onkritikusan, ha kell a masik-
kal szemben kritikusan — ezzel a torténelmi 6rokséggel.

Ugy gondolom, hiba lenne természetesen, ha most a
németség egy forditott kollektiv felelGsség alapjan igyekez-
nék megitélni e térség nemzeteit. Es a kollektiv felelGsség
alapjan igyekeznének minden lengyelt, minden csehet,
minden magyart felel6ssé tenni azért, ami 1945-47 kozott
tortént. Ehelyett, a tudomany tarhazat alkalmazva, a tudo-
sokat bevonva beszéljink kozos torténelmiinkrdl. Az
egymdason ejtett sebekrdl és az egymdssal megélt k6zos
0romokrdl. Hétkdznapjaink, emberi mivoltunk apro, de
mégoly fontos 6rdmeir6l. Itt most ez torténik. Azért is
kdszondm, mint torténész, de mint a Magyar Tudomanyos
Akadémia elnoke is, hogy a rendez6k igy fogtak fel e
szomort évfordulon feladatukat.

A tiz évvel ezel6tt torténtek felemlegetésével kezdtem.
Magyarorszag és a magyar értelmiség akkor az els6k kozott
akarta tisztazni a problémaékat, a tehertételeket. Igy, most a
kilencvenes évek végén is ez a torténelmi kotelezettség
kényszerit benniinket, hogy tovabbra is &szintén és vilago-
san fogalmazva tegylink eleget ennek az eurdpai kihivasnak.
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