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DISPUTA
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[NFORMACIOS TARSADALOM

AZ IPARI-TECHNIKAI FORRADALMAK TERMESZETEROL

apjainkban ipari-technikai forradalom korat éljitkk. Min-
ndenki elfogadja ennek az allitasnak az igazat. Igaz, vitaz-

nak arrél, vajon ez az 4j jelenség ,csak” egy Gjabb hulla-
ma az elsd ipari-technikai forradalom (18-19. szazad) 6ta
tarté folyamatos ipari forradalomnak, vagy pedig 6nallé kor-
szakot képez. Vitak folynak arrél is, hogy az ipari-technikai
forradalmak jellemzésében mi a specifikus: elsésorban a
termelésben és eszkozkultGraban felhasznalt 4j anyag (vas,
mianyag stb.)? Vagy a mozgaté energia (géz, benzin, elekt-
romossag, atom)? Vagy hogy az ipari-technikai forradalom
inkabb technoldgiai forradalomként, azaz az anyagmegmun-
kalas és a termelés elveinek forradalmi valtozasaként (pl.
gépkorszak) értelmezheté-e. Mint a tarsadalom, azon beliil
is a mindennapok torténelmének kutatdja, én évtizedek 6ta
masként tanitom az ipari-technikai forradalmak térténel-
mét. Es hadd tegyem hozza: masként beszélek a jelenlegi, Gj
forradalomrél is.

I
Riilcsinviszony ember es technika kiziott

Ipari-technikai forradalom — Tarsadalmi forradalom

Az ipari-technikai forradalmat én tarsadalmi és kultarforra-
dalomként fogom fel.

Igaz, az ipari forradalom a termék-eléallitds technikai
folyamatanak megujitasaval kezdddott a 18. szazadban.
(Zardjelben jegyzem meg: nagyon egyoldald és vitathaté ez
az allaspont is, mivel a ,technikai Gjitas” - egyben - ,gondol-
kodastjitas” is.) A 18. szazadi technikai Gjitasok, mint az
emberi gondolkodas termékei, elképzelhetetlenek lettek
volna a 16-17. szazadban végbement tomegkulturalis forra-
dalom (konyvnyomtatas, és ezzel egy altalanos ismeretrob-
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~Informaciés tarsadalom” cimmel 1998-ban indult meg az eddigi informatikai kutatasokat szintetizalni
szandékozé program. Vamos Tibor, majd Demetrovics Janos és Keviczky Laszl6 készitette a javaslatot,
szervezte a konferenciat, szerkesztette a konferencia és a zarétanulmanyok alapjan a helyzet- és
fogalomelemzé tanulmanykétetet. A program 6sszefoglalé vitajat 1999. februar 22-én rendezték. Ennek
bevezeté el6adasat Glatz Ferenc tartotta, s az el6adis szévegét az alabbiakban kézreadjuk. (A kétet megjelent
ez év aprilisaban: Az informaciés tarsadalom. Bp., 2000. 235 o.)

banas) nélkiil. Vagyis a technika, az ,ipari” mozzanat nem
értelmezhetd az ,emberi” 6sszetevd nélkil.

Hol van tehat a kiindulépont? Teszem fel magamnak a
kérdést. Az embernek mint szellemi életet él6, gondolkodo
egyednek a fejlédésénél, vagy pedig az 4j technikai egység
(pl. a gép) kifejlesztésénél? Netan a hajté energia (pl. a goz)
erejének alkalmazasanal? En - szemben térténelemkény-
veink nagy részével - nem rangsorolok, hanem kélcsonha-
tasrél beszélek. Az altalanos ismeretrobbanas ténye nélkiil
példaul Watt gézgépe épplgy nem johetett volna létre, mint
a 18., majd a 19. szdzad szamtalan mas talalmanya. (Szaza-
dunk egyik kivalo torténész gondolkoddja, Hajnal Istvan,
példaul hosszl tanulmanyban igyekezett azt bizonygatni,
hogy a gépet mint technikai egységet szukségszerien meg-
el6zte a ,gépiesség” gondolatanak kialakulasa. Ehhez képest
a technikai konstrukcié, a ,gép” mar csak egy technikusi tel-
jesitmény. Vagy ahogy a mai mérnok professzor tanitja a
,sorrendet”: tapasztalat-6tlet-eszkoz, azutan ismét tapasz-
talat, Gjabb Gtlet, Gjabb eszkoz szoros egymasrautaltsagban
vezetnek Gjabb alkalmazasokhoz. Elészor: a kiddlt fa tapasz-
talati felhasznalasa teher tovabbitasara, azutan ebbdl a ter-
mészetes gorgébdl alakul ki az épitett tengelyld gorgd, a
kerék... és igy szamtalan példa hozhato fel.) Barhogy is fog-
lalunk allast e vitakban, szamomra ténykérdés: nem lehet az
ipari-technikai forradalmat egyszerten ,technikai” forrada-
lomnak tekinteni. Sem a szaz-kétszaz évvel ezelGtti technikai-
ipari forradalmat, sem a mait. Miért?

Ha a technikai Gjitasoknak és a tarsadalom eszkozkészle-
tének, eszk6zhasznalatanak torténelmét vizsgaljuk, lathat-
juk: a mégoly nagy talalmanyok is torzok maradtak, sét fele-
désbe meriiltek tarsadalmi hasznalat nélkil. Nem segitették
a technikai gondolkodas tovabbfejlédését. Kozismert példa-
ul, hogy Kinaban szamtalan, az eurdpai kultirat messze
megel&z6 fizikai-kémiai (miszaki) felfedezés sziiletett. Téb-
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A HAJTOERG-FORRADALOM ES AZ INFORMACIOS FORRADALOM UTEMENEK
(OSSZEHASONLITASA
s . Arany
A) Hajtéeré-forradalom B) Informéacids forradalom AB
Newcomen- Els6 generacios
féle gép (1708) szamitogép  (1946)
i Mésodik generécios
Gozgép (1775)
Atk N szamitégép  (1956) -
fejlodése . @ |Harmadik generaciés & | ~ "
Vaala (1829) & | zamitogep  (1965) B
Gépkocsi (1909) Mikroprocesszor (1973)
Sugérhajtast Negyedik generécios
repilégép (1937) szamitogép  (1982)
1500 gézgép 30 000 szamitogép
1708 1946 46:1
A kulcsfontossagu
e o )92év o )20 év
és rendszerek B e 3 Automatikus
elterjedése 1000 gépi szovoszék adatfeldolgozés
54:1
1784 ) 1946 ) )
1833 / 49¢ 1955 1 2
Az amerikai Egy amerikai orszagos
transzkontinentélis vasit  |informécios halozat
megeépitése kialakitésa 6,0:1
1828 1965
Ipari fejlédés 1869 ) 41év 1972 ) 7év
: Az informéacids iparok
A gyéripar létrehozasa Kilrshozisa
46:1
1708 ) 1946 ) s
1909 / 201 & 1990 / “*¢
Magas szintii Magas szintd ismerettomeg-
Tarsadalmi témegfogyaszté téarsadalom |termeld tarsadalom -
fejiédés 1708 ) 1946 ) ) o
1930 222 év (7)2010 64 év

bek kozott ismerték a 16port és a rakétat. De ezek a techni-
kai talalmanyok nem lettek sem elinditéi, sem részei egy
folyamatos ipari-technikai forradalomnak. Miért? Mert hi-
anyzott az alkalmazd, az Gjitas tarsadalmi értelmét felismerd
kozeg. Az 1jitas, az Gtlet elszigetel6dott a tarsadalomtél. A
kinai tarsadalom kasztosodasa, szerkezete nem tudta befo-
gadni e talalmanyokat. (Mint ahogy joggal jegyezhetjiik meg:
nem véletlen, hogy a ,magyar 6tletek” nagy részét német és
amerikai foldon valositottak meg, és nem véletlen, hogy a
magyar Nobel-dijasok egy kivételével német, amerikai
kozegben dolgoztak ki talalmanyaikat. A magyar tarsadalom
és a magyar gazdasag, termelési kultira nem volt képes
hasznositani a kiemelkedd elméket.)

Az iparosok, majd mérnokok technikai Gjitdsaia 18. sza-
zadban Eurépaban — mint emlitettiik - egy altalanos gondol-
kodasi forradalom termékei. Ugyanakkor elinditéi is egy
Gjabb tarsadalmi hasznosulasnak, tarsadalmi atalakulasnak.
E kélcsonviszony alapja magaban az eurdpai tarsadalom fej-
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16dési sajatossagaban rejlik. A keresztény-zsidé alapelve-
ken nyugvé eurdpai tarsadalom ugyanis soha nem vesztette
el mobilitasat. Igaz, hogy kiilénb6zé alapokon (tulajdon,
politika, hit) tarsadalmi osztalyokra, rétegekre, érdekcso-
portokra tagolodott, de a kolcsonosség (szolidaritas) és az
atjarhatdsag évezreden at sajatja maradt, s6t mozgatdja, el6-
rehajté ereje volt ennek a tarsadalomnak. (Az eurépai térté-
nelemnek ezen sajatossagardl mas osszefiggésben igyekez-
tem szolni. V6. Glatz Ferenc: Az eurdpai torténelem kérdé-
jelei. Histéria 2000/2. szam 3-9. old.)

A tarsadalomnak képesnek kellett lennie arra, hogy a
.gépet” vagy az uj technolégiat befogadja. Az Gj termelési
eljaras - és minden, ami ahhoz kotédik: Gj anyag, 4j anyag-
megmunkalasi eljarasok/technologia, Gj izemszervezés, egy
Gj, tomeges szakképzettség - kihivoja lehet 4 tarsadalmi
folyamatoknak. Egy konkrét példaval szemléltetve: az embe-
rek a 19. szdzadban szikségszerien 0] teleptlésformakat
hoznak létre, hiszen az 0j tizemegység — példaul a gyar - sok
ember folyamatos egyuttmikodését és a folyamatossag
érdekében kozellakast, Gj, egységes szakképzettségi alapo-
kat és fegyelmezett egyuttgondolkodast kivan. S6t! Hajlok
ezen Uj ipari tarsadalom igényébdl levezetni az eurdpai
anyanyelvi kultirak, és igy a nemzeti fejlédés mozgatorugdit
is: vagyis a termelés-szervezet és telepiilésrend Gjszeru-
ségébsl. A nagyizemben példaul - a kor klasszikus ipari-
termelési egységében — pontosan kellett érteniiik az utasita-
sokat a munkasoknak. Szikség volt az egységes normakat
pontosan kovetd érintkezési eszkozre: a folyton megtjuld,
modernizal6dé nyelvre. A modern termelés, a modern igaz-
gatas, a modern ipari tarsadalom - ahol nagyszama ember
szoros kézésségben él és hirtelen, naponta tobbet érintke-
zik egymassal, mint korabban hénapok alatt - nos, ez az
ipari-technikai forradalom kényszeriti ki a kontinensen az
anyanyelvek megujitasat, rogzilését. Az egységes, egyértel-
mu kozlési, ismeretcsere-normativak kialakitasat. Ami nél-
kiil sem a tomeges termelési folyamat, sem a modern, egysé-
ges elvi, tomegtarsadalmi igazgatas nem épiilhetett volna ki...

A termelés folyamatanak ,emberi oldala -t kell alaposab-
ban tanulmanyoznunk. Es latni: az Gj megmunkalasi eljara-
sok nem egyszerten ,hatnak” az emberi gondolkodasra, de
maga a termelési folyamat is az allanddan djit6, kivancsi
emberi agy révén fejlédik. (Ez a tomeges kivancsisag, meg-
Gjulni akaras egyébként szintén sajatja kultirkoriinknek.)
Kolesonviszony allt és all fenn a munkadarab és a megmun-
kalo, az anyag, a technika és az ember kozott. Egyéni szinten
és tarsadalmi méretekben egyarant.

Tarsadalmi befogadas

Ké6zhely az informatikat targyalé irodalomban: az informati-
ka tarsadalmi kihatasat folyamatosan vizsgalni kell. A 10.
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sziiletésnapjahoz kézeledd internet értékelése ma mar ki-
egyensilyozott: a szakemberek latjak az egyeldre ,megold-
hatatlan” konfliktusokat. Példaul az informaécidékozlés sza-
balyozatlansagat, a visszaéléseket. (Amire én — mint a tarsa-
dalom kutatéja, nem ,informatikus” - hajlok azt mondani:
tobbet kell rabizni a tarsadalom 6nszabalyzé mechanizmu-
saira. Nem keseregni kell példaul azon, hogy az internet
korlatlan lehet8séget biztosit a tarsadalomellenes néze-
tek népszertsitésére, a szennykultara terjesztésére, hanem
olyan oktatasi és nevelési rendszert kell kialakitani, amelyik
szinvonal- és humanum-orientalt. Nem valami ellen kell
csak fellépni, hanem képesnek kell lenni arra, hogy érdekls-
dévé és érdekeltté tegyiik a tarsadalmat a nemesnek tartott
eszmények irant.) Es ismertek az informatika kibontakozasa
keltette kérdésfeltevések, a vilag jelenlegi politikai rendsze-
reivel szemben is. Vajon a mai politikai elit képes-e az embe-
riség gondjait vilagméretekben, valéban globalisan szemlél-
ni? Mert a technika mér keziinkbe adja a glébusz technikai-
szervezeti atfogasanak lehetGségét! Képesek vagyunk-e fe-
lelésen donteni, amikor lehet&ség adédik arra, hogy beavat-
kozzunk a magunk kultirajanak eszményei, erkélesi érték-
rendje alapjan egy tavoli kultaraban él6 nép politikai-tarsa-
dalmi folyamataba? Vagy: a jelenlegi politikai és gazdasagi
integracios szervezetek (Eurépai Unié, OECD, NATO stb.)
milyen alapon hatarozzak meg foldrajzi kiterjedésiik hatarait?
Altalanosan fogalmazva a kérdést: vajon a technikai feltéte-
lekhez (informatikai eszkozrendszer) felnétt-e az ember
mint e tarsadalmi folyamatokat ismerd, befolyasolé lény?
Hiszen egy adott térség atfogésa — katonai, igazgatasi, pénz-
gyi szervezetekkel - nem egyszerten a technika kérdése.
Ehhez a vilag sokszintiségét ismerd, az emberiség eddigi fej-
16dését attekinteni és az univerzum jovéjét az élet, az ember
szempontjabél atgondolni képes ,tudas’-ra van szikség! Uj
tipust vilagismeretre! Uj tipust térténelem- és jelenszemlé-
letre. Természet-ember viszonyanak ij tipust felfogésara.
Uraljuk a magunk altal kifejlesztett technikat, de vajon ural-
juk-e magunkat?

Természet- s embertudomanyok 1j szintézise

Az ipari-technikai forradalomban tehat nemcsak gépeket,
technikai Gjitasokat kell latnunk, hanem az emberi szellem
fejlédését, az emberi tarsadalom 6nmeggjité folyamatat is.
Ebben az 6nmegtjitasban csak eszkéz a halott anyag forma-
lasa. Az eszkoz — a technika - és a cél, az emberi-szellemi
énmegutjitds nem valhat el egymastél. Talan egyszer feladjuk
egyoldalt eszkéztermeldi és anyagi javakért rohand életel-
viinket. Es jobban becsiiljitk oénmagunkban is, kérnyeze-
tiinkben, kutatasi témaként is a termelS ember mellett azt az
embert is, aki k6zosséget teremt. Amelyik érzelmi életet él,
csaladi, emberi 6romok, vilagi szépségek részese.
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A SZAMITOGEPESITES FEJLODESI FOKAI
= Elsé Mésodik Harmadik Negyedik
4 'f" I'?dés fokozat fokozat fokozat fokozat

o 1945-1970 1955-1980 1970-1990 1975-2000
A szamitogép-
alkalmazas Nagy tudomény |lIranyitas Tarsadalom Egyén
alapja
cél Honvédelem, |Nemzeti Nemzeti 6ssz- | Nemzeti 6ssz-

(irkutatas oOssztermék jolét elégedettség

. Nemzeti Gazdasdgi . A 5 i
Ertékek presztizs biekiodds Tarsadalmi jolét |Onmegvalositas
Alanya Nemzet Szervezetek Nagykdzonség |Egyén
A szimitiodp- Természet Szervezet Tarsadalom Emberi lények
hasznélat targya
Tudoményos | Természet- Vezetés- Tarsadalom- Viselkedés-
alap tudomanyok tudomanyok tudomanyok tudoményok

Sajnos, mai vilagunkban ezek az &sszefliggések nem
tarulkoznak fel. Kérdezem magamtél: miért? Talan azért,
mert a miszaki és az Gn. élettelen természettudomanyok
mivelésébdl kivész lassan a tarsadalomismeret? Lehet! De a
forditottja biztosan igaz: a tarsadalomtudomanyok mivel6i-
bél teljesen hianyzik a természettudomanyos-muszaki kép-
zettség. Mint ahogy azt is mar allitani merem: a mai szakmai
érdekképviseleti, egyetemi-akadémiai szerkezet szembe is
allitja e kéttipusa miveltséget.

Kétségtelen: egyrészt a 20. szazad nagy miszaki-techni-
kai, természettudomanyos teljesitményei azt a benyomast
keltették, hogy az emberiség elGrelépésének csak a termé-
szettudomanyok miivelése az alapja. S6t, olyan emberi cél-
rendszert és értékrendet alakitottunk ki, amelyben kizaré-
lag az anyagi javak (pénz, technikai eszkéztar) valtak megha-
tarozéva. Masrészt: elhanyagoltuk, mi kutaték, a magunk
napi életében is az emberi-érzelmi tényezdket. Nem sza-
nunk rajuk idét. Ismétlem: rabjai vagyunk egy nagyiizem-
nek, a tobblettermelés érdekében allandé ujitasokat, sot
impakt faktorokat termelink. igy azutan lebecsiiljitk nma-
gunkban a homo ludenst. Amelynek a jelenléte nélkiil otlet-
telen, érzelem nélkili biokémiai alkotasok lennénk mi
emberek. Kutatok, kivitelez6k egyarant. Altalaban lebecsiil-
jiik a ,tarsadalmat épit6 embert”. Mint ahogy lebecsiiljiik
annak a kutatéi gyakorlatnak a jelentéségét, amelyik ezzel
foglalkozik, ezt vizsgalja: a tarsadalomtudomanyokat. Es ismét
kérdezem magamtdl: vajon a masik oldalon, a tarsadalom-
kutatokban nem él egy, a technikai kultira kozépkorias
lebecsiilése? A technikét ,targytermelé” tevékenységnek
fogjak fel, amelyik mind a kézosségépitésben (politikaban),
mind a mivészetekben pusztan ,csak” eszkozteremts. Nem
latjak: ezen eszkozvilagban (egy gépben, hasznalati targy-
ban) ugyantigy megtestesiil az emberi szellem, mint egy kép-
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zémivészeti alkotasban, vagy egy leleménnyel kigondolt
politikai-hadaszati akciéban. En legalabbis képes vagyok
gyonyorkodni egy-egy csodalatos csigatestben vagy biity-
kostengelyben, vagy fogaskerekekben, amelyek csodalatos
célszertséggel és mikronnyi pontossaggal kapaszkodnak,
simulnak egybe. Orémet okoz, mint egy bartéki feliités a
maga hetedhangzasaval.

Evek 6ta ,0j szintézist” siirgetiink. Emberszemléletben,
kutatoi gyakorlatban, kutatasszervezetben. Ugy latszik: a
miveltség-eszmények szétvalasanak az eredménye, hogy a
kutatéi palyakon csak olyan teljesitmények szamithatnak
elény6s mindsitésre, amelyek ezen egymastol elvalt szakmai
hierarchiaba és kutatéi célegyiittesbe illeszkednek. Azok az
elmék, akik egy ,0j szintézist” kivannak, vagy a szazadelén
megbomlott ,egész”-szemléletet kivanjak djraerdsiteni -
azok a gondolkododk kiviil keriilnek napi szakmai értékren-
dinkon. Az 4j informaciés forradalom kialakulasa kikény-
szeriti a tavozo szazad e deficitjének felszamolasat...

Igy tekintek én a 19-20. szazad térténelmére, mint két
évtizede az ,ember és természet”, ,ember és épitett, vala-
mint természeti kérnyezet” viszonyat kutaté-oktatd tanar-
ember. Es igy tekintek én napjaink térténéseire. A mai ipari
forradalomra is. Amelyet sokan informatikai forradalom-
nak, én inkabb - a fentebbi kolcsonosség elveibsl kiindulva
- informaciés forradalomnak tekintek. Mi is térténik nap-
jainkban?

IL.
Informacias forradalmak (10-20. szdzad]

Az erintkezesi knltira forradalmai

Mindezek utan Ggy fogalmazok: korunk meghatarozé jelen-
sége az emberi érintkezési kultira forradalma. Ezen érint-
kezéskultira forradalmanak ,csak” eszkoze az informatika.
(Mint ahogy a tudomanygyakorlasnak is ,csak” eszkdze.) Ez
az eszkoztar azonban meghataroz6: atgytrja az emberi érint-
kezések eddigi rendszerét.

Az Gj tényez6 kimunkalasa rairanyitja figyelmiinket az
emberi érintkezések korabbi rendszerére. Felhivja a figyel-
met az emberek informaltsaganak szerepére. Amely infor-
maltsag birtokaban az emberek doéntéseiket hozzak, csaladi,
termeldi, politikai k6zosség szintjén egyarant.

Az érintkezéskultira torténelmének vizsgalatakor laté-
koriink idében ,visszafelé” és id6ben ,elére”, az emberiség
Gstorténelme és a jovd irdnyaban kitagul. Az ember téarsas
lény, és az emberi kultarak csak ott maradhattak fenn, ahol
megfeleld kézosségi szervezetet tudtak kialakitani. Onma-
gaban sem a f6ld, a természet gazdagséga, sem a nagyszerid
technikai eszkozkészlet-eléallitasi készség nem tartott meg
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emberi kézésséget. A harom tényez§ talalkozasa volt szik-
séges a fennmaradashoz, a tovabbéléshez: természeti adott-
sédgok, eszk6zkészits elmék és szerencsés kézésségszerve-
zédések egyittallasa.

Keressiik a torténelemben Eurépa kiemelkedésének (és a
keresztény-zsid6 kultarkor kiterjedésének) magyarazatat.
Hajlunk elfogadni egyik tényezének a harmincvalahany
betiis gorog-latin abécét (Hajnal Istvan elgondolasa), mely
lehetdvé tette az ismeretatadast, -tarolast és -felhasznalast
horizontalisan és vertikélisan egyarant. Horizontalisan:
azonos idében, és vertikalisan: egymast kovetd, kilonbozs
idékben, szervesen egymasra épiil6 hagyomanyban. Allandé
érintkezés allt fenn a kortarsakkal és az utédokkal is. Iparos,
foldmivels, élelemtermeld, tisztviseld, tanari tudashagyo-
manyban egyarant. Ez az abécé és a raépild irasbeliség
aranylag konnyen elsajatithaté volt, és igy kiilonboz6 tarsa-
dalmi rétegek szamara volt hozzaférhets. Tehat ez az iras-
beliség hossza tavon nem volt kasztképzs. En ezt a gondo-
latmenetet kiegésziteném: azért lesz hatékony a gérég-latin
irasrendszer, mert olyan tarsadalmi kézegben él, amelynek
egyik alapeszméje a kolcsonosség, a szolidaritas. Ezen
eszme megujulasa - a reneszansz, a reformacio, illetve a
mogotte meghtiz6dd gazdasagi-tarsadalmi folyamatok
kibomlasa - tették lehetévé, hogy az irasbeliség kimozdul
tarsadalmi zartsagabdl, az egyhazi szervezetbdl. Elészor a
zsindriras, majd a konyvnyomtatas révén. Az ismeretrogzi-
tés, és ezaltal az ismeretkozlés, valamint ismerethagyoma-
nyozddas laicizalodik, az ismeretfelhasznalas pedig téme-
gessé valik.

En - meggondolasként elérebocsatva — harom informa-
cibs forradalomrél beszélek.

A harom informacios forradalom

1. A kereszténység egyhazszervezete. Az elsé informaciés
forradalmat hajlok a kereszténységre épiilé egyhazszervezet
kialakulasa koranak tekinteni (9-10. szazad). A latin dbécé-
re épilé, igaz, szik kord iras- és valamivel bévebb olvasas-
kultara vilagaba helyezem ezt. Az érintkezéskultaraban
kontinensméretekben azonos szabalyok valnak altalanossa,
mindenekel6tt: a tizparancsolat. Ember-ember kapcsolatat,
az egyuttélési normakat aranylag szigorian meghatarozo,
torvényt is helyettesitd intézmény, a maga erkolcskodexé-
vel. E forradalom eszkoze: az igehirdetés és -hallgatas, a
parancsolatok szamonkérésének pontos mechanizmusa.
S6t, a csodalatos kozos éneklési kulttra. Uj alapokra helyez-
ték igy az eddigi érintkezéskultira egész rendszerét. (Ennek
technikéja, ismeretet terjesztS és hagyomanyozé irasrend-
szere a kodexiras, az oklevelezés. A szébeliség szintjén az
istentiszteletek rendje, és a korabbi, &si érintkezéskultara
tovabbélése, a néphagyomany.)
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2. A tomeges oktatas. A masodik informaciés forrada-
lomnak hajlandé vagyok a témeges oktatis elterjedését
tekinteni (19. szazad). Ez az érintkezéskultGraban meghata-
rozott ismeretabroncsokat, tomegesen azonos magatartas-
formakat, tanteremben szabalyozott ismeretegyiitteseket
képezett. A tarsadalom gondolkodasaba hasonlé gondolat-
meneteket, értékrendet (erkélesi) és szakmai ismeretanya-
got iiltetett. Kifejlesztette a mar emlitett egységes kozlési
normativat, jelrendszert, az anyanyelveket. Ami azutan a
napi érintkezésben, egymas megismerésben hozott dénté
valtozast. Ennek a folyamatnak technikai ,indité"-jat a
konyvnyomtatasban talalhatjuk meg (16. szazad). (De lat-
hatjuk itt is, épplgy, mint a 19-20. szazadi ipari-technikai
forradalmak esetében: bajban vagyunk a ,kezdeti” pontok és
a ,kizarélagos tényezdk” meghatarozasaval. A kényvnyom-
tatas ,csak” technika, de eredménye része, eszkoze a 14-15.
szazad éltalanos szellemi forradalmanak. Azutan a tovabb-
fejlodés csak ezen eszkoz segitségével volt lehetséges.
Melyik melyiket gerjesztette? A nyomtatott betd hozta létre
a tomeges olvasas tarsadalmi gyakorlatat [18. szazad], szer-
vezte az elsG értelmiségi koroket, majd a modern iskolat [19.
szazad] a maga tananyagaval. Majd e nyomtatottbetd-kulta-
rara épiilt ra a 19. szazad végén a tomeges Gjsagkultira. Ami
azutan napjaink informaciés forradalmanak tarsadalmi tala-
jat képezi.)

3. A szabad informaciéaramlas kora. A harmadik infor-
madciés forradalom koranak kibomlasat most éljik meg.
Lényege szerintem: az informaécidéaramlas akadalytalanna
valik, minden koz6sségi szervezeten - egyhaz, iskola - kiviil
is, individualisan beszerezhet&vé, médosithatova és hagyo-
manyozhatéva lesz. (Eszkoze a szamitégép és mindaz, ami
az informatika korébe tartozik. A folyamat kimondottan
technikatérténeti szempontbdl valé tagozasa természetesen
a chipektél - illetve a chipek negyedik generacidjanak sziile-
tésétdl (1970) - szamitja ezt az eszkozforradalmat. De tarsa-
dalom- és kultartorténész szemmel kévetve az informéaciés
forradalmak torténelmét, nem tartom alaptalannak, hogy
korszakkezddként megjelsljiik akar a radidzas, a televizié-
zas terjedésének korat is. Tehat az 1930-as, illetve az 1960-
as éveket. Azaz a szobeli és képi ismeretkozlés tomeges
gépiesitését. Ami az irasbeliség, a tomeges napisajto utan az
ismeretkozlés Gj csatornait nyitotta meg: a fogalmi pontos-
sagot kivané olvasés utan a konnyebben hozzank férkszé
sz6beliséget és képiséget. Nem beszélve a kélcsonds parbe-
széd-érintkezés, a telefénia kibontakozéasarél, és annak rob-
banasszeri el6retorésérsl az 1980-90-es években. (Amely-
nek technikai alapjai a masik technikai csoda, az drkutatas
kibontakozasara épiil.) ...

Es még nem vagyunk a folyamat végén. Hiszen ma mar
olyan gondolatatviteli kultdrarél beszélnek a kutatok,
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amely fejiinkbe beépitheté adévevd késziilék segitségével
a szdbeli vagy irasbeli kozlést is feleslegessé teszi az
érintkezésben...

A jivd kilatasai

Tény: korunk informaciés forradalma, ugyantgy mint a
koréabbiak, az Gj informaciékézvetitd, -tarolé és -felhasznalo
technikdn nyugszik. Ahogy a korabbiak, Ggy ez is mind szé-
lesebb tomegek szamara teszi hozzaférhet6vé az ismerete-
ket. Es ahogy a korabbiak esetében: technika és tarsadalom
csodalatos kolesonhatasban gerjesztik egymast. Nemcsak
az ember formalja a maga szempontjaihoz a technikat, de
maga is idomul hozza. A mostani informaciés forradalom,
amelyben éliink, az érintkezéskultirdban az individua-
lis mozzanatot juttatja gyGzelemre. Az internet (1992), az
e-mail segitségével barkihez, barmilyen informaciéforras-
hoz hozzaférhetiink. (Gondoljunk csak arra, hogy hétéves
még csak az internet, de az USA-ban mar majd szazmilliéan,
Eurépaban 6tvenmilliban, Magyarorszagon félmilliéan
hasznaljak.) Nemcsak az egyhazi kultiraatadas rendjének,
nemcsak az iskolarendszer tananyaganak nem vagyunk
fiiggvényei, de a radié- és tévészerkesztoknek, misorszer-
kesztéknek sem. Most erésédik fel bennink igazan az
emberi kivéncsisag. (Es tegyiik hozza zaréjelben: most kell
komoly vetélytarsként szamolnunk a mas kultarkérékben
felnétt tarsadalmakkal. Amig ugyanis a keresztény-zsido
kultirkor kétezer éves torténelme soran, ha szabalyozottan
is, mindig is épitett e benniink él6 emberi kivancsisagra,
addig mas kultarak az elzarkézas iranyaban fejlédtek. Igy a
mi kultirank elényben volt amazokkal szemben. Most azon-
ban az ,informacios vilaghalén” szabadon vitorlazik a vilag
minden polgéra. Es ez a szabadsag attori az Gsi kultarszer-
vezeteket, s globalis, individualis versenyt teremt.)

1.
Informacias forradalom Kelet-Eurapaban

A politikai rendszer dsszeomlasa

Ez a tudomanyos és technikai, valamint tarsadalmi forrada-
lom temette maga ala a szovjet rendszert. Ugy is mint kato-
nai-stratégiai egységet, és Gigy is mint tarsadalmi szerveze-
tet, az Gjhoz igazodni képtelen formaciét. Ezt egyaltalan
nem hangsilyozzak még torténeti munkaink. A félvezetd
technika felfedezése és fejlédése, a chip, a mikroelektronika,
a hir- és informaciétovabbité rendszerek Magyarorszagon
sem csak a termelésszervezetet és az arra épiilé munkaszer-
vezetet kezdik ki, de magat az eddigi tarsadalmi formakat is.
Gyorsabban demokratizaljak a térség politikai szervezeteit,
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mint az elmalt méasfél szaz év barmelyik helyi radikalis poli-
tikai ereje. Egyik naprol a masikra a polgar napi életmeneté-
nek részévé teszik a koz eseményeit.

Az 4j tudoményos-technikai forradalom eréi kikezdik a
kontinensen - és most mar Kelet-Eurépaban is - a teriileti-
gazgatasi rendszert. Siettetik az 6sszeomlas utan a térség
tobb évszazada vajudé integraciéjat. A 19. szazad elsé felé-
ben kialakult vilagrendszer most bomlik fel. A bomlas és az
j termelési-kozosségi formak kialakulasa jelentds mérték-
ben meghatarozza mindazt, ami térségiinkben torténik. Meg-
kérddjelezi a teriiletigazgatas nemzetallami alapelveit, meg-
valtoztatja az allam jelenlegi szerepét. Atrendezi az egyén és
kozosség kozotti azonossagszalak jelenlegi hierarchiajat: visz-
szaszoritja az allampolgari azonossagtudat egyoldal primatu-
sat az egyéb - szocialis, nemzeti, vallasi, korosztalyi stb. — azo-
nossagtudatok folott. Vagyis az informatikai-informaciés for-
radalom 4j tirsadalom sziletését inditja meg.

A termelesszervezes valtozasai

Az informatika segitségével felerésédnek a globalizalédasi
tendenciak: mind a termelésiranyitasban, -szervezésben,
kereskedelemben, mind az egyén kozlekedés- és helyvaltoz-
tatas-rendszerében. A komputerizalas mar az elmalt évtize-
dekben wjabb, 16késszert fejlédést adott a termelés auto-
matizalasanak. Novelte a termelés hatékonyséagat, és egyben
a gépkorszak Gjabb fejezetét nyitotta meg. Most a terme-
lésszervezés uj technikai véglegesen ledontik a nemzetgaz-
dasagok diledezé keritéseit. Iparos, foldmives, értelmiségi
munkahelye - dolgozzék akar a legkisebb faluban is - a
vilagpiac része lesz. Munkavégzs képességeit, eredményes-
ségét, termékeit a vilagpiac mércéjén mérik. Az egyén moz-
gasi és érdeklGdési radiusza szinte hatartalanna béviil.

Az informaéciés forradalom kiteljesedése felértékeli a
tudésipar, és abban a kutat és a fejlesztésre képes értelmi-
ség szerepét. A torténelmet most mar nemcsak az érintke-
zéskultarak torténelmeként, hanem az informaltsag torté-
nelmeként is targyaljuk. (Informacidatadas, -tarolas, -fel-
hasznalas.) A komputerizalas megsokszorozza a tudoma-
nyos informacidk felhasznéalasanak lehetéségét és igényét
is. Igy a termelés mogott mar valédi tudomanyos nagyiizem
all. Az informacié nagytizeme. Ez az informacios forradalom
pedig a bonyolult rendszereket attekinteni képes, a helyi fej-
lesztésre orientalt szakértelmiséget kivan. Amelyik ezt az Gj
eszkozrendszert hasznélni képes.

Az informacid, a tudas nemcsak a termelés hatékonysa-
ganak elGsegitGje, de minden korabbinal erésebben politikai
értékrendteremtd is. A hadsereg, a pénz, a hivatal utan a
tudas (és annak intézménye, a tudomany) a legtijabb hatalmi
eszk6z. Az emberi boldogulés, a személyi érvényesiilés fel-
tétele.

|
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A tudas értékrendteremté volta noveli a tudas intézmé-
nyeinek hatalmat. Korunk fejlédésének egyik tanulsaga: a
gazdasagi, tarsadalmi fellendiilés mindig a kutatas és az
oktatas dinamizalasaval kezdédik.

A vilagméretd korszakvaltas e technikai-technolégiai,
kulturalis és politikai 6sszetevdi évtizedek 6ta jelen vannak
a polgari tarsadalmak mindennapjaiban. Térségiink tarsas
életére azonban most zidulnak ra ezek az Gj vilagerék. S be
kell ismerniink: sokban felkésziiletleniil értek benniinket.

Kihivas a tudomanymiivelessel szemben

Magaban a tudoménymiivelésben, a tudasiparban is alapve-
t6 kihivasokat fogalmaz meg az informacios tarsadalom. Az
informatika mint technika, megkérdgjelezi nemcsak a ter-
melés, hanem a tudomanymivelés, a tudomanyszervezés
eddig kialakult eljarasait is. Az egyén az irbasztalan elhelye-
zett szamitogép és az internet segitségével individualizalja
az ismeretkézlést és az ismeretszerzést a tudomanyban is.
Az informaciéaramlas sebességének robbanasszerd nove-
kedése, a globusz szintd szemhatartagulas eddig nem latott
versenyhelyzetet idéz el6 a tudomanyos kutatasban is. Fel-
gyorsitja a nyomtatott ismerethordozé eszkozok (konyvek,
folybiratok) eléallitasat, és megteremti az uj tipusu kéozlési
kultarat, az elektronikus publikaciés rendszereket. Forra-
dalmat jelent az adattdrolasban: kényvtarnyi anyagok Griz-
hetdk egy személyi dolgozészoba disc-polcain.

Ma még elére nem lathaté modon atalakul a kutatéi gya-
korlat is. A kutatastechnikai feltételek és lehetGségek atren-
dez&dése valtozasokat idéz el6 a megismerési tevékenység-
ben. Médosul a tudoményos gondolkodas belsé rendszere.
Evszazados napi kutatéi gyakorlatunk médszertani kérdé-
seit kell Gjragondolnunk. A megismerési folyamat egyes sza-
kaszainak - adatgyiijtés, verifikalas, értékelés, kovetkeztetés
stb. — hierarchiaja billen meg. Az adatbazisképzés hatarai
belathatatlanul kitagulnak. A részletkutatasi eredmények
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magat is befolyasolja. Egy idében csabit a részletekbe merii-
lésre, ugyanakkor minden korabbinal erésebben kivanja
meg az atlatokészséget, a szintetizal6 készséget.

Ujra kell gondolni a tudomanyos kutatas eddigi nemzet-
kozi kapesolatrendszerének (bizottsagok, konferenciak, tar-
sasagok stb.) valtozo sulyat, az informaciéaramlas és infor-
macibcsere biztositasaban. Az e szazad elején kialakult szer-
vezeti formak feltehet&en belathatatlan valtozasok el6tt all-
nak. Belathatatlan, mert nem tudatosult még eléggé: minden
kutatas megkezdésekor elmaradhatatlan a nemzetkozi ered-
mények és Gj kutatasi célok szambavétele; belathatatlan,
mert nem épiilt még ki az 4j szervezéstechnikat befogadni
képes tarsadalmi szervezet: még nem tudunk elég hatéko-
nyan banni az informatikai forradalom kinalta eszkézkész-

i



EZREDFORDULO o 2000¢3.

DISPUTA

lettel. Azt azért latjuk: nem tinnek el a hagyomanyos isme-
ret- és véleménycsere-férumok. De egy résziiket felesleges-
sé teszi az informatikai eszkoztar, masik résziiket - épp a
személyes eszmecserét - még céliranyosabba, hatékonyab-
ba teheti.

IU.
IMagyarorszdg, 2000

Akarhogy is van: Magyarorszagon, ahol éliink, mindent meg
kell tenniink azért, hogy a helyi tarsadalom lépést tarthas-
son a vilagfejlédéssel. S6t, annak alakitéinak soraba tartoz-
hasson az, akinek koziiliink ehhez képességei vannak. Min-
dent el kell kévetni, hogy a magyar tarsadalom tdmegesen
befogadja az informatikai eszkéztarat és minél nagyobb
aranyban igazodjék az informdiciés tarsadalom igényeihez.
(E kotet is ezt a célt szolgilja.)

Készitve a rendszervaltas folyamatanak (legalabbis az
1990-es évek torténelmének) osszefoglaléjat, harom rovid
megjegyzést és kérdést szeretnék meggondolasra elérebo-
csatani. Az informatika eszkoztaranak és az informaciés
tarsadalom alapelvének befogadasarél.

1. Rz érintkezesknltira valtozasaril

Az informatikai eszkoztar és a tarsadalom kélesénkapcesola-
tat a jelenleginél sokkal alaposabban kell vizsgalni. A tarsa-
dalomtudomanyoknak sokkal tobb figyelmet kell szannia az
,j tematikara”. Dicséretesen sok a kéziréi publicisztika, de
kevés a torténeti-szociologiai-kultirantropolégiai elemzés.
Ezért tal sok a ,régi” érintkezési kultara alapjan kialakult
évszazados (évezredes) félelem.

Tal nagy volt az optimizmus egyesekben, és ezért most
tal sok a kidbrandulas. Térténészként tgy latom: ahogy a
tomeges iskolaztatas mellett is éltek mas informaciékozlési
és érintkezési formak, gy az informaciés tarsadalomban is
lesznek olyanok, amelyek évszazadok vagy évezredek 6ta a
sajatunk és azok is maradnak. Nem hiszem példaul, hogy az
elektronikus levelezés teljesen felvaltja majd a hagyoma-
nyost, nem hiszem, hogy az internetcikkek teljesen kiszorit-
jak a folyéirat-, illetve kényvolvasast. Mint ahogy azt sem
hiszem, hogy a szabad informaciéaramlas extrovertalt
emberek szazmilli6it nevelné ki. Mindig lesz maganéletiink,
magunkban 6rzott érzelmi életiink, és lesznek egyéni meg-
gondolasaink. Kétségtelen, minden akciénk hatékonyabb
lesz. Ma mar nem a rendérségen jelentenek fel, hanem az
interneten. De hat, mint mondottam, én a tarsadalom 6n-
kiigazit6 képességében bizom. (Példaul abban, hogy a tirsa-
dalom felismeri az Gjabb agymosas-technika mogstt rejlé
szandékokat. Tehat nem hisz el mindent: sem politikusok-
nak, sem Gjsagiroknak, sem méniakus internet-lovagoknak.)

B
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A vezetékes és mobil telefonia novekedési iiteme
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Ezt a képességet kell erdsiteni. Torténelmileg nézve: min-
den eddigi informaciés forradalom megvaltoztatott korabbi
érintkezésformakat és érintkezési normakat. De a régibsl
sok idétallénak bizonyult. Es természetesen keletkeztek
Gjak, melyek koziil tobb atmenetileg, tobb hosszi tavon élet-
képesnek bizonyult.

Magyarorszagon az ,informaciés tarsadalom” kiépiilése
egyértelmden pozitiv szerepet jatszik az 1990-es években.
Erdsiti a polgari nyilvanossagot, amelynek nemcsak a szov-
jet rendszer idején (1949-90), de a habort elétt is hidnyaban
éltiink. Vagyis: az informatikai eszkoztar térhéoditasa -
ismétlem - demokratizal. Meglep egyébként benniinket,
kutatokat is: milyen aktiv befogadé a magyar tarsadalom.
Hajlok arra: ez is altalanos kultirabefogadé hagyomanyunk
része. Befogado, kivancsi és megujuldsra kész. Tény: az
1980-as években a Commodor-behozatal az egyébként sze-
gény privat szféraban igen jelentds volt. Tény: a magyar tar-
sadalom PC-vasarlasainak statisztikaja, a ,szamitégépdivat”
az 1990-es években is lenylig6zs. Azt meg kilfoldi kolléga-
inknak sem tudjuk megmagyarazni, hogy az egy fére jutd
mobiltelefonok szamaban hogyan kertiltink a vilagstatiszti-
ka élmezdnyébe az elmilt években. (Az egyébként szegény
magyar tarsadalom messze az atlagon feliil vasarol luxus-
cikket!) Tehat az 4j irdnt, a tobbettudés irant a magyar tar-
sadalom felttinéen fogékony. (Hajlandé vagyok a napi négy6-
ras televizi6zast is pozitivan, informaciééhséggel magyarazni.
Ebben szintén a vilagstatisztika els§ helyeinek egyikén
allunk.)
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Az internetezdk szamanak alakulasa
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2. i kutatds, felsdoktatds elinyben részesitéseril

Egyetemi-kutatéi intézményrendszereink leromlottak az
1990-es évek elsd felében. Igaz, nem volt boszorkanyiildo-
zés az egyetemeken, az Akadémian, de reformelképzelés
sem az j ipari-technikai forradalom befogadasara. A meg-
kezdett reformnak (1997), amely az alapellatas javitasat
tiizte ki célul, eredményei vannak. De most kovetkezik az
infrastruktara- és a bérreform. Ha ez elmarad, akkor eddigi
eréfeszitéseink karba vesznek. Az elitkultra intézményei-
ben ugyanis ma mar igy allitja fel gyakran a kényszer a kér-
dést: bér vagy szamitdgép. S a kényszer’-nek kényszermeg-
oldasok az eredményei. Az allamnak dontenie kell: vagy
aldoz az egyetemi-kutatoi szféra bérfesziiltségeire és infra-
struktirajara, vagy kimarad az orszag felsé szakemberkép-
zése az ipari-technikai forradalom aldasaibél.

3. Al tarsadalmi kiilonbségek fokozddasaral

Az informaciés tarsadalom maris szamos kritikusanak érve:
az informatikai eszkoztar nem hozta meg a vart kulturalis
kiegyenlitést, hanem épp ellenkezéleg: néveli a szakadékot.
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igy igaz. Azért, mert a PC (és tartozékai) arat mind szikebb
réteg tudja megfizetni, és igy a kulturalis szakadék csak
novekszik. Azért — mondja a masik érv -, mert a szennyiro-
dalom olcsén és gatak nélkiil terjed. (E masodikkal kapcsolatos
véleményemet mar elmondtam.) Az els6rél néhany mondatot.

Az eddigi informaciés forradalmak is kezdeti szakaszuk-
ban névelték a kulturalis szakadékot. A nyomtatott betd,
mint eszkdz terjedése, magasan kiemelt egy olvasé réteget
(16-18. szazad), amelynek volt iskolazottsaga, pénze a
koényvre, és ideje az olvasasra. Es amelynek nyelvezete, gon-
dolkodasa tavolabb keriilt a vagyontalanokétol, mint korab-
ban barmikor. De épp a betlinyomtatas adta a lehetéséget a
tananyagok tomeges sokszorositasara és a tomeges iskolaz-
tatashoz (19. szazad). Amelyet a k6z6sség pénzén - allami
erébdl - valésitottak meg. A szolidaritas elve alapjan. Vagyis
a tarsadalomban kialakult a ,kiigazit6” mechanizmus. (Leg-
alabbis az eurépai keresztény-zsidé kultGraban, amelynek a
,szolidaritas” maig, tegnapig alapelve maradt.)

Korunkban is valés alapkérdés: képes-e a kozdsség, az
allam a témegek szadmaéra biztositani az 4j technikahoz val6
hozzaférést. A kultarpolitika eszkézével: az adofizetSk pén-
zébdl, az allam altal finanszirozott altalanos oktataskereten
beliil. (1989-90-ben is ez volt az Gj kulturpolitika egyik pre-
ferencidja. Majd az internet kialakulasa utan, attoré elgon-
dolasként jelent meg a ,sulinet” terve. Elszigetelt jelenség
maradt, az egész tarsadalmon kiviilre szorult.) Vagyis el kell
déntenie a magyar és éltalaban az eurépai tarsadalmaknak:
dldoz-e a kézpénzekbdl az uj technika iskolai telepitésére.
Mert ez az alapja annak, hogy az eurépai kontinensen felné-
v generécidk versenyképesek legyenek a termelési és kul-
turalis vilagpiacon. Es ez lehet az alapja annak, hogy a
Magyarorszagon tanulé kisgyerekek képesek legyenek az
informéciés tarsadalom kévetelményeihez igazitott magyar
kultira hordozéiként megélni a 21. szdzadot. Anyanyelvi
kultirank modernizaciéja és a magyar tarsadalom gondolko-
dési-termelési versenyképessége szorosan ésszekapcsolodik.

*

Ipari-technikai forradalom, tarsadalmi, szellemi forrada-
lom. Nem agalé agitatorok, szonokok a hései. Inkabb a csen-
des, mindennapi &rldést, osszeméretést és a folytonos
snmivelést vallalé és erre képes nék, férfiak. Ujité kedvi
foldmivesek, iparosok, akik korében felnGttem. Akiknek
mozdulatai hozzand&ttek a szerszamhoz, s a szerszam hozza-
juk. Egymashoz igazodtak. Kisérletezd, tudasvagytol szen-
vedélyesen hajtott tanarok, kutatok, akik kozott nevelked-
tem. Akik 6sszen&ttek mestereikkel, s velitk a tanitvanyok.
Gazdaszok, tisztviseldk, akiket naponta latok és koszontok,
akik nem tesznek mast, mint gondozzak-karbantartjak,
ezernyi apré elgondolassal javitjak e foldi oromok feltételeit.
S akik még hisznek abban, hogy 6k, a technika vivmanyainak
hordozéi vannak értiink.
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