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GAL JUDIT

Az Arpdd-hdzi kirdlyok és hercegek
tinnepélyes bevonuldsai a dalmdciai vdrosokba

ELEN TANULMANY CELJA az Arpad-hdzi magyar kirdlyok és szlavon hercegek dal-

madciai ldtogatdsainak és a dalméciai varosokba tortént tinnepélyes bevonuldsainak
vizsgélata. A kutatds a kirdlyi és hercegi jelenléthez kapcsol6dé ritudlékra koncentril,
amelyek a kiralyi udvar és a dalmdciai varosok kapcsolattartdsaban kulcsszerepet t6l-
tottek be. A tanulményban els6ként a kozépkori iinnepélyes bevonuldsok éltaldnos be-
mutatdsdra térek ki, majd ezt kovetden a kirdlyi és hercegi latogatasokat elemzem, azok
id6pontjait és jellemz6it mutatom be. A tanulmény mésodik fele a 12—13. szdzad sordn
tortént kiralyi és hercegi tinnepélyes bevonuldsok szerkezetével, hatterével és ritudléival
foglalkozik. Az elemzés célja az, hogy ravilagitson a bevonuldsok szerepére, azok szerke-
zetének a véltozdsaira, valamint a dalmdciai varosi tarsadalommal vald viszonydra.

A kozépkori innepélyes bevonulasok

A kozépkori tinnepélyes bevonulasok, vagyis az adventusok hagyomanya az 6kori Ré-
mai Birodalomig vezethetdk vissza, és a Mediterrineum nyugati, valamint keleti felén
is ismertek voltak." Az 6kori romai triumphus a gy6ztes imperatort innepelte, mig a ke-
reszténység térnyerésével ez a ritudlé is 4j jelentéstartalmat kapott.” A gySztes inneplése
egyfajta Istennek sz616 hélaaddssd is valt. A késéantikvitdsban az tinnepélyes bevonuld-
sok hagyomdnya a birodalom felbomldsa utdn is tovabb élt az értelmiségi elit korében. A
kozépkori adventusoknak, aszerint, hogy kik élltak a bevonulds kozéppontjéban, hirom
tipusat kilonboztethetjik meg. Az elsé tipusba az uralkodék bevonuldsai tartoznak.’

Sabine MacCormack: Change and Continuity in Late Antiquity: The Ceremony of “Adventus”. Historia:
Zeitschrift fiir Alte Geschichte, 21 (1972) No. 4. 721-752.

Jonathan Shepherd: Adventus, Arrivistes and Rites of Rulership in Byzantium and France in the Tenth
and the Eleventh Century. In: Alexander Beihammer ~ Stavroula Constantinou — Maria Parani (ed.):
Court Ceremonies and Rituals of Power in Byzantium and the Medieval Mediterranean. Comparative
Perspectives. Leiden—Boston, 2013. 337-371.

3 Shepherd, J.: Adventus i. m. 350-355.
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A masodik tipust az ereklyék tinnepélyes fogadasa,* mig a harmadik csoportot az egy-
hazfék tinnepélyes adventusa jelentette.® Az uralkodoéi adventusok kozil a korakozép-
korban a csdszéri innepélyes bevonuldsok voltak a legismertebbek, amelyek az egykori
birodalom nyugati felén, elsésorban a Szasz-dinasztia (919-1024) koraban a csaszari
szokédsok fontos részévé valtak.’

A korakozépkortol a 12. szézadig a Bizdnci Birodalom févaroséban, valamint a pro-
vincidk f6bb varosaiban egyardnt tartottak tinnepélyes bevonulasokat.” Az itteni tin-
nepélyes bevonuldsok kapcsan killonbséget kell tenni tgynevezett teljes triumphusok
kozott, amelyek sordn a csdszdrok gy6ztes hadjaratbol visszatérve bemutattdk a fog-
lyokat és a zsdkmanyt, illetve az uralkoddi adventusok kozott, amelyek a hosszabb
tavollétbdl visszatéré uralkodé iidvozlésére szolgaltak.® A bizénci csdszarok korében
az adventus-ceremonidk a 950-es és 970-es évek kozott élték virdgkorukat, ekkor — el-
sésorban belpolitikai céllal — tobb tinnepélyes bevonulést tartottak a birodalom f6-
varosiban, mint az azt koveté mdsfél évszazadban 6sszesen. A Mediterrdneum keleti
felének sajétos szokdsai az egykori Romai Birodalom nyugati felére is kifejtették a ha-
tasukat, elsésorban a nyugati elit, koztiik Bizdncban ldtogatdst tett uralkoddk, szemé-
lyes tapasztalatain keresztil.’

Az uralkodéi tinnepélyes bevonuldsok altaldban két f8bb szakaszbol alltak: a va-
rosiak kivonuldsa és az uralkod6 koszontése jelentette a folyamat elsé felét, mig az
uralkod6 bevonuldsa a varosba volt az adventusok befejez6 része.” Ernst Kantorovicz
két adventus-tipust killonboztetett meg azok szimbolikus jelentése alapjin. Az elsé
csoportba azokat az adventusokat sorolta, amelyek sordn az uralkodé a Jeruzsilembe
virdgvasdrnap bevonul6 Krisztust szimbolizdlja, mig a masodik csoportba azokat a
bevonuldsokat tette, amelyek sordn az uralkodé a Megvalt6 el6hirnokét, Keresztels
Szent Janost imitélta."

4 Kenneth G. Holum - Gary Vikan: The Trier Ivory, Adventus Ceremonial, and the Relics of St.
Stephen. Dumbarton Oaks Papers, 33 (1979) 113-135.; Nikolaus Gussone: Adventus-Zeremoniell und
Translation von Reliquien: Victricius von Rouen, De laude sanctorum. Friihmittelalterliche Studien, 10
(1976) 125-133.

S Maureen C Miller: The Florentine Bishop’s Ritual Entry and the Origins of the Medieval Episcopal

Adventus. Revue D’Histoire Ecclésiastique, 98 (2010) 5-28.

David A. Warner: Ritual and Memory in the Ottonian Reich: The Ceremony of Adventus. Speculum, 76

(2001) 255-283.

7 Jaroslaw Dudek: Emperor Otto III's ,Advent” at Gniezno in March 1000 as Evidence of the Presence of

the Byzantine Ceremonials at the First Piasts’Court? Byzantinoslavica, 63 (2005) 117-131.

Cyril Mango: The Triumphal Way of Constantinople and the Golden Gate. Dumbarton Oaks Papers, 54

(2005) 173-188.

9 Shepherd, J.: Adventus i. m. 366-367.

1o Lawrence M. Bryant: The Medieval Entry Ceremony at Paris. In: Janos Bak (ed.): Coronations : medieval
and early modern monarchic ritual. Berkeley, 1990. 88-118.

11 Ernst H. Kantorowicz: The King’s Advent: and the Enigmatic Panels in the Doors of Santa Sabina. The
Art Bulletin, 26 (1944) 207-231.
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A7z ARPAD-HAZI KIRALYOK ES HERCEGEK UNNEPELYES BEVONULASAI...

A magyar kiralyi és hercegi latogatasok Dalmacidban

Mivel Dalmdcia igen nagyfokd autonémidt élvezett a Magyar Kiralysdgon beliil, és meg-
6rizte kiilonalldsat tobbek kozott az dllamigazgatds, igazsdgszolgaltatds, illetve az egyhdz-
szervezet teriiletén is,"” igy a magyar kiralyi udvar és Dalmdcia kapcsolattartdsiban a kiralyi
és hercegi latogatdsok igen fontos szerepet tolthettek be. A magyar fennhatdsag alatt 4ll6
dalméciai teriileteken az uralkodoi jelenlétrél forrésaink, killonésen a 12. szdzadra vonat-
kozdan igen sziikszaviiak. Szerencsésebb esetben a korabeli dokumentumok tajékoztatnak
az uralkodé személyes jelenlétérdl, kiséretérdl és egyes intézkedéseirél, azonban a latoga-
tasok menetérdl és az azt kiséré eseményekrol részletes leirast igen ritkan taldlhatunk. Az
esetek tobbségében viszont csak kdzvetett forrdsokra timaszkodhatunk annak megallapi-
tasdban, hogy az adott uralkodé Dalmdcidba latogatott-e. A litogatdsok beazonositdsdra
igen értékes forrdscsoport a 12. szézad elsé kétharmadéban keletkezett vérosprivilégiumok,
amelyek kirdlyi szobeli eskiik irdsba foglalt valtozatai voltak. Gyorfty Gyorgy mddszereit
kovetve, az alapjan allapitottam meg, hogy az adott évben kiadott virosprivilégium sze-
mélyes eskiitételre és jelenlétre utal-e, illetve az eskiitétel formulai mellett az adott oklevél
tartalmazott-e a taninévsorban laudo et confirmo formulat.

Magyarorszig és Dalmécia kozos torténelmének a kezdete Konyves Kélmdanhoz kot-
hetd, akit 1102-ben Tengerfehérvarott Horvatorszag és Dalmdcia kiralyava korondztak.” A
koronézés ellenére a tengermelléki tertileteket a Kalmaén ltal uralt Tengerfehérvar és felte-
het6en ennek kornyéke kivételével Velence tartotta az uralma alatt 1097 és 1103 kozott.'* A
dalmdciai varosokat, piispoki és érseki székhelyeket a magyar uralkodé 1105-ben hoditotta
meg. Ekkor keriiltek Kélman uralma ald Spalatd, Trau, Zdra, Arbe és a Kvarner-6bol szigetei
is. A kirdly hadjdrata sordn Zdraba, Trauba és Spalatdba is innepélyesen bevonult, miutin
azok meghddoltak elétte.” Ebben az évben az uralkodét a kirédlyi sereggel egyiitt magyaror-
szagi el6keldk is nagy szdmban elkisérhették, 4m forrasok hijan kéziliik senkit sem tudunk
pontosan beazonositani. Kilmén 1108-ban tjra Dalmécidba latogatott, amelyrél a Trau va-
rosénak adott privilégium is tantskodik.'® Ezt kévetden hdrom évvel, 111-ben Kélman tjra
személyesen jelent meg Dalmdcidban. Ebben az évben bevonult Zaréba, miutdn a véros
elott gytilést tartott és megeskiidott a dalméciai varosok szabadsdgdnak megtartdsdra.” Az
utra és a zdrai gytlésre az esztergomi és kalocsai érsekek, a pécsi, veszprémi, gyéri, virai és
vaci piispokok, a nddor, szamos ispén, vilgi és egyhdzi elékel elkisérte az uralkodét.™

12 Zsoldos Attila: Egész Szlavonia banja. In: Neumann Tibor (szerk.): Analecta Mediaevalia I. Budapest,
2001. 269—-271.

13 DHA 328-329.

14 Makk Ferenc: The Arpdds and the Comneni. Political Relations between Hungary and Byzantium in the 12th
Century. Budapest, 1988. 12.

15 Gyérffy Gyorgy: A XIL szdzadi dalméciai varosprivilégiumok kritikajahoz. Torténelmi Szemle, 10 (1967) 49.

16 DHA 354-357.

17 RA 4.

18 CDCII 24.
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Koényves Kdlmdn halalat koveten, 1116-ban Dalmécia Ujra velencei uralom ald
kertilt.” II. Istvan 1124-1125 kozott egy rovid idére visszaszerezte a kozép-dalmici-
ai teriileteket, mig Zdra és a Kvarner-6bal szigetei velencei fennhat6sag alatt marad-
tak. 1124 juliusidban a magyar kirdly megerdsitette Spalato és Trau kivéltsigait.” Az
uralkod6 személyes jelenlétében egyrészt a privilégium formai jegyei,”* masrészt a 14.
szdzadi kronikakompozicié arra vonatkozé kozlése miatt nem kételkedhetiink.”” II.
Géza (1142-1163) uralkodésa idején két esetben feltételezhetjiik, hogy a kiraly Dal-
mécidba litogatott, és az ott helyben, él6sz6ban elhangzott eskiijét foglaltak irdsba
a fennmaradt kiralyi privilégiumok. A kirdly els6 latogatdsa 1142 koril torténhetett,
amelyr6l a magyar uralkodé Spalatonak adott kivéltsdglevele tantskodik.” A mésodik
latogatdsra 1151-ben keriilhetett sor. Ennek a latogatdsnak az azonositdsa els latasra
problémadsnak tinhet, hiszen az ebben az évben kiadott traui privilégiumot a széles
szakmai kozonség legkordbbi valtozataiban Iohannes Lucius és Daniele Farlati tore-
dékes kozléseibdl ismerhette.” Mivel az oklevél eredetije elveszett és mésolatai sem
maradtak fenn, igy a modern forraskiadvanyok is az 6 nyomtatott munkdikat vették
figyelembe az adomanylevél kiaddsakor. A toredékes oklevelet k6z16 munkdn kiviil
Luciusnak létezik egy, olyan kéziratos hagyatéka is, amely a kutatok figyelmét eddig
elkeriilte.” Amig Lucius nyomtatdsban megjelent munkdaiban gyakran csak megem-
litette, részleteiben kozolte vagy tartalmilag Osszefoglalta az okleveleket, addig kéz-
irataiban teljes szovegiikben Osszegyujtotte a kordban rendelkezésre all6 kozépkori
iratokat. Ez a helyzet a vitatott 1151. évi oklevéllel, és mas, kordbban csak emlitésbél
ismert 12. szdzadi kiralyi privilégiumokkal is.” Az oklevél, Lucius kézirataiban 8rzott
teljes szovege is laudo et confirmo formulat tartalmaz a tanunévsorban, igy feltételez-
hetd, hogy kirélyi latogatds sordn hangozhatott el az eskiiszoveg.”

II. Géza uralmat kovetden valdszind, hogy IIL Istvin is eljuthatott Dalmdaciiba
1166-1167 koriil, amikor ideiglenesen visszafoglalta Bizanctdl a Tengerfehérvér és
Sebenico koriili teriileteket.”® Miutdn a magyar kézen 1évé dalmdciai teriiletek 1167-ben
Bizdnc birtokaba keriiltek, azokat csak Manuel csaszar halélat kovetSen, III1. Bélanak si-

19 Makk E.: The Arpdds i. m. 18-19.

20 DHA 415—416.

2t Gyorfty Gy.: Varosprivilégiumok i. m. s1.

22 SRH I 434.

23 Az oklevélben szerepld confirmatio, ahogy azt Gyorffy Gyo6rgy is kimutatta, az oklevél irdsba foglalaséra
és nem magéra a szobeli eskiire vonatkozhatott. RA 69.

24 RA 79., Iohannes Lucius: De regno Dalmatiae et Croatiae libri sex. Amstelaedami, 1666. 272—-274.; Daniele
Farlati: Illirici sacry tomus quartus. Venetiis, 1769. 330.

s ArhivHAZU, Ostavstina Ivana Lu¢i¢a-Luciusa, Lucius-XII,1-33.; Nadbiskupski arhivu Splitu, Rukopisna
grada Ivana Lucica, MS 528, 531-542. — ser. B.

26 A Lucius-kéziratban fennmaradt IIL. Béla 1180. évi spalatéi privilégiumardl néhédny részlet, valamint az 6
1182. évi és Imre 1197. évi traui privilégiumanak teljes szovege is.

27 Arhiv HAZU, LUCIUS XX-12/1, fol. 4-6.

28 RA u3. (Kétes hitelti oklevél); Makk E.: The Arpdds i. m. 100.
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keriilt visszafoglalnia: el6bb 1180 koriil Spalatot, majd 1181 koriil Zarét is a fennhat6séga
ald hajtotta.” Arra azonban, hogy a kiraly személyesen is ellitogatott volna Dalmécidba
sem kozvetleniil, sem kozvetve nem utalnak a forrasaink. A kirdly elveszettnek hitt, 4m
Lucius kézirataiban megtaldlhato traui privilégiuma,** hasonléan Imre 1197. évi traui ki-
véltsigleveléhez,’" a kordbbi, ugynevezett Trau-tipusu oklevelekkel nagyfoku hasonl6sa-
got mutat, dm azok mar nem szdbeli eskiit 6riztek meg. A fenti két oklevél a korabbiaktol
eltéréen arengdt is tartalmaz, és hidnyoznak belélik laudo et confirmo formulit magéban
foglalé tantinévsorok, amelyek helyét a méltosdgsorok vették at.

III. Béla haldlat kovetden fiai, a tront 6rokl6 Imre és Andrds herceg kozott 1197-ben
hosszan tart6 viszaly tort ki.** Miutdn Andrés a szlavoniai Macskinal (Macki) legydzte a
kirdly seregeit magéhoz ragadta a horvat—dalmat hercegi cimet és vele egytitt Dalmdcidt,
Horviétorszagot, valamint Hum egy részét.”* A herceg 1197 és 1204 kozott két alkalommal
jart Dalmdcidban: el6szor 1198-ban, majd 1200 koriil, amikor hosszabb ideig tartézko-
dott a Tengermelléken.’* Korondzasa utin II. Andrdsnak egy dalmdciai atja ismeretes,
mégpedig amikor 1217-ben keresztes hadjiratdhoz kapcsolédéan népes kiséretével és
seregével Spalatoba latogatott.” II. Andrds uralkoddsa alatt keriilt sor Kdlmén herceg
1226. évi latogatdsdra. Kalman, aki kordbban halicsi kirdly volt, kozvetlenill azutdn uta-
zott Dalméciaba, hogy horvat-dalmat herceg lett.*

IV. Béla uralkoddsa sordn tobb alkalommal is eljutott a Tengermellékre, Gyorfty
Gyorgy véleménye szerint 1242-ben, 1245-ben, 1248-ban és 1251-ben.”” IV. Béla elsé dal-
madciai utjat legkevésbé sem lehet a hagyomanyos kirdlyi latogatdsok k6zé sorolni, hiszen
a tatdrjards idején menekiilve el6bb Spalatéba, majd innen Trauba jutott el az uralko-
d6.** 1245-ben tijra Dalmécidban tartézkodott a kiraly, és beavatkozott a spalatdi érsek és
a comes megvalasztasaba is.*” Mindkét litogatds szdmos korabeli forras dltal dokumen-
talt, igy a kirdly jelenlétéhez kétség sem férhet. Mas a helyzet azonban, ha megvizsgaljuk

29 Makk F.: The Arpdds i. m. 115-116.

30 Arhiv HAZU, LUCIUS XX-12/11, fol. 6-8.

31 Arhiv HAZU, LUCIUS XX-12/11, fol. 24-25.

32 Szabados Gyorgy: Imre és Andras. Szdzadok, 133 (1999) 8s-111.

33 CDCII 296-297.

3+ CDCII293-294., 296-297., 297., 308-309., 309., 357.

35 Historia Salonitana 160.

Kalmén hercegrél bévebben Id. Ivan Basi¢: O pokus$aju ujedinjenja zagrebacke i splitske crkve u

XIIL stoljeéu,”Pro tempore, 3 (2006) 25-43.; Gydrffy Gydrgy: Szlavénia kialakuldsanak oklevélkritikai

vizsgalata. Levéltdri Kozlemények, 41 (1970) 234.; Danko Dujmovi¢ — Vjekoslav Juki¢: The ,Koloman

Renaissance” in North Western Croatia — An Unfinished Project. Starohrvatska prosvjeta, 37 (2010)

171-182.; Vladimir P. Goss: Bishop Stjepan and Herceg Koloman and the Beginning of the Gothic in

Croatia. Hortus Artium Medievalium, 13 (2007) 51-63.

37 Gyorfty Gy.: Varosprivilégiumok i. m. 49.

38 Historia Salonitana 288—294.; Bertényi Ivan: Magyarorszag nemzetkozi helyzete a tatdrjérds utdn. In: E.
Koviacs Péter et al. (szerk.): Unger Mdtyds emlékkonyv. Emlékkonyv Unger Mdtyds negyedszdzados egyetemi
torténésztandri miikodése emlékére, és sziiletésének hetvenedik évforduldja alkalmdbdl. Eger, 1991. 15-18.

39 Historia Salonitana 350.
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az 1248 aprilisi, Gyorfty Gyorgy altal feltételezett kirdlyi latogatast. A kiraly dprilis 4-én
Vaskénal (Vasgka) kiallitott oklevelében biztositotta a trauiakat sérelmeik orvosldsardl,
amely miatt Istvan szlavén bant kildte hozzédjuk.* Gyorfty emellett a dokumentum mel-
lett azokat a kirlyi okleveleket tekintette a dalmaciai litogatds bizonyitékdnak, amelyek
1248 dprilisaban Vaska mellett keltek.*' Tobb ellenérvet is fel lehet azonban sorakoztatni
a feltételezett kirdlyi latogatassal szemben. Egyrészt az oklevél kidllitdsdnak helye, Vaska
a Drava mellett, kozvetleniil a mai magyar—horvét hatdr horvat oldalan talédlhat6. Mivel
a kiraly més oklevele nem utal arra, hogy IV. Béla tovabb utazott volna Szlavonidban, a
kiraly tartézkoddsi helye 6nmagiban bizonyiték arra, hogy a kirdly innen Dalmdcidba
latogatott. Mdsrészt, ha IV. Béla azt tervezte, hogy Vaskdbol Dalmacidba utazik, akkor
felesleges lett volna a trauiakat arrél biztositani, hogy a szlavén bant kildi tigyeik kivizs-
géldsdra, hiszen arrol személyes jelenléte esetén 6 gondoskodott volna.

Tovabb er6siti az uralkod6i litogatds tényének tarthatatlansigat IV. Bélanak az az Esz-
tergomban 1248. oktéber 17-én kidllitott oklevele, amelyben a traui polgarokat biztositja
arr6l, hogy meghagyta Istvan bdnnak, hogy Sebenicéval szemben ne sértse a viros ér-
dekeit.*” Mivel az uralkodé kovetek altal értesiilt a tavasz 6ta lezajlott eseményekrdl, igy
oktober végéig nem lehetett jelen Dalmécidban. Rdaddsul, mivel a szlavon bannak adta
ki az igazsdgszolgaltatasra vonatkozé feladatot, kijelenthetjiik, hogy az uralkodé ekkor
sem tervezte, hogy a Tengermellékre indul. Mindezek alapjin Gyorfty Gyorgy 1248. évi
uralkodé latogatdssal kapcsolatos nézetei nem tarthatok, az uralkodd ebben az évben
nem latogatott el Dalmdcidba. Eljutott viszont 1251-ben, amikor a Trau és Spalaté ko-
z6tt talalhat6 Klobuki Szent Péter monostorndl iitott tibort a kirdlyi kisérettel, és tartott
audiencidt a tertileten.” Innen kiindulva az uralkodé hajén Spalatéba is elldtogatott, és
unnepélyesen bevonult a varosba.** IV. Bélat kovetSen a vizsgélt korszak utolsé kirdlyi
csaladhoz kapcsolddo litogatdsa Maria kirdlynéhoz és Béla szlavon herceghez kotédik,
akit a tertilet hercegi cimének elnyerését kovetSen vitt édesanyja Dalmaciaba szimboli-
kus els6 latogatasara 1261 koral.*

A magyar kiralyi és hercegi iinnepélyes bevonulasok a dalmaciai varosokban

A magyar uralkoddk és szlavon (horvét-dalmat) hercegek iinnepélyes bevonuldsainak
a sordt Konyves Kdlmén nyitotta meg 1105-ben. A magyar kirdly ebben az évben azt ko-
vetden, hogy kiegyezett a dalmdciai varosok képviselSivel, iinnepélyesen bevonult Zra-

4° RA 879.

41 RA 877-881.

42 RA 891.

43 Historia Salonitana 364.; Arhiv HAZU, LUCIUS XX-12/11, fol. 104-106.; Arhiv HAZU, LUCIUS XX-
12/11, fol. 106-108.

44 Historia Salonitana 364—366.

45 Historia Salonitana 366.
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ba, Trauba, majd pedig Spalatéba.** Kélman késébbi ldtogatasai sorn feltételezhetSen
tartott tinnepélyes bevonuldsokat, dm ezekrdl a sz(ikos korabeli forrasok hallgatnak. 1111
koriil, amikor az uralkod6 Zara el6tt egy gytilést tartott a magyar és helyi vezetd réteg
részvételével, az eskiit kovetden a kirdly valoszintleg bevonult Zardba. Kényves Kdlméan
bevonuldsainak elemzéséhez el6szor szitkséges, hogy végigvegyiik azokat a kuatféket,
amelyek a magyar kirdly dalmdciai adventusairdl tuddsitanak. A lajstromozast két kor-
tars forrassal kell kezdeniink. A Szliz Mdria monostor apatnéjéhez, Vekenegahoz kot-
heté, 1105. évi oklevél a kovetkez6ként szamol be a magyar kirdly zdrai bevonuldsarol:

Urunk Jézus Krisztus megtestesiilésének 1105. évében, a 13. indictioban, Konyves Kdl-
mdn Magyarorszdg, Horvdtorszdg és Dalmdcia kirdly uralkoddsdnak elsé évében di-
csdségesen bevonult Zdrdba*

Szintén ugyanebbdl az évbdl szdrmazik Kilmén kirdly adomdnya a zédrai Sziiz Ma-
ria monostornak, amelynek emlékét, valamint a magyar kirdly adventusanak a tényét a
templomtornyon taldlhaté egykort felirat érizte meg:**

Urunk Jézus Krisztus megtestesiilésének 1105. évében. A gybzelmet kovetden és a béke Isten-
t6l elnyert jutalma utdn, miutdn bevonult Zdrdba, Kdlmdn Magyarorszdg, Horvdtorszdg
és Dalmdcia kirdlya, sajdt koltségén épittette és emeltette Sziiz Mdridnak ezt a tornyot.*

Konyves Kalmdn 1105. évi dalmdciai tartézkoddsdrol, a vérosok elfoglaldsdrol és az
ezt kiséré szimbolikus eseményekrél két elbeszélé forras, Treguan piispok, valamint
Spalat6i Tamds munkaja részletesebben is beszdmol. A Tamas féesperes szerint Spalaté
Crescentius érseket kiildte kozvetitéként a kirdlyhoz, hogy a békérél targyaljanak, majd
a kolcs6nos megegyezést kovetden a véros polgdrai a tarsadalmi hierarchidt kévetve es-
kiit tettek Kalmannak, végiil a kirély is feleskiidott a dalmdciai varos jogainak megtartd-
sara. Az esemény végén a kiraly innepélyesen bevonult Spalatoba, majd igy tett Zara és
Trau esetében is:

Ezt kovetden az uralkodd bevonult a vdrosba, a klérus valamint a nép igen nagy tiszte-
lettel fogadta. Még azon a napon, azutdn, hogy a kozosség igen békeziien gondoskodott

46 Gyorfy Gy.: Vérosprivilégiumok i. m. 49.

4 Anno incarnacionis domini nostri Jesu Christi M.CV, indictione (X)IIL regnante piissimo Colomagno
Ungarie, Chroatie et Dalmatie, primo anno quo triumphaliter Jaderam ingressus est. Ld. CDC 1L 15. (Sajat
forditas).

48 Ana Marinkovi¢: Constrvi et erigiivs sitrex Collomanus. The Royal Chapel of King Coloman in the
Complex of St. Mary in Zadar. Annual of Medieval Studies at CEU, 8 (2002) 37-64.

4 ANNO INCAR[NATIONIS] . DOMINI . N[OST]ER . IE[S]V . CHR[IST]I . MIL[LESIMO] .
C. V. POST VICTORIAM ET PACIS PRAEMIA . IADERAE INTROITUS . A DEO CONCESSA
// PROPRIO SVMPTV . HANC TVRRI[M] S[AN]C[T]AE MARIAE . UNGARIAE . D[AL]
MAT[IAE . CHROA]TIAE . CONTRVUI . ET ERIGI // IVSSIT REX COLLOMANNVS. Ld.
Miroslav Markovié¢: Dva natpisa iz Zadra. Zbornik radova Srpske akademije nauke, 36 (1953) 101. (Sajat
forditas).
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réla, és privilégiumokat fogalmazott meg majd foglalt irdsba, elhagyta a vdrost. Ezutdn
Trauba majd pedig Zdrdba ment. Ezek dltal a vdrosok dltal hasonléképpen fogadtatott
és szabadsdgukrol kivdltsdgleveleket adott ki.*

Treguan traui piispok,*’ Traui Szent Janos életérol sz6l6 munkdjéban szintén hasonlé
eseményeket emlit az iinnepélyes bevonuldsok el6zményeként, hozzatéve, hogy az ural-
kodéi bevonuldst a horvét uralkodok altal tett adoményok és privilégiumok megerdsi-
tése is kisérte.

Ezt kovetden az uralkodd bevonult Trauba, az adomdnyokat pedig, amelyeket ennek
a helynek a székesegyhdza a horvdt kirdlyoktdl vagy a salonai hercegektdl kiérdemelt,
meggyarapitotta, a privilégiumokat pedig oltalmdval megerdsitette.*

A fenti forrdsok mellett nem all rendelkezésre olyan kortars kutfs, amely egy-
egy bevonulds részleteivel foglalkozna, igy azok dtvonalit, a bevonuldsok sordn
zajlott ritualékat, a varosi és kiralyi reprezentdcié egyes elemeit utélag nem lehet
rekonstrudlni. Emellett azonban szdmos értékes informacioét Sriztek meg a forrdsok
az adventusokat megel6z6, azokat 6vezd, valamint kozvetleniil 6ket kovetd esemé-
nyekkel kapcsolatban. Zdra, Trau és Spalat6 varosaiba torténd 1105. évi bevonuldsok
kapcsdn a forrdsok alapjan hasonl6 eseménysort rekonstrudlhatunk. Mivel a magyar
uralkod6 Dalmdcia meghddoltatdsa, és a hdrom legfontosabb dalmdciai varos elfog-
laldsdnak céljaval érkezett a tertiletre igy ez a hasonldsag a latogatds koriilményeivel
is magyarazhat6. A virosok magyar uralom ald keriilése el6tt nem t6rtént katonai
osszecsapds, hanem kozvetitd segitségével targyalt a magyar kirédly a kényszerhely-
zetbe keriilt dalmdciai virosokkal.*> A varosok eldtt egyfajta gyulés alakult ki, ame-
lyet a kolcsonos eskiitétel zart le. A vérosi polgarok eskiije sajnos nem maradt fenn,
dm a fentebb targyalt kiralyi eskiiket a 12. szdzadi vérosprivilégiumok megérizték.
Az eskiit kovetSen keriilt sor a tényleges felvonuldsra, amelyeknek pontos részletei
nem ismertek. A felvonuldst kovetéen az uralkodé adomdnyokat tett, és régi privi-
légiumokat erdsitett meg.

° Tunc rex civitatem ingressus, valde honorifice a clero et populo susceptus est. Et ea die procuratione affluenter

a comuni suscepta confectisque ac traditis emunitatis privilegiis, profectus est. Inde autem pertransiens venit

Tragurium et deinde Iaderam. A quibus civitatibus simili exemplo susceptus fecit eis libertatis privilegium.

Historia Salonitana 96. (Sajat forditas).

Treguanrdl 1d. Gal Judit: The Roles and Loyalties of the Bishops and Archbishops of Dalmatia (1102-

1301). Hungarian Historical Review, 3 (2014) 471-493.

52 Post haec rex ingressus Tragurium, dona, quae ecclesia cathedralis illius loci a Croatiae regibus seu a Salonitanis
principibus promeruerat, ampliavit et privilegiorum munimine roboravit. Ld. Albinus Franciscus Gombos

©w

(ed.) Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum et regum ex stirpe Arpad descendentium ab anno
Christi DCCC usque ad annum MCCCI. I—III Budapestini, 1937-1938. III 2250.

$3 A magyar-horvét perszondlunié kezdeteir6l 1d. Font Mérta: Megjegyzések a horvat-magyar perszonal
uni6 kdzépkori torténetéhez. In: Handk Péter (ed.): Hid a szdzadokfelett. Tanulmdnyok Katus LdszI6 7o.
sziiletésnapjdra. Pécs, 1997. 11-25.
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A magyar uralkodé 1105-6t kovetden 1108-ban és 1111-ben is Dalmdcidba litogatott,
utobbi esetben a forrdsaink kozvetve utalnak arra, hogy bevonult Zara varosaba.** Eb-
ben az esetben, eltéréen a korabbi bevonulastél, Zara mar a Magyar Kiralysag része volt,
igy a katonai nyomadsgyakorlds és a virosokkal valé egyezkedés természetszeriileg nem
volt része a bevonuldst megel6z6 eseményeknek. Ezzel szemben az uralkodé Zéra falai
elétt tartott gytilést, ahol az 4j hatalmi viszonyokhoz kapcsol6dé iigyeket rendezték:
tobbek kozott a korabbi kiralyi foldek és a varosi kivéltsagok kérdését. Ilyen gytilésekre,
ahogy Mladen Anc¢i¢ rdmutatott, minden valészintiség szerint Kdlman litogatasai sordn
tobbszor is sor keriilhetett.”* Ebb6l az évbdl, a hamis arbei kivaltsiglevél mellett, nem
maradt fenn mas forrds, amely Kalmén kiraly dalmaciai tevékenységérdl tudésitana.*

Kilman bevonuldsainak az elemei amellett, hogy a Mediterrineumban ismert
adventus-hagyomanyokba illeszkedtek, a kiralyi latogatds koriilményeit is titkrozték. A
magyar uralkodé bevonuldsai szimbolikusan kifejezték a virosok feletti hatalom atvéte-
1ét. A bevonulasokat kévetd adoményozas, ajandékozas a kozépkori tarsadalmi kapcso-
latok kiépitésének egyik fontos eszkoze volt.*” Az ajandékozo lekotelezte a megajandé-
kozottat, akinek a nagylelkiiséget viszonoznia kellett, jelen példat vizsgalva, hiiséggel a
kirdly felé.*® A teriilet elfoglalasinak kézelisége Kalman dalmdciai latogatésainak a szer-
kezetét is befolyasolta. Az uralkodé és a dalmdciai vérosok viszonyanak képlékenysége
és az tjonnan elfoglalt teriilet igazgatdsi kérdéseinek tisztdzasa, az 4j és a régi uralkodo-
dinasztia jogi kontinuitisinak kérdése olyan tényez6k voltak, amelyek Kdlman uralko-
dasat meghataroztik Dalmdcidban.* Az uralkodéi bevonulasok — de itt emlithetjitk meg
az 1102. évi tengerfehérvari korondzast is — olyan lehetéséget teremtettek a magyar kirdly
szdmara, amelynek sordn akar tobbezres tomegeket is elérhetett.”” A szabalyos idéko-
z6nként, hdromévente tett litogatdsok a dalmdciai virosok és a kirlyi udvar kozotti
kommunik4cidban fontos szerepet toltdttek be.” A varosok feletti hatalom szimbolikus
kifejezése mellett lehet8séget teremtettek a személyes tigyek intézésére, a tdrsadalmi
kapcsolatok épitésére, és a kirdlyi hatalom megerdsitésére, reprezentdlasara.

Kalmadnt kovetéen, noha van adatunk arrél, hogy az utédai meglatogattédk Dalmacidt,
eskiit tettek a virosok szabadsdganak megtartdsara és adomdnyokat tettek, forrasok hid-

54 RA 4.

5 Mladen Anc¢i¢: From the “Demigod” King to the First Ideas About a “National Kingdom”. In: Mladen
Ani¢ - Jelena Borosak-Marijanovi¢ (ured.): Kolomanov put. Zagreb, 2002. 72.

56 DHA 386-388.

7 Anti¢, M.: Demigod i. m. 71.

$8  Arnaud Jan Bisjteweld: The Medieval Gift as Agent of Social Bonding and Political Power: a Comparative
Approach. In: Esther Cohen — Mayke de Jong (ed.): Medieval Transformation: Texts, Power, and Gifts in
Context. Leiden, 2001. 146.

89 An¢ié¢, M.: Demigod i. m. 71-80.

60 An¢i¢, M.: Demigod i. m. 8o.

61 Dusan Zupka: Power of Rituals, and Rituals of Power: Religious and Secular Rituals in the Political
Culture of Medieval Kingdom of Hungary. In: Roman Holec - Rastislav Koziak (ed.): Historiography in
Motion. Bratislava, 2010. 34—37.
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nyaban csak erésen feltételezhetjiik, hogy ezek a litogatdsok innepélyes bevonulasokat
is magukban foglaltak. Miutin Dalmdcidt 1180-ban IIL. Béla visszafoglalta Bizdnctdl, a
kovetkezé ismert tinnepélyes bevonulds Andrds herceg nevéhez kothetd, aki 1200 koriil
érkezett meg Trauba, ahol az elé jarulok kérésére a Szent Vitdlis egyhdz koriili tertiletet
Trau vérosanak adomanyozta.” Az eseményrél a Johannes Lucius kéziratos gytijtemé-
nyében teljes terjedelmében meg6rzott Traunak adott kivéltsaglevél a herceg bevonuld-
sarol igy szamol be:

Dalmdcia partjaihoz jdrultunk és Trau vdrosdba bevonultunk, ahol egyrészt a klérus,
mdsrészt a nép dltal iinnepélyesen és orommel fogadtattunk, és laudesekben dicsdsége-
sen részesiiltiink.

Az oklevélbél tovébba az is kideriilt, hogy a Dalmdcidba érkez6 herceget a tertilet £6-
papjai is kisérték a varosba és tartézkodtak Andrés kiséretében. Az oklevél ugyan nem tesz
emlitést arrdl, hogy név szerint kik voltak az 6t kiséré dalmdciai fépapok, 4m taldn egy szin-
tén 1200-ban kelt, a zdrai Szent Chrisogonus monostornak tett adomanylevél kozelebb vi-
het minket a kiséret beazonositdsdhoz. Az oklevél tantisdga szerint az adomdanyozds soran
a herceg kiséretébe Bernét spalatoi érsek, Miklos zdrai vélasztott érsek és Gyorgy tinnini
piispok tartoztak. Noha forrds hidnyaban biztosan nem allithatjuk, hogy ez a hdrom f6pap
Trauban is a kirdly kiséretét alkotta, 4m jelenlétiiket erésen feltételezhetjiik.

II. Andras traui bevonuldsat kévetéen még egy alkalommal tdjékoztatnak a forrdsa-
ink hozzd kothetd adventusrdl, mégpedig amikor 1217 augusztusaban Spalatéba vonult
be keresztes hadjératéra késziilve. A vizsgdlt idészak adventusai koziil — az eseményeket
szemtanuként megél$ Spalat6i Tamds elbeszélésének koszonhetden — ez a legrészlete-
sebben ismertetett esemény, amely a kovetkez6képpen zajlott le:

Unnepélyes menetben vonult ki a kirdlyi felség elé az dsszes polgdr, valamennyi idegen és
seregének egész tomege, mikozben hangosan laudeseket énekeltek neki. Ezutdn a klérus,
selyem miseruhdkat viselve karingjiik folott, keresztekkel és tomjéntartokkal felvonult
a Pistura térig, és a kirdlyi méltésdghoz ill6 médon kdntdlt. Az tinnepélyes gyiilekezet
menetének ldttdn a dicsGséges kirdly leszdllt a lovdrdl, és az orszdgos eldkeldknek a ki-
séretében, két oldalrdl a piispokokkel korbevéve gyalog vonult egészen a Szent Domnius
egyhdzig. Onnan pedig az iinnepi mise és az dldozds utdn elvonult a szdlldsdra. (...)
Akkoriban a kirdly nagy blkeziiséggel viseltetett a spalatdi polgdrok irdnydba, oddig
ment, hogy magdhoz hivta 6ket, hogy megkérdezze téliik, hogy mit adomdnyozzon a
kozdsség javdra.**

6> Arhiv HAZU, LUCIUS XX-12/13, fol. 28—29.

63 (... ) ad maritimas Dalmaciae partes accessissemus Traguriensem civitatem intravimus. Ubi [ab] una [ parte]

a clero, et universo populo cum honore et gaudio recepti, laudes ymnidicas honorabiliter recepimus. Ld. Arhiv

HAZU, LUCIUS XX-12/11, fol. 28—29. (Sajét forditas).

64 Exierunt autem processionaliter obviam domino regi universi cives, omnesque forenses totaque turba sui
exercitus, laudes ei altis vocibus concrepantes. Deinde clerus omnis olosericis super comptas induti vestibus cum

crucibus et thuribulis procedentes usque posturium, prout regie magnificentie dignum erat pariter, concinnebant.
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A magyar kirdly bevonuldsa szimos hasonldsdgot mutat kordbbi bevonuldsi-
val. Ebben az esetben is Dalmdcia piispokei kisérték a herceget, ahol laudesekkel
koszontotte a klérus és a polgirok, majd a bevonuldst kovetéen az uralkod6 ado-
manyokat tett. II. Andrds bevonuldsdnak szdmos szimbolikus momentuma volt. A
Spalatéhoz érkezé kiraly elé kivonult a viros klérusa, valamint a vildgi lakossdg, és
megtortént az uralkodé szimbolikus készontése, majd pedig az uralkod6 szdmadra
megnyitottdk a varos kapuit. A bevonuldst kezdeti szakaszdnak ritudléi a kirdly és
az alattvaldi kozotti viszonyt tikrozték. A kirdlyi bevonulds sordn az egyhaz szerepe
kiemelkedé volt, maga a bevonulds pedig liturgikus jellegli eseménynek szdmitott.
A kiraly lovardl leszéllva, gyalog kozelitette meg a varost, akdr egy zardndok,* az
ut sordn a piispokok kiséretében vonult fel a virosba, ahol laudesekkel kisérték és
a klérus tnnepi diszben &vezte a kirdly utjit. A bevonulds eseménysorozatdnak a
vége pedig a Szent Domnius katedrélishoz vezetett, ahol iinnepi misét tartottak. A
processziot kovetden az uralkoddi audiencia sordn Andrds adoményokat tett, ha-
sonléan kordbbi bevonulasihoz.

A korébbi kutatds figyelmét elkeriilték Kdlmén herceg 1226. évi litogatdsdnak a ko-
rillményei, 4m azokat jobban megvizsgilva, az eddig ismertetett bevonuldsokon tul a 13.
szézad els6 harmaddban még egy hercegi adventust feltételezhetiink. Amikor Kélman,
II. Andras fia, Szlavonia hercege lett, els6 dalméciai latogatdsa sordn Spalatdba is eljutott,
amelyrdl Tamds féesperes a kovetkez6képpen irt:

Ezutdn pedig Kdlmdn, Andrds kirdly fia, Szlavonia hercege, az orszdgos el6keldk kisé-
retében a tengermellékre ment és nagy dicsdsséggel fogadtatott a spalatdiak részérdl.*

Azidézet utaldsa a herceg iinnepélyes fogadtatisira még 6nmagdban kevés lenne egy
bevonulas feltételezéséhez, hiszen arra nem ad valaszt Spalatdi Tamds, hogy ez a fogadta-
tas hol, hogyan és mikor zajlott le. A spalatéi f6esperes munkdjén kiviil azonban még egy
fontos dokumentum tantskodik Kdlman spalatéi jelenlétérél és kiegésziti az elbeszélé
forras informécioit. A herceg 1226. augusztus 1-jén kelt oklevelében a traui piispkség-
nek adoményozta a Drid nevt teriiletet, amely Spalaté és Trau kozétt fekiidt.”” Az okle-
vél tanulsdga szerint az adomdnyozdsra a spalatoi érseki palotédban keriilt sor, és a herceg
kiséretében tartézkodott Guncell spalatéi érsek mellett a kéréssel a herceghez fordulé

Ipse vero illustris rex, viso processionis cetu solempni, statim descendit de equo, magnaque suorum principum
vallatus caterva, tenentibus eum hinc inde episcopis, qui convenerant, pedes usque ad ecclesiam sancti Domnii
processit. Ubi celebrato missarum officio, et data oblatione super altare, ad hospitium secessit. (... ) Tunc rex
cepit magnam benignitatem erga Spalatenses cives ostendere, ita ut ipse ultro provocaret eos ad petendum a se,
quod eis ad publicum cederet comodum. Ld. Historia Salonitana 160. (Sajat forditas).

65 Vo. Dudek, J.: Emperor Otto IIT’s ,Advent” i. m.

66 Post hec vero Colomannus filius Andree regis, dux Sclavonie, cum magno principum comitatu ad mare

descendit at a Spalatensibus multum honorifice susceptus est. Historia Salonitana 196-198. (Sajat forditds).

57 RA 438.; Az oklevél hitelességének kérdésérolld. Mladen Anci¢: Srednjovjekovno vladarsko vlastelinstvo
Drid. Problemi vlasni$tva i organizacija u XIII st.. Povijesni prilozi, 19 (2000) 87-111.
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Treguan traui, valamint Michus tinnini és Gergely scardonai piispok is. A 13. szazadban
a spalatdi érseki palota a vérosfaltdl keletre, a Diocletianus-palota délkeleti tornydnal
helyezkedett el.”* Mivel Spalatét Trau irdnyébol kozelithette meg a herceg, nyilvénvalé
hogy az érseki palotiaban csak akkor tarthatott audiencidt, ha elétte a varoson keresztiil
vonult. Mindezek alapjin logikus kovetkeztetés, hogy a forrdsban emlitett iinnepélyes
fogaddsra a varosi bevonulds sordn keriilt sor, amelyet kovetéen az érseki palotaban tar-
tott audiencidt a herceg. Az oklevél keltébdl megallapithat6 hogy az adventusra valami-
kor jalius végén kertilhetett sor. A vdrostopografiai adatok mellett drulkodé tényezé még
az innepélyes bevonuldsrol, hogy a herceg adomanytételekor szimos dalmdciai f6pap,
és vilagi el6kel§ volt Kdlméan kornyezetében, ahogy az Andras két adventusa kapcsan is
lathaté volt.

Avizsgalt korszak utolsé ismert kirdlyi adventusa IV. Béla nevéhez kothetd, aki Spalatoba
vonult be. A reprezentativ eseményrl Spalatéi Tamds a kovetkez6képpen tudésitott, ko-
rabban kiemelve, hogy az a kirdly masodik ldtogatdsa sordn tortént esemény volt:

Ezutdn kihajézott és Spalaté vdrosdnak a kikotdjébe ment, és ott nagy pompdval be-
vonult a vdrosba, mikozben a kirdlyi méltosdg jelvényeit viselte, a klérus és a nép nagy
orommel fogadta. Aznap éjszaka Duimus fia Miklds palotdjdban szdllt meg, majd pe-
dig a nagy szdmban elé jdruld polgdrokat szivélyesen fogadta és meghallgatta, és magdt
megkozelithetonek és jéindulatinak mutatta.*

IV. Béla haromszor latogathatott el Dalmdcidba uralkodasa sordn: 1242-ben, 1245-ben,
valamint 1251-ben. Els6 latdsra azt feltételezhetnénk, hogy ha Spalatéi Tamds a kiraly
masodik litogatdsdrol beszél, akkor erre a bevonuldsra logikusan 1245-ben keriilhetett
sor. Vegyiik azonban sorra azokat a kérilményeket, amelyeket a f6esperes felvazolt
az uralkodéi litogatas kapcsan. Tamds leirdsa szerint a kirdly dalmdciai latogatdsa so-
ran Spalaté és Trau kozott iit6tt tdbort, ahol a Klobuki Szent Péter monostornadl tartott
audiencidt, majd innen hajéval utazott Spalatoba és vonult be a varosba a kikoté ird-
nyébdl. A forrdsban emlitett Szent Péter egyhdza a mai Kastel Novi plébdniatemploms4-
nak a helyén fekiidt, kozvetleniil a tengerparton. A forras altal leirt kiralyi latogatasrél
Iohannes Lucius mar emlitett kéziratos gy(ijteményében két kiadatlan dokumentum ta-
nuskodik. Az 1256-ban illetve 1258-ban kelt iratok, olyan traui dokumentumok, amelyek
helyi birtokiigyekkel kapcsolatos tanusdgtételeket tartalmaznak. Ezek a tantsagtételek
IV. Béla itélethozatalairdl szolnak, amelyek sordn a kirdly, Gutkeled nembeli Istvin ban
(1248-1259) térsasigaban, eléterjesztett birtokperekben déntstt a Klobuki Szent Péter

68 Katja Marasovi¢ — Tomislav Marasovi¢: Naseljavanje Dioklecijanove palace. In: Miljenko Jurkovi¢ —

Ante Milogevi¢ (ured.): Munuscula in honorem Zeljko Rapanic. Zbornik povodom osamdesetog rodendana.
Zagreb, 2012. 106.

% Tunc ascendens galeam venit ad portum civitatis Spalatensis ingressusque in eam cum multa ambitione, sicut
rex regalia gerens insignia, magna cleri et populi exultatione susceptus est. Mansitque die illa et nocte in palatio
Nicolai Duimi, cives vero ad ipsum frequenter accedentes valde benigne suscipiebantur et audiebantur ab ipso
affabilem se ac serenum eis plurimum exhibendo Historia Salonitana 364-366. (Sajat forditas).

70



A7z ARPAD-HAZI KIRALYOK ES HERCEGEK UNNEPELYES BEVONULASAI...

egyhdznal. A két dokumentumbdl kozvetleniil nem deriil ki a dontéshozatal ideje, am
mivel Istvan bén hivatalviselése alatt IV. Béla csak 1251-ben litogatott el Dalmécidba, igy
a Spalatoi Tamds dltal leirt és a Lucius altal megérzott dokumentumokban ismertetett
két esemény azonosithatd, IV. Béla spalat6i bevonuldsara 1251-ben keriilt sor. Kénnyen
megmagyarazhat6 ugyanakkor az a létszolagos ellentmondds, miszerint a bevonulas a
kirdly mdsodik latogatdsakor tortént, mikdzben 1251-ben IV. Béla harmadszor jutott el
a Tengermellékre, ha figyelembe vessziik, hogy Tamads féesperes munkajinak a kozép-
pontjaban Spalaté éllt. A vérosba pedig 1242-6t kovetden valéban mdsodszor jutott el a
magyar uralkodé, 1245-ben ugyanis tivolmaradt Spalatétoél. A bevonulds kiilonlegesnek
szamit a kordbban ismertetett eseményekhez képest, hiszen az uralkod¢ a tengeren ko-
zelitette meg Spalat6t.”” Magardl a bevonuldsrol kevés informaciét kozol a forrds, ahogy
a korabbi 13. szdzadi példaknal lathatd volt a polgdrok és a klérus egyiitt koszontotte az
uralkodét, majd a bevonuldst kévetéen a kirdly audiencidt tartott a varosban, ahol ado-
manyokat tett.

A magyar uralkodoi és hercegi latogatasok és bevonulasok
jellemzoinek 6sszegzése

A kiralyi és hercegi latogatdsoknak szdmos gyakorlati és szimbolikus funkcidja volt
a 12—13. szdzadban. Az Ginnepélyes jelenlét, a kirédlyi sereg és a legfontosabb orszagos
tisztvisel6kbol 4ll6 kiséret vizualis bizonyitéka volt a kiralyi hatalomnak Dalmdcié-
ban.”" A kiralyi kiséret a vizsgalt latogatasokkor a legmagasabb rangti magyar vilagi és
egyhdzi el6kel6kbol allt 6ssze, mig a helyi kiséret kapcsdn fontos kiemelni, hogy az
egyhazi el6kel6k szerepe kiemelt volt a vizsgilt id8szak egészében.”” Utébbi nemcsak
a helyi tirsadalmi szerkezet sajatossdgait fejezte ki, hanem egyfajta szakralis légkort
teremtett a ldtogatdsok sordn, kiilonésen az iinnepélyes bevonuldsokkor. A latogatd-
sok gyakorisigat tekintve a forrdsok hidnya miatt nehéz messzemend kovetkeztetése-
ket levonni, 4m rendszeres, tervezett, meghatdrozott id6kozonként tortént dalmdciai
utakkal véleményem szerint nem lehet szdmolni a 12—13. szdzad folyamdn. Egyediil
Koényves Kalman esetében lehet kimutatni azt a szabélyszertiséget, hogy hdroméven-
te Dalmdcidba latogatott, dm utddai kapcsan ilyen jelenség nem figyelheté meg. Bar
Gyorfty Gyorgy IV. Béla latogatasai kapcsan tigy vélte, hogy az uralkodé Kélmén min-
tait kovette, dm — ahogy az fentebb bizonyitdsra keriilt, — a magyar uralkodé esetén

70 Az uralkodé vélasztisit nem indokoltdk foldrajzi kényszerits tényez6k, hiszen a Klobuki Szent Péter
monostortdl a kozépkorban is 1étez8 Gton konnyen meg lehetett kozeliteni Spalatot. Ld. Ivo Babié:
Prostor izmedu Trogira i Splita. Trogir, 1984. 77-93.

7t V6. Teofilio F. Ruiz: A King Travels: Festive Traditions in Late Medieval and Early Modern Spain. New
Jersey, 2012.

72 Mladen An¢i¢: Image of Royal Authority in the Work of Thomas Archdeacon. Povijesni prilozi, 22
(2002) 29—40.
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hdrom év csak az els6 és mdsodik litogatdsa sordn telt el. Valészintsitheté tehét, hogy
nem tért vissza a Kdlméni hagyomdnyhoz.

Megfigyelhet6 azonban egy masik jelenség, amelyre a korabbi kutatdsok nem hivtak
fel a figyelmet. Ez pedig a szimbolikus jelentdségt els6 litogatdsoknak az esete, ami azt
jelentette, hogy a kirdly vagy herceg a korondzas illetve a szlavén hercegi cim elnyerése
utdn rovid id6vel latogatdst tett Dalmdcidban, szimbolikusan is bemutatva a teriiletnek a
felette hatalommal biré 4j személyt.”* A 13. szdzadi szlavén (horvét-dalmét) hercegeknél,
a késébbi IV. Béla kivételével, kimutathat6 egy a hercegi cim megszerzése utan révid
idé6vel bekovetkezé dalmdciai utazds. Nyilvanvalé azonban az is, hogy Andrds herceg
személyes jelenlétét, a politikai viszonyok miatt nem sorolhatjuk a szimbolikus elsé 14-
togatasok kozé. Kdlmdn 1226. évi és Béla herceg 1261. évi els és egyetlen ismert lato-
gatdsa azonban ebbe a kategéridba tartozik. Az uralkodoknal ezt a jelenséget csak IL
Géza 1142 koriili latogatdsakor feltételezhetjiik, am fontos szdmitdsba venni, hogy a 12.
szézad sordn a bel- és kiilpolitikai koriilmények nem is tették volna lehetévé a hasonld
reprezentativ események létrejottét. Példanak okaért IT. Béla és III. Béla tronra keriilése-
kor Dalmécia nem volt magyar kézen, Imre pedig testvérével val6 viszalya miatt el sem
juthatott volna Dalmdcidba. A 13. szdzad sordn a kirdlyok tronra 1épte utdn ilyen jelenség
nem figyelheté meg.

Az uralkodoéi ldtogatdsok csticspontjai az tinnepélyes bevonuldsok voltak. Nem egy-
szertien csak politikai események voltak, hanem szdmos kulturélis és reprezentativ funk-
ciéval is birtak.”* A bevonuldsok a leheté legiinnepélyesebb médon fejezték ki a kiraly-
sag hierarchidjt, és a tarsadalom bels6 szerkezetét. Az uralkodéi bevonuldsok az adott
teriilet feletti 4j hatalom szimbolikus bevezetései és koszontései voltak.” A megvizsgalt
magyar kirdlyi és hercegi bevonuldsok kapcsan hasonlé tendencidkat figyelhetiink meg.
Konyves Kédlman bevonuldsai el6tt gytléseket tartott, eskiit tett a vdros privilégiumainak
megtartdsdra, majd ezeket irdsba is foglaltdk. A 12. szézad els6 felében a kiralyi latogata-
sok és innepélyes bevonuldsok szerves része volt Dalmdacidban az uralkodoi eskiitétel. A
koézépkori kdnonjog kétféle eskiit killonboztetett meg. Egyrészt a iuramentumot, amely
valamilyen jogi cselekményt jelentett, és megszegése bocsdnatos biinnek szdmitott, va-
lamint sacramentumot, amely tinnepélyesebb, szakralis cselekedet volt, és megszegése
haldlos btin volt. Az eskiik letétele, igy maguknak az eskiiknek a szovege, a kozépkorban
ritudlékkal vezett cselekedet volt.” A Medieterrdneum —, amelyhez a dalmaciai véros-

73 James M. Murray: The Liturgy of the Count’s Advent in Bruges : from Galbert to Van Eyck. In: Barbara
A.Hanawalt - Kathryn L. Reyerson (ed.): City and Spectacle in Medieval Europe. Minneapolis, 1994. 140.

74 Jesse D. Hurlbut: The Duke’s First Entry: Burgundian Inauguration and Gift. In: Kathleen Ashley —
Wim Hiisken (ed.): Moving Subjects. Processional Performance in the Middle Ages and the Renaissance,
Amsterdam, 2001. 155-156.

75 Barbara A. Hanawalt — Kathryn L. Reyerson: Introduction. In: U8k (ed.): City and Spectacle in Medieval
Europe. Minneapolis, 1994. XI.

76 John Spurr: A Profane History of Early Modern Oaths. Transactions of the Royal Historical Society, 11
(2001) 57.
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ok is tartoztak, — hagyomadnyainak szerves része volt az adventusokhoz kot6do eskiité-
tel. A francia kirdlyok adventusair6l mar a 12. szdzadtdl kezdve fennmaradtak leirdsok.
Ezeknek része volt a kiralyi eskii, amelyben az uralkodé a vérosi jogok megtartdséra tett
igéretet. A kirdlyokhoz hasonléan a polgdrok is eskiit tettek, hiségiiket kifejezve a ki-
ralynak. Az uralkodoéi eskiitételére dltaldban a virosokban tortént iinnepélyes bevonulds
elott, vagy annak végeztével keriilt sor, és a varos valamint a varos egyhdzanak privilé-
giumai keriiltek ekkor megerdsitésre.”” Az adventusokhoz kot6do eskiitételrdl az egész
kozépkor folyamdn szdmtalan példaval talilkozunk Franciaorszég, Flandria vagy akdr
Hispénia teriiletérdl is. Az uralkodoi eskitknek fontos szimbolikus szerepiik volt a kiraly
és a hatalma alatt 1év§ véros kapcsolatdban: térsadalmi kapcsolatteremt6 erével rendel-
keztek ezek az események.”

A magyar uralkod6k dalmaciai ldtogatdsai sordn az 1160-as évek végéig mutathato ki,
hogy szobeli eskiit tettek a vérosi kivéltsigok megtartdsdra, majd ezeket az eskiiket fog-
laltak irasba. Azt kovetSen, hogy IIL Béla visszafoglalta Dalmdcidt Bizanctol, a véros-
privilégiumok szévege ugyan nagy hasonlésigot mutatott a kordbbi privilégiumokkal,
dm azok nem vezethet6k vissza személyes eskiitételre. Ez a helyzet III. Béla 1180. évi
Spalaténak, illetve 1182. évi Traunak adott kivaltsdglevelével, majd pedig Imre 1197. évi
traui privilégiumaéval. A 12. szdzadi iinnepélyes bevonuldsok el6tti eskiitétel a 13. soran
eltint a kirdlyi és hercegi szokasok koziil. A 13. szdzad sordn el6zetes eskiitétel helyett a
vérosi privilégiumokat a bevonuldst kovetd kiralyi audiencidn erdsitette meg irdsban az
uralkodd, amely az adventus-ceremonidk zardakkordjdnak is tekintheté esemény volt.
Andrés herceg dalmdciai bevonuldsa Trauba az els6 adventus, amelyrdl Dalmacia IIL
Béla dltal valo visszaszerzése utdn tdjékoztatnak a forrdsaink. Andrés privilégiuma ar-
rél tanuskodik, hogy a vérosi kivéltség megerdsitésére a bevonuldst kovetSen keriilt sor,
amikor a herceg kegyet gyakorolt a véros egyhdzanak és polgarainak a kérésére. Andras
kirdlyként 1217-ben tortént spalatdi bevonuldsarol tudésité Tamds féesperes szemtanu-
ként élte meg az eseményeket. Részletes leirdsa nem tesz emlitést kiralyi eskiir6l, dm
arréligen, hogy a bevonuldst kévetSen a kirdly adomdnyokat tett a viros részére. Szintén
Spalat6i Tamas leirdsdbdl ismerjitk Kalman herceg és IV. Béla spalat6i bevonuldsdnak le-
irdsat. Kdlman esetében ismert, hogy a herceg a bevonuldst kovetéen az érseki palotiban
tartézkodott, és ott tett adomdnyokat. IV. Béla ldtogatdsa kapcsan a vérosba lépés el6tti
eskiiré] nem szdmol be a forras. Az uralkodd, hasonldan a korabbi 13. szézadi példikhoz,
a bevonuldst kovetSen erdsitett meg kivéltsagokat és tett Gj adomdnyokat.

A kirélyi és hercegi latogatdsok és bevonuldsok szerkezete, az uralkoddk és a véros-
ok kozotti szimbolikus kommunikdci6 az adott id8szak politikai viszonyait tikrozte.
Amikor Konyves Kdlman elfoglalta Dalmdcidt, a teriilet feletti hatalomvaltis okozta

77 Murray, J.: The Liturgy i. m. 146.

78 A magyar uralkodoi eskiikrél Id. Nora Berend: Oath-taking in Hungary: a Window on Medieval Social
Interaction. In: Piotr Gérecki — Nancy Van Deusen (ed.): Central and Eastern Europe in the Middle Ages:
A Cultural History. London, 2009. 42—49.; Récz Lajos: Uralkodéi eskiik (Magyar Kirdlysag és Erdélyi
Fejedelemség). Jogtirténeti Szemle, 5 (1992) No. 2. 42-49.
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fesziiltségek és a magyar uralom képlékenysége megmutatkozott a latogatasok és a be-
vonuldsok részleteiben. Az uralkodé gytiléseket tartott, egyeztetett a virosok lakoival,
irdsba foglalték a vérosi privilégiumokat, kolcsonos eskiitételekre kertilt sor és a lato-
gatdsokhoz békezili ajaindékozis kapcsolddott. Az 4j hatalmi struktura kialakuldsa so-
ran az uralkoddi ritudlék azt a célt szolgdlhattik, hogy a varosok feletti uralom minél
hamarabb konszoliddlédjon. Ez a folyamat nem egyoldalu volt, hiszen a vérosok lakéi
is eskiit tettek htiségiikrél az uralkodénak, majd ezt kévetéen megnyitottdk a kapuikat,
ezzel szimbolikusan is elismerve az Gj kirély felettiik gyakorolt hatalmét,” a bevonuldsok
a tarsadalmi hierarchia megerésitései voltak.* A bevonulasokat kévetd adomanytételek
soran egyrészt az uralkodoé igyekezett minél szélesebb timogatottsigot nyerni, masrészt
pedig a kapcsolatait épitette a helyi tdrsadalommal. A 13. szézad sordn az tinnepélyes
bevonuldsok szerkezete dtalakult. A bevonuldsok el6tt nem tartottak gytléseket, és els-
zetes eskiitételekrdl sincs mér tudomdsunk. Ezek a valtozdsok Dalmécia és a kiralyi ud-
var kapcsolatanak az dtalakuldsat tikrozték. A 13. szdzad sordn ugyanis a magyar uralom
jelenléte nem szdmitott idegennek vagy djdonsagnak a teriileten, ahogy az a 12. szdzad
elején még jellemz6 volt. Az alapvetd viszonyok rendezése utdn a kirdly részvételével
zajlé gytilések elttnhettek, nem valtak dllando6 intézménnyé, helyiiket mds hivatalok és
férumok vették 4t. Mivel kirdlyi udvar és a dalméciai vdrosok kozotti kapcsolat stabilla
vélt, igy a bevonulasok el6tti eskiitételek helyét és szerepét a privilégiumok bevonuldst
koveté megerdsitése vette at. A vizsgdlt idészak valamennyi adventusa kapcsédn elmond-
haté, hogy uralkodéi adomanyozds zdrta az eseménysorozatot, amely nem sajtos dal-
madciai-magyar szokds volt, hanem szdmos eurépai uralkodoi ritudlé részét képezte a
kdzépkorban.*

A latogatdsok és tnnepélyes bevonuldsok lehetéséget adtak a magyar uralkodok-
nak és hercegeknek, hogy széles tomegekkel talalkozzanak. Ezeken az eseményeken a
szimbolikus kommunikécid eszkdzei és az uralkodoéi ritudlék killonésen fontos szerepet
toltottek be. Az uralkodéi bevonuldsok azonban nem egyoldalt események voltak, a vé-
rosok nem passziv szemlél6ként vettek részt rajtuk. Az uralkodok és hercegek latogatdsa
teret adott a tirsadalom Onreprezenticiéjanak és lehet6séget biztositott az egyhdznak
és a vildgi tarsadalomnak, hogy kiilonb6zé adoményokhoz, kivéltsigokhoz jussanak.
Mindemellett a bevonuldsok megszervezése a véros és a kiralyi udvar egytittmitikodését
is megkovetelte. Az tinnepélyes bevonuldsok sordn a vérosi tarsadalom felépitése és a
bels6 hatalmi struktarak titkr6z6dtek abban, ahogy a véros a kiralyt vagy herceget fo-
gadta. A forrdsok szerint a klérus és a polgdrok egyiitt fogadtik az uralkodét és a her-
ceget, akit a teriilet piispokei kisértek be a virosba. A varosi tarsadalomban a vizsgilt

79 Dusan Zupka: Communication in a Town: Urban Rituals and Literacy in the Medieval Kingdom of
Hungary. In: Anna Adamska (ed.): Uses of the Written Word in Medieval Towns: Medieval Urban Literacy
II. Turnhout, 2014. 341-342.

8o Hurlbut, J.: The Duke’s First Entry i. m. 157-158.

81 Lawrence M. Bryant: The King and the City in the Parisian Royal Entry Ceremony: Politics, Ritual, and Art
in the Renaissance. Genéve, 1986. 42.
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idészakban az egyhdz toltotte be a vezetd szerepet, nemcsak az egyhdzi, de a vildgi igaz-
gatdsban és diplomécidban is jelentés hatalommal birtdk a dalmdciai varosok piispokei
és érsekei.” Ez a helyzet a kommunalis fejlédés felgyorsuldsaval valtozott meg az 1240-es
évektdl, végiil a 13. szdzad végére az egyhaz a legfejlettebb varosokban kiszorult a vilagi
hatalombd], a fépapvilasztas pedig kizdrélag egyhdzi tigy lett a korabbi k6z6s dontésho-
zatal helyett.”* A dalmaciai fépapok latogatisokkor illetve iinnepélyes bevonulasokkor
betoltott kiemelkedd, a varosok vilagi vezetését feliilmulo szerepe hien titkrozte a kora-
beli tdrsadalmi szerkezetet.

82 Ludwig Steindorff: Die dalmatinischen Stidte im 12. Jahrhundert. Studien zu ihrer politischen Stellung und
gesellschaftlichen Entwicklung. Wien, 1984. 157-159.; Ivan Strohal: Pravna povijest dalmatinskih gradova.
Zagreb, 1913. 305-310.

8 Irena Benyovsky: Trogirski trg u razvijenom srednjem vijeku. Povijesni prilozi, 16 (1997) 12-14.; Grga
Novak: Povijest Splita. Split, 1957. . 373.
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HUNGARIAN ROYAL AND PRINCELY ENTRIES IN THE DALMATIAN
TOWNS DURING THE ARPADIAN ERA

This paper examines the ceremonial entries of the kings of Hungary and the dukes
of Slavonia into Split, Trogir and Zadar during the twelfth and thirteenth-centuries.
The focus is on the royal and princely visits and entries, and the rituals that occurred
during the kings’ and dukes’ personal presence in Dalmatia. First, I provide general
details about the medieval ceremonial entries and their origin. Thereafter I examine the
temporal aspects of the royal and princely visits in Dalmatia. The paper analyses the
role and importance of the visits in the relationship between the royal court of Hun-
gary and the Dalmatian towns. Finally, I focus on the analysis of the ceremonial entries
in the Dalmatian towns. My examination highlights the structure of the entries, their
cultural and political background, and the rituals that were carried out during the royal
presence. The aim of the analysis is to present the role and importance of the entries
and the reasons behind the changes in their patterns. The paper also seeks to place the
entries and visits within the social and cultural context of the Dalmatian towns.

Keywords: royal and princely entry, royal representation, kings of Hungary, dukes of
Slavonia
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