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KADAS ISTVAN

Sdrosi ,reform” Miklés fia Miklés
ispdnsdga idején (1374-1380)?*

AKC')ZEPKORI SARrOs megye kival6 okleveles adottsagokkal rendelkezik, mivel nem

csupdn a nagybirdi parancsra adott reldciok maradtak fenn 6rz6dtek meg, mint a
legtobb magyarorszagi megye esetében, hanem kifejezetten sok sajat hatdskorben kelet-
kezett oklevél is." E kedvezé kortlménynek koszonhetéen viszonylag széleskord rélata-
sunk van a megyei hatésdg mikodésére, igy az oklevélformuldk és szokdsok véltozdsdra,
valamint a pecséthasznalati gyakorlatra is. A megye hat6sagi okleveleit atvizsgalva éles
kilonbség figyelheté meg az Anjou kirdlyok idején, valamint Zsigmond kordban alkal-
mazott gyakorlat kozott. Tanulmanyomban ezeket a kiillonbségeket veszem gorcsé ala,
megvizsgdlva a megyei miitkodés alakuldsét és ennek az oklevelek szovegére, pecsételés-
re val6 kihatdsat. A dolgozat muihelytanulmdny, mely egy 4tfogdbb intézmény- és tirsa-
dalomtorténeti kutatsba illeszkedik.

Az Anjou-kori virmegye mitikodését Gabor Gyula 1908-as monogréfidja 6ta jol is-
merjiik.” Legutébb Tringli Istvan foglalta ssze az ezzel kapcsolatos legfontosabb wjabb
eredményeket egy olasz nyelvii tanulmany keretében.’ Az egy-egy megyét feldolgoz6
vizsgélatok alapjin szembet(in a killonb6z6 megyei miikodésben megfigyelheté sok-
szinliség.* Ezzel a kérdéskorrel magam is foglalkoztam a 15. szdzadi megyei emberek vizs-
gélata sordn. Ekkor figyeltem fel arra a kivételes tényre, hogy mig a Zsigmond-korban

*

Eztton szeretném megkoszonni témavezetdmnek, Draskoczy Istvannak segitségét és hasznos tandcsait,

valamint Tarjén Eszternek a szolgabirdi pecsétek elemzése soran nyujtott nélkiilozhetetlen segitségét.

Koszonet illeti C. Toth Norbertet, aki értékes megjegyzéseivel kiils6 lektorként hozzajarult a tanulméany

megsziiletéséhez.

Akutatds Zsigmond korra vonatkozé része a TAMOP 4.2.4.A/1-11-1-2012-0001 azonositd szdmt Nemze-

ti Kivélosdg Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi timogatast biztosité rendszer kidolgozé-

sa és miikodtetése orszdgos program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unid

tdmogatdsdval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valésult meg.

' Tringli Istvin: Megyék a kozépkori Magyarorszdgon. In: Neumann Tibor — Ricz Gyérgy (szerk.):
yHonoris causa”. Tanulmdnyok Engel Pdl emlékére. Piliscsaba—Budapest, 2008. 501-3502.

> Gébor Gyula: A megyei intézmény alakuldsa és miikodése Nagy Lajos alatt. Budapest, 1908.

3 Istvan Tringli: Le contee in Ungheria nel periodo degli Angio. In: Enikdé Csukovits (ed.): L'Ungheria
angioina. Roma, 2013.

+ C.Téth Norbert: A nemesi megye a kdzépkori Magyarorszégon. Ot megye péld4ja. Szabolcs-Szatmdr-

Beregi Szemle, 45 (2010) 409.
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KADAS IsSTVAN

mindéssze egyetlen homo nosternek (megyei embernek) nevezett személyt ismeriink
Sérosbol, addig az Anjou kirdlyok idején kifejezetten gyakran taldlkozunk veliik a megye
okleveleiben.’ Ez az észrevétel ellentmond Gabor Gyula azon allitdsanak, hogy a megyei
emberek feladatkorét a szolgabiréi feladatok megszaporoddsa hivta életre.’ Sarosban
épp ezzel ellentétes folyamatot taldlunk.

Az Anjou-korban, azon belil is az 1330-as évektdl, Sdros megyében azt a — példaul
Nyitra, Pozsony vagy Zala megyék esetében is megfigyelt — megoldast alkalmaztak,
hogy egy megyei ember kisérte el a szolgabirdt, aki tantskodott a szolgabiré besza-
molo6janak hitelességérél.” Tobb esetben azt is megemlitették az oklevelek, hogy a ki-
kiildétt cum nostro sigillo kisérte el a szolgabirét.” Ez a megyei hatdsg egy tagjdnak a
pecsétje volt, és talan az épp eljard iudex nobiliumhoz tartozott, vagy egy masik szolga-
birdé, esetleg az alispdné lehetett.” A pecséttel ellatott megyei emberek kikiildése sok
mas megyében is el6fordult, igy példaul a kozeli Gomorben, de a Fels6-Tisza-vidék
megyéiben szintén elterjedt volt ez a megoldas. Igaz, dltaldban azokban az esetekben
emlitenek pecsétet, amikor egy vagy tobb megyei ember szolgabiré tarsasiga nélkiil
jart el.” Ez logikus intézkedésre vall, hiszen ilyenkor volt leginkdbb sziikség arra, hogy
igazoljék magukat valamiféle pecséttel. A kés6 kozépkori fejlédés azt mutatja, hogy
Séros megyében a szolgabirdt elkiséré megyei emberek az alispdn képviseljeként —
ahogy az oklevelek fogalmaznak in persona vicecomitis — jartak el,"" igy valoszininek
tartom, hogy ezekben az esetekben az alispdn pecsétjét vették magukhoz. Az utols6
ymegyei pecséttel” kikildott személy Maté fia Laszl6 volt 1378-ban.”* Mig egy 1381-es
oklevélbe Ternyei Janos neve folé szurtak be, hogy Bajori Laszl6t is kikiildték."* Ezt
kévetden, az 1425-ben emlitett Bagos Jakabot kivéve,'* a 15. szdzad kozepéig nem isme-
riink megyei embereket.

5 Kadas Istvan: Megyei emberek az északkelet-magyarorszagi megyei oklevelekben. In: Gal Judit — Kddas
Istvan — Rézsa Mérton — Tarjan Eszter (szerk.): Micae Mediaevales IV. Fiatal torténészek dolgozatai a
kozépkori Magyarorszdgrdl és Eurdpdrdl. Budapest, 2015. 113—114.

Gébor Gy.: A megyei intézmény, 88.; Holub Jézsef: Zala megye torténete a kozépkorban. Pécs, 1929. 162.

7 Példdul DL 40 698., AOkl XXIIL. 191. sz., DF 268 675., DL 64 656., DL 57 336.; V6.: Neumann Tibor:
Vilasztott nemesi eskiidtek Nyitra megyében. (Az 1486. évi 8. tc. végrehajtasa). Szdzadok, 139 (2005)
2. 268.; C. Toth Norbert: Adatok a megyék és hiteleshelyek kozotti viszonyra a 14. és 15. szdzadban.
Szdzadok, 136 (2002) 2. 358.; Holub J.: Zala megye, 163.

8 Példaul DL 41 112., DL 41178., DL 39 824., DF 268 447., DF 268 676., DF 268 449.

° A szomszédos Abatij megye a Zsigmond-korban néha egyediil (szolgabiré nélkiil) kiildétt ki megyei
embert, és ilyenkor megnevezte azt a szolgabirét, akinek a pecsétjét magéval vitte. Kadas L.: Megyei
emberek, 110.

1o Uo. 109-110.

11 DF 250 511, DL 57 868., DL 102 933. Az ,in persona comitis/vicecomitis” formula Abauj és Zemplén
okleveleiben is eléfordult a 15. szdzad masodik felében (példdul DL 16 866., DL 88 491.,, DL 31 643., DL
66 942.)

12 DL 42 073., DL 42 074. Téves keltezéssel: DL 40 516., DL 40 517.

3 et Ladislaum filium Iohannis de Bayor nobilem” (DL 42 211.).

4 DL 90 870.
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SAROSI ,REFORM”~ MIKLOS FIA MIKLOS ISPANSAGA IDEJEN (1374—1380)?

A megyei emberek ,eltinésével” szinte egy id6ben, Sdros megye egy 4j — példaul Be-
reg és Sopron megyék dltal alkalmazott'® — megolddsra tért 4t, miszerint egyszerre kettd,
késébb mar harom szolgabirét rendelt ki a fontosabb vizsgalatokhoz. Erre a gyakorlatra
az els6 példat Ldszl6 és Pélca szolgabirdk 1373-as kikiildése sordn taldljuk. Az adat azon-
ban félrevezetd. Sebesi Ldszlé panaszdra Jakabvagdsan tartott vizsgalatrol két oklevél is
késziilt. Az eredeti szerint a két szolgabiré mellett Gyo6rgy fia Janos megyei embert is
kikiildték, az egykort mésolaton viszont mér csak a két hatésagi személy szerepel.” A
kovetkezé néhdany évben azonban mindkét megoldas hasznélatéra taldlunk példat, mig
végiil a szolgabirdk egytittes kikiildése allandosult.”” Az, hogy a megye egy tigy kivizsga-
lasdra djra egy szolgabirdbol és egy megyei emberbél 4ll6 parost kiildjon ki, legkozelebb
a Jagello-korban terjed el, de még ekkor sem szoritotta ki a két szolgabiré kikiildésének
gyakorlatét."®

Az Anjou-kori, sérosi oklevelek tovébbi érdekessége, hogy 1378-ig nem tiintetik fel a
vizsgélatot végzd szolgabiro ,elénevét’,” a szolgabirdkat csupdn keresztneviitkon emlitik
a hatosdgi oklevelek. Usz fia Janos kivételével még az apai névre sem utalnak,* és ragad-
vénynevet is csupan egy esetben talilunk.” Igy sajnos hidba ismerjiik a megyei szolga-
birok jelentds szamat, tobbségiiket lehetetlen beazonositani.” Természetesen tobb mas
megye esetében is el6fordult, hogy a korai idékben csupén a keresztneveket ttntetik
fel a tisztviseldk, illetve az is, hogy egy-két személy késSbb is csak igy szerepelt. Am
az, hogy ez egészen a 14. szdzad végéig szinte kizarolagos gyakorlatnak szdmitson, min-
denképpen szokatlan jelenség.”* Ezzel szemben a megyei emberek esetében altaldban
teltintették vagy a birtokuk vagy az apjuk nevét.”* Az 1378-as év még egy szempontbol
fontos hatar: ebbdl az évbdl ismerjiik az utolsé Siros megyei el6fordulasat a szolgabi-

15 Nagy Imre (szerk.): Sopron vdrmegye torténete. Oklevéltdr. I-11. Sopron, 1889—1891. IL. 41, 152. sz.;
Neumann Tibor (szerk.): Bereg megye hatdsdgdnak oklevelei (1209—1526). Nyiregyhaza, 2006. 114., 133. sz.

16 DL 64 087., DL 64 088.

17 Két szolgabird kikiildése: 1375: DL 41 983, 1378: DL 42 078. Szolgabir6—megyei ember pdros: 1375: DL

41981.,1378: DL 42 073.,1381: DL 42 211.

1507: DF 250 s11., 1508.: DL 57 868., 1510: DL 102 933.

19 Delnei Lorinc szolgabird, 1378: DL 32 078.

20 Usz fia Janos: DF 268 675.

>t Terjék (dictus) Miklés: DL 40 798.

22 Ld. 2. sz. melléklet.

3 Piti Ferenc — C. T6th Norbert — Neumann Tibor (szerk.): Szatmdr megye hatdsdgdnak oklevelei
(1284-1524). Nyiregyhdza, 2010. 35-36.; Szaszké Elek: Adalékok Krassé megye kozépkori
archontolégidjahoz (1319-1439). Turul, 86 (2013) 64.; Horvath Richdrd (szerk.): Gydr megye hatésdgdnak
oklevelei (1318-1525). Gybr, 200s. 28.; Piti Ferenc (szerk.): Szabolcs megye hatdsdgdnak oklevelei. 1.
Szeged—Nyiregyhdza, 2004. 13—16.; W. Kovdcs Andréds: Az erdélyi virmegyék kozépkori archontolégidja.
Kolozsvar, 2010.; Riisz-Fogarasi Enikd: Kolozs virmegye szolgabirdi a kézépkorban. Turul, 82 (2009)
6—7.; Szakély Ferenc (szerk.): Ami Tolna vdrmegye kozépkori okleveleibsl megmaradt. Szekszard, 1998.
53-54.; Neumann T.: Bereg megye, 20—21.; Engel Pél: A nemesi tdrsadalom a kozépkori Ung megyében.
Budapest, 1998. 124-123.

24 Péld4dul DL 40 698., AOkl XXIIL. 191., DF 268 675., DL 57 318., DL 64 656., DL 69 149.
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roknak addig hivatalbol kijaré comes presztizscimnek is.” Ternyei Janost 1381-ben mar
ilyen titulus nélkiil talaljuk.”

Figyelemremélt6, hogy a megye pecséthasznalatdban is éles kiilonbség tapasztalhato
Nagy Lajos és Zsigmond kora kozott. A megyei okleveleket a kézépkorban az alispan és
a szolgabirdk erdsitették meg sajat pecsétjeikkel.” Az, hogy egyszerre mennyien és ho-
gyan pecsételtek, megyénként is eltéré lehetett. Sdros megyében 1346-tdl az 1370-es éve-
kig meglehetdsen letisztult és kiforrott eljaras figyelheté meg.* Az oklevelet — amennyi-
ben az irat mérete lehetévé tette — dltaldban a megyei hat6sig mind az ot tisztségviselGje
hitelesitette. Méghozza olyan rendszerben, hogy az alispdn nagyobb pecsétje kozépen,
mig a négy szolgabir kisebb méretii pecsétje koriilette helyezkedett el.”

A 15. szézad elsé felében, ezzel szemben, a sirosi okleveleken a pecséteket altala-
ban egy sorban (egymas mellett vagy alatt) helyezték el.*® A szolgabiréi pecséteknek
az alispani jelvényt korilolel6 elrendezése legkozelebb Hunyadi Matyds uralkodasa
idején, az 1460-as évek végén lett ismét dltaldnos.” Ezen kiviil szintén véltozast tapasz-
talunk a pecsétek szdma és mérete terén. A legtobb 14. szdzad végére és 15. szdzad ele-
jére datélt oklevélen 3—4 azonos méretli pecsétet vagy pecsétnyomot talilunk egymads
mellett.”” Természetesen nem az alispdni pecsét tint el, hanem a korabbi, pecsétnyo-
méval nyomott pecsétet egy kisebb méretti gytrtspecsét valtotta fel, ami 4ltalaban a
sor elején vagy kozepén helyezkedett el. A 15. szdzad elsé felében igen gyakran csak
négy pecsétet, pecsétnyomot talalunk, azaz nem volt szitkség az 6sszes szolgabiréra a
hitelesitéshez.”> A négy gytriispecsét egy sorban torténé elhelyezésére 1375-ben tala-
lunk el6észor példat.**

A megyei emberek eltinését vizsgilva érdemes meghatdrozni, hogy mennyiben be-
szélhetiink orszagos, regiondlis vagy megyei jelenségrél. A kérdés anndl is inkdbb megva-

25 Engel szerint a comes mint presztizscim 1320-t0] mar csak a szolgabirékra volt hasznélatos. Engel P.: Ung
megye, 96—97.; Tringli Istvdn azonban arra hivta fel a figyelmet, hogy a cim a kisnemeseknél sokszor
csupdn arra utalt, hogy az adott személy a nemzetsége vezetdjének szamitott. Tringli Istvan: Pest megye
akésd kozépkorban. In: Zsoldos Attila (szerk.): Pest megye monogrdfidja I. 2. rész. A honfoglaldstdl 1686-ig.
Budapest, 2001. 134.

1381.: DL 42 211. Igaz, az oklevél 6t csupan ,unus ex nobis”-ként hatdrozza meg.

27 Kumorovitz L. Bernat: A magyar pecséthaszndlat torténete a kézépkorban. Budapest, 1944. 53.
28

26

Eszrevételeim egyelSre a Diplomatikai Levéltar jo minéségti digitalis felvételein valamint Bartfa véros

levéltérdban (SAPPB) végzett kutatdsom sordn megvizsgilt pecséteken alapulnak. Az Eperjesen 8rzétt

megyei okleveleken szerepld pecsétek feldolgozasa folyamatban 1évé kutatds térgya.

29 DL 64 656., DL 64 666., DL 57 331., DL 57 336., DL 57 337., DL 68 904., DL 64 049., DL 5140., DL 41 645.,
DL s5530., DL 39 825.

30 Példaul SAPPB MMB 141., 193., 249., 276., 443., 455., 462., DL 41 983., DL 42 074., DL 42 775., DL 57 403.,
DL 42 292., DL 57490. Kivétel: DL 42 078. és talin SAPPB MMB 335.

31 Péld4ul DL 70 289., DL 103 223.

32 SAPPB MMB 141.,193., 249., 276., 335., 443., DL 41 983., DL 42 074., DL 42 078.

33 Arrais taldlunk elszértan példat hogy mindenki pecsételt: DL 43 295., DL 57 460., DL 57 592.; Az 1440-es
évekre: SAPPB MMB 455., 562.

34 DL 41983.
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laszolandé, mivel Engel Pél szerint éppen ebben az id8szakban ment végbe a szolgabiroi
hivatal leértékel6dése. Ung megye esetében Engel felfigyelt arra, hogy az 1360-as évekig
dltalaban tehetds(ebb) nemesek voltak a szolgabirék, mig utina kisnemesek, végiil 1380-
t6l tobbnyire az egytelkesek t6ltotték be a hivatalt.”* Kés6bbi munkajiban mar ugy ir er-
18l az észrevételérd], hogy a véltozés az egész orszégra kiterjedt.” Egyes tényez8k, mint
példéul a comes cimzés megsziinése, valéban orszdgos jelenség volt.”” Az tjabb kutatds
dllasa szerint azonban a szolgabirdk tirsadalmi helyzetében bekdvetkezé éles valtasok,
inkdbb helyi okokkal magyardzhatéak, mas megyékben, mint példdul Szabolcsban, nem
tapasztalhaté ilyesmi.** Am egy ehhez hasonlé presztizscsokkenés feltételezése taldn a
sarosi megyei emberek eltiinésére is magyardzatul szolglna.

A megyei emberek kikiildése kapcsdn meglehetésen véltozatos képet taldlunk,
akdr orszdgosan vizsgéljuk a kérdést, akdr kifejezetten az északkeleti régiora helyez-
ziik a hangsulyt. A nemesek ad hoc kikiildése a Sdrossal szomszédos Abaujban volt
szintén gyakori a 14. szdzadban, amely - ugyancsak ideiglenesen — szintén vissza-
szorul Zsigmond uralkoddsdnak idejére.”” A véltozas itt is az 1370-es években tapasz-
talhato elészor. Az abauji eljards azonban eltért a sdrositdl, mivel a kisebb tigyekre
nem szolgabirét, hanem egy varjobbagyi szarmazast homo nostert illetve vele egyiitt
egy nemes testimonium provinciét killdtek ki.** 1372-ben Lanci Gergely testimonium
provincie mar egyedil széllt ki.** A véltozds mogott valoszintileg tirsadalmi okok
rejlenek, és a virjobbdgysig nemességbe illetve, jobbagysigba torténd betagozo-
ddsdval magyardzhatd,* azaz elttinésiik lehetséges, hogy csak latszélagos. A megyei
emberi feladatot rendszeresen ellité Bolzsei virjobbagyrokonsig* késébbi kisne-
mesi leszdrmazottai mind szolgabiréként, mind megyei emberként elé6fordulnak a
15. szdzadban.**

A megyei emberek kivélasztdsakor a feltirt adatok szerint nemcsak tarsadalmi,
hanem f6ldrajzi tényezdket is figyelembe vettek. Az abauji nemesi kikildottek ko-
z0tt az 1330-as években f6ként a Barcaiak, mig az 1340-es években a Gecsei csaldad

35 Engel P.: Ung megye, 109.

36 Engel Pal: Szent Istvdn birodalma. Budapest, 2001. 155.

37 Tringli I.: Megyék a kozépkori Magyarorszagon, 509.

C. Toth Norbert: Szabolcs megye miikidése a Zsigmond-korban. Nyiregyhéza, 2008. 61., 67.

39 Kddas I.: Megyei emberek, 113—-114.

4° Uo. 114.

41 DL 6032.1378-bol ismeriink egy hidnyos és homélyos oklevéldarabot (DL 57373.), ahol Gényti Akos (2)
is testimonium provinciaeként szerepel, de hogy egyediil vagy sem, az nem egyértelmd.

4> V6. Zsoldos Attila: A szent kirdly szabadjai. Fejezetek a vdrjobbdgysdg torténetébdl. Budapest, 1999.

43 Zsoldos A.: A szent kirdly, 166—-167.

# Kédas Istvan: Eszakkelet-Magyarorszdg szolgabirdi a Zsigmond-korban (Archontolégia). In: Belucz
Moénika — Gl Judit — Kédas Istvan — Tarjén Eszter (szerk.): Magister Historiae. Vilogatott tanulmdnyok a
2012-ben és 2013-ban megrendezett kozépkorral foglalkozd, mesterszakos hallgatéi konferencidk el6addsaibél.
Budapest, 2014. 110-112.
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tagjai keriilnek el6.* Ebben az idészakban a sedria székhelyének leginkdbb a megye
északi részén fekvé Kozépnémeti volt tekinthetd.*” Mindkét familia ebbél a térség-
bél (a késdbbi elsd jardsbol) szérmazott, de ugyanezen a vidékén lakott a Bolzsei
rokonsdg is.*” Az 1362-t6] dlland6ésulé megyeszékhely — Garadna — ellenben mdr a
kisnemesek lakta vidéken fekiidt.*® Az 1420-as évek méasodik felétdl Gjra nagyobb
szdmban felbukkané abauji megyei emberek madr errél a teriiletrdl szdrmaztak.*” A
Barcaiak egyértelmtien kozépbirtokosok voltak, de nem tartoztak a legszegényeb-
bek kozé a Gecseiek sem.*® A Barcai-Gecsei ,hegemoénia” el6tti idébél, 1325-bél
ismert PetSc fia Gyorgy testimonium provincie még tekintélyesebb korbél, az Aba
nemzetség Szalinci-dgabol szdrmazott.’' Az 1350-es éveket kovetden viszont mar
megjelennek a szerényebb vagyoni helyzetti megyei emberek.’* Ebben az esetben
kimutathat6 a megyei emberek dltal végzett feladatok presztizsének fokozatos csok-
kenése, hogy aztin nem sokkal a varjobbagyi megyei emberek eltinése utdn, a ne-
mesi testimonium provincie kikiildése is visszaszorult.

Ajelenséget érdemes Osszevetni a szolgabirdk tirsadalmi helyzetével. Alegelsé szol-
gabirdk éltalaban vagyonosabb nemesek voltak.** Abautjbél viszonylag kordn, 1302-bél
ismerjiik az els6 teljes névsort. A négy szolgabir6 kozott ott taldljuk Gecsei Janost,
mig Pésa fia Mété valdszintleg az Aba nemzetség Baski-dgéhoz, Csorba Miklds pedig
a Tekes rokonsdg Ladi-dgihoz tartozhatott.** Nagy Lajos korabdl 1347-bél ismeriink
teljes névsort.** Ez a lista is beszédes. A négy személy koziil Kdzméri Mikocsa fia Dé-

45 Perei Mikl6s fia Miké (1330. DL 83 371.), Edes fia Andras (1335. DL 60 220.) és Fekete Miklés fia Janos
(1332. DL 60 205.) Barcaiak voltak, mig Demeter fia Mikl6s (1346. DL 83 243.), Oroszlén fia L4szl6 (1342.
DL 83 236.) és Beke fia Balazs (1348. DL 60 247.) a Gecsei rokonsagbol szarmaztak. Engel Pal: Kozépkori
magyar genealdgia. CD-ROM. Budapest, 2001. ,Barcai” és ,Gecsei (Abatj m.)” csalddfék.

46 Csukovits Eniké: Sedriahelyek — megyeszékhelyek a kdzépkorban. Torténelmi Szemle, 39 (1997)
381. Sedriahelyként még Forrd is el6fordul ekkoriban, mely telepiiléssel a Bércaiak Pere falu révén
szomszédosak voltak. AMTF L. 66—67.

47 A megye jarésaira: C. Téth Norbert: Lehetdségek és feladatok a koézépkori jardsok kutatiséban.
Szdzadok, 141 (2007) 463.

48 Csukovits E.: Sedriahelyek, 381.

49 Ké4das Istvan: Az Abatij megyei szolgabirdi térsadalom a Zsigmond-korban. Korall, 57 (2014) 114.

5o A rokonsdg két dgra valt szét, Demeter fia Miklds leszarmazottai, a Baksai-csalad tipikus szolgabirdi
atyafisdg lett, mig Demeter fia Beke leszdrmazottai a Zsigmond-korban jelentésebb birtokvagyonra és
fontosabb tisztségekre tettek szert. Engel: Gen ,Gecsei (Abatij m.)” csaladfa.; Demeter fia Mikl6sra:
AOKI XXX. 821. sz.; Csoma Jozsef: Abauj-Torna vdrmegye nemes csalddai. Kassa, 1897. 228.

st Engel: Gen ,Aba nem 13. Szaldnci-4g 2. tabla: Sirokai, Fricsi, Hendri” csalddfa.

52 Szakalyi Andras: 1357. DL 4687., Lanci Gergely: 1372. DL 6032.

53 Zsoldos Attila: Az dzvegy és a szolgabirdk. Szdzadok, 137 (2003) 803-804.

$4 AOKI L 167.; Draskoczy Istvan: Az Aba nemzetség Baski-dga és rokonséga. Turul, 72 (1999) 63.; Engel:
Gen ,Abanem 15. Baski”, , Tekes rokonsaga 1. tabla Tornai, Ladi” csaladfék. Séndor fia Demeter esetében
talan a Nekcsei Demeterrel val6 azonositds is felmeriilhet, 4m szolgabir6nkat még 1317-ben is hivatalban
taldljuk (DF 232 771.), amikor Nekcsei mar a tirnokmester tisztségét viselte. Engel: Arch 1. 36.

5s AOkl XXXI. 588., DF 270 048.
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nes tobb, Abatj és Zemplén hatérdn fekvé birtokban rendelkezett részekkel, fivére Pél
1351-ben kovette a szolgabiréi hivatalban.* P4l fia, Jonos mér a Zsigmond-korban lett
szolgabird, ahogyan Kdzméri Tamas is.”” Fdji Gergely esetében szintén csaladi hivatal-
viselésrél beszélhetiink, 1435 és 1439 kozott Faji Pal, 1452 és 1454 kozott Féji Gyorgy,
1497-ben pedig F4ji Mikl6s is szolgabiré lett.* S8t még 1560-ban is taldlunk egy Fdjit
Abayj szolgabirdi kozott.” Az 1347. év mésik két szolgabirdja koziil Szolnoki vagy mas-
képp Monaji Dusa fia Gergely csaladjébol 1426-bol megyei embert ismeriink,* mig a
kordbban Delnei Ite fia Jinos familidjaban szolgalé Zsadanyi Jako6 kései rokona, Zsada-
nyi Andras, mint kamaraispani familidris, abatji adészed8ként szerepel.”” Az 1343-bdl
ismert Monaji Konrdd fia Domokos és Petri LaszI6 fia Janos szolgabirék ugyancsak
ehhez a réteghez tartoztak.” Ezek szerint az Ungban 1360 és 1380 kozott bekovetke-
zett ,vagyoni leértékel6dés” Abaujban legkésdbb az 1340-es évekre megtorténhetett,
legalébbis ekkor mér olyan kisnemesi csalddokat taldlunk a szolgabirdk kozott, akik a
15. st a 16. szdzadban is kimutathat6ak a hivatalban. Azonban az 1347. év szolgabiréi
— miképp kés6bbi utédaik — nem voltak jelentéktelen személyek a megyei nemesség
korében, négyiik koziil kettét korabban fogott birénak is felkértek.” A szolgabirdsag
leértékel6désnek jelenként értelmezett comes cimzés eltinése, pedig csupédn az 1390-
es években kovetkezett be.**

Az Ujvar megye teriiletébdl a 15. szazad elejére 6ndllé megyévé fejlédott Saros vi-
szonyai eltéréek voltak.* Itt nem talalunk varjobbagyi statuszi megyei embereket,”
és a megye bir6 széke is egy helyben maradt, végig a Sdros vara alatt elteriil6 mez6-
vérosban iilésezett.”” Erdemes ebben az esetben is megvizsgalni a szolgabiréi hivatal
presztizsveszteségének kérdését. A jelen listdban azok a személyek szerepelnek, akiket
azonositani tudtam. Néhany kivételtdl eltekintve a szolgabiréknak csak a keresztneve
ismert, de vannak olyanok, akiket a keresztnév alapjén is lehet csaladhoz kotni. A hi-
vatalviselésiiket kiillon nem jegyzetelem, azokat lasd a dolgozat végén a Fuggelékben.

56 DF 269 781.

$7 Kddas I.: Az Abatij megyei, 113.; Kédas L: Eszakkelet-Magyarorszég, 110.

s8 Kadas L: Eszakkelet-Magyarorszag, 111-112.; DF 232 971, DF 233 061.; Novék Veronika: Nyitra, Bars és
Abatj megyék tisztviselSi és oklevélkiaddsuk 1526-ig. Szabolcs-szatmdr-beregi évkonyv XVI. 2003. 42.

59 Archiv Mesta Kosice. Fasc. K — Forré és Garadna No. 25. 1560.

0 Monaji Dusa fia Gergely: AOkl XI. 206. sz., XVIL. 67., 78. sz., XXIV. 299. sz., Monaji Laszl6: DL 43 683.

61 Zsadanyi Jakab fia Jako: AOkl XXIV. 624. sz., Zsaddnyi Andrés: ZsO 1. 4036. sz.

62 DL 94901, Petrire: AMTF L. 132.

¢ Dusa fia Gergely, valamint Féji Péter: AOKI XI. 206. sz., Zsadanyi Jaké: AOkl XXVII. 687. sz.; V6. Zsoldos
A.: Az bzvegy, 803-804.

64 Kadas I.: Az Abatj megyei, 123.

65 Kristé Gyula: A vdrmegyék kialakuldsa Magyarorszdgon. Budapest, 1988. 407—409.; Zsoldos Attila:

Magyarorszdg vildgi archontolégidja. 1000—-1301. Budapest, 2001. 188.

66 Zsoldos Attila a 2015. junius 18-4n a Szegedi Tudoményegyetem szervezésében megrendezett IX.

Medievisztikai Konferencidn tartott eléaddsomhoz flizétt megjegyzése szerint Siros megyében nem

volt varjobbagysig, varszervezet. Hozzdsz6ldsat és észrevételét ez tton is kszonom.

67 Csukovits E.: Sedriahelyek, 382.
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Terjék Miklos

Terjéknek mondott Mikl6s 1339-ben szerepel szolgabiroként. Terjék Péter fiai Miklds és
Janos, valamint rokonuk Demeter fia Kakas Abatjvir megyébdl szarmaztak, IV. Ldszl6
kirdly adomanylevele révén volt egy kisebb birtokuk (,Zaarkeueley”). Am 1330-ban bir-
tokukat elcserélték Sovari Sos Gyorgy fia Péterrel és Janossal egy Sépatak-foldbél kiha-
sitott részbirtokra.” Kakas haléla utdn birtokrésze Sépataki Petenye fia Jakabra szallt.” A

csalad a sdrosi kisnemességhez tartozott, késobb is talalunk szolgabir6t, megyei embert
a terjékfalvi nemesek kozott.”

Usz fia Janos

1344-ben emlitik szolgabiréként. A Tekele nemzetségbdl szarmazik, apja Ite fia Usz,
anyja Possai Erzsébet, zempléni nemeslany volt.” 1321-ben rokonaval, Péter fia Lukécs-
csal Semsei Tamds szepesi varnagy szervienseként szolgdlt.”” 1337-ben unokatestvéreivel
birtokosztalyra lépett a nemzetség Roskovanyi-dgaval. Az osztély értelmében az Usz-
g tulajdona lett Szentgyorgy nyugati fele, Konyhaalja, Kissdstelek, Lengyelirtvanya,
Décsehalma, (Usz)Salgé valamint (Usz)Peklén.” 1345-ben nadori emberként is emli-
tik.”* Fia, Uszfalvi Usz Jakab 1400-ban Sdros megye alispdnja lett.”®

Bujaki Marton fia Janos

Elénevét nem kikiildott szolgabirdként érizte meg oklevél, hanem egy késobbi perbél is-
merjik. 1354-ben ugyanis perbe fogtak, mivel az 1350-ben tartott congregatio generalison
Perényi Mikl6s irdnti kedvezésbSl nem pecsételte meg Vitézi Lorinc vizsgalati oklevelét,
hanem egy azzal ellentétes tartalmu oklevelet pecsételt meg.” Pelbart fia Marton fia J4-
nos kordbban rokona, Bajori Péter fia Beke szerviense volt, aki 1329-ben, szolgélataiért

68 AOKI XI. 165. sz., XIV. 632. sz.

69 AOkl XXV. 267. sz., 431. Sz.

70 Terjékfalvi Lencsés Imre szolgabir6: DL 15 733., Terjékfalvi Terjék Mihdly megyei ember: DL 57868.

7t Engel: Gen ,Tekele nem 4. tabla Uszfalvi Usz” csalddfa.

72 Vincent Sedlak (ed.): Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae. I- I Bratislava, 1980-1987. IL
882. sz.

73 Carolus Wagner: Diplomatarium comitatus Sarosiensis, quod ex tabulariis et codicibus manuscriptis.
Posonii—Cassoviae, 1780. 335—337.; Tringli Istvan (szerk.): Perényi csaldd levéltdra, 1222-1526. Budapest,
2008. §7.

74 AOKkI XXIX. 436. sz.

75 Engel: Arch 1. 172.

76 AOkl XXXVIIL 128. sz.
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négy ekealjnyi foldet adoményozott neki Bujak birtokdn.”” Az 1354-es perben azonban
Jénost hamis biroként és (a kirdlyi) torvény megszegdjeként elitélték, és igy a bujaki
birtokrészét 4t kellett adnia Vitézi Lérincnek és feleségének, Bajori Beke lanyanak, Er-
zsébetnek.

Tivadar

Tivadar szolgabir6t 1346-ban és 1349-ben emlitik. Nevét azért vettem fel, mert ritka
keresztneve révén azonosithatd, hogy a megye melyik csalddjabol szdrmazik: nagy
valoszintséggel a Trocsdnyi csaldd Tivadar nevii tagjérdl van sz6. A Trocsdnyi atya-
fisdig a Gomor megyei Kalnoi rokonsdg Sdros megyébe szakadt 4ga.” Trocsiny a 13.
szdzad masodik felén még a gyepiin tul helyezkedett el, 1270-ben Nazvad fia Jénos
kapta adomdnyként.” E Jénosnak két fia, Trocsanyi Miklds és Irka ismert. Engel Pl
archontoldgidja szerint Tivadar az el8bbi Irka nevi comes testvére volt.*® Valéjéban
azonban az unokatestvére lehetett, egy 1336-0s oklevélben Janos fia Miklds fiaként em-
litik.*" Tivadar 1345-ben kirdlyi emberi feladatokat is ellatott.”* Késébb Tivadar fidbol,
Andrasbdl, majd unokéjibol, Tivadarbol is szolgabiré lett, azaz csalddban 6roklédott
a hivatal.”

Bertalan fia Tamas

A megye 1348. és 1349. évi kiadvanyaban is csupan a comes Thomas név szerepel,* de az apai
nevét egy hiteleshelyi kiadvanybol ismerjiik, 1348-ban a Sévériak és Sebesiek hatalmasko-
dasi perében eljaré kiralyi ember, ugyanis Bertalan fia Tamas szolgabirét is kikérdezte.™
Tamds valészintileg Telki Bertalan fia Tamas volt. Telki vagy Nagytelki Asgut hatarédban fe-
kiidt, a Komlési nemesek (Gyarmén-rokonsag) birtoka volt, 1318-ban adték el 30 markéért
Bejei Bertalan fia Tamdasnak és testvérének, Miklosnak.* Utédai Alsételki (Alsotelek?; Te-
lek a hely, Telki a csaldd neve) mellett Enyickén is birtokoltak, a csaldd egyardnt hasznélta

77 AOKI XIII. 682. sz.

78 Engel: Gen ,Kélnoi rokonsag 2. tébla: Trocsényi (Saros m.)” csalddfa.

79 Draskéczy Istvan: Séros megye vémhelyei a 14. szézadban. In: Csukovits Eniké (szerk.): Tanulmdnyok
Borsa Ivdn tiszteletére. Budapest, 1998. so.; Ferdinand Uli¢ny: Dejiny osidlenia Saria. Kosice, 1990. 334.
Engel: Gen ,Kdlnéi rokons4g 2. tébla: Trocsdnyi (Saros m.)” csalddfa.

81 AOkl XX. 54. sz.

82 AOkl XXIX. 96.,136. sz.

83 Tivadar fia Andrés: ZsO II. 6787. sz., Andrés fia Tivadar: DL 9o 879., DF 228 678.

84 DF 228 454., DL 69 149.

85 DL 64 o31.

86 AOkI V. 168.

80
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az Enyickei és a Telki nevet.” Bejei Bertalan harmadik fia, Jinos Gomérben alispan lett.”
Késdbb az Enyickei-Telki rokonsdgbdl sérosi szolgabiré és alispan is kikertilt.*”

Kakas és Delnei Lérinc

Kakas szolgabiré 1353-ban fordul el6 és valészintileg Delnei Gergely fia Kakassal azonositha-
t6.” Magukat Delnérdl nevezé nemesekrol elészor 1298-ban hallunk, ekkor ttinik fel a for-
rasokban tobbek kozott Ite fia Janos is, aki késébb Druget Fiilop regéci és dédesi varnagya
lett.”’ Janos 4ga azonban megszakadt fia 1371 koriil bekovetkezett halalaval. Igy harom Delnei-
agrol beszélhetiink: Gergely fia Kakastdl a késébbi Delnei Kakas csalad, Csuda fia Janostol
a Delnei Csuda csaldd, mig Pal fia Mikl6stdl a Delnef6i csalad szérmazott.”* A Delnei rokon-
sagbdl tobb Anjou-kori megyei ember keriilt ki, 1378-ban Delnei Lorinc is szolgabiré lett, akit
1409-ben unokadccse Csudai Istvan is kovetett a tisztségben.” Kakas szolgabir6 fiat, Janost
1409-ben eskiidtté, mig unokéjat, Andrast 1447-ben orszaggytilési kovetté valasztottak.™

Sandor

Sandor szolgabird 1358-ban és 1360-ban szerepel a forrasokban. O val6szintileg azonos le-
het az 1353-ban megyei emberként felttiné Miskolc nembeli Gergelylaki Sindor fia San-
dorral.”® Miskolc nembeli Péter és Sandor a morvamezei csatiban szerzett érdemeiért
kapték 1278-ban a Saros megyei Gergelylakét.” A csalad Buzlai Laszlé és Mézes rokonsa-
ga, feltehetdleg Sandor fidnak, Gergelylaki Martonnak felesége volt Buzlai (Bucléi) lany.””
Sandor unokajat, Gergelylaki Gyorgy®t 1444-ben orszéggytlési kovetté vélasztottik.”

87 Toth Sandor: Sdros megye monogrdfidja. I-111. Budapest, 1909—1912. L. 301.
88 Havassy Péter: Gomor varmegye f6- és alispanjai. In: Mészaros Kalman (szerk.): Irott és tdrgyi emlékeink
kutatdja. Emlékkonyv Bankiiti Imre 75. sziiletésnapjdra. Budapest, 2002. 45.

8 Enyickei Gyorgy szolgabird: ZsO II. 6787. sz., Enyickei Benedek alispan: Engel: Arch L. 173.

90 Sopataki Terjék Demeter fia Kakas is szoba johetett, am 6t 1341-ben néhaiként emlitik: Anjou XXV. 431.

91 Engel: Gen ,Delnei (Siros m.)” csalidfa.; Delnére: N6grady Arpad: A Sévari Sésok 1285. évi hamis
adomanylevelei. In: Juan Cabello — C. Téth Norbert (szerk.): Erdsségénél fogva vdrépitésre valé. Tanulmdnyok
a 70 éves Németh Péter tiszteletére. Nyiregyhdza, 2011. 285-286.; Uli¢ny, E.: Dejiny osidlenia, 60—61.

92 Engel: Gen ,Delnei (Siros m.)” csaladfa.

93 Delnei Csudai Istvan valamint Delnei Gydrgy szolgabirdk: Kadas L.: Eszakkelet-Magyarorszdg, 117.

94 Delnei Kakas Janos eskiidt: ZsO IL 4756., 6787. sz.; Kakas Andras kovet: Engel: Arch 1. s19.

5 DL 57 336.,, DL 57 337.

Kardcsonyi Janos: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kiozepéig. Budapest, 1900—-1901.

97 Kubinyi Andras: A Gergelylaki Buzlaiak a kézépkor végén. In: Lévei Pal (szerk.): Horler Miklés
hetvenedik sziiletésnapjdra: Tanulmdnyok. Budapest, 1993. 270.; Engel: Gen ,Miskolc nem 2. tabla Buzlai
(bucléi, gergelylaki)” csaladfa.; Bucléi Miklés 1438-1439-ben szolgabiré volt: Kadas I.: Eszakkelet-
Magyarorszdg, 121.

98 Engel: Arch 1. 517.
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Palca

Palca szolgabird 1369 és 1378 kozott végig hivatalban lehetett, mi tobb 1400 kériil djra
is valaszthattdk.”” Palca a Tekele nemzetség Roskovanyi-dgahoz tartozott. Neve utodai-
ndl megkiilonboztetd névként is 6roklédott. Osiik, Tekele valamint fivére, Bodon fiai
1278-ban IV. Lészl6tol kozosen kaptik meg Pétermezd, Putrumezd, Koszorumezd és
Hosszimezd birtokokat. 1312-ben eleinte Csdk Maté hiveiként védték Saros varat, de ké-
s6bb atadtdk azt I. Kdroly kirdlynak.”" Pdlca szolgabir6 Tekele fia Lede Csank nevt fia-
tol szarmazott."”” Csank és atyafiai 1337-ben megosztoztak az Uszfalviakkal, megszerezve
Roskovanyt, Salgot, Dobét és Szentgyorgy keleti felét.** Kés6bb Roskovanyi Palca fiai
kozil Péterbél 1436-ban szolgabiré lett, fivére Pal pedig 1432—-1433-ban szepesi alispdn,
majd 1437-ben sérosi alvarnagy volt."**

Ternyei Janos fia Janos

A Ternyeiek szintén a Tekele nemzetségbdl szarmaztak. A rokonség Ternyét 1310-ben sze-
rezte meg Addm fia Jakabtdl.'*® A familia ése, Istvan 1269-ben megvésérolta a megye északi
részén fekvd Szemelnye birtokot is. A Ternyeiek I. Kéroly oldaldra dlltak a rozgonyi csatd-
'° Jénos szolgabird valészintileg a csalad Ratvaji
(Gombosfalvi) 4gat megalapité Janos, vagy annak fia volt."”” A népes rokonsagbdl kifeje-
zetten sok szolgabirét ismeriink a 15. szdzadbol is."

ban, ami tovébbi birtokgyarapodassal jart.

A réviden ismertetett személyek kozott egyarant taldlunk szerény vagyonu kisnemese-
ket és vagyonosabb csalddokat is. Terjék Miklos, Bujaki Janos vagy éppen Bertalan fia
Tamds néhdny évtizeddel vagy épp néhdny évvel megvélasztasuk el6tt tettek szert ki-
sebb Saros megyei birtokrésziikre. Bar Bujaki birtokét elkobozték, a Terjék és a Telki/
Enyickei csalddok tagjai késobb is jelen voltak a hivatalban. Ugyanez igaz a vagyonosabb
familidk, mint példdul a Tekele nembeli Roskovényiak és Ternyeiek vagy a Trocsanyiak

99 DF 268 677. A Sdros megyei oklevelek kozott két tévesen 1328-ra keltezett iratban (DL 40 516, DL
40 517.) is szerepel a neve. Az oklevelek intituldci6jaban azonban Miklés fia Miklés ispan és Imre alispdn
neve szerepel. Pélca szolgabird személye is az 1378-as keltezést timasztja ald. Vo. Engel: Arch 1. 172.

100 Wagner, C.: Diplomatarium, 291-292.

101 Kardcsonyi J.: A magyar nemzetségek, 997-999.; Wagner, C.: Diplomatarium, s2.

102 Engel P.: Genealdgia ,Tekele nem 2. tibla Roskovanyi” csalddfa.

103 Ld. 71. sz. jegyzet

104 Péter: DF 229 041.; Pal: Engel: Arch 1.173.;1d.: C. Téth Norbert: Jakab varnagy (+1420). Acta Universitatis
Szegediensis de Attila J6zsef nominatae Acta Historica, 127 (2007) 76.

105 Wagner, C.: Diplomatarium, 284.; Uli¢ny, F.: Dejiny osidlenia 326.

106 Kardcsonyi J.: A magyar nemzetségek, 991-994.

107 Engel: Gen ,Tekele nem 6. tibla Ternyei” csaladfa.

108 Kadas I.: Eszakkelet-Magyarorszag, 117-121.
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esetében is. Sdrosban tehét egyéltalan nem tapasztalunk semmilyen éles torést a szol-
gabirdk tirsadalmi helyzetében, a 15. szézadban is ugyanabbdl a korbél, ugyanazok-
bdl a csaladokbol keriiltek ki a hivatalviselok, mint az azt megel6z6 évszazadban. Az
is elmondhaté, hogy a megyei emberek tébbnyire szintén ebbdl a tdrsadalmi rétegbél,
ugyanazon rokonsdgokbol szarmaztak. A Delneiek mdr az 1330-as évektdl kezdve gyak-
ran eléfordultak homo nosterként."” Pekléni Gergely fia Miklés az Uszfalvi csalddbdl
szarmazott, Mérges Mihaly pedig a Trocsdnyiakkal birtokolt egyiitt."’* A Bébapatakiak,
Lérinc fia Laszl6 és Miklos fia Sindor az Uszfalviakhoz és Roskovényiakhoz hasonléan
a Tekele nemzetséghez tartoztak,""' mig Gergelylaki Sandor — ha valéban megegyezik
Séndor szolgabiréval — mindkét feladatkorben eléfordult. Két esetben, 1336-ban és 1354-
ben viszont a szolgabirdk, illetve a megye famulusénak nevezik az egyik kikiildottet."*
Mindebbél az kévetkezik, hogy a sdrosi megyei emberek ,elttinése” egyaltalain nem
magyarazhaté tarsadalmi okokkal. Sét, ha azt nézziik, hogy 1338-ban még Aba nembeli
Somosi Egyed, a kordbbi tjvéri ispan fia is homo nosterként szerepel,"** akkor is legfel-
jebb az 1340-es évekre tehetnénk egy efféle presztizscsokkenést. De ez nem okozta a
feladatkor héttérbe szoruldsat, hiszen 1340 és 1370 kozott nagy szdmban fordulnak el6 a
kis- és kozépbirtokos nemesek megyei emberként, az utolsé ilyen személy, Bajori Laszl6
pedig kifejezetten patinds csaladbol szarmazott."*

Sérosban inkabb a megyei gyakorlat megvaltoztatdsarol beszélhetiink, mely valtozés
az oklevelek szovegezésében és a pecsétek szamaban is leképzédott. Az, hogy intézményi
yreformrol” és nem tarsadalmi véltozasrdl van szé, az az 1370-es évek parhuzamos gyakor-
latdnak alaposabb vizsgélata sordn vélik nyilvinvaléva. Ekkor ugyanis a sajit hatdskor-
ben elrendelt vizsgélatoknal még a szolgabird és megyei ember parosanak kikiildése volt
jellemz6, 4m a nagybirdi parancsra mar két szolgabirét rendeltek ki. Altalinossédgban el-
mondhatjuk, hogy a megyék a nagybir6i parancs kivizsgalasat inkdbb szolgabirdkra biztdk,
és nem megyei emberekre.""* Sdros megye korabbi oklevelei esetében is elmondhatd, hogy
jelentésben inkdbb csak szolgabirot talalunk, 1375-ig egy, azt koveten két személyt. Nyil-
vén tobb szolgabiré kikiilldése nagyobb bizonyossagot illetve hivatalszertisodést jelentett.
A Zsigmond-korra ez az eljdras a sajat hataskoru vizsgélatokra is 4tterjedt. Hasonléan 1375-
re nyulik vissza a Zsigmond-kori pecséthasznlati gyakorlat is, valamint szintén az 1370-es
évektdl nevezik meg a szolgabirdk ,elénevét” a hatdsagi oklevelek.

1374-ben a sdrosi ispani cimet tobbszor visel6 Cudarokat — a megye legnagyobb birto-
kosait — Miklés fia Miklés valtotta. Miklos ispan 1380-ig viselte a tisztséget, két alispanjat

199 Delnei Tamds fia Laszl6, Beke, Baldzs vagy Tar Péter megyei emberek (DL 40 698., DL 57 318, DL
41664., DL 5530.).

110 Zichy IV. 337., CD IX/3. 321.

111 Engel: Gen , Tekele nem 4. tabla Usz (uszfalvi)” és 5. tdbla Bébapataki” csaladfék.

112 DF 25 1691., DL 68 904.

113 DL 85 242.

114 Engel: Gen ,Bajori 1. tdbla” csaladfa.

115 Kéadas I.: Megyei emberek, 122.
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is ismerjiik - Jakab és Imre mestereket -, de sajnos mindkett6jitknek csak a keresztneve
maradt fenn."" Az ispén altaldban ritkdn avatkozott bele kozvetleniil a megye miikdd-
tetésébe — leginkdbb akkor, ha nem viselt mas tisztséget és volt ideje megyei tigyekkel
foglalkoznia''” —, alispanjai viszont anndl inkabb.

Engel Pdl archontoldégidjanak névmutatéjaban kérdéjelesen Hédervari Miklos fia
Mikléssal vagy Telegdi Miklés fia Mikléssal vélte azonosithaténak a sarosi ispant.'**
Elébbi 1360 és 1376 kozott kirdlynéi udvarbird és ajténdllémester volt, mellette a fejéri,
a tolnai és a csongradi, majd 1371-ig a mosoni ispani cimet is viselte."”” Ezutdn viszont
tisztsége nem ismert, holott még 1382-ben is tevékeny volt."** Familidrisa, és korabbi
csongradi alispanja Kemény fia Jakab akdr megegyezhet a sirosi Jakab mesterrel is,"”*' de
ez csupdn feltételezés. Hasonldan bizonytalan a Telegdivel torténé azonositas, aki 1357
és 1364 kozott udvari lovagként ismert, valamint fiatalon szolgélhatott a kiralyi udvarban.
Tisztséget el8szor 1382-ben viselt, amikor bihari ispdn, illetve ajtonallémester is lett.”*
Am mas megyék ispanjaként mind Hédervari Miklés, mind Telegdi Miklés megnevezte
a csalddnevét is."”* Felmertilhet még Hahoti Miklds fia Miklos neve is, aki kordbban a
Cudarokat Abatj és Zemplén megyék élén valté Oppelni Laszl6 herceg egyik vezetd
familidrisa volt."** Hahoti azonban ekkora mar Garai Miklés embere, alnddora volt."*

Annak alapjin, hogy mind Miklés fia Miklés, mind alispanjai csupdn keresztnévvel
nevezték meg magukat, arra gondolhatunk, hogy a Séros megyei nemesség szdmara jol
ismert személyek lehettek.”** Epp ezért érdemes a térség tekintélyesebb nemeseit is gor-
cs6 alé venni. Igy leginkabb a Perényi csaldd rihnéi-krompachi 4gabol szirmazé Miklés fia
Miklés johet szdmitdsba.””” O jél ismert személy lehetett, akinek apja, Miklés udvari lovag
és hrusséi varnagy volt,** és aki iranti kedvezésbél Bujéki Mérton fia Janos szolgabiré az
1350-es congregatio generalison a vizsgalat eredményével ellentétes tartalmu oklevelet pe-
csételt meg. Ifjabb Miklos pedig Sdros megye egyik legtekintélyesebb csalidjabol vett

feleséget, Somosi Gerust, mig névére, Dorottya az 1376-ban borsodi ispdnna kinevezett

116 Engel: Arch L. 172.

117 Gabor Gy.: A megyei intézmény, 61—62.; Dobi Péter szabolcsi ispan ténykedése a szabolcsi oklevelek
megszovegezésére is lecsapddhatott. C. Toth N.: Szabolcs megye, 39.

118 Engel: Arch I1. 166.

119 Uo. 1. 60., 124., 127., 156., 207. Igaz, mosoni ispant legkozelebb, csak 1401-bél ismertink. Uo.

120 Radvénszky Béla — Zavodszky Levente (szerk.): A Hédervdry-csaldd oklevéltdra. I-II. Budapest,
1909—-1922. L. go.

121 Engel: Arch 1. 124.

122 Uo. . 49., 113., 482. V0. Blazovich Laszl6 — Géczi Lajos: A Telegdiek pere. Szeged, 1995. 23.

123 Hédervari: DL 91 560.; Telegdi: DL 89 s11.

124 Engel: Arch 1. 4., 227.

125 DL 6504. Engel: Arch 1. 4. Hah6ti Mikl6s 1376-0s pere kapcsdn az oklevelek semmilyen viselt tisztséget
nem emlitenek: CDC XV. 182-194.

126 C. Téth N.: Jakab vérnagy, 78.

127 Engel: Gen ,Perényi 3. tébla: rihnoi 4g” csaladfa.

128 Engel: Arch 1. 330.

120 AOkl XXXVIIL. 128. sz.
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Csévi Safar Miklos felesége volt.”** Rihn6i Perényi Miklds 1380 utdn székelyispanként ke-
' Ha valéban egy helyi nagybirtokos nemes volt Miklés ispdn, alispanjait
abbdl a rétegbél vélaszthatta, akik koziil a szolgabirok és megyei emberek szarmaztak."*

Bar a tobb szolgabiré egyiittes kikiildése és a pecséthaszndlat Zsigmond-kori gyakor-
lata az 1370-es évekre nyulik vissza, a megyei emberi feladatvégzés nem egy atfogd sdrosi
yreform” keretében, nem egyik pillanatrél a mésikra szint meg: a sdrosi szolgabirdk
1381-ig a sajat hatdskorben elrendelt vizsgdlatokat megyei emberekkel egyiitt végezték,
1399-t6] kezdve viszont az oklevelek mar nem emlitik a kozremtikodésiiket. A két datum
kozott csupdn 1386-bol ismeriink megyei hatosagi oklevelet. Az 1381 és 1386 kozotti hia-
tus magyarazhat6 belhdborus okokkal — melyben kulcsszerepet jatszottak a Cudarok is
—,"* viszont az, hogy a kivélé forrasadottsdggal rendelkezé Saros megyétél nem maradt
fenn megyei oklevél Zsigmond kirdly uralkoddsénak elsé tizenegy évébél rejtélyes, bar
nem szokatlan. A megyei hatdsdg miitkodésének sziineteltetése nem volt indokolt,** igy
kézenfekvé forraspusztuldsra gyanakodnunk. Az oklevelekkel egyiitt eltiintek a megyei
emberek is. Mindezek fényében meglehetsen bizonytalanul vélaszolhatunk az oko-
kat keres6 kérdésekre. Mint lttuk tirsadalmi jelenségekkel nem magyardzhaté az Ung
megyében tapasztalt, a kirdlyi és megyei emberekre is hatdssal jar6 szolgabir6i presz-
tizsveszteség, inkabb a hivatalviselé csalddok folytonossiga jellemz6. Taldn a nagybiréi
parancsra rendelt vizsgélatokndl Miklés ispan idején megjelend eljirds terjedhetett 4t
késébb a megye sajat hataskorében elvégzett vizsgilataira, és a két szolgabiré mellett
mar nem volt sziikség egy megyei nemes tanusdgdra is. Mindenesetre int6 példa az emli-
tett 1373. évi, a Sebesiek panaszat rogzit6 oklevél-pdr, ahol, bar kozremikodott a megyei
ember, a két szolgabiré tudomdnyvétele soran, de neve nem keriilt bele a hivatalos pél-
danyba.

rilt emlitésre.

130 Engel: Gen ,Perényi 3. tabla: rihnéi 4g” csalddfa.; Csévi Séfér: Engel: Arch 1. 119.

131 Engel: Arch1.192.

132 V5. a S6véri Sosok sérosi ispanségaval: Engel: Arch L. 173.

133 Sutt6 Szilard: Az Anjou-Magyarorszdg alkonya. I-11. Budapest, 2004. L. 36—4s5.

134 1392-ben a sdrosi vdrnagy tisztjét Mdria kirdlyné embere t6ltotte be: Engel: Arch I. 404.; 1395-ben pedig
Zsigmond hivatkozik a srosi ispan és szolgabirdk oklevelére (Ivanyi Béla: Eperjes szabad kirdlyi vdros
levéltdra. 1245-1526. Szeged, 1931. 122. 52.).
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Fuggelék

Miklés comes és Tamds fia Ldszlé

Simon fia Domokos és Andrds szb.-i famulus'**
Tamés comes és Somosi Péter fia Egyed'**
Terjék dict. Miklds és Darabos Miklds
Tamds comes

Mikl6s comes™’

Usz fia Janos és Péter fia Jdnos

Tamds comes és Delnei Beke

Tivadar comes és Jakab fia Jdnos

Janos comes

Tamds comes

Tamads comes és Domokos fia Lérinc

Janos comes és Herthy fia Ldszlé

Tivadar comes és Sykusd fia Jakab

Maté comes és Mérges Mihdly

Kokas comes és Gergelylaki Sdndor
Domokos comes és Gergelylaki Sdndor
Balint comes és Jakab famulus

Filop comes

Mikl6s comes és Kaki Jézsef

Mikl6s comes és Pekléni Gergely fia Miklds
Sédndor comes

Sandor comes

Bélint comes és Benedek fia Domokos
Fulop comes és Magyarfalui Miklés fia Péter
Jakab comes és Dezsé fia Léndrd

Balint comes és Ujfalui Benedek fia Domokos
Balint comes és Bostydni Mdté fia Domokos
Laszlé comes és Komlési Janos

Bélint comes és Mérges Mihdly

Laszl6 comes és Delnei Jdnos fia Baldzs
Mité comes és Delnei Tar Péter

Palca comes és Mdté fia Lukdcs

Palca comes

Miklds comes

1335. VI 19. (DL 40 698.)
1336. I11. 18. (DF 251 691.)
1338. XI1. 28. (DL 85 242..)
1339. IV. 19. (DL 40 798.)
1341. V. 07. (DL 40 853.)
1342.1V. 15. (DL 47 897.)
1344. VII. 12. (DF 268 675.)
1345. VIIL o1. (DL 57 318.)
1346. V. 08. (DL 64 656.)
1348. V. 12. (DL 57 324.)
1348. V1. 15. (DF 228 454.)
1349. V. o1. (DL 69 149.)
1349. VIL 20. (DL 41 112.)
1349. X. 0s. (DL 68 895.)
1352. 1. 06. (DL 41 178.)
1353. XL 11. (DL 57 336.)
1353. X1. 18. (DL 57337.)
1354. I11. 31. (DL 68 904.)
1355. V. 18. (DL 39 824.)
1356. IV. 11. (DL 87 316.)
1358. VIL 02. (DF 268 447.)
1358. IX. 17. (DL 41 359.)
1360. VI. o1. (DL 4961.)
1360. VI. o1. (DL 41 428.)
1361. 111 o1. (DF 268 676.)
1361. V. 31. (DL 5064.)
1361. VIL 19. (DL 98 493.)
1362. I1L. 07. (DF 268 324.)
1362. XI1. 19. (DL 39 924.)
1363. III. 13. (DF 268 449.)
1366. V1. 22. (DL 41 664.)
1367. I11. o1. (DL 5 530.)
1369. VIL. 09. (DL 39 827.)
1370.IV. 22. (DF 268 328.)
1372. 111 08. (DF 265 493.)

135, Andreas famulus Magni Iohannis, homo quattuor iudicium”.

136 Egidium filium Petri de Somus unum ex nobilibus provincie [ ... ] homines nostros”

137 unum ex nobis”.
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KADAS IsSTVAN

Laszlé comes, Pélca comes és Gyorgy fia Jdnos 1373. VIL 18. (DL 64 087.)

Laszl6 comes és Palca comes 1373. VIL 18. (DL 64 088.)

Laszl6 comes és Babapatakai Miklds fia Sdndor  1375. VIL 23. (DL 41 981.)

Laszl6 comes és Palca comes 1375. VIIL 20. (DL 41 983.)

Pélca comes és Mdté fia LdszIé 1378. 1. 04. (DL 40 516., 40 517.)"**
1378. 1L 08. (DL 42 073., 42 074.)

Pélca comes és Delnei Lérinc comes 1378. IV. 09. (DL 42 078.)

Ternyei Janos fia Jénos'*® és Bajori Jdnos fia Ldszl6 1381.1X. 16. (DL 42 211.)

Sdros megye 14. szdzadi szolgabirdi és kikiildottjei

A szolgabirdk normdl, a megyei kikiildottek kurziv médon szedve szerepelnek

138 Hibasan 1328-ra keltezve.
139 unum ex nobis” valamint besztrva: ,et Ladislaum filium Iohannis de Bayor nobilem”.
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SAROSI ,REFORM”~ MIKLOS FIA MIKLOS ISPANSAGA IDEJEN (1374—1380)?

REFORM IN SARIS COUNTY DURING THE OFFICE HOLDING OF
ComMESs NICHOLAS?

In 1908 Gyula Gébor observed that when the tasks of the noble judges increased, the
county ad hoc chose a few people from the local nobles (the so-called homines pronvin-
ciae) to help the office-holders. Contrarily, in Sari§ County while the county authority
often enlisted the services of these homines in the Angevin era, they are absent in the
charters of the age of King Sigismund. P4l Engel wrote about the deprecation of the
prestige of the noble judges in this period, but in Saris the disappearance of the homines
cannot be explained by social causes. Maybe there were institutional reasons. In the era
of King Sigismund, the practice of the inquiries and the usage of seals also contrast strik-
ingly with the practice during the Angevin era. While in the fourteenth century usually
a noble judge and a homo provinciae investigated the crimes in the field, the fifteenth
century saw the county sending two or three noble judges to inquire. The first examples
of the new practices appeared in the 1370s, during the office-holding of Comes Nicholas.
While the charters never mentioned his family name, he was probably a well-known
figure in the county. The disappearance of the homines provinciae was not a result of a “re-
form” of Nicholas or his vicecomites, but during his office-holding, in the 1370s, new prac-
tice of inquiries began to be used which supplanted the services of these local nobles.

Keywords: homo provinciae, noble judges, administration, medieval county authority
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