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Hatranybél elény: arvizvédelem és vizgazdalkodas a Tiszan

alakitunk ki.” -

,Hatranybol elényt; ha masolod az elétted haladét, soha
nem éred utol!” Ezek a mondasok és ehhez hasonlé gondo-
latok jartak a fejemben 2000-ben gyakran, amikor azzal kel-
lett szamolnunk: vajon milyen lefolyasu lesz a tavaszi arviz,
megismétlédik-e 1999, Ggymond az évszazad arvize, és
megismétlédnek-e a hatalmas belvizek?

A Nemzeti Stratégiai Kutatasok inditasanak egyik célja
éppen az volt: szamoljunk a helyi realitasokkal, a foldrajz1

,1996-ban a stratégiai kutatasok inditasakor megfogalmazédtak a Karpat-medence foldrajzi, éghajlati, vizgaz-
dalkodasi el6nyei és hatranyai. Ezek a hatranyok, illetve ezeknek a hatranyoknak és elénycknek a féldrajzi alap-
Jjai nem fognak valtozni. Valtozhat azonban a hatrany és az elény értékkategoriaja. Meg kell kisérelni, hogy mi-
nél tébb, Ugymond, hatranyos tényezét elényiinkre forditsunk. Azon nem tudunk véltoztatni, hogy a
Kérpat-medencébe hordjak be a légkéri aramlasok a névényi és egyéb fertézéseket. Azon sem, hogy ide, a Kar-
pat-medencébe follyanak éssze a Karpatokbél, azaz a kérnyezd allamok teriiletérdl a vizek, vagyis a szomszédos
allamok kérnyezetszennyezésének mi vagyunk a szenveddi. Ezen csak annyiban fogunk tudni valtoztatni,
amennyiben a kérnyez§ orszagokkal egy megfelelé kézés ckolégiai regiondlis kérnyezetgazdalkodasi politikat
Az alabb kézélt irds a napjainkban is aktuélis tiszai vizgazdalkodas kérdéskérérél abbdl az alka-
lombél késziilt, hogy az MTA vezetdi 2000. februar 14-én egyiittmikodési megallapodast irtak ala Pep6 Pal kér-
nyezetvédelmi és vizgazdalkodasi miniszterrel a tiszai arvizek tanulmanyozasa céljabol.

lesztési, sét élelemgazdalkodasi, szocialis, egészségligyi és
kultarpolitikat? Lehet, hogy még mindig a 19. szazadi mér-
nékgondolkodas rabjai vagyunk: legyézni a természetet, el-
vezetni a vizet, hagyja el az 6nt6zésre nem hasznalhato, 4gy-
mond felesleg minél gyorsabban az allam tertiletét?

En a mainal sokkal inkabb vizre épiil§ helyi életmédot
képzelek el, ahol példaul az eddig nem hasznosulé dunantli
patakok vize duzzasztott, természetbarat formaban, halte-

éghajlati, s6t a népességviszonyokkal, |

és ehhez képest igyekezziink megfogal-

AZ ARViZVEDELEM CELJAI ES MODSZEREI

mazni a Magyarorszagon, illetve a Kar-

Az arwzkar csokkentése

Az arvizkar megeldzése

S iletén 615 1 A
pat-medence tertiletén é16 lakossag tar Cr——

arviz-

sadalmi, gazdalkodasi és kulturalis le- t4mogatisa idakiiass a kdrérzékenység csokkentése &rvizmentesités
het8ségeit. Onmagaban az a tény, hogy = _ — ] =— = =
Kk 2 saaihdl a Falvdle 1d 1. Tarsadalmi 1. Anvizi 1. Az arterek hasznélatdnak 1. Az érviz keletkezésének

4 ?r nYe20 9IBZa50 ? A TRAREI0S: fz segély elorejelzés szabalyozasa: szabalyozéasa:

Alféldre ,szakadnak le”, a medence alja- | 2. Hitelnyijtas, | 2. Elet- és — épitési tilalmak - vizgyiijtérendezés (6vgétolds,

ra, mar szamtalan elc'Snnyel is kecsegtet- ﬁdg- ’ s \I/\agggrjmentés - f_ﬁldha?znélayi_ ll:orlétok f;as;:rc:ﬁas, v[zIrT:oséskbtés)
; & S ) edvezmény | 3. A védo- és preferencid — A terillethasznéla

het minket. 1997-ben, a Viz Vilagnap- | yuinosias | kepesség | . Egyedi vedelm megoldasok szabalyozasa (erddsités,

jan tartott el6adisomban igy szoéltam megtartasa ~ terilletfeltoltések rétegvonalas mivelés,

err8l: ,szamomra, mint a tarsadalom, a vagy novelése. | - kortoltések lefolyaskésleltetd novényzet)
p . e s P ~ Ideiglenes — kiemelt épitmények — id6jaras-szabalyozas

gazdasag, a kultira torténelmének ta védmivek — Viz- s er6ziotirG szerkezetek | 2. Az arviz lefolyasanak

nulméanyozdja szamara, kérdések sora
maradt megvalaszolatlanul évek ota vi-
zeinkkel, vizgazdalkodasunkkal kapcso-
latban: vajon sziikséges-e, hogy azt az
6riasi mennyiségl vizet — amelyet befo-
ly6 vizekbdl, helyi forrasokbdl, csapa-
dékbél nyertink - kiengedjiik az allam

szabalyozasa:

- mederrendezés és szabdlyozas
(partvédelem, kis- és kozépvizi
szabalyozas)

- nagyvizi szabalyozas
(mederatvagas, arvédelmi
toltés, hulldmtérrendezés)

— arapasztd csatornak

— lefolyasszabalyoz térozok

— Vizzaro épitmények

és berendezések
3. Az arvizi elontések szabalyozasa:

— az arviz kitdrésének,
szétteriilésének és
a visszavezetésének ,ad hoc”
iranyitasa

— arvizi sziikségtarozok

teriiletérél? Miért nem folytatunk egy
aktivabb, a vizbdségre éptild teriletfej-

Forras: A Vasérhelyi-terv tovabbfejlesztése — alapkoncepcio, 2001. Kbzlekedési és Viziigyi Minisztérium.

[

7N\

29




FIGYELD

EZREDFORDULG « 2003¢2

nyészt6, csénakazo, pihend életformat szolgalhat. Olyan
Magyarorszagot képzelek el, ahol a taplalkozasban a hal, a
kagylo, a rak, a viziszarnyas a jelenleginél sokkal nagyobb
szerepet kaphat, ahol az intenziv féldmivelés a minéségi
kertészeti termékekre és az okos munkaerd a természetgaz-
dalkodast kivané allattenyésztésre ésszpontosit. Ez az el-
képzelés a jelenleginél sokkal egészségesebb napi életfor-
mat, taplalkozast és egyittal sokkal piacképesebb gazdalko-
dast biztositana, mint a 19. szazadbdl 6rokslt mai élelem-
termelési és taplalkozasi szokésaink.

Van tehat mit gondolkodni az elényokrdl.”

Mar 1997-ben, a Duna-kutatas stratégiai kutatasi prog-
ramba emelésekor, egy komplex Duna-programrél beszél-
tink. A pécsi Regionalis Kutatasok Kézpontja nemzetkozi
egylittmikodésben folyd kutatisainak osszefoglalasat ta-
mogattuk. Ugyanakkor beinditottuk 1999-ben a gédi Duna-
kutatd Allomasra alapozva azt a komplex programot, amely-
ben a Duna vizmindségi, vizbiologiai, él6helyképzési saja-
tossagait épplgy vizsgaljuk, mint a Dunéra épiilé tarsadalmi
és kulturalis szokasrendszereket, gazdalkodasi lehet8sége-
ket. S6t, a Lang Istvan altal annyira stirgetett Duna-hid épi-
tését is e Duna-program keretében kivanjuk szintézisbe
foglalni. Azt mondtuk 1998-ban: elmaradhatatlan lesz a
Tisza-volgy ugyanilyen szintd vizsgalata, legalabbis egy
ilyen komplex szemléletd Tisza-kutatds meginditasa. A
.26ld folyosd” néven emlegetett jovSkép a Tiszardl végil is
azt fogalmazza meg, hogyan lehetne a Ri6 szellemében
(1992) megfogalmazott fenntarthaté fejlédést az Alféld mo-
dernizaciéjaval 6sszhangba hozni. Mar akkor komplex
programot stirgettiink a Tiszarél, amikor az Gjabb Alféld-
program meginditasat terveztiik.

Minden programra hatéassal van az abban dolgoz6 szak-
emberek felkésziiltsége és szervezettsége. Es természete-
sen hatnak ra a térténelmi véletlenek. Ami a szervezettsé-
get és a felkésziiltséget illeti: a legszervezettebbnek a regio-
nalis kutatasok csapata mutatkozik, hiszen &k a félpiaci,
félallami tdmogatasia szektorban élve hozzaszoknak a pro-
jektorientalt gondolkodashoz, kénnyen tudjak a meglévé
szakmai diszciplinaris vagy interdiszciplinaris adatbazisai-
kat mozgositani egy-egy program kedvéért. Ugyanakkor a
pécsi kozpont, illetve a hat regionalis alkézpont j6 szervezd
egyéniségek keze nyoman képes megfeleld programok kivi-
telezésére, illetve megszervezésére. Az dkologusoknal mar
nehezebb a helyzet, hiszen 8k kiilonb6z6 taborokra és egyé-
ni szimpatiak alapjan képz8d& csoportokra esnek szét, ami
rendkiviil megneheziti az egységes programok kialakitasat.
De nehezen tér magahoz a politikai megbélyegzés keltette
elkeseredésbdl a viziigyi szakma is. Az Akadémia 1997. ap-
rilisi nyitasa e téren, a vizgazdalkodas felvétele a stratégiai
programok keretébe, adta meg az els§ bizalomerdsit& 1okést
ahhoz, hogy a vizgazdalkodassal foglalkozok megszabadul-
janak a B&s-Nagymaros miatti ginyoldédasok és negativ
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megkiilonboztetések lelki terheit8]. Kivancsian varjuk, hogy
a Somlyédy Laszlé altal vezetett vizgazdalkodasi stratégiai
programnak milyenek eredményei lesznek, és hogy a most
kialakitandé fiatal vizgazdalkodasimérndk-kutatébazis ho-
gyan fogja kidolgozni a Karpat-medence vizgazdalkodasi
tarsadalomtudomanyok meglehet&sen szétaprézottak, ezen
talan segit majd a Tarsadalomkutaté Koézpont megszerve-
zése, amelyre komplex tarsadalomtudomanyi programok
szervezését bizhatjuk.

A programokat befolyasold, nem mindig kiszamithatd
masik tényez: a politika. A Duna-program kozép-kelet-
eurdpai méretd kibontakozasara volt ugyan elképzelésiink,
ezt 1997 decemberében elé is adtuk, de a szerbiai konflik-
tussorozatok, amelyek 1999 marciusaban végiil a koszovéi
haborthoz vezettek, eleve megakadalyoztak, hogy megfeleld
nemzetkézi Duna-programot alakitsunk ki. Hiszen a Duna
also6 folyasanak rendben tartasa nélkiil nemzetkozi program
elképzelhetetlen. De ugyanilyen szubjektiv a tudomanypoli-
tikai faktor is. Nincs a térségben jelen olyan politikai erg,
amely a teriilet természetgazdalkodasanak nagy ivi atalaki-
tasaval foglalkozna. Marpedig megfelel6 miniszteri szinti
intézkedés, azaz a végrehajté hatalmi adminisztraci6 szer-
vezése nélkiil az Akadémia, vagy akar a kozép-kelet-eurdpai
akadémiak is csak gyenge és elsGsorban szandékot, figye-
lemfelhivé jelzéseket add intézménynek és erének szamita-
nak. - De ilyen véletlen tényezdk a természeti katasztrofak
is, amilyenek az 1998-99. évi arvizek és belvizek voltak. Ha-
tasuk furcsa médon pozitiv is lehet: hiszen felhivjak a figyel-
met a vizgazdalkodas regionalis rendezésének sziikségessé-
gére.

A véletlen adta lehet&ségek felismerése - ez nemcsak a
politikdnak, hanem a tudomanynak és a mindennapi gon-
dolkodasnak is igazi ,mivészeti” gyakorlata. Az arvizka-
tasztréfa ilyen véletlen, amelyet megitélésem szerint most
arra kell felhasznalni, hogy Gjragondoljuk és Gjragondoltas-
suk az egész tiszai és alfoldi vizgazdalkodast, s ezzel az
egész Alfold életmodvaltasanak a lehet&ségét.

Az arvizek nem lesznek kevésbé veszélyesek a kovetkezd
években. Egyaltalan nem biztos, hogy az évszazad arvize az
1998-99. évi volt. S6t, ahogy a vizgazdalkodasi szakembe-
rek mondjak: az sem biztos, hogy a kisebb vizmennyiség
nem hoz majd nagyobb vizszintemelkedést. Hiszen az
1998-99. évi arviz végiil is szerencsés korilmények kozott
zajlott le. Sok szerencsés véletlen mozzanat jatszott kozre
abban, hogy nem vezetett nagyobb katasztroéfahoz. A ,nagy
viz" okat nem fogjuk tudni megsziintetni: ez 6sszefiigg bizo-
nyos éghajlati valtozasokkal, ugyanakkor a karpataljai, tehat
a Tisza vizgy(jt8 teriiletének nagy erddirtasaival s ennek
kévetkeztében a teriilet vizfelvevs képességének csokkené-
sével. A viz a Tisza magyarorszagi szakaszan mintegy 15-20
napot van jelen, 28-36 dra alatt képes a Tisza 8-10 métert is
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emelkedni. A tet&zés szintje az elmalt hisz évben mintegy
szaz centimétert nétt. A Tisza magyarorszagi szakasza 966
kilométer hosszd, kb. 3000 kilométernyi gatunk van, és
ezeknek mintegy a fele felel meg az elSirasoknak. A tiszai
arviz altal veszélyeztetett teriiletek nagysaga kb. masfél mil-
1i6 hektar. Az alféldi Tisza-vidéken felhasznalhato, elaraszt-
haté teriileteknek tébb mint kétharmada szanté vagy pedig
értéktelen teriilet. Hogyan tudunk felkésziilni a nagy vizek
fogadasara?

A gatakat tovabb nem emelhetjiik. Minden szakértd azt
allitja: értelmetlen és épitészetileg szinte kivitelezhetetlen,
nem is szolva a hatalmas koltségekrdl, a mai gatak magassa-
ganak emelése. Betekintettem a vizgazdalkodasi szakértk
altal rendelkezésemre bocsatott statisztikai adatokba és
ezek azt mutatjak, hogy az elmalt harminc esztendében év-
rél évre fokozatosan novekedett az arvizek vizszintje és
ugyanakkor csokkent a medrek vizatereszté képessége.

A hullamtér gazdalkodaséanak és a vizatereszt8 képesség
novelésének lehetdségével szintén szamolnunk kell. Amiga
gatak magassaga nem emelhetd, addig a folydbmedrek vizel-
vezet8 képessége javithaté. A hullamtéri gazdalkodas kiilon
megérdemelne egy stratégiai programot. (Pontosabban: a
vizparti és a hullamtéri gazdalkodas egyiittes targyalasa.)
Ismeretes, hogy a hullamtereket Vasarhelyiék és utédaik jol
tervezték meg, nagy és széles jarast engedtek a folyoviznek.
De a lakossag mind jobban benyomult a hullamtérbe. Azzal,
hogy Gn. nyari gatakat épitettek, kisebb viz esetén megovtak
a hullamtérbe elhelyezett élethelyeiket. A hullamtér allandoé

hasznositasa, az ott folyé gazdalkodas erésen csékkenti az
ateresztSképességet. Ismeretes, hogy a 19. szazadban a hul-
lamtér hasznositasara a nép és a tarsadalom magatdl alaki-
tott ki programokat. Ilyen volt a hullamtéri allatlegeltetés,
mindenekelStt birka és kecske, és ilyen volt a lakossag
uszadékfa iranti igénye. Vagyis az arviz altal lesodort Gn.
uszadékfat, benne hatalmas fatérzseket is, a lakossag szaba-
don vihette el, ingyenesen hasznalta azt tiizel6-utanpétlas-
ra. A helyzet azonban az elmalt harminc esztend8ben gyo-
keresen megvaltozott. Nincs szitksége a lakossagnak az
uszadékfara, hiszen a gazprogram és a kiilonbozé tavfiitési
rendszerek a Tisza-volgy lakossaganak a fiitési, siitési és f6-
zési gondjait megoldjak. Ugyanakkor a kiépiilt tlizifa-ellata-
si és szén-, koksz-, brikett-tlizelési rendszerek sokkal kisza-
mithatébban és gazdasagosabban teszik lehetévé a fiitést,
mint a korabbi évszazadok részben gally-, részben rézse- és
uszadékfa-felhasznalasa. Megszilintek az artereken a birka-
és kecskenyajak, nincs allat, amely a kivalé iszappal termé-
kennyé tett talajon burjanzé hullamtéri erdéket valami mé-
don megtizedelje. Nem épiilt ki olyan hullamtér-gazdalko-
das, amelyik 1épést tudott volna tartani a hullamtérben va-
don névs bozétokkal és erdSkkel.

Az arvizek ellen tehat nincs mas megoldas, mint az arvi-
zek felhasznalasa és tovabbi tarozok épitése, azaz a viz meg-
fogasa. Tudom, hogy Magyarorszagon a viztarozokkal szem-
ben politikai ellenérzés él a magyar értelmiség nagy részé-
ben. Bennem is élt. 1987-ben, amikor a Histéria vizrél sz6l6
szamat szerkesztettem, és biotérténelem cimen a vezércik-

A FONTOSABB TISZAI ViZMERCEKEN ESZLELT TET0Z0 £S LEGNAGYOBB TETGZ0 ViZSZINTEK 1876-2001 KOZOTT

* szamitott érték.

Eszlelt tetdz és legnagyobb tetofzc; ;/iz;zintek a nevezetes arhullamok idején (cm) Az arvizszintek

Vizmérce = emelkedésének

1876 | 1879 | 1881 | 1888 | 1895 | 1919 | 1932 | 1933 |1947-48| 1970 | 1979 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | mértéke (cm)
Tiszabecs - - - - - - - 535 | (650)* | 680 i 521 708 | 260 | 456 | 716 +181
Tivadar 704 | 684 | 684 | 744 | 714 | 690 | 752 | 707 848 865 | 805 | 958 | 772 | 783 | 1014 +310
Vasarosnamény | 817 | 785 | 869 | 900 | 840 | 850 | 848 | 758 887 912 | 870 | 923 | 836 | 882 | 941 +124
Zahony - - - 751 686 | 728 | 726 | 598 618 728 | 674 | 737 | 657 | 711 752 +1
Tokaj 784 | 755 | 780 | 872 | 815 | 854 | 856 65; 781 858 | 880 | 872 | 894 | 928 | 847 +144
Tiszafiired 686 | 634 | 622 | 742 | 733 | 765 | 750 | 626 684 773 | 788 | 767 | 835 | 881 "7 +195
Szolnok 753 763 764 818 827 882 894 662 784 909>* 904 897 974 1041 836 +288
Csongrad 757 | 805 | 820 | 834 | 867 _ 929 | 924 | 593 742 935 | 876 | 780 | 891 994 | 721 +237
Szeged 786 | 806 | 845 | 847 | 884 | 916 | 923 | 660 714 960 | 842 | 705 | 817 | 929 | 660 +174

Forras: A Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése — alapkoncepcio, 2001. Kozlekedési és Viziigyi Minisztérium.
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ket irtam, bennem is munkalt a technokrata vizszabalyo-
zasi oriletnek az ellenzése. Ez az érzés a Szovjetunidban
keletkezett bennem, amikor lattam az Ob-tenger altal oko-
zott természet- és telepiiléskarosodast és sajat szememmel
lathattam, hova vezetett az Aral téval valé rablégazdalko-
das. Figyelmem mindig a kis, helyi hasznositasa vizi eré-
mivek, illetve mitargyakkal képzett, kérnyezetbarat vizi
él6helyek kialakitasara iranyult. Ezt lathattam Nyugat-Eu-
répaban is, mindenekel&tt Dél-Németorszagban és Francia-
orszagban. Meggy6zddésem: az arvizeken csak gy ural-
kodhatunk, ha a vizet nem akarjuk kivezetni az orszagbdl,
nem kivanjuk még magasabb gatak kézé szoritani, hanem
igyeksziink megfogni és kiilonbézé teriileteken viztarozé-
kat épiteni. Ezekre a viztarozoékra alapulna azutén egy 4j
gazdalkodasi rendszer, Gj éptiletforma, Gj munkaerdigény,
az 0j tipusi munkaerdre éptil6 munkaszervezet, és ennek
kovetkeztében Gj élelemgazdalkodas, s6t Gj étkezési kultira,
életmodvaltas.

Hatranybdl elényt! Ne engedjiik ki a Karpat-medence
hatérain évente a ma feleslegesnek itélt 150 millié kobmé-
ternyi vizet, amely ezzel egy idSben 6ntdzéses gazdalkodas-
ra is alkalmazhat6 lenne. Ezek a tervek az elmult 150 esz-
tendd vizgazdalkodasanak és agrariumanak ajragondolasa-
ra késztetnek benniinket.

A Uasarhelyi-terv es a2 ipari-technikai forradalom

Az 1830-40-es évek alapkérdése a korabeli kézép-eurdpai
tarsadalmak szamara az volt: meg tudja-e teremteni az ipa-
ri-technikai fejlédéshez, a szemiik el&tt zajlo nyugat-eurd-
pai el6relépéshez a megfelel§ tarsadalmi és természetgaz-
dalkodasi hatteret. Az 4j ipari szervezeti formak, a tébb
szaz, majd tobb ezer munkast foglalkoztaté gyarak koncent-
raltak a lakossagot, ami az élelemellatasban Gj gondokat jel-
zett, és egyben munkaerdt vont el a paraszti életformatdl, az
élelemtermeléstdl. Sokkal kevesebb embernek kellett meg-
termelnie sokkal tobb élelmiszert. Ekkor immaron nyolc év-
szazada hagyomanyosan a gabona volt az eurdpai tarsadal-
mak egyik alapélelmiszere, amelyet a 19. szazadban kiegé-
szitett a burgonya (burgonya nélkiil nincs ipari-technikai
forradalom K&zép-Kelet-Eurépaban). Ugyanakkor sziikség
volt a szarvasmarha és az aproé allatok mellett a leggyorsabb
fehérjetermeld bazisra, a sertésre is. Igy alakult ki a 19. sza-
zad masodik felében az Alfold és altalaban Magyarorszag
élelemtermelési kultaraja, és ehhez kapcsolédtak az in. ma-
gyaros konyha termékei is. A szaftos his, a burgonya, a ga-
bonabdl készitendd tésztafélék, valamint a kenyér - ezek
mind Eurdpa-szerte ismert és elfogadott taplalkozasi alap-
anyagai voltak és lettek a magyar konyhanak.

A Széchenyi és Vasarhelyi nevével jelzett nagy folyam-
szabalyozasi akciok Magyarorszag és a Karpat-medence te-
riletén igen korszertiek voltak. Amikor megkezdddik Ang-
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liban, majd Eszak-Olaszorszagban, Franciaorszagban és
Poroszorszagban az alagcsévezés, a talajmeliorizacid, akkor
kezdddnek el Magyarorszagon is a folyok és a vizek szaba-
lyozasai. Mindenhol Eurépaban az a cél: teriileteket nyerni
mindenekelStt a szantéfoldi élelemtermelés szamara, az
egészségtelen és jarvanyoknak otthont adé belsd, vizes te-
rileteket lecsapolni, a tomegtarsadalom szamara jobb élet-
koériilményeket biztositani. Ennek a programnak az ered-
ménye lesz a Magyarorszag nagy részét (30-40%-at) szaba-
don jar6 vadvizek és arvizek lecsapolasa és megsziinése.
Magyarorszag vizrajzi térképe 1800-1900 kozott gyokere-
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sodik felére mar védik a Tisza-volgyben épiilé varosokat, és
megbizhatdva, allandéva teszik a kéhazas, hosszi tavra be-
rendezkedd életmodot.

A Vasarhelyi-terv a maga koraban nagyon korszert volt
és az akkori tarsadalmi, gazdalkodasi és kulturalis célokbol
kiindulva csak helyeselhet$ és ma még mindig nem eléggé
értékelt eredményekhez vezetett. Erre a gondolkodasra
épilhetett fel aztan az 1880-as évektdl az egymast kovetd
viziigyi torvénykezés és az 1879-ben Kvassay altal létreho-
zott Vizmérnoki Hivatal, amelyik az els6 vilaghabora idejé-
re lényegében a Karpat-medence modern vizgazdalkodasi
és ezzel természetgazdilkodasi rendszerének alapjait is
megvetette.

A vizmérnokok gondolkodasa épplgy, mint a tarsada-
lom, a politika gondolkodasa ezen a 19. szazad elsG felében
kialakult gondolati alapon nyugodott. Az elmult 20-30 esz-
tendében azonban alapvetd valtozasok kovetkeztek be,
amelyekre a mostani arvizek felhivjak nemcsak a torténé-
szek, hanem a futurolégusok figyelmét is.

Az Eurdpai lnio és az Alfild, Magyarorsedg

1998 januarjaban formalisan, 1998 novemberében a gya-
korlatban is megkezd8dott a tagjelslt orszagok, igy tébbek
kozétt Magyarorszag eurdpai uniés felkésziiltségének vizs-
galata. Sajnos a politikai adminisztracié nem torédott eleget
azzal, hogy ennek az uniés monitorozasnak a valédi tarsa-
dalmi kihatasait felmérje. Az én elképzelésem szerint
ugyanis 1998-t6l szakagazatonként, minisztériumonként,
gazdalkodasi, de foglalkozasi agazatonként is szembesiteni
kellett volna a tarsadalmat azzal, mit varhatnak a tarsada-
lom kiilénb6z8 gazdalkodasi szervezetei az Eurépai Uni6-
ban, és milyen egyéni életstratégidkat alakithat ki majd az
Eurépai Unién beliil a Magyarorszag teriiletén lak6 polgar.
1997-ben, az Alféld-program inditasakor, az volt az egyik
vezérmondatunk: az eurdpai uniés csatlakozas idejére kell
hogy legyen az Alfélddel kapcsolatos terviink, mert kiilon-
ben az orszag egyik része még jobban elszakad a masik
részt6l. Fel kell tudni mérni, mennyire szamithatunk az
orszag keleti felének fejlédésében a spontan tényezdkre és
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mennyire kell az 4llamnak magat aktivizalnia. Két 4llaspont
alakult ki a vitdban. Az egyik magat liberalisnak nevezi, azt
allitja, hogy az eurdpai uniés hatarok kitolasa Magyarorszag
keleti végeire automatikusan meg fogja oldani az alfsldi te-
riiletek felzark6zasat a nyugati, illetve a nyugat-eurépai te-
riiletekhez. A mai nyugat-magyarorszagi kereskedd, befek-
tetéréteg a legtermészetesebben fog mozogni az Eurdpai
Uni6 keleti hataraig, azaz az Ukrajnaval, Roméniaval hata-
ros vidékekig. Athelyezi majd egyszerlen iizletét, befekteté-
si irodajat Szombathelyrél Hodmez&vasarhelyre. Az allam-
nak tehat nem kell rasegitd funkcidkat magara vallalnia. En
a masik allasponttal értek egyet, amelyik azt mondja, hogy
az allamnak éppen ezen szabad t&ke- és munkaer8mozgas
feltételeit kell megteremtenie. A cél szerintem is az, hogy a
téke szabadon mozogjon az orszag keleti felében is, de eh-
hez az sziikséges, hogy ott megtalalja a maga boldogulasi le-
het6ségét. Ezért meg kell ott teremteni a vagyonbiztonsa-
got. Ha az orszag keleti felét allandéan arvizek fenyegetik,
akkor ott nincs vagyonbiztonsag, a t6ke nem megy olyan
helyre, ahol nem kéthet megfeleld biztositast. Amennyiben
nincs megfeleld infrastruktira, mindenekel8tt telefon és in-
formatika, az utak és a vasutak kézpénzekbél valé megfeleld
fejlesztése, akkor nem fog a befektetd az orszag keleti felébe
telepiilni. Marpedig az orszag keleti fele mintegy nyolcszaz
éve attél a hatranytol szenved, hogy kozvetleniil olyan te-
riiletekkel szomszédos, amelyek nem tudnak szerves kap-
csolatba keriilni a magyar gazdalkodassal. igy a keleti or-
szagrész gyenge adofizetS lakossagot hordoz a hatan. Az a
mintegy masfél milli6 ember, aki a Tisza-volgyében vagy a
Tisza vizgy(jtd és gazdalkodasi teriiletén él, ma sokkal ke-
vesebb adot fizet be az allamkasszaba, mint a nyugati adofi-
zetSk. Nem is beszélve arrél, hogy ennek a lakossagnak a
felvevé, tehat a piacképessége is sokkal gyengébb, mint a
nyugat-magyarorszagiaké. Egyszerien azért, mert szegé-
nyek.

Az Eurdpai Unié természetesen tamogatni fog vidékeket
kiilénbozé kérnyezetgazdalkodasi és tertiletfejlesztési pro-
jektekkel. Az sincs kizarva, hogy Spanyolorszaghoz, illetve
Andaldzidhoz hasonléan a magyar Alféldre, a kelet-magyar-
orszagi teriiletekre is projekteket lehet elnyerni. Ezek azon-
ban sokkal bonyolultabb mechanizmusok révén lesznek
eredményesek, mint ahogy azt ma gondoljuk, nem is vagyok
benne biztos, hogy az alfoldi teriileten él& értelmiség vagy
politikusi garnitira felkészilt ra, hogy ezeket az EU-
palyazatokat elérje és megfelel6en hasznositsa. Ne felejtsitk
el, hogy ezen eurépai uniés palyazatokhoz mindig 4llami ga-
rancidkra, vagyis helyi pénzek mozgbsitasara is szikség
van. Elengedhetetlen, hogy az Alféld egészére vonatkozdan
egységes programot alakitsunk ki: eltérden az els§ Al-
fold-kutatasi programtél (1992) nekiink nem annyira szoci-
ografiai felmérésekre és szocioldgiai itélekre, hanem sokkal
inkabb konkrét gazdasagi és vizgazdalkodasi, természet-
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gazdalkodasi akcidtervekre van sziikségiink. Az altalunk in-
ditvanyozott 1997. évi Alf6ld-program (amelyet az alféldiek
szeretnek a mésodik Alfld-programnak nevezni) célkitii-
zésében mar sokkal inkabb aktiv gazdalkodasi, lokalis stra-
tégiak kiépitésére vallalkozik. (Az mar aztan ismét a szeren-
cse, illetve a véletlen miive, hogy elsGsorban a teriiletfejlesz-
tési témakban vannak eredményeink, és a kimondottan
gazdalkodasi és kulturalis stratégiak elkésziilte mindegyre
késik.)

Feltételezésem: az 4j Alfold-programnak éppen a mos-
tani tiszai arvizek, illetve a Tiszaval kapcsolatos vizgazdal-
kodasok lehetnek a kiindulépontjai. A mostani tiszai arvi-
zek rakényszeritenek benniinket egy teljes kérd vizgazdal-
kodassal kapcsolatos életmodvaltas szitkségességére is.

Ha az Eurdpai Uniérél beszéliink, akkor nem feledkez-
hetiink el arrél sem, hogy az unié bizonyos élelemtermelési
korlatozasokat vezet be teriiletén. Nyugat- és Kelet-Eurdpa
kézott a korabbi egymasra utaltsig megszdint. Evszaza-
dokon at a mai lengyel és magyar alfsldi teriiletek egyik
vonzd vonasa volt a nyugat-eurdpaiak szamara az itt kiala-
kult élelemtermelés, nem utolsésorban a szantéféldi gabo-
natermelés és a labon elhajthaté szarvasmarha tenyésztése.
Ma azonban mar Nyugat-Eurépa megfelelS élelemmennyi-
séggel rendelkezik, s6t élelem-taltermelés van. Nem is be-
szélve arrdl, hogy az Eurépan kiviili teriiletekrél a modern
életvitelnek jobban megfeleld szallitmanyokat hoznak:
tobbszorosére névekedett a hal, illetve a tengeri termékek
felhasznalasa a gyorsfagyasztas révén, és a nagy szallité re-
piilégépek segitségével a gytimolcsellatas ~ mindenekelStt a
narancs és a banan forgalmazasa révén - a nyugat-eurépai-
ak mindennapi sziikségletét jol fedezi. (Amit nem tudnak
megoldani: az éppen a nalunk termelhetd jo mindségti alma,
korte, &szibarack, részben szilva és az ezekbdl készitendd
szeszszarmazékok termelése.) Uj életformakrol és Gj élet-
igényrdl is sz6 van: a 20-21. szazad forduléjan az orvostu-
domany fejlédése révén az emberek jobban tisztaban van-
nak a taplalkozas élettani hatasaival. Pontosan tudjuk, hogy
a sziv- és altalaban az érrendszeri megbetegedések egyik
legnagyobb forrasa a talzott koleszterintartalmi élelmisze-
rek, mindenekelStt a sertés fogyasztasa. Ezek a betegségek
- mint ismeretes - K6zép-Kelet-Eurépaban, mindenekel&tt
Magyarorszagon ma mar népbetegségnek szamitanak.
Ehhez tarsul a cukorbetegség, aminek, a hajlamon tlmend-
en, taplalkozasban rejlé okai vannak. Ma mar tény: a kovet-
kez8 évtizedekben az eurdpai lakossag - és remélhetéen
Magyarorszag is - sokkal tobb névényi, mindenekel&tt ker-
tészetben megtermelt névényi rostos anyagot és sokkal
tobb halat, részben baromfit fog fogyasztani, mint fogyasz-
tott akar csak 2-3 évtizeddel ezelStt is. Az Eurépai Unid
egyrészt kényszermodernizaciét, masrészt pedig (rank
kényszeritett) kulturalis és életmodvaltast is jelent majd.
RemélhetSen.
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Lehetséges beavatkozasok a hullaimtéren
az arvizszintek cs6kkentése érdekében

Hullamtér

si stratégiakat alapozzanak meg tudoma-
nyos szinten az erdéteriiletek kiterjeszté-
sére. A Solymos Rezs§ altal vezetett Erdé-
gazdalkodasi és Vadgazdalkodasi Akadé-

Mellgkdg

o

1. Az arvizvédelmi toltések athelyezése, a hulldmtér novelése
2. Az érvizvédelmi tltések magasitdsa

3. A hulldmtér magassaganak csokkentése kotrassal

4. A folyoszabalyozasi miivek lehetdség szerinti atalakitasa
5. A fémeder mélyitése, kotrasa

6. Mellékagak kotrasa, rehabilitdlasa

hullamtérral

a hullamtérrél

7. Epilletek, eqyéb létesitmények eltavolitasa

8. Mlvelési 4g megvaltoztatdsa, optimalizdldsa
9. Nyari gatak, illetve dvzatonyok eltévolitdsa

10. Sziikségtarozok kialakitasa

Forras: A Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése — alapkoncepcié, 2001. Kézlekedési és Viziigyi Minisztérium.

miai Bizottsag tetterds és valdban aktiv
emberekbdl all. Ugyanakkor sokkal na-
gyobb vizfeliilet fogja boritani a Tisza men-
ti vidékeket. Ez hozzajarulhat a halgazdal-
kodas fejlédéséhez, amelyet feltehetSen
teknds- és raktenyésztés is kovetni fog. Al-
talaban sokkal inkabb vizre épiil§ gazdal-
kodas és életforma alakulhat ki. A vizek ki-
terjedésével novelheté az ahhoz két6dd
szabadid§-kultira: a csénakazas (termé-
szetesen nem a motorcsénakazas), a vitor-
lazas, a horgaszas és a strandolas szerepe
életiinkben. Ehhez hozzajarul az alfoldi ta-
lajadottsagokbol szadrmazdan simogato,
lagy viz és a jo izii hal. Uj fellendiilést kap-

Hogyan illeszkednek mindebbe az arvizek altal indikalt
Alfold-programok?

fixtéri viegaedalkodas s texmeszetgaeddlkodas,
eletmod-véltoztatas

A Magyarorszag teriiletére zduld vizeket kordaban kell
tartani, tovabbi gatemeléssel ez nem lehetséges. A jelenlegi
gatrendszert meg kell erdsiteni, a medreket rendben kell
tartani, a hullamtereket rendbe kell hozni és 4j hullamtéri
gazdalkodast kell el8segiteni kiilonb6zd adé- és egyéb ked-
vezményekkel. Mindezeken tilmenden pedig meg kell fogni
az arvizek vizeit és igy elérni, hogy a tet6zés egy vagy akar
masfél méterrel alacsonyabb legyen. Ebben az esetben a ko-
vetkez8 szaz esztenddben kezelni tudjuk az idejuté arvize-
ket. A szantofoldi gazdalkodasra szolgald és mez&gazdasagi
szempontbdl értéktelenebbnek itélt teriiletek elarasztasa-
val tovabbi viztarozokat kell kiépiteni. A Tisza Gn. holtagai,
valamint a mar meglévé viztarozok példaja mutatja: milyen
sokszin életforma épiilhet fel ezekre a valéjaban félig mes-
terséges vizekre.

Az artéri gazdalkodas valtozast fog el&idézni. Drasztiku-
san cs6kken majd a szantéfsldek teriilete. Ez lehet az elsd
hatasa az artéri gazdalkodasnak. De lathattuk, hogy éppen a
szant6foldi gazdalkodas keretében eldallitott termékek
irant csokken a kereslet egyrészt Nyugat-Eurépaban, mas-
részt pedig a magyarorszagi lakossidg életmingségének,
egészségi viszonyainak javitasa is taplalkozasvaltast kivan
meg. A szant6foldi gazdalkodas visszaszorulasa mellett no-
vekedni fog az erddk teriilete. Ez részben pozitiv egészség-
ligyi valtozasokat hozhat magaval. Mar most gondoskodni
kell arrdl, hogy fakitermelési és ugyanakkor vadgazdalkoda-
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hat a gyiimélcsészet, amelynek Magyaror-
szagon szintén remek szakértSi bazisa van és az 6ntozéses
primdrgazdalkodas. (Ennek ismeretes médon nagy hagyo-
manyai vannak a Dél-Alfoldon.) Az éntézéses kertészet és
gazdalkodas pedig segiti a talajviz-gazdalkodast. Azok az
ijeszt6 adatok a Karpat-medence talajvizszintjének siillye-
désérdl, amelytdl éppen a Dél-Alfold és a Duna-Tisza koze
is szenved, talan megfordithatok.

Természetesen alakulnak az emberek is, hozzaigazod-
nak az Gj, vizzel kapcsolatos életformakhoz. Mind az allatte-
nyésztésben, mind az erdé- és vadgazdalkodasban 4j tizleti
lehet&ségek nyilnak, amelyek a turizmust és a befektetSket
is vonzhatjak Kelet-Magyarorszag felé.

Ugy gondolom, a magyar Alféld és mindenekelstt a Ti-
sza-vidéke olyan j foglalkozasszerkezetet alakit majd ki a
Karpat-medence keleti felén, amelyik nemcsak vonzza,
illetve lekdti a munkaerdt, hanem gazdagabba teszi a helyi
embereket. Ugyanakkor e teriilet egy olyan korszer( éle-
lemtermelési és turisztikai kézpont gazdaja lehet a kovet-
kez§ fél évszazadban, amelyet nemcsak az Eurbpai Unid
nyugaton él8 polgarai, hanem remélem, a magukat hama-
rosan ,konszolidalé” keleti allamok polgarai is szivesen
keresnek majd fel. Csak egyet nem szabad felejteni: ha
utol akarjuk érni a nyugat-eurépai életszinvonalat és kul-
turalis szinvonalat, akkor nem masolni kell 8ket, mert a ma-
solas kovetkeztében a tavolsag az eldl jardk és az Sket kove-
t8k kozott soha nem fog csokkenni. Ki kell dolgozni ehelyett
a helyi adottsdgokra épiils, megvaldsithatd Gj elképzelése-
ket. Ez az akadémiai Nemzeti Stratégiai Kutatasok egyik
célja.
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