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Magyarorszag a szovjet zonaban
és a rendszervaltasban, 1945-1990

Forrasok, adattirak Magyarorszdg és a magyarsig
I1. vilaghdbora utdni torténetéhez™

[. Meghatarozo tényezdk, 1945-1990

Magyarorszz’lg népei és a hatarokon tul
¢l6 magyarsag sorsat a II. vilaghabort utan alapjaiban hiarom tényezG hata-
rozta meg: a hdaboris vereséy, a szovjet megszallds és a térség kisdllami szét-
aprozottsaga.

Hdbortis vereség

Magyurorszig a 1. vildghdborut a vesztes Németorszag oldalan fejezte be. Ez a
haborns vereség meghatarozta — és sokban ma is meghatarozza — vilagpolitikai
clhelyezkedésiinket. Es meghatarozta (részben ma is meghatarozza) Magyaror-
sz4g ¢s a magyarsag politikai, nemzeti megitélését a vilagban. A magyar tarsada-
lom - politikai rendszer, kulturalis épitkezés — maig ezt a vilagpolitikai hatranyt
¢s ennck kovetkezményeit igyekszik ledolgozni. A vildghaboru elvesztéséhez ve-
zet6 politika feltardsa azért is sziikséges, hogy megszabaduljunk az elmult {él év-
szizadban gyakran rank tor6 farkasvaksdgtol: vilaghaborus vereségiinkért és a
megszallas hatranyaiért egyediil azokat tesszik (tettiik) felelossé, akik a vere-
ség, az osszeomlds utdn vagy a megszdllas kényszere alatt politizaltak vagy mii-
kodtették a nemzet kulturdlis, gazdasagi, kozosségi intézményeit. Mintha Gk
lettek volna a haborus vereség okozdi. A haborikat Tisza, illetve Horthy és po-
litikuscsapata vesztette el, 6ket viszont jorészt felmenti a szigora megitélés alol
(tehetségtelenség, rossz helyzetfelmérés) a torténeti emlékezet — jobbara a
vesztesekkel valo ,egyiittérzéstSl” inditva. A vert orszag vezetését a kordbbi
ellenzéki erdk vették dt, s nekik kellett mindazt a megaldztatdst végigadmi-
* A szoveg 2002, febr. 10-€n késziilt egy ) kutatdsi program, ill. koényvsorozat inditdsinak terve-
ként. ElsG kotete, Borhi Laszlé munkdja 2010 janudrjdban hagyta el a nyomdat: Borhi Ldszlé:
Magyar-amerikai kapcsolatok 1945-1989. Forrdsok. Bp. 2009. (Magyarorszdg a szovjet zondban
¢s a rendszervaltasban).
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nisztrdlni, ami a magyarsdgot a hdaborii elvesztése miatt érte. Az 6sszeomlas ,ke-
zelGit” vagy a megszallas alatt az intézményeinket miikddtetSket viszont a kol-
labordlok bélyegével illetjiik. Elgondolkodtato.

A szovjet megszdlldas 1990-ig

Magyarorszag lakossaga (és az allam hatarain kiviilre szorult magyarsag nagy ré-
sze) a szovjet megszallasi zonaban élte le életét. (Kivétel ez aldl a kis 1étszamu
ausztriai és részben a jugoszlaviai magyarsig.) A szovjet megszallasi és politikai
z6énan belill €16 népek mindegyike, igy a magyarsag is, a hideghdboru évtizedei-
ben (1949-1990) elzarva élt a nyugati (és részben keleti) kultirdktél. Eppen ab-
ban a korszakban, amikor a gazdasagi-termelési-kulturalis rendszerek, immaron
glébuszméretekben, teljesen nyitottakka valtak.

A szovjet zéndban €l6 népek politikai és gazdasagi fligg6ségbe keriltek a
Szovjetuniotdl. A zéndban élt kis népek termelési-gazdasagi, s6t tudomanyos-
technikai fejlesztéseit a Szovjetunionak a hideghaboruban kialakitott nagyhatalmi
helyzete és érdekei hataroztak meg. Es ezek hatdroztak meg a termelt anyagi és
szellemi javak vilagpiaci kereteit is.

A szovjet zénaban élt népek (és igy a magyarsag is) olyan politikai-igazgatasi
rendszerbe és dllamkeretekbe kényszertiltek, amelyeket alapjaiban hatarozott meg
a Szovjetunidban kialakitott diktatérikus dllamberendezkedési elv, és amelynek
fenntartaséhoz a Szovjetunié a megszallas utolsé pillanatdig ragaszkodott. Ez
meghatdrozta a zénan belil miikodd politikai erdk (€s adminisztraciok) mozgas-
terét. Meghatdrozta a politikai aktivitds tevékenységi koreit, témdkat preferdlt és
tiltott. (Preferalt programokat is: a technikai modernizaciot, az évszazados szocid-
lis és tomegkulturdlis elmaradottsig felszimolasat. Mindezt ,,szovjet médra”. Til-
totta ugyanakkor beszélni a tarsadalmi fesziltségekrdl: az etnikai és az 0j keleti
szocialis fesziiltségekrol, azok vizsgalatdrdl, illetve oldasarol. Es tiltotta beszélni a
rendszerbdl is kovetkez emberjogi-politikai, valldsi, nemzeti, civil tarsadalmi hat-
ranyok felszinre torésérdl. Vagy akar a megoldasukra tett kisérletekrdl.)

A kisallamisdg 1918-t6] mdig

A kozép-kelet-eurépai régioban 1918 utdn a kisdllamisdg teriiletigazgatdsi keretel
valtak meghatdrozovd, és maradtak azok mdig. Ez a kisallamisag szétaprozta az itt
¢é16 népek politikai-katonai erejét, és kiszolgaltatta ket a térségben fellepsd
nagyhatalmi (német, szovjet, majd amerikai) er6knek. Ez a kisdllami széttagolt-
sag megkonnyitette a 20. szdzad diktatdrikus rendszereinek térnyerését a térség-
ben. Ezt a szempontot sem veszi eléggé figyelembe torténetirasunk.
Kétségtelen: a kisallamisdg megteremtette ugyan a térség minden népe szé-
mara a nemzeti kultdra egyenrangisagat, de tovabb éltette az 1918 el6tti id6bdl a
nemzeti kisebbségek hatranyait. Csak most a volt tobbségi nemzetek (németek,
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magyarok) keriltek kisebbségi sorba. E hatranyokat immaron allami eszkozokkel
fokoztak. Az j, kisdllami tertletigazgatasi rendszer a térségben a nemzeti ellenté-
teket — az 1918 elStti politikai-kulturdlis ellentétekbdl — dllamkozi (hdboris) ellenté-
tekké novesztette.

Mindezeken tilmenden ezen teriiletigazgatisi rendszer ,, nemzetdllami” au-
tarkidat hozott a térség termelési-gazdasdgi életébe, és ez szinte automatikusan ver-
senyképtelenné tette az itt ¢l6 népek munkaszervezetét. Az 1j teriiletigazgatasi
Hrendszer” minden itt €16 nép szamara a kordbbinal erdsebb szociilis fesziiltsé-
geket teremtett, amelyek azutan tarsadalmi Osszeltkodzések sordt hoztak létre;
ezt a szovjet rendszer kommunisztikus eszk6zok alkalmazdasaval folszamolni
igérte.

A kisallamisag mint terliletszervezési alapelv érvényestlt a szovjet megszal-
las felszamoldsa (1990-1992) utan is. Az 1990 ota eltelt évek lehetdséget adnak
arra, hogy torténelmi tavlattal vonjunk le kovetkeztetéseket a térség jovobeli te-
riletigazgatdsi rendszerére vonatkozdan.

II. Rendszeres és rendszerszinti multfeltaras

A torténetirds oroksége

A szovjet rendszer Osszeomlasa utan lehetdség nyilt arra, hogy a Il. vilaghdbora
utani torténelmiinkrdl okadatoltan beszéljiink. Okadatoltan, azaz adatokkal:
tarjuk fel, kutassuk az esecmcényeket, folyamatokat, készitsiink rendszerezett
adatbazisokat az élet kilonbozd teriileteirsl, adatokkal érveljiink az okokat ke-
resve, és — most mar a szoldsszabadsaggal élve — mondjuk ki értékeléseinket.
Egyes témakorokben ez az adatfeltiras 1956 utdn szakszerdien indult meg.
Az 1945 utani torténelem szakszerid kutatdsa ekkor lett elfogadott torténetkuta-
toi feladat. A politikai-ideologiai vitakbol fokozatosan bontakozott ki a forra-
sokra alapozott kutatoi tevékenység. Ez a tOrténetiras alapjaiban az 1950-es
évek, a proletardiktatGra kritikdjanak szindékdval és a természetes 161ténészi
kivancsisagtol hajtva bontakozott ki. Témdja elsGsorban a proletardiktatira be-
vezetése eldtti évek (1945-1948), a polgari demokracia utolsé szakaszanak torté-
nelme. Ennek az 1956 utan kibontakozo kutatdsnak az értékitéleteit — természete-
sen — alapvet8en hatirozta meg a torténetkutaténak az akkori jelenrdl vallott
felfogdsa. Volt, aki a kordbbi vezetés személyi hibainak, volt, aki a ,,sztdlinista
rendszer”-nek tudta be a torvénytelenségeket. Volt, aki korrigdlhaténak tartotta
az 1948 utdn kiépitett proletardiktatirat (reformkommunistdk), volt, aki nem
(szocialistik, polgari erék). Ettol fuggden tekintettek az 1945-1948 kozotti tobb-
partrendszer érdemeire, hianyossigaira. Tény: a torténettudomany nem hagyta
veszni 1956 utdan sem a tobbpdrtrendszeri demokrdcia emlékét... Az elsé téma-
vidlasztdasok pontosan tiikroziék az 1956 altal hozott forradalmi megrazkodtata-
sok hatasat, és jelentettek torekvést a Kiadar-rendszeren beldli reformelgondola-
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sok torténelmi megalapozasara. Témavalasztasai: a proletardiktatira bevezetése
(az 1948-1949 elétti évek tobbpartrendszere, az egyes polgari politikai partok);
a gazdasagpolitika alakulasa; a tulajdonszerkezet allami atalakitasa — mindenek-
el6tt az iparban és a mezSgazdasdgban. A magyar torténetkutatok (az akkori
fiatalok, mindenekel6tt Balogh Sandor, Lackdé Miklés, Berend Ivin, Ranki
Gyorgy, és a kezddk: Vida Istvan, Birta Istvdn, Izsdk Lajos) az 1960-as években
nemzetkozi mércével mérve is uttordk voltak: sem a szovjet megszillta, sem a
nyugati zéna orszagaiban nem indult a magyarhoz hasonlé tervszerd, adatszerti,
az apoldgian tulmutatd kutatdsi program az 1945 utani évek torténelmérsl. A
kutatas témai az 1970-1980-as években bdviiltek: napirendre kerdlt a kilpolitika,
a kitelepitések, az agraratalakulds, a szakszervezet, a kultarpolitika torténelme.

De a kutatas id6hatdrai csak ritkan és csak vazlatos tanulmanyokkal terjesz-
kedtek ki az 1949 utani évek torténéseire. Ennek egyik oka: a Kadar-rendszer
1957 janudrjdban visszaengedte és poziciokba ultette az 1950-es évek proletar-
diktatarajanak kadereit. Tehdat a nyilt proletardiktatira kozépvezeld rétege
visszaiilt a hatalom kilonbozé intézményeibe, és ez a személyi-felfogasbeli je-
lenlét kimondva-kimondatlanul megakaddlyozta az 1950-es évek nyugodt elem-
zését. Hiszen minden torténészi adatfeltaras, értékelés aktualis, napi politikai
értelmezést nyert. Marpedig a kidzvetlen mult szereplGinek jelenléte még a de-
mokracidban is hatraltatja a torténészszakmai szempontok kibontakozasat. Hat
még az olyan antidemokratikus politikai rendszerben, amilyen a Kddar-rendszer
is volt! Az idShatdr kiterjedésének madsik oka: a levéltari anyag hozzdférhetet-
lensége volt. A harmadik ok: 1956 tabu volta. Az 6tvenes évek torténelmérdl
nem lehetett voina 1956 érintése nélkil beszélni. Marpedig ez részben tabu,
részben aktualis gytanyag volt. 1956 Gsze a Kadar-rendszer fogantatdsanak ideje
volt, telve az els§ szamu vezetd soha nem tisztazott szerepével. 1956, ,a masodik
szovjet megszallas” torténelme a Kadar-rendszer alapkérdéseit érintette. Mar-
pedig a Szovjetunid torténelmi szerepének értékelése tubu volt 1989-ig, st a
szovjet csapatok kivondsdanak kimonddasdig (1990. marcius 10.).

Most, amikor gy érezzik, eljott az ideje annak, hogy a II. vildaghdboni utdni
magyar torténelemnek (és a szovjet zona torténelméncek) rendszerszintii dttekintése
megtorténjék, akkor a torténettudominy, a fentebb emlitett hatranyai ellenére is,
tamaszkodhat az el6z8 harom évtized adatfeltirisaira, monografidira, szak-
mai-modszertani vitdira.

Hajtoerdnk: lehetdség, sziikség, szakmai kivancsisag.

~ Lehetdség”, | szitkség”, |, szakmai kivdnesisdg”. E hirom tényezd hajt ben-
niinket, amikor a rendszerezés és a rendszeres kutatas programjaval felléplink.

= Lehetdség: megsziint a proletdrdiktatira mind kemény, mind puha formaja-
nak visszatérési lehetdsége. Magyarorszig koztirsasag (1989. oktober 23.), a poli-
tizdlds demokratikus keretekben zajlik a tobbpartrendszer bevezetése Ota (1989).
A tulajdon és villalkozis pluralizmusa (1988) 6ta kibontakozott a piacgazdasag,
eltoroltik a cenzirat, kimondtuk a valldsszabadsigot (1989. majus—1990. janudr).
Vagyis 1990 ota gyakorolhatdk az egyéni szabadsagjogok. A forrdsok a nyugat-eu-
ropai demokrdcidk normativai szerint kutathatéak (1989). Azaz: az 1989-1990-
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ben Iétrejott vy, demokratikus politikai rendszer az el6z6 nyilt tagadasaként jott 1€t-
re. A magyarorszagi hivatalos politika szakitott a proletardiktatira rendszerével.

— Sziikséges e rendszerezd feltards. Az 1989-ben felgyorsult politikai rend-
szervaltas harcaiban az 1989 el6tti torténések mindegyre aktudlis érvelésekben
jelennek meg. Természetes, hogy a régi rendszert megélt korosztalyokbol a poli-
tikai érvényesiilést keresGk a maguk rendszerlebontd, illetve rendszerdontogetd
szerepét kivanjik hangsilyozni. Kilonosen azok, akik a jelen-érdemekkel (fel-
késziiltséggel) kevésbé dicsekedhetnek — akar az egyik, akar a masik oldalon. A
tarsadalom multszemléletében ez deformitdst eredményez: ,héskodések” meze-
je, illetve ,atkozodasok” targya lett az 1989 elGtti torténelem. llyen helyzetben a
torténettudoindnyra nagy felel6sség harul: a tarsadalmi jézansag, s6t a kijozanitds
szerepe var ri. Mert szitkség van mértékadd dllasfoglalasokra, tényeken alapulo
multszemléletre.

Sziikséges tehat, hogy a torténettudominy okadatolt munkdkkal mutassa be
a magyar tarsadalom 1945 utani torténelmét, mindenekelstt az 1956-1990 ko-
zOtt éveket. De sziikséges, hogy czen adatfeltardsi program, valamint rendszere-
z€s idGhatirait Kiterjessze az 1945-1956 kozotti, valamint az 1990 utani évekre
is. Keresni kell ugyanis a valaszt, hogy fionnan jottiank, de arra is, frovd jutot-
tunk. Latni kell, hogy egész 1945-1990 kozott torténelmiinket, a korszak sze-
replGinek mozgdsterét a szovjet megszillas és a szovjet zona polilikai rendszeré-
nek jelenléte, ténye hatdrozta meg. Es litni kell, hogy a megszallds megsziinte, a
politikai rendszerviltis utin milyen rendszerre viltottunk, és milyen életkerete-
ket alakitottunk ki magunknak egy masik vildgrendszerben.

Tarsadalmi feleldssége az adofizetdk pénzén fonntartott kutatointézetek-
nek, hogy a hektikus, napi politikai iitkozésekben a jozansiaghoz alapot szolgal-
tatd adatszeriiséggel szoljunak a maba hazodo torténelmiinkrol.

— Szakmai kivinesisdg hajt természetesen benniinket. Az elmilt 40 év torté-
nelme szamunkra feltdratlan iddszak, 1ij eredményekkel kecsegretd kutatdst émuik
tdrhdza. Amelyek irdnt az olvasokozonség ¢rdeklddése né. Remélhetjiik: elol-
vassak, amit irunk.

Az dtélok jelenlérér még kihasznalhatjuk. Ez is sietésre dsztonoz. Az 1960-
1990-cs évek szereplGi most, életiik alkonyan rendezik fiatalkori élményeiket. Es
hajtja az id0s nemzedéket az Oszinte szembenézés vagya dnmagaval, az elmull
¢vtizedek cselekedeteivel. A torténészeknek ezt ki kell haszndlni. Itt a lehetOség
az ,utolagos forrasbizis” teremtésére. Készittessiink visszacmickezéseket, vagy
amindig is toredékes forrasanyagot az atélok kezébe adva hallgassuk meg kiegé-
szitésciket, magyardzataikat. A rendszerviltis békés volta amugy is lehetdséget
kindal arra, hogy az 1990 eldtti szereplOknek ne kelljen félnitk maltjuktol (amig
példaul télnitk kellett az 1940-1945 eldtti szereploknek az 1950-1960-as évek-
ben). A mai fiatal torténészeknek oridsi adatfeltardsi lehetdséget kindl a még ¢lo
ceykori kozszereplGk ¢s a mindennapi élet szereplGinek megszolaltatasa. Kiilo-
nosen érdekes emlékanyagot kinal a kozottiink ¢16 idGsebb generdcid a minden-
napok torténelméhez. A L felsd politikai szféra™ titkainak kutatoja tobbnyire csak
adalékokat nyerhet egy-egy volt politikai vezetd megszolaltatisa révén. De a min-
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dennapi élet kutatdja a ,teljes élethez” gyiijthet, rogzithet adatokat az — egyelSre
milliényi — atélétél: még rogzithetjiik dtmutatasaikat az el6zd generdcid eszko-
zeinek hasznalatardl (hogyan miikodott a mosdgép, a daralo stb.), arrél, hogy mi-
lyenek voltak a héztartasi, ellatasi, lakaskorilmények, a csalddi-kiskdzdsségi szo-
kasok; most még beszallithatjuk a koznapi élet targyi emlékeit mizeumokba, vagy
az okosan kérdezd beszélgetéseken magyarazhatjak el a veliink é16 idGsebbek a
fotékon rogzilt targyi kornyezetet, dltozkodést, magatartasformakat.

Vilagtorténelmi keretek

A rendszerszintii dttekintés azt jelenti: a I1. vildghdbori utdni magyar torténelmet a
vildgtorténelem, ezen beliil is a szovjet zéna konkrér osszefiiggéseiben helyezziik el.
Az 1945-1990 kozotti magyar torténelem egyik alapkérdése: mit, mikor,
mennyiben hatdroztak meg a hideghabora er6i? Mit dontott el a hazai politikai
vezetés, és mit Moszkva? Egyaltalan: ki kell deriteniink, mikor és milyen kérdés-
korben, hol hizédtak meg a hazai politikai vezet6k mozgdasterének hatarai. Csak
igy tudjuk tudoményosan értékelni a korabeli szerepldk teljesitményeit. Mennyi-
re fiiggtek a megszallé Szovjetunid politikai szempontjaitdl, illetve a szovjetelle-
nes vilagtorténelmi tényezOktdl a kormanyzati politikai dontések, valamint
a belsd ellenzék akci6i? Mennyire, miben tudott a magyar politikai vezetés onal-
16 mozgasteret kivivni maganak, mennyire , felelt meg” a szovjet megszallas ke-
retei kdzott a magyar nemzeti érdekeknek? Mennyiben volt a vezetés pusztan a
szovjet vilagpolitikai érdekek képviseldje, végrehajtdja a politika, a gazdasig, a
kultira teriiletén? Miben voltak a magyarorszagi események fontos részei a
szovjet megszallasi zona torténéseinek?

A tervezett sorozat ezért bemutatja a magyar dllam nemzetkozi elhelyezke-
dését. Kilon kotetek késziilnek az egyes dllamokhoz fiz6d6 kapcsolatokrol.

Szintetizdalo szemlélet

A rendszerszintii attekintés igénye azt is jelenti, hogy az élet kitlonbozs teriilete-
inek torténéseit osszefiiggéseikben, az allami politikai, gazdasagi-termelési, tarsa-
dalmi, kulturdlis események szintézisében kivanjuk lattatni. A kildnbozd ténye-
zGk egymasra hatdsat, egyik vagy masik meghatdrozé voltat. A sorozat kotetei
ezért kiterjeszkednek a politika, az igazgatds, a tarsadalom, a mez8gazdasagi €és
ipari termelés, a mindennapok torténelmére.

Még az allamok kozotti kapcesolatok bemutatasdban sem allhatunk meg a
diplomdciai eseményeknél, hanem tdrgyaljuk a kulturalis, gazdasagi, sport-,
turisztikai stb. kapcsolatokat. A kotetek bemutatjak igy az egyén nemzetkozi és
hazai mozgdsterét (annak adminisztrativ korlatozasat), utazasi, tdjékozodasi, is-
meretszerzési radiuszat. Lehet&séget adnak a kotetek arra, hogy az olvaso a kor-
szakot megéld egyén szempontjabdl is lassa a torténelmet: milyen életlehetdsége-
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ket kinalt a szovjet rendszer, mennyire és hol korldtozta az egyéni életstratégiakat,
s milyen valtozdsokat hozott a rendszervaltds?

Hogyan alakultak ki a szovjet zéndban és Magyarorszagon a proletardikta-
tura alatt a rendszervdltdst beliilrdl eldkészitd erdk: a parteliten belil, a gazdasag-
politikaban, a kultarpolitikiban, s hogyan er6sodtek meg az ellenzéki politizalas
kilonbozs szarnyai: az, amelyik az emberi jogok, a tulajdonlas, a vélemény sza-
badsdgat kovetelte, a masik, amelyik a nemzeti és vallasi identitas szabadsagat
vagy amelyik éppen az agyonhangoztatott szocialitast kérte szamon.

Megmutatni kivanjuk: mennyiben hozott a vilagtol valo sajatos elzdrds
visszamaradottsdgot a termelés technikai-technologiai szintjében, a koznapi
életmindségben. Mennyiben zilalta szét a tirsadalom munkaerkolesét a piac, a
napi verseny kiiktatasa, a ,teljes foglalkoztatottsig” dlbiztonsaga, a létmini-
mum ,allami biztositasa”; az egyenl8sdi kinek hozott emelkedést, biztonsagot,
és kinek, milyen szinten siillyedést? Hogyan jarult hozza a tarsadalom egyik ré-
szének ellustitisihoz, masik részének kapkodd, magara erdltetett robotolasa-
hoz? Hogyan nyitott egyeseknek utat képességeik kibontakoztatdsahoz, maso-
kat hogyan zart el az érvényesiilést6l? Hogyan 0sztonzott bizonyos tarsadalmi
mobilitast, oldott évszizados szocidlis konfliktusokat, ugyanakkor fékezett is
tarsadalmi mozgasokat?

A szintetizald szempont kovetése azt is jelenti, hogy a korszak forrasterme-
lésének egészére Kiterjesztjuk figyelmiinket: mind az irdsos, mind a targyi, képi,
mind a szébeli emlékanyagokra. Azokat a témdknak megfelel6en hasznéljuk for-
rasként, s6t az abrazolasnal is. (A kotetek tehat — témaiktol figgden — tartal-
maznak korabeli fotokat vagy mai felvételeket korabeli targyakrol, épiiletekrdl,
természeti kornyezetrdl.)

Uj miihely, vij kutatéi dllomdny

A rendszerszintd dttekintés azt is jelenti: hossza tava programot alakitunk ki. Az
eddig is folyt kutatdsokat erdsitjiik: Gjabb kutatdi allasokat hivunk Iétre a prole-
tardiktatira és a rendszervaltas koranak feltirasara, egyittal koordinalni kivan-
juk az orszag kulonbozd kutatdhelyein dolgozé kollégak munkajat: megbizaso-
kat adunk, vitikat rendeziink. A sorozat mihelyt kivin teremteni: az 1945-
1990-(2004) kozotti magyar torténelem kutatasanak mihelyét. A miihelyterem-
tés egyik célja, hogy biztositsuk: a korszakkal foglalkozé fiatal és idGsebb ku-
tatok olyan kore alakuljon ki, amely szakirdnyd (és a korszak Kkutatasihoz
sziikséges specialis) képzettség birtokaban biztos szakmai jelenlétet biztosit a tar-
sadalomban, ha az 1945-1990-(2004) kozotti korszak megitélésérdl esik szo.
Fontosnak tartjuk, hogy a jelenkor torténeti kutatasaban vegyenek részt a legfia-
talabb nemzedék tagjai, szerezzenek megfeleld forrdstani, nyelvi, elméleti kép-
zettséget. Vegye birtokba a torténettudomany az 1945-1990-(2004) kozotti évek
torténelmét! Ne csak mivek legyenek az érdekloddk konyvespolcain, de legye-
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nek felkésziilt kutatéi is — méghozza egyetemi, kutatointézeti alldsokon foglal-
koztatott miiveldi is — a korszaknak.

Nem tagadjuk: szakmai-tudomanyos elkételezettségiink mellett hajt ben-
niinket allampolgari-nemzeti és vilagpolgari elkotelezettségiink is. Sziikségét
latjuk annak, hogy el6segitsiik a magyar tdrsadalom redlis énértékelését. ElSse-
gitsik az egyén redlis Onértékelésének alakitasat mind magarol, csaladjarol,
mind nemzeti-allampolgari k6zosségérdl. EIS kivanjuk segiteni, hogy a magyar
tarsadalomban megsziinjék az dllandé onigazoldsi kényszer, hogy az emberek el-
forduljanak a ,,megéihetési rendszervaltdk” folytonos mult-tjraériékeléseitd], és
iranyuljon figyelmik a kozosségiink eldtt meredezd 1) vilagkihivasokra, valamint
az uj lehetSségekre. A torténelem kutatasa legyen a torténészek dolga!

A sorozat részben az egyetemi, fGiskolai oktatds, a kutatok, a tanartarsada-
lom, részben a médiaértelmiség és az érdeklGdsk részére készil.

II1. Az 4j sorozatok terve

Az MTA Torénettudomdnyi Intézete a fentebbi megfontolasokbdl sorozatot indit
Magyarorszag és a magyarsag I1. vildghdbora utani torténelmének targykorébdl.
A sorozatnak két osztilya van: A) Forraskiadvanyok; B) Adattarak.

A) Az els6 osztily (Forraskiadvanyok) tovabbi két alosztalyra oszlik: A/l.
Magyarorszag, magyarsag €s a nagyvildg; A/2. Magyarorszag €s a magyarsag po-
litikai, tarsadalom- és kulturtorténete.

B) A masodik osztaly (Adattarak) kronologidkat, névtarakat, archonto-
16gidkat tartalmaz.

A sorozatot, a jelenlegi kutatasi tervet az MTA Torténettudomdnyi Inrézete a
mai forraslehet8ségek és a mai személyi adottsagok realitasaira épiti.

A) Forrdskiadvdnyok

Célunk a torténés bemutatdsa, nem pedig egyes emléktermels intézmények vagy
emlékkozl8 helyek anyaganak kiadasa. Kozéppontban a megtortént torténelem,
nem pedig az emléktermeld intézmény all. A kotetek a témdjukhoz emlékanya-
got kitermel§ intézmények minden tipusii — irott, targyi, szoébeli (a korban vagy
utdlag irdsban rogzitett), képi — emiékanyagabdl kozolnek vdlogatott, megjegy-
zetelt forrasokat.

Mivel a kiilonb6z6 formaban rank maradt emlékanyagot (tehat nem csak az
irasost) hasznaljuk forrasként, ezért a kiadvanyok — témajuktol fiiggden — a szo6-
vegek mellett képeket, térképeket is kozolnck. (Elképzelhetdnek tartjuk, hogy
késébb a digitalis kozlésre is vallalkozunk, és akkor a korszakok mozgoképi,
zeneli, altalaban a hanganyagat is mozgdsitjuk.)

A kotetek a nemzetkozileg kialakult jegyzetelési gyakorlatot kovetik. A so-
rozat fGszerkesztGje altal rogzitett forrdskiaddsi szabdlyzat tisztazza a forrdsvilo-
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gatds szempontjait, a K6zolt emlékanyag s a jegyzetek, valamint a forrdsanyag ke-
letkezését megvilagito forrastani eligazitd széveg viszonydt, az egyes forrasok

c s,

rdviden ossze.

Forrdskiaddsi alapelvek

Elképzeléseink valamennyire eltérnek az eddigi forraskiadasi gyakorlattol. Kér-
déses, mennyire tudjak kollégaink ezeket megvaldsitani.

1. A forrdsban cmlitett gy, tematika — legyen szo akdr iratrol, akdr képi,
akar credetileg targyi emlék fotdjarol — elStorténete. A kozlés technikdja: a for-
ras szama, majd annotacidja utan a forras el6tt, mas betdtipussal szedve jelenik
meg az Ugy eldtorténete. (A lapalji jegyzetben megvilagitjuk a forrdasban szerep-
18 személyeket, vagy utalasokat helyre, mas eseményekre.)

2. A forrds lefrasa (fogalmazvany stb.) utan annak elGtorténete: ki fogal-
mazta, milyen célra késziilt a hivatalban. Vagy ha nem irott emlékrdl van szg,
akkor technikailag hogyan keletkezett (példdul fotd stb.). Kozlése: az tigy elGtor-
ténete utan ugyancsak eltérd tipografiaval. (Jegyzetek: a forras alaki formajahoz
megvilagito megjegyzések: irasjavitds, vagy magyarazat a képhez.)

3. Az ligy utdtorténete. Mi tortént ebben a témaban a hivatalon belil, vagy
egydltalan mit tudunk a téma torténelmérdl. (Kozlése: a forrds utan. Ehhez jaru-
16 jegyzetek az utotorténet személyeit, helyszineit vagy utaldsait vilagitjak meg.)

4. A forras uiotorténete: miként maradt rank, kinek a kezébe jutott, milyen
palyat futott be a hivatalban.

A kotetek egyenként 25-35 iv forrasanyagot és kb. 10 iv bevezetSt tartal-
maznak. A bevezet$ — terveink szerint — a témakdr monografikus targyalasa, to-
vibba a témakor kutatds-modszertani és historiografial kérdéseit targyalja.

A forraskiadvanyok eldkészitése — figyelembe véve adottsdgainkat — a ko-
velkezd témakban kezd6dott meg.

All. Magyarorszdg, magyarsdg és a nagyvildg

IE kotetek bemutatjak a szovjet megszallison belil nyilott kiilonb6zd iranya
mozgastereket, a magyar allam kulturdlis-politikai onallésagianak korlatozasat,
illetve ondllosulasanak (vagy az 6nalldsulas hianyanak) torténelmét. Targyuk az
allamok kozott kialakult tényleges politikai, gazdasagi, kulturalis és ezek fliggvé-
nyében az emberi-individualis kapcsolatok teljessége.

- Magyarorszag ¢s a Szovjetunio.

~ Magyarorsziag és Németorszag (Német Szovetségi Koztarsasag, Német De-
mokratikus Koztarsasag).

— Magyarorszag és Anglia.

— Magyarorszag és Olaszorszdg.

-~ Magyarorszdg és Ausztria.

-~ Magyarorszag ¢és Kina.
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— Magyarorszag és az Amerikai Egyesiilt Allamok.

— Magyarorszag és az Egyestilt Nemzetek Szervezete.

— Magyarorszag és a Kolcsondos Gazdasdgi Segitség Tandcsa.
— Magyarorszag és a Varsoi Szerz6dés.

A/2. Magyarorszdg és a magyarsdg politikai, tdrsadalom- és kultiirtériénete
— Az allam vezetd szerveinek torténete, 1949-1989. oktéber 23.
— Az egypart torténete, 1949-1956, 1956-1989.

— A népfront toérténete.

— A szakszervezetek a proletardiktatiraban.

— Budapest.

— Gazdasagpolitika.

— Ipari termelés és iparpolitika.

— Agrarium és agrarpolitika.

— Kozlekedés és kozlekedéspolitika.

— Ertelmiség, kultir- és tudoménypolitika.

— Egyhazpolitika, allam és egyhaz, 1945-1990. januar.

— Munkassag, munkaspolitika.

— Nemzetiségpolitika.

— Nopolitika.

— Természet- és kérnyezetvédelem.

B) Adattdarak

Az adattarak célja a korszakban kitermelt vagy a részkutatisok soran utdlag
Osszeéallitott adatsorok kozreadasa. A jelenlegi adottsagok figyelembevételével a
kovetkezd témak kidolgozasa indulhat meg.

— Magyarorszdg kronoldgidja a szovjet zondban és a rendszervaltasban (1945—
1990).

— A szovjet zOna allamainak osszehasonlité kronoldgidja (1945-1990).

— Magyarorszag archontolégidja (1945-1990).
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HUNGARY IN THE SOVIET ZONE AND THE SYSTEM CHANGE,
1945-1990

SOURCES AND REFERENCE BOOKS ON THE HISTORY OF HUNGARY
AND HUNGARIANS AFTER WORLD WAR I1

The fate of the peoples residing in Hungary and of Hungarians living beyond the
borders of the country was determined primarily by three factors after World War 1II:
the war defeat, the Soviet occupation and the fragmentation of the region into small
states. After the collapse of the Soviet regime in 1990 the opportunity ecmerged to deal
with our postwar history in terms of facts and figures: to examine the events
thoroughly, to create systematic databases and to buttress our arguments with factual
information.
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Building on the achievements of the past decades’ historical research in the fields
of data exploration, monographs and professional-methodological debates, the time has
come to give a systematic overview on the history of Hungary (and the Soviet zone)
after World War IL. Providing a systematic overview means, on the one hand, to put
Hungarian history in the context of world history, with special regard to the history of
the Soviet zone. Accordingly, the Institute of History of the Hungarian Academy of
Sciences has launched a new document series, that aims to present the relations
between individual states and Hungary in the synthesis of political, economic, social
and cultural events, including clements of cveryday history. The series also wishes to
establish a research atclier on the history of Hungary between 1945-1990 and 2004.





