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The social and professional role of the 1957 Balaton Regional Outline Plan became a reference with-
in the Hungarian architectural community, despite its numerous contradictions in methodology and the
contemporary planning history context. Evaluation of the planning process becomes possible by access-
ing the legacy of chief architect Tibor Farkas. The goal of the study is to put the development of the
Balaton region into the context of planning history. This is a chance to outline the characteristics of the
pragmatic development by comparing the method of the plan to the traditions of regional aesthetics and
ecological methods rooted in Patrick Geddes, and also to the contemporary planning models, with spe-
cial emphasis on the defining role of architects in planning and implementation. Even though regional
planning in the international practice is a multidisciplinary field, the Hungarian practice heavily relied
on the involvement of architects and urban planning experts who have made an effective connection
among different styles by striving to achieve the synthesis of landscape aesthetics. This was an innova-
tive approach even by international standards, given the importance of the landscape of the recreation
area. The importance of the plan is further emphasized by the early successes in the implementation,
which were made possible by its institutional background having such a wide scope of authorities. The
study examines the work of architects in different positions during the implementation phase, focusing
mainly on Tibor Farkas, whose coordinating role and personal influence were keys to the success of the
plan. Even though the plan was made considering pragmatic views and scarce funding, it is evident from
the publications that the international community took interest, especially the Team X by the project
participant architect Charles Polonyi and finally in 1965 the plan was awarded the UIA international
grand prize.
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INTRODUCTION

Analyzing the legacy of Tibor Farkas, the first chief architect of the Balaton re-
gion,! a photocopy of the first Balaton Regional Plan was discovered, although the
original 4-meter-long plan exhibited at the 1958 regional planning conference in
Liége has disappeared from the state archives® (Fig. /). The remaining recollections
of professional public life are carrying a number of contradictions, first of all about
the international pioneering role of the plan. However, the regional planning history
lead back to the early twentieth century, the international forums were interested in
the Balaton Regional Outline Plan, so it is worthwhile to examine the discovered
original documents and the plan’s peculiarities that have been awarded the
Abercrombie prize by the International Union of Architects (UTA) in 1965.

The international context of the research is provided by the past decades’ increas-
ing insight into post-war architecture® and the professional approach to the method-
ical development of regional planning. The development of regional planning is
multidisciplinary, whereby the duality of arranging and planning requires the power-
ful presence of economic and geographic knowledge alongside architecture and
urban planning. By today, the field of regional science became an independent arca

' Tibor Farkas (1922-2015) was an architect and urban designer. He completed elementary and high school
education in his hometown of Domboévar, in 1944 he graduated from the Royal Joseph University and until
1948 worked as private designer, then as construction manager of the National House Building Cooperative,
afterwards as the fellow worker of Bela Kiss Samsondi in the Institute of Building Science involved in the
design of “tissue concrete house” system. Since 1951 he leads the town planner group of MEZOTERYV, they
were transferred to the VAROSTERYV. In 1956 he led the post-flood restoration works of Mohacs, his activities
were recognized with the Ybl Prize Grade I, and he was charged with the preparation of the Regional Outline
Plan around Lake Balaton. In addition to the main design works he coordinated the realization process and
managed the regulatory supervision as a chief-architect until 1968. In 1965 he won the UIA Abercrombie-Prize
and in 1966 he was awarded with the State Award. He was a key member of the Balaton Executive Committee
between 1957 and 1971. After the 1968 termination of his position as chief-architect he initiated the Central
Development Program of Balaton and he was the secretary of the Inter-Ministerial Committee for the Balaton
Region. As a prelude of the new development program he participated in the work of the National Committee
for Technical Development (OFB) in the sixties. Following his resignation from the secretary he investigated
the utilization of the thermal waters in the frame of a UN-backed project in the seventies, afterwards he took
part in a regional planning process together with Yugoslavia and he managed the complex regional plan for the
surrounding of Hongai in North Vietnam. Since 1980 he dealt again with the Balaton region, he, together with
ecologists and biologists, developed a new program to improve the water quality, then he was appointed to
Ministerial Commissioner for the Balaton by the Minister Kalman Abraham. He took part in the company
management of the VATI as deputy director and then as director for a short time in 1975. He retired in 1983.

2Photo documentation of the Balaton Regional Outline Plan and detailed description on its background
(photo and text: Tibor Farkas) — source: Tibor Farkas’ archive (courtesy of the family).

3Several international conferences addressed to the topic were organized in the recent years: Freiheit
Freizeit Fluchtwege aus dem Alltag in der Architektur Ost- und Westeuropas 1960-1980 (ETH Ziirich, 2007),
Holidays After the Fall: History and Transformation of Socialist Holiday Resorts (thematic session with the
session chairs of Elke Beyer and Michael Zinganel at the EAHN Conference, 2012, Brussels) Further publica-
tions: Elke Beyer, Anke Hagemann and Michael Zinganel (eds.): Holidays After the Fall: Seaside Architecture
and Urbanism in Bulgaria and Croatia. Jovis, Berlin 2013.
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Figure 1. Balaton Regional Outline Plan, 1957 (Photo: Tibor Farkas)
1. abra. A Balaton-kdrnyéki Regionalis Tervvazlat, 1957 (Foto: Farkas Tibor)

having both its own practice as well as theory.* The goal of this study is to outline
the role of architecture and urban architecture in the development of Hungarian
regional planning methodologies, and also to show the international reactions.’ The
time frame of the investigated period is defined by the first steps of the Balaton-
development (1957-1963) parallel with the emergence of the Hungarian regional
planning and referring to the preliminaries and the later problematic realization.

THE GENESIS OF REGIONS AND THE PROFESSION

The interest for regional ideas have appeared simultaneously in different profes-
sions at the beginning of the twentieth century. The problem of wider-scope planning
in modern architecture becomes evident through functional and aesthetic problems.
In his book Space, Time and Architecture the architect Sigfried Giedion, who was
also secretary of CIAM, described in detail Leonardo Da Vinci’s plans for the Arno
valley, which he called “the dawn of regional planning”.® Leonardo used the geo-
graphic unity of the catchment area to describe the region. Five centuries later, ac-
cording to similar demarcation principles, Patrick Geddes (1854-1932) also used the
catchment areas for what was to become the base of a regional-sized planning theo-
ry. Geddes’ carrier represents the beginnings of the profession well. Being a poly-

4The foundations of the regional science were laying by Walter Isard in America (Methods of Regional
Analysis; An Introduction to Regional Science. MIT Press, Cambridge and Wiley, New York, 1960) and by
N. N. Nyekraszov as a member of the Soviet Academy of Sciences since the sixties.

3The source of the research is Tibor Farkas’ unprocessed personal legacy, whose details are complemented
by interviews with him by the author. Further interviews were made with former participants in the planning
and realization process, such as Zoltan Csorba and Ferenc Callmeyer. Further archival sources are the personal
archive of Charles Polonyi and the regional museums and archives (Balaton Museum, Keszthely and the BRTK
Library, Sio6fok).

¢Sigfried Giedion: Space, Time and Architecture: The Growth of a New Tradition. Harvard University Press,
1941.
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math, besides researching regions, he was a professor of biology at the University of
Dundee.

Geddes had a far-reaching vision in the planned unity of the Great Globe, and
influenced by contemporary French sociologists, he was looking for natural entities,
and created the so-called “valley sections” in the first steps, because he maintained
that regions are best observed far away from metropolitan areas. “For this more
general and encompassing research a simpler beginning is better, such as a clean
view of a well-defined geographic area, just like a panoramic view during an excur-
sion. Such a catchment, as a geographer has pointed out, is the main unit for study-
ing cities and civilization.”” Geddes’s valley section organizes topographic, climatic
and biological characteristics from mountains to flatlands, and associates it with
professions inherent in the human nature, depicting it as a socio-historical model
consisting of successive steps. In the middle of the region, in the valley is the city.

The approach of understanding the region as a cultural area bears resemblance to
the desire to achieve complex aesthetics in architecture, so Geddes’ theory had a
great influence on contemporary architects, the Regional Planning Association of
America® (RPAA) among them, and his study presented at the 1910 World Expo had
a great influence on Patrick Abercrombie, after whom the UIA grand prize for re-
gional planning has been named. For him it was the Geddes theory of complexity
that shattered the traditional canon of urban planning.’ The Geddes concept was re-
discovered again in the 1950s by the Team X, which operated within the confines of
CIAM, and this will be the forum that will propel the Balaton Regional Plan into the
centre of international attention.

The methodical development of the regional planning took a more pragmatic turn
in the period between the world wars, and has only kept the examination base from
the Geddes line of thought, the radical poetic-ecologist visions were all but gone
from the planning practice. The great cities and the ever-increasing urban agglomer-
ation, the social topics all demanded a larger-scale planning. During the planning of
agglomeration areas, the regional methods have uniquely fused with Ebenezer
Howard’s idea of suburbs. In the 1930s and 1940s more publications and features
have addressed the issue of creating regional planning methods in detail,'® and these
have examined the steps of regional planning from the point of view of town plan-
ning, and starting from the concepts of the same. McLean has already in the 1930s
described the importance of institutional background which includes organizations

"Peter Hall: Cities of Tomorrow: An Intellectual History of Urban Planning and Design. Oxford, Blackwell
Publishing, 1988, 1996, 2002.

81bid.

°Noah Hysler Rubin: The changing appreciation of Patrick Geddes: a case study in planning history.
Planning Perspectives 24 (2009) 3. 349-366.

10See: Jeremy Alden — Robert Morgan: Regional Planning: A Comprehensive View. Leonard Hill Books,
1974, and Robert E. Dickinson: City Region and Regionalism. A Geographical Contribution to Human
Ecology. Routledge, London 1947 /1952.
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ranging from university research bases to municipal authorities.!! After winning the
1932 elections, Roosevelt initiated the New Deal program which has created the
framework for the regional development. An example of this is the plan for regulat-
ing and complex development of the Tennessee valley (Tennessee Valley Authority),
which has been completed without fail.!> Regional plans were developed in the UK
for large industrial centres, in France for decreasing the capital’s population, and in
Sweden a social-democratic program made migration plans to ease housing prob-
lems. Among Central European countries, Poland and the Czech Republic had sev-
eral initiatives. In accordance with martial plans, the German state created the
Reich’s Regional Office in 1934, and the Raumforschung und Raumordnung publi-
cation was first printed in 1936.'% All this shows that regional planning was becoming
commonplace internationally even before World War II, yet there were no larg-
er-scale plans made for recreation areas at the beginning of the mass tourism era.

Regional-scale planning received a new boost after the war. In Great-Britain,
Patrick Abercrombie created the Great London Plan'* that tried to control overpopu-
lation by involving larger areas around the city. A good example of the connection
between architecture and regional size concepts is Le Corbusier’s Ville Linéaire city
line idea, which would have organized France into functional stripes starting from
Paris and continuing for hundreds of kilometres, completely rejecting the old net-
work of settlements. In the USSR the rebuilding of areas destroyed by the war and
the building of new industrial centres was done according to regional surveys and
concepts. The Soviet regional planning that started in the 1920s, evolved with differ-
ent tools than those in democratic Western European countries, due to the plan-
based, centralized development system.

In the beginning of the 1940s, the publications with the international results have
appeared in Hungary, and had a great influence on the regional planning in Hungary,
especially the regional plans created in the USA, Great-Britain, France and the
USSR. Karoly Perczel had a major role in communicating with the international
scene. In 1945 he was commissioned for a western study trip by the State
Architectural Committee and the Budapest Public Works Council.!> He wrote a de-
tailed feature in the Uj Epitészet (New Architecture) periodical about the Tennessee
Valley Regional Plan, and he also called for a national framework to be established. !

"William H. McLean.: Regional and Town Planning: In Principle and Practice. The Technical Press,
London 1930.

12 Arthur E. Morgan — Donald Davidson — Thomas K. McCraw: The Making of the TVA. Prometheus Books,
1974.

13 Hans Heinrich Blotevogel: 75 Jahre Raumforschung und Raumordnung. Raumforschung und Raumordnung
69 (2011) 1-2.

4 Patrick Abercrombie: Greater London Plan. University of London Press, London 1944.

13Karoly Perczel: A magyarorszagi regionalis tervezés torténetéhez. Tér és Tarsadalom 3 (1989) 3. 80-105.

16K aroly Perczel: Kell-e orszagos épitési keretterv? Uj Epitészet 1 (1946) 2. 1-4.
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THE ROLE OF ARCHITECTS AT THE BEGINNINGS OF THE
HUNGARIAN REGIONAL PLANNING

Architects, and later as the profession separated, the newly independent institution
of urban planners had an important role to play in shaping the Hungarian regional
planning. In the 1930s the architects, urban planners and village researchers called
for a regional concept. Economic and human geography researcher (Tibor Mendol)
had also a role in the emergence of regionalism in Hungary and because of the dem-
ocratic decision making questions the administrative (Zoltan Magyari, Istvan Kiss)
and public law professionals (Istvan Bibo, Ferenc Erdei) were inspired by the region-
alism.!” The first regional inquiry and evaluation had been initiated by Pal Teleki and
had been implemented in the Tata district by the Institute of Public Administration.'®

The need for regional planning has been seen during the post-war reconstruction,
and architects such as the aforementioned Karoly Perczel, and also Pal Granasztoi,
Imre Perényi and Gabor Preisich have stepped forward as initiators.!” The Land
Management Institute (TERINT) of the National Planning Office (OT) was conduct-
ing regional surveys from 1949 onwards, primarily targeting to the Sajo Valley,
Miskolc area, Salgdtarjan area and the Zagyva Valley. At the beginning of the 1950s,
however, the work stopped, and the Office was issued different priorities and finally
was abolished.

The regional planning restarted in the mid-1950s with the fundamental work done
at the Department of Urban Planning and Design of the Budapest University of
Technology and Economics, signalling the architect-urban planner approach to the
problem. Karoly Perczel as head of the National Building Office Urban Development
Department proposed implementing regional planning, and even though he was at
first rejected, the 1955 decree-law stated the necessity of examining regional context
during regional planning.?® Finally a state of emergency gave way to actual work.
After a devastating flood in 1956, the Mohacs Island regional restoration plans had
to be prepared. These plans were to be speedily prepared in City Planning Bureau
(VATERV), and Tibor Farkas was appointed. His associate was Charles Polényi.
The two architects were commissioned a year later to prepare a draft of the Balaton
area Regional Plan.

A breakthrough in regional planning came in 1958 when Karoly Perczel, then
department supervisor in the Ministry of Building submitted a Government Decision
which was accepted under number 2030/58, and which stated the importance of re-

7Tamas Toth: A teriileti tervezés és programozas fébb moddszerei és a fejlesztés lehetdségei. Doctoral
Dissertation. Szent Istvan University, G6d6116 2005.

18Zoltan Magyari — Istvan Kiss: 4 kdzigazgatds és az emberek. Ténymegallapito tanulmany a tatai jards
kozigazgatasarol. Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyai 30. Budapest 1939.

Y Gyorgy Koszegfalvi: A regiondlis tervezés fejlesztésének néhany kérdése. Telepiiléstudomdnyi
Kozlemények 26 (1977) 57-68.

20K aroly Perczel: A magyarorszagi regionalis tervezés torténetéhez. Tér és Tdarsadalom 3 (1989) 3. 80—105.
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gional planning in the social plan economy. ?' Several ideas about the regional divi-
sion of the country were born under this legislation, all products of a different disci-
plinary approach. Nine hypothetical regions were examined by the urban planning
companies, most notably from the industrial, settlement network, social and institu-
tional points of view. As a result of these inquiries, the first national urban develop-
ment study plan was born (1960). At the same time, smaller regional plans were in-
itiated, among them the one dealing with the recreation areas (Lake Balaton, lake
Velence). An independent regional planning office was set up in 1960 as part of
VATERV. In accordance with a later government decree, all land usage plans were
issued by this office.”? Regional liaisons were appointed by the national and county
authorities to help the work. These liaisons worked with data collection, coordination
and appraisals.

The early development stage of the Hungarian regional planning was closed by
the government decision nr. 1022/63. that addressed in detail regional planning tasks
and resources within the scope of the national economy. “Regional planning is
closely tied on the one hand to national economy planning, and on the other to city
and municipal planning and the directorate of architectural matters.”” This fore-
told the duality of planning and development and the important role architecture and
urban planning have from the planning to the implementation stage. The Balaton
Regional Outline Plan was prepared in 1957 and was finally accepted in 1963 with
a government decision. By this time, the first steps of the regional development had
already been implemented. The development of the Balaton had a big impact on the
early stages of Hungarian regional planning not only in shaping the method, but also
in implementation and building control. It is worth taking a look at how the Balaton
development influenced the development of the Hungarian regional planning.

COMPARING THEORETICAL FRAMEWORK AND
PRACTICAL EXPERIENCE

THE THEORETICAL MODEL OF THE SOCIALIST REGIONAL PLANNING

We can reconstruct the developing principles of regional planning by going
through the publications of the time. Imre Perényi and Istvan Jankovich describe in
detail the tasks of the regional development run by the socialist regime in a study
commissioned by the Ministry of Building. In their foreword they state the mission

2 Karoly Perczel — Gyorgy Gerle: Regiondlis tervezés és a magyar telepiiléshdlozat. Akadémiai Kiado,
Budapest 1966.

2Gébor Aczél — Janos Csontos — Taméas Lukovich: Volt egyszer egy VATI. Egy tervezdintézet Gtven éve
1950-2000. Pro Régi6 Ugyndkség, Budapest 2013.

BGyorgy Készegfalvi: A regionalis tervezés fejlesztésének néhany kérdése. Telepiiléstudomdnyi Kozle-
mények 26 (1977) 57-68.
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of the socialist regional planning,?* which is a centrally appointed tool for the

planned development of the country: “Socialism is an order where the increasing
needs of national economy workers are being more fully provided for by the unbro-
ken development of planned production.” This is why the “socialist region” is strong-
ly inclined to development, where the land usage plans have not recorded the current
state with conservative means, but projected the “ideal future state” (Fig. 2). All this
has its roots in the Soviet planning and development traditions, and is different from
the western practice. Due to the democratic order of the western states, the regional
plans were operating more with coordination and settlement planning, even though
more of the aforementioned examples had socialist inclinations with programs aimed
at increasing the living standards of the society where the government took on the
role of an active initiator.
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Figure 2. Conceptual relations between the management planning and regional planning
(Source: Perényi—Jankovich 1956)

2. abra. A tervgazdalkodas és a regionalis tervezés elvi kapcsolatai
(Forras: Perényi—Jankovich 1956)

2Imre Perényi — Istvan Jankovich: Regionalis Tervezés Metodikéja. Telepiiléstudomanyi Kozlemények 8
(1956) 5-27.
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The theoretical studies, however, have not listed the practical means. “The plan-
ning directives cannot be implemented strictly, even less so, since we still don’t have
enough practical planning experience.”” The practical implementation of theoreti-
cal ideas from June 1956 started just half a year after the fall of the 1956 revolution
and the following socio-political consolidation, when a decision about the planned
development of Balaton was made. The task was given to Tibor Farkas, who had
already had experience from the Mohacs flood restoration project. He, however, had
no assets for long-term development. He asked for advice from Pal Granasztoi, de-
partment head, and member of the Hungarian Academy of Sciences (MTA), but he
got the following answer: “your questions are justified, but there will be nobody who
could answer these.”? On the other hand, he got free reins in developing planning
methods.

All this reveals the problematic relationship between theory and practice.
Granaszt6i and Perczel have followed and published the international experiences
since the 1940s, but the knowledge of the general frameworks of regional planning
was not enough. The Balaton development was a brand new task from a planning
point of view.”” It is worth comparing the socialist regional planning theoretical
framework with the pragmatic practice of the Balaton area regional planning, in
which, according to Tibor Farkas’s memoires, Perczel and Granaszt6i played key
roles.

THE DUALITY OF SETTLEMENT PLANNING AND DEVELOPMENT

Planning had to address the duality of the timeliness of development and the spa-
tiality of settlement planning in a complex manner. The first one was mainly a plan-
ning issue of the economy, appearing mostly on national levels, and was aimed at the
National Economy Long-Term Development Plan and its subplans®, the technical
planning tasks that were the results of the development were handled by architects
with the tools of settlement planning. This duality gave rise to more contradictions
in the terms of timing, since the short and long-term developments that were depen-
dent on each other had to be synchronized. In line with the socialist plan economy,
the future developments’ timelines were scheduled in five-year plans. The first five-
year plan only contained the urgent investments, the first stage of the future imple-

> 1bid.

2Photo documentation of the Balaton Regional Outline Plan and detailed description on its background
(photo and text: Tibor Farkas) — source: Tibor Farkas’ archive (courtesy of the family).

Y"The regional plan for the Lake Worth in Austria was known among domestic experts, see: Lajos
Komordczy: A Balatonkornyék iidiilSteriileteinek fejlesztési kérdései (Epitésiigyi Kozlony 1957/2). The author
published the Lake Worth Regional Plan as an example for the Balaton, but noted that it cannot be considered
as a complete preview due to the small size of the lake.

BThe following plans are related to the National Economy Long-term Development Plan: National
Economy Professional Long-term Development Plan, National Economy Periodic Development Plan (Five-
Year Plan), Sectoral Technical Framework Plans.
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3. abra. A tervgazdalkodas és a regionalis tervezés elvi kapcsolatai (Forras: Perényi—Jankovich 1956)
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mentation was set at 10—15 years, and it meant the implementation of “the goals set
in the ideal plan”. The timeline was set at 25—40 years, by when the necessary and
foreseeable big investments can be implemented. This is worth comparing to the
small-region recreation area plans, where the executive committees helped the im-
plementation. The plans were made according to the main profile of the small regions
by examining the special development possibilities, while the other aspects were
only examined according to their impact on the main task.

A further problem in the beginning was coordinating the scales from national to
municipal. The principle was going from big to smaller, that is, they should have
moved downward from the countrywide national perspective plan toward local plans
(regional, big, medium and small region plans), then the principles should have been
broken down to municipalities and institution technical plans (Fig. 3). In the 1950s,
Hungary did not have a unified regional or area plan, no municipal network devel-
opment concept existed, so the appointed regions started planning work without a
coordinated development plan. Either a general landscape plan was developed for a
well-defined area, or in the case of a prioritized development goal, like the Balaton
recreation areas, the so-called regional plan goals were prepared. These were not full
value regional plans, and were only considered drafts due to the lack of national di-
rectives, so the 1957 Balaton Regional Outline Plan was also considered only a drafft,
until a government approval issued in 1963 recognized it and renamed it to Balaton
Regional Plan.

THE AREA BORDERS: FUNCTIONAL REGION

Drawing up the area borders was in theory done on several levels: in the center of
development the main profile questions had to be examined, the wider, real planning
area was the region’s socio-economic unit, and the area bordering the planning area
was to be considered the area of interest. All this can be clearly seen when observing
the borders of the Balaton region and the positioning of the development tasks. The
main recreation resort developments are less concerned with the development of
background municipalities, so the Balaton area can be considered a functional area
due to its borders and recreation-oriented development. This approach can be seen in
the conflict of the regional and county authorities.” The Lake Balaton is divided
between three counties, while the region with its own infrastructure was not appoint-
ed head of the counties. This problem is later seen in other regions as well. The
publications note that the regional authorities’ area of operations does not necessari-
ly have to coincide with municipal areas, since municipalities are concerned with the
present life, and the executive committees coordinate the realization of a future state
of the area. All this, however, is not so clearly separable in practice at a recreation

¥Zoltan Hajdu: A kozigazgatasi régié torténeti, funkcionalis Osszefiiggései és alakvaltozasai Magyar-
orszagon. Magyar Tudomdany (2004) 9.



140 International forum

area where intensive usage in only seasonal. While the first milestones of the Balaton
development were realized in a power vacuum with virtually no bureaucracy, the
mid-1960s saw an ever-increasing conflict rate with the local and municipal author-
ities, and this led to the dissolution of the building authority in 1968.

THE PLANNING PROCESS: PRAGMATIC GROUNDS

The theoretical framework of regional planning only contained general directions,
the specifics had to be experimented on by the planners. The principal method called
for complex approach, meeting the dual demands of economy and modernity, so-
cio-political aspects and the region aesthetical aspects, especially in areas where “the
protection and emphasis of area beauty” was more important than the economic
aspects of other development tasks.

The base for the planning was provided by the regional inquiries. Tibor Farkas
used a pragmatic approach at the Mohacs Island restoration because he did not have
the time lines and data lines. The region close to the Yugoslavian border had com-
plete geodetic data for military reasons, and he only had 3 weeks to prepare the plans.
Because of the danger of floods, the structures had to be placed on heights, and those
needed to be located, so by taking aerial photos of the receding flood, he appointed
the areas first appearing from under the water as planning areas. The Balaton devel-
opment started a year later, and again he chose simple means to get the job done in
a short time: “I placed a virtual net consisting of 100x100%100 m cubes over and
under the Balaton area in question, and examined if what I found in one of those
boxes is good, bad or neutral with regards to recreational activities. Naturally, this
approach could only show me the grave problems, like the mining of Mt. Badacsony,
the southern shoreline railroads, the air pollution of Fiizf6, the influx of toxic waste
waters, the abolishment of the Zala artificial sedimentation area, etc. 40 inquiries
were carried out to record the problems.”

After the analysis, the final “ideal” state had to be drafted, and by comparing the
evaluated present situation and the future state the space and time schedule could be
made by sectors according to the national economic schedule. The scheduling had to
coordinate the urgent, first planned period and the perspective planned period devel-
opments.

The basic principle of the Balaton development program was the fast track devel-
opment of recreation in the next 3—5 years, in accordance with the socio-political
goals. The plan contained level-headed goals considering the state of the national
economy. The first step was a “general wash”, then in the next 3 years the weekend
tourism demands were to be met, building big and modern beaches and restaurants,
and building various class campings and motels.

39Photo documentation of the Balaton Regional Outline Plan and detailed description on its background
(photo and text: Tibor Farkas) — source: Tibor Farkas’ archive (courtesy of the family).
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DESIGNING THE MUNICIPAL NETWORK:
CHARACTER STRUCTURE INSTEAD OF CENTRES

The municipal network paints a proper picture of the Balaton region’s unique
structure (Fig. 4). While general methods organize regions around a central munici-
pality, and co-centres based on functional division if needed, in the case of Balaton
the lake itself is the center of the planning area with towns with different profiles
around it. These towns are not significant on a national level, but when recreation
population is considered the role of Budapest is significant in the organization of the
region, thus strengthening the attribute of functional region.

Figure 4. Conceptual schema of a region (Source: Perczel-Gerle 1966) and
the settlement structure of the Balaton Regional Plan (Source: Bérczes et al. 1958)

4. abra. Egy régio telepiiléshalozatanak elvi sémaja (Forras: Perczel-Gerle 1966) és
a Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlat telepiilésstrukturaja (Forras: Bérczes et al. 1958)
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They tried taking into account the different characters of the towns during the land
use planning process. The majority of recreation areas had mass traffic. Apart from
these, other recreation areas with entertainment and spas, such as Balatonfoldvar,
Fiired, Héviz, Keszthely and excursion destinations such as Tihany, Badacsony and
Szigliget were designated. Two new settlements have been included in the plan.
A mass drainage place called Badacsonytomaj that as a decommissioned quarry
became a tourist destination, and an uninhabited piece of land east of Gyorok, that,
with a fast lane to Austria, became interesting for foreign tourists. An urban city
planning tender was issued for this recreation center. Instead of the principal hierar-
chical network, the planners decided on a peer structure with a unique, function-shar-
ing character.

CONNECTING THE SCALES

The main elements of the general regional plan were the population plan, munic-
ipal structure, traffic network and landscape composition. In case of recreation areas,
the landscape is a big part of the picture, and the latter is even more important, so
they created a unified arrangement of the parts of the region. It was this one part
environmental, one part aesthetical issue that warranted the contribution of architects
in the development of the recreation areas.

The Balaton area Regional plan draft consisted of three “plan sheets”. Sheet A was
about land use, municipal character, and the linear structures and structures inde-
pendent of municipalities. Sheet B was about agricultural development, supporting
areas, and about the capacity of the more focused planning areas (like tourist areas
and indigenous settlements), as well as the numeric data that made up the develop-
ment. Sheet C was about the public services needed for the development. An eco-
nomic evaluation was also part of the program, as were the wording of the necessary
procedures and actions to support and secure implementation.

Tibor Farkas recalls the start of the planning: “The planning group was made up
mostly of architects, and they could only rely on principles they invented.”?' The
drafted principles were based on pragmatic ideas: The area to be built up was given
boundaries, which helped calculate the upper limits of the summer population influx,
and made avoiding overpopulation and keeping the environmental balance possible.
When designating areas to be built up, the prime goal was to have public space
around the water, between towns, and have unpopulated areas every 10—15 km espe-
cially on the northern shore where the water could be seen. Towns could spread over
one third of the area between the coastline and the hillside, this way “swimming” in
the green belt. In the protecting zone which — especially on the Northern coast —

31 Tibor Farkas: 4 Balatonkornyék fejlesztésérdl, a milt eredményeirdl és a jelen gondjairdl. Ahogy azt egy
teriileti tervezéssel foglalkozo épitész latja. Manuscript without date. Source: Tibor Farkas’ archive (courtesy
of the family).
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meant historical vineyards not taken under cultivation by large-scale agriculture,
being under the protection of building and parcelling bans.** The Lake Balaton’s in-
take capacity is finite! — said the planners over and over again, but after a while,
socio-political objectives overrode the planners’ intentions.

During summers, infrastructural underdevelopment was a great problem, so think-
ing along so-called completed complex developmental units (Fig. 5), first communal
infrastructure was built, and only then was it possible to realize above-ground devel-
opments, possibly along a complex, functional program.

They applied the principle of ‘going from big to smaller’ from general methods,
but in the case of Balaton this was not primarily about reconciling national and re-
gional interests, but providing guidelines for managing regional, territorial and archi-
tectural scale. Architectural inquiries often happened at the regional level, primarily
due to programmed migration, which were being refined by urban planning drafts in
the early stages of development, ** as in 1957 only 3 towns had general settlement
plans. The so-called coordination plan provided the link between the various scales

Figure 5. Complex development units: Aracs, Tihany and Badacsony
(Source: Tibor Farkas’ archive)

5. abra. Befejezett komplex fejlesztési egységek: Aracs, Badacsony és Tihany
(Forras: Farkas Tibor archivuma)

32The land property in outer areas could not be below 2,000 m? prevented the historic vineyards fragmen-
tation.

3 0ne example is the fast permeability of the locker rooms on the beach Tihany, which are based on the
one-day tourism concept in the frame of the regional plan.
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Figure 6. The coordination plan of Balatonakarattya beach (Source: Bérczes et al. 1958)

6. abra. Balatonakarattya strandjanak koordinacios terve (Forras: Bérczes et al. 1958)

(Fig. 6). It helped the architects with a draft building concept that outlined the build-
ing character as well. This kind of plan was “bridging the gap between the urban
planners and civil engineering architects”, according to Farkas.**

Regional plans had been accepted in two phases, giving time for involved organ-
izations to evaluate. The regional draft plan was then reworked according to these
evaluations in order to create a synthesis of a unified regional concept. In case of
Balaton, one cannot speak of a set future state. The development requirements kept
coming for years after this quickly made draft plan was issued. They tried coordinat-
ing these during implementation as if it were a process design issue.

A year after the Balaton Regional Outline Plan was finished, the government
decision nr. 2030/28. provided the regulation for the plans using the experiences
gained so far. The first step was the in-depth examination of the regions, which
provided the basis for the regional settlement plan, which had in turn detailed the
boundaries of cities and towns, the linear structures, and the land usage of those
structures. The regional development plan was prepared based on the Long-Term

3#*Gyorgy Tokés — Tibor Farkas: Teriileti koordinacio gyakorlati kérdései Siofok kozpontjanak atépitése
kapcsan. Varosépités 4 (1967) 3. 31.
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National Economic Plan and the regional settlement plan, that is to say, they have
synchronized the national and regional scales. A conclusion was drawn, that in case
the regional settlement and development plans are not in harmony, the regional
settlement plan (that was prepared earlier) is to be modified. On the other hand, the
continuously changing socio-economic policy goals and economic possibilities
make regional settlement vulnerable, especially in a region like Balaton, which is
sensitive in terms of landscape aesthetics and environmental protection. This had
been proven later on.?

POSITIONS OF ARCHITECTS IN THE REGIONAL
INSTITUTIONAL STRUCTURE

A complex institutional background was needed to prepare and implement the
plan. Experts can be found on every level of this structure, whose inputs made the
implementation of the plan effective, especially in the very beginnings. The institu-
tional system had to integrate the functions of implementation and coordination, as
well as those of the building authority. A characteristic of this recreation area region
is that it operated with an institutional center located in Budapest. Planning was done
in the big Budapest planning offices, the regional planning firstly in VATERV, where
the Chief Architecture Authority was integrated into the system.’*® The Balaton
Executive Committee (BIB), that was set up to oversee the implementation, had its
offices in Budapest Muzeum Street. There were local offices on the northern and
southern shores of the Lake Balaton that had day-to-day contacts with county and
district councils. I will reconstruct the institutional system’s tasks based on Tibor
Farkas’s legacy, while pointing out the personal involvement of architects in the
process.

The individual planning processes of the different scales of the project had been
started under Tibor Farkas’s supervision. The lack of methodical experience was
compensated with a wide-scale professional involvement, so the short deadline set
by the ministry could be met.”’ Istvan Kisléghy Nagy, chief rapporteur of the
Ministry of Building had an important role in shaping the ideology of the plan from
its start in 1957. He later took on an active part in the technical supervision and the
plan committee. Charles Polonyi and Istvan Bérczes played parts in shaping the roles

3Mariann Simon: Hungarian Sea Promises a Rich Summer: Collective Good and Economic Interest in
Socialist Leisure Architecture. In: Proceedings of the 2nd International Conference of the European
Architectural History Network. Eds.: Hilde Heynen, Janina Gosseye. Koninklijke Vlaamse Academie van
Belgie voor Wetenschappen en Kunsten, Brussel 2012. 480—484.

36The organization of the regional representatives was located in the VATERV since 1958, the regional
chief-architects organization was established in 1962 and worked in the frame of the VATERV until 1965.

37The regional planning process in the VATERV was led by Karoly Perczel as Head of the Division, Ivan
Gyarfas as Director, Imre Papp and Kalman Lux as chief engineers, Lajos Matyas and Péter Novak as depart-
ment heads.
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of the municipalities in the region, and then went on to become BIB chief engineers,
and played important roles at the beginning of the implementation. Jozsef Csillag
was actively involved in the preparations of the 1953—-1954 inquiries, and then, after
the processing of the regional plan, he prepared the general settlement plan for two
major cities, Keszthely and Balatonfiired. Even though planning was coordinated by
expert architects, an even wider array of experts were employed to conduct the in-
quiries,*® and the planning® and finally to prepare the proper legal framework.* The
preparation of the general and specific settlement plans were spearheaded by Lajos
Kotsis and Mrs. Dezsé Korbonits of VATERV, accompanied by members of other
planning offices.

The task of coordinating and implementing the plan was given to the Balaton
Executive Committee which thus became the planning authority. Tibor Farkas was
an active member in the Committee. The BIB’s organizational structure was created
between 1957—1959 by Tibor Déri. In 1960 Béla Major took over the institution. The
committee’s main task was overseeing the complex development and coordinating
between ministries, but it helped the architects with the operative work as well. The
central chief engineer was Lajos K&vari. He was the leader of the annual plans and
the technical development parts. There were two locally stationed chief architects,
one on the northern and one on the southern shore. After the premature leaving of
Polonyi and Bérczes,*' the southern local office was given to Gyorgy T6kés in 1962,
and the northern to Zsolt Bajnay in 1961. Their task was complex; they had to make
so-called “little money”* developments to certain municipalities, and they took part
in the implementation of the general plans, as well as in building authority questions
closely cooperating with their colleagues from the Chief Architecture Authority.*
The chief architects were aided by professionals in specific areas.* Investment-like
developments were synchronized with the regional and city plans, and have been
published as annual plans which were synchronized with various sector-specific and

¥ The regional investigative material in the frame of the OT design agency was the work of the horticultur-
ist Imre Ormos in the early 1950s. Developing the regional plan under the guidance of the OVF (by Pal Karkus)
the VIZTERV made a regional utility processing. (chief designer: Andras Sashalmi) Further professional agen-
cies: Meteorological Institute, Surveying and Soil Monitoring Office and the VITUKI.

 Additional staff in the regional planning process: Tamas Peregi, Pongracz Gaal, Arpad Nemes, Sandor
Bencze, Tamas Bihaly, Ervin Gerle, Andor Morbitzer.

“0Building Regulations prepared by Laszlo Helle, S. Laszl6 Vaszilievits, Lajos Komoroczy.

#I'Charles Polonyi undertook planning tasks in Ghana, afterwards he became a professor at the Kumasi
University, Istvan Bérczes emigrated to Diisseldorf.

“Developments with limited costs (100,000 Ft) coordinated by the chief engineers.

“Interview with Zoltan Csorba by the author 02.09.2015, Budapest. Recorded by voice recorder and by
manuscript.

#The branch-specific staff of the BIB Engineering Bureau: Sandor Németh as financial rapporteur-general,
he took part in the preparation and coordination of the yearly financial plans since 1958, Laszl6 Holényi as
chief-engineer of the utility problems in the Balaton region oversaw the ground engineering since 1957. Miklos
Nador as local office rapporteur-general coordinate “the small-money development program” of the Northern
Shore since 1961. Gardening expert: Vilmos Jancsé (BUVATT), he took under control the settlement’s green
areas on the Northern Shoreline since 1959.
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industrial developments by the BIB. Thanks to coordination, they could allocate
810 times as much money as the original scarce funding from the central budget,
because high-standard architectural plans were made for certain recreation areas, and
these plans later were the focus of industrial, trade union and municipal council
financial grants. This way the plans were gradually implemented at the same time, as
part of the development concept.

The BIB operated on social base with bi-weekly meetings. The president of the
BIB was Istvan Gabor chief engineer, vice president was Kalman Toth, who in the
1930s was an active member of the Royal Hungarian Balaton Executive Committee.
The other vice president was the aforementioned Istvan Kisléghy Nagy. The other
members of the plan committee included Pal Granaszt6i, Agost Benkhardt, Zoltan
Farkasdy and Imre Ormos.

There was an organization called Volunteer Architect Patron Movement operating
in the beginning of the implementation. This organization would take on the archi-
tectural issues of a municipality, prepared drafts, took part in consulting and forming
the views of individuals wanting to build houses.*

The most sensitive point of the implementation was architectural quality control.
The Balaton development started at about the same time as the imposed ideology of
socialist realism was lifted, so the young post-war architect generation had a chance
to experiment with inventive forms on the light, seasonal lakeside functions. There
were no unified processes for hiring architects. The smaller central developments of
the BIB were done by the people at the chief engineer’s office. A good example is
Charles Polonyi and structural engineer Boris Klimov who worked at Industrial
Building Design Company (IPARTERV), and who planned ready-made type struc-
tures for seasonal buildings, which had an allegoric form, and had quickly become a
characteristic piece of the development (Fig. 7). Other plans too were done by the
people at the chief engineer’s office. Istvan Bérczes planned a hotel chain in Sidéfok
under the same commission. In case of grants from companies, the architects were
sought out by the customers themselves, or they have gotten the jobs through local
connections. An interesting example of this is Ferenc Callmeyer, who planned sev-
eral buildings in Badacsony. As an architect patron, he prepared the plans for the city
center, but in 1959 he got commissioned to plan a pub, and in 1962 he planned the
Tatika Restaurant, also commissioned by investors (Fig. 8). The institutional back-
ground and the coordination, as well as the plan committee system helped a great
deal in finding talented architects and also in controlling the plans from program
inception to authorization. It is to be said that the Regional Plan did not have a uni-

“Members of the Volunteer Architect Patron Movement: Ferenc Banoczi, Tamas Biczo, Laszlo
Borostyankdi, Ferenc Callmeyer, Ildiko Csaszar, Jozsef Csillag, Eré Didszegi, Tamas Dragonits, Laszlo
Erdés, Zoltan Farkasdy, Pongrac Gall, Zsigmond Gotthard, Laszl6 Kékesi, Gyula Kéri, Lechner Kamill
Kismarty, Tibor Kiss, Zoltan Klie, Lajos Kotsis, Virgil Krassoi, Lajos Metzner, Olga Minari, Arpéd Nemes,
Béla Orszagh, Imre Papp, Béla Pintér, Gabor Preisich, Imre Sebdk, Janos Scultéty, Géza Svastits, Erné Tillay,
Kalman Toth, Tibor Vakar, Zoltan Vidos, Pal Viragh, Laszl6 Wagner, Gyorgy Wossola, as well as lecturers and
students from the Techical University of Budapest (BME).
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Figure 7. Charles Polonyi and Boris Klimov: seasonal prefabricated buildings structure
(Source: Charles Polonyi’s archive)

7. abra. Polonyi Karoly és Klimov Borisz: szezonalis épiiletek eléregyartott szerkezettel
(Forras: Polonyi Karoly archivuma)

fied architectural aesthetic program. Regional principles have coordinated the archi-
tectural works foremost by the program and migration, but the coordination plan
connecting the scales only described landscape aesthetic suggestions that architects
could further develop freely.

The Chief Architecture Authority, which was located in the VATERYV institution
but was placed directly under the supervision of the Ministry of Building, had a role
of advocacy in the interest of the regional plan and the general plans of municipali-
ties.* It had a right to appeal in case of plans rejected at the first instance, and had
appraised all land usage, land division and building permits on site. It presented the
more important questions to the plan committee that assembled weekly, and made its
proposal to the authorities based on that consultation. In the districts and cities Tibor
Farkas and his two colleagues, Erné Didshegyi on the southern shore and Zoltan
Csorba on the northern shore were responsible for appraising the permits, imple-
menting regional settlement plans and disseminating information among the popu-
lace. The BIB, the Chief Architecture Authority and the bodies of local councils, as
well as the county and district building departments have closely cooperated in the
implementation and building control tasks. Plans were approved by the district and

4 Building Regulations of the Balaton Region, finished in 1959.
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Figure 8. Badacsony, settlement plan of the ship station area (Source: Bérczes et al. 1958)
and the Tatika Restaurant (Source: Szendrdi 1972)

8. abra. Badacsony, a hajoallomas kornyékének rendezési terve (Forras: Bérczes et al. 1958)
és a Tatika étterem (Forras: Szendr6i 1972)
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municipal authorities after being appraised by the chief architect, and if needed, they
acted as industry-specific bodies. Although those employed by the chief architect’s
office had appraisal authority to the whole region, they were mainly dealing with
recreation areas, and they did not have to appraise the development in background
municipalities each time. To protect the main principles of the plan, the chief archi-
tect had good working relations with the council members, and he reminded his su-
periors in his official reports that the building authority’s work is difficult: “they
worked hard, and usually got no real moral or financial compensation, nor any
help.”* The coordination had a dominant role in the practice of planning and zoning
both in the socialist and the Western democratic countries, though by different tools
and privileges. Zoltan Csorba was on a study trip to the Netherlands where he studied
Dutch regional planning, and he published his findings about negotiating planning
processes between the authorities and investors in Varosépités: “I believe there are
many useful parts in this planning process, and it is definitely appropriate to satisfy
our needs, especially in terms of coordination, which is a lot more difficult to achieve
in the capitalist environment, but within its l[imitation it is working perfectly nonethe-
less.”*

The Chief Architecture Authority operated for ten years by set weekly schedule.
On Mondays they discussed the BIB developments and the central investment prob-
lems technical aspects on Muzeum Street, and then started appraising the plans of
clients from Budapest and those that had been directed to the council. On Tuesdays
and Saturdays they appraised cases in their main offices in VATERYV, and conducted
regional settlement plan appraisals and Budapest errands. After that they travelled to
the region and have discussed the issues of the southern shore on Wednesdays, and
the northern shore on Thursdays. The regional settlement plans were accessible at
each place, so every file they reviewed was accurate down to parcel level. On Fridays
the rest of the county or Budapest issues were reviewed. The number of reviewed
cases ranged between 3,000-3,500 each year, and the number of visitors to the Chief
Architecture Authority offices in Budapest and the countryside was between 120—
160 persons each week. Tibor Farkas and his colleagues put great emphasis on shap-
ing the views of non-architect colleagues and those private individuals that wished
to build structures. Zoltan Csorba spoke highly of his boss’s communication skills,
which allowed him to have good relationships with each stakeholder of the develop-
ment process, from ministry officials to the local craftsmen and individual clients.*

Tibor Farkas urged for more help to further raise the quality of private building
projects in his report submitted on the tenth anniversary of existence of the Chief

“TTibor Farkas — Tibor Balla — Géza Bottyan — Géza Szappanos — Zoltan Csorba: Féépitészi beszamolo a
Balatonkérnyék és Dunakanyar teriiletérél. EM Balatoni és Dunakanyari Teriileti Féépitészsége. Manuscript,
Budapest 1967.

48 Zoltan Csorba: Holland regionalis tervezés. Vdrosépités (1965) 6. 13—15.

“Interview with Zoltan Csorba by the author 02.09.2015, Budapest. Recorded by voice recorder and by
manuscript.
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Architecture Authority.>® Local craftsmen and masons have by that time been left out
of the planning processes, the quality of the architectural designs needed revision,
the responsibilities should have been strictly enforced, the possibilities of coopera-
tive implementation should have been created, the individual builders should have
been more thoroughly informed, the plan sequences made earlier should have been
widened, and the structural characteristics of recreation areas should have been taken
into account in logistics. “We propose the use of press and film to propagate the
economical, the better and the more aesthetic to the masses. Sample sites need to be
created to prove this point. It has to become common knowledge that the more mod-
ern and prettier solutions are not necessarily more expensive.”>' About a year later,
with the initiation of the New Economic Mechanism, the local chief Architecture
Authority offices were closed all over the country. There was no supervision over the
environmental and land use regulations of the regional plan, which quickly led to
intensifying land division in the periphery, and the problem of closed gardens made
the development of a new regional plan necessary. Instead of development, the goal
became rehabilitation and mitigation of environmental damages.*

Seeing the institutional structure, we can conclude that in order to implement the
idea of the plan, the cooperation of experts and colleagues from specific branches
was needed in coordination and implementation, technical supervision and building
authority issues, furthermore architects from municipal councils also had to be in-
volved. Still, this institutional background was not an insurance in itself in terms of
architectural quality. A young generation of talented architects had to be given a
chance to provide personal qualities and creative solutions. In the complex develop-
ment issues Tibor Farkas was an invaluable asset. He had immense personal influ-
ence and a position in every organizational branch, and at the same time, as Zoltan
Csorba remembered, he kept himself far away from corruption, and he expected his
colleagues to do so, because corruption would have meant the end of the plan’s prin-
ciples.”

By the end of the 1960s more recreation area regional plans were finished, and the
rural executive committees were in place along the Lake Balaton, Lake Velence,
Matra, the Danube Bend, the Western Hungarian region and in other smaller rural
places. The specific toolbox of regional planning became known by publishing the
Balaton and other tourist destinations development experiences.** The socialist poli-
tics gave all of them a very specific context, because all tourist destination concepts

*Tibor Farkas — Tibor Balla — Géza Bottyan — Géza Szappanos — Zoltan Csorba: Féépitészi beszamolo
a Balatonkérnyék és Dunakanyar teriiletérél. EM Balatoni és Dunakanyari Teriileti Fo¢épitészsége. Manuscript,
Budapest 1967.

S bid.

52Lajos Kotsis (leader designer): Balatoni Udiil6kirzet Regiondlis Rendezési Terve. VATI, 1980.

3 Interview with Zoltan Csorba by the author 02.09.2015, Budapest. Recorded by voice recorder and by
manuscript.

#Gyorgy Gerle: Az idiil6- és idegenforgalom teriiletrendezési vonatkozasai. Telepiiléstudomadnyi Koz-
lemények 20 (1967) 46—65.



152 International forum

were developed centrally, and the state apparatus was given a chance to connect the
planning scales. As the institutional structure was overlapping and the development
programs were centralized, the architects could follow through the process from re-
gional planning to architectural scales and to technical management.

All this aided the specialization of the recreational area regional planning meth-
ods. The tourism functions had to be placed in priority landscapes by observing
natural tendencies, so even at the beginning of architectural planning the scales were
considered regional, because the structures had to reflect the area characteristics, and
that demanded detailed solutions during regional planning.

INTERNATIONAL REFLECTIONS AND CONCLUSIONS

The finished buildings reflected the plan principles well, which propelled the
Balaton development into the center of international attention. The program started
in 1958, and in the same year there was a regional planning congress in Liege, where
beside the plan of Mohacs restoration, they displayed the Balaton plan under the title
“Plan Regional Du Balaton Hongrie”,** and it got significant recognition. Thanks to
this plan, the Comecon countries’ regional planning committees were led by
Hungary. The plan had an effect on the Western countries’ practices too. The grand-
scale French Riviera development started in 1965, and they took the Hungarian plan
as a model.*

The Western influence was further strengthened when Jozsef Fischer had to cancel
his appearance at the final 1959 Otterloo CIAM conference, and Charles Polonyi
went instead of him. The young architect presented the freshly made plan for the
Southern shore of Lake Balaton that called for variable, ready-made structures, local
materials and local labor force, showing the unified framework of the Balaton
Regional Plan. The Team X architect group under formation also took an active role
at final CIAM congress, and Charles Polonyi later became part of it. The presented
plan greatly helped to establish the connection. The theoretical questions asked by
Team X before the congress were pragmatically addressed in the Balaton concept.
Smithson’s group was interested in the integral unity of the creation, its reality,
which was the opposite of the functionally analytical thinking of the founding gen-
eration of CIAM, and it led them back to Geddes’s hypothesis about an ecological
region based on ethics.’” Geddes based his “valley sections” on hydrographical units,
the excursion that painted the panoramic picture during recreation, which represents
the symbiotic unity of cultural landscapes based on natural resources. Geddes’s

3 Tibor Farkas was not allowed to travel abroad for political reasons. He mentioned this reason in his mem-
oirs to reject his request: “child of great entrepreneur parents, workers’ council chairman in 1956, unreliable!
My father was a master mason.” Manuscript, source: Tibor Farkas’ archive (courtesy of the family).

*Une grande industrie nationale: les loisirs. Urbanisme 54 (1965).

37 Annie Pedret: Team 10. An archival history. Routledge, London — New York 2011.



Nemzetkozi forum 153

works were republished in 1954, on the 100th anniversary of his birth.>® As Polonyi
remembers them: “he proposes a very careful, conservative surgical approach to
area planning in that the outcomes, based on prior inquiries, can be diagnosed by
representatives of different professions.”* This approach was well illuminated by
the methods of the Balaton development. The plan presented by Polonyi could pro-
vide poetic and at the same time practical answers to the questions posed by the idea
that inspired Team X, namely, the recreation region embedded in nature, the complex
unity of different scales, the region boundaries based on natural and hydrographical
characteristics, the environmental principles of the development, and the structural
contacts from regional level to the buildings themselves.

The development was published in many foreign, mainly architectural magazines,
and it drew the attention of the International Union of Architects (UIA). The Union
had a conference in Budapest in 1964, and then had a symposium between June 1-10
at the Lake Balaton called “Structures and Methods in Industrial Construction”.
The UIA magazine published a photo report of the days spent in Tihany. Between
April 19-20, 1965 the executive committee of the organization made the decision
about the winners of the Perret and the Abercrombie prizes. The members of the
panel deciding about the winners were Pierre Vago UIA secretary in chief, and also
Elemér Nagy, the editor of the Magyar Epitémiivészet magazine, as well as Jirgen
Joedicke, who already knew the Balaton plan as he was the editor of the Otterloo
Congress proceedings.®' Even though he could not be present at the prize ceremony
due to illness, he appraised the works in writing.®> There were 12 runners for the
prize, appointed by national committees, and the panel decided that Tibor Farkas’s
Balaton development and Colin Buchanan’s Oxford Street urban planning project
will share the prize.®® The Sir Patrick Abercrombie prize was officially handed to
Tibor Farkas and his team at the 1965 UIA Paris congress (Fig. 9). The explanatory
statement emphasized the relationship between architecture and aesthetics in the
program, which was further strengthened by the “harmony” between the develop-
ment and the environment.*

#Volker M. Welter: Post-war CIAM, Team X, and the Influence of Patrick Geddes. http://www.team10on-
line.org/research/papers/delftl/welter.pdf (accessed: 15.10.2015.)

¥ Charles K. Polonyi: An Architect-Planner on the Peripheries. Case Studies from the Less Developed
World. The Retrospective Diary of Charles K Polonyi. P&C Kiad6, Budapest 1992.

UIA Journal 49 (1968).

®1Oscar Newman: CIAM 59 in Otterlo. Karl-Kramer-Verlag, Stuttgart, 1961 (as part of the book series:
Jiirgen Joedicke: Dokumente der modernen Architektur).

2Members of the jury: Giulio Carlo Argan, art historian professor (University of Rome), André Bloc,
sculptor, editor of the Journal Architectur d’Aujourd hui (Paris), Elemér Nagy, architect, editor of the Journal
Magyar Epitémiivészet (Budapest), Diana Rowntree, architect and theorist (Critic of Architecture, London),
Pierre Vago architect, Secretary-General of the UIA (Paris), Jirgen Joedicke architectural theory professor
(Stuttgart).

%The prize was shared by the British architect, town planner Colin Buchanan and his team, the plan pre-
pared for the Oxford Street offered a novel solution for the urban transport systems. The Auguste Perret Prize
was received by Hans Scharoun.

% UIA Journal 34 (1965) 12.
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Figure 9. Abercrombie Prize for Tibor Farkas and his team, 1965 (Source: Tibor Farkas’ archive)

9. abra. Abercrombie-dij Farkas Tibor és csapata részére, 1965 (Forras: Farkas Tibor archivuma)

The principles of the regional planning methods have been set in the international
practice in the post-war years, and they were known to Hungarian architects. At the
same time the Balaton Regional Plan was innovative even by the international stan-
dards of the late 1950s, because of the complex, mainly environmental and aesthetic
solutions to the recreation areas in priority landscapes that were developed by archi-
tects.

The Balaton region was an experimental ground for the fusion of architecture and
regional planning in the initial period (1957—-1963). The experiences have been used
since in the Hungarian and the international practices as well. Charles Polonyi used
the knowledge he gained in this project when he was working on African projects.
The carriers of the two main architects, Farkas and Polonyi are worth another look.
Polényi describes his own life as someone who “abandoned a sinking ship to board
another”,% and gained international fame during his African and later European jobs,
Tibor Farkas stayed attached to the “Balaton case”, he tried defending the principles

% Charles K. Polonyi: An Architect-Planner on the Peripheries. Case Studies from the Less Developed
World. The Retrospective Diary of Charles K Polonyi. P&C Kiad6, Budapest 1992.
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of the plan, but got labelled as an “obstacle” more and more because he spoke out
against the wrong solutions. In 1971 he finally resigned as the situation became un-
bearable. His letter of resignation describes the situation at the Lake Balaton as a
brewing “cultural scandal”®® and his prophecies about environmental and aesthetic
problems soon turned real.
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A BALATON REGIO MINT KiSERLETI
TERRITORIUM

AZ EPITESZET POZICIOI AZ UDULOTERULETI REGIONALIS TERVEZES
KIALAKULASABAN MAGYARORSZAGON!

WETTSTEIN DOMONKOS

Egyetemi tanarsegéd. BME, Urbanisztika Tanszék.
1111 Budapest, Miiegyetem rakpart 3. K. 293. Tel.: (+36-1) 463-2332. E-mail: wettstein@urb.bme.hu

Az 1957-es Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlat tarsadalom- és szakmatorténeti szerepe révén
kedvelt hivatkozasi alap a hazai épitész kozéletben, mikdzben szamos ellentmondés dvezi mind a meto-
dikajat, mind a korabeli tervezéstorténeti kontextust. A tervezési folyamat értékelésére a foépitész Farkas
Tibor hagyatékanak feldolgozasaval nyilik lehetéség, a tanulmany célja a Balaton-fejlesztés tervezéstor-
téneti kontextusba helyezése. A terv metodikajat Osszevetve a regionalis tervezés Patrick Geddestdl
eredeztethetd Okologikus-tajesztétikai hagyomanyaval, valamint a korabeli tervezéselméleti modellek-
kel, lehetdség nyilik a pragmatikus fejlesztés karakterisztikus vonasainak kiemelésére, kiilonds tekintet-
tel az épitészek meghatdrozo szerepére a tervezésben és a milvezetésben. Bar a regionalis tervezés
nemzetkozileg multidiszciplinaris eredetll, a hazai gyakorlatban meghatarozo szerepet jatszottak az
épitész és varostervezd szakemberek, akik tajesztétikai szintézisre torekvé metodikajukkal hatékony
kapcsolatot tudtak teremteni az eltérd 1éptékszintek kozott, ami tekintettel az tidiilSteriilet kiemelt tajké-
pi helyzetére nemzetkozileg is Gjszerli megoldasnak szamitott. A terv jelentGségét tovabb erdsiti a kez-
deti sikeres realizacios folyamat, amit az Osszetett és széles jogkorrel felruhazott intézményi hattér tett
lehetdvé. A tanulmany megvizsgalja az eltéré poziciokban miikodd épitész szakemberek tevékenységét
a mivezetésben, kiemelve Farkas Tibor szerepét, akinek koordinald szerepe és személyes jogkore volt a
végrehajtas eredményességének zaloga. Bar a terv pragmatikus szempontok figyelembevételével, sziikos
gazdasagi lehetdségek kozt késziilt el, a publikaciok tikkrében megallapithato, hogy a nemzetkozi foru-
mokon, kiiléndsen Polonyi Karoly révén a Team X korében érdeklédésre tartott szamot és végiil 1965-
ben megkapta az UIA nemzetkdzi nagydijat.

Kulcsszavak: regionalis tervezés, Patrick Geddes, Balaton, Farkas Tibor, Polonyi Karoly, UIA, Team X

BEVEZETES

A Balaton régié egykori f6épitészének, Farkas Tibor? hagyatékanak egyik ki-
emelt darabja a Balaton-kornyék Regionalis Tervvazlatanak fotokopidja (1. dbra:

'A cikk abraanyaga az angol nyelvil véaltozatban talalhat6. Az angol nyelvii valtozat tartalmazza az iro-
dalomjegyzéket is (155-156. old.). (A Szerk.)

2Farkas Tibor (1922-2015) épitész, elemi és gimnaziumi tanulmanyait sziilévarosaban, Dombovaron vé-
gezte, 1944-ben végzett a Jozsef Nador Miiszaki Egyetemen, 1948-ig magantervezd, ezt kovetden az Orszagos
Hazépitd Szovetkezet épitésvezetdje, majd az Epités Tudoményi Intézetben Samsondi Kiss Béla munkatarsa-
ként a szovetbeton hiz tervezésében vett részt. 1951-t61 a MEZOTERYV telepiiléstervezd csoportjat vezeti, amit
athelyeznek a Varostervezési Tudomanyos és Tervezo Intézetbe. 1956-ban a mohacsi arviz utani helyreallitasi
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131. old.). A dokumentum értékét néveli, hogy az eredeti, 1958-ban Liege-ben, a
regionalis tervezésrdl rendezett kongresszuson kiallitott, 4 méter hosszu tervlap
mara eltlint.’ A szakmai kozéletben fennmarado visszaemlékezések szamos ellent-
mondast hordoznak, els6sorban a terv nemzetk6zi szakmatorténetben betdltott
pionir szerepét értékelik tévesen. A regionalis tervezés elézményei a huszadik
szazad elejére vezetnek vissza, a szakirodalomban az 1912-ben a Ruhr-vidékre
késziilt koncepcidt jegyzik elsé realizalt regionalis tervként. Ugyanakkor a
Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlat valoban nemzetkozi érdeklédésre tartott
szamot, érdemes tehat megvizsgalnunk, miben allt a terv sajatossaga, amiért végiil
a Nemzetkozi Epitészszovetség, az UIA Abercrombie-dijat is elnyerte 1965-ben?

A kutatas nemzetkozi kontextusat az tdiiléteriiletek habor utani épitészetének
elmult évtizedben elinduld feldolgozasa* és a regionalis tervezés metodikai kialaku-
lasanak szakmatorténeti megkozelitése adja. A regionalis tervezés kialakulasa multi-
diszciplinaris eredetli, amiben a rendezés és fejlesztés kett6sségébol adoddan az
épitészet és varosépitészet mellett a kozgazdasag- és foldrajztudomany is meghata-
roz6 szereppel birt. Bar mara mind a szakmagyakorlas, mind az elmélet szempont;ja-
bol 6nallé szakteriiletté valt a regionalis tudomany,® jelen tanulmany célja a Balaton-
fejlesztés példajan keresztiil az épitészet-varosépitészet szerepének felvazolasa a
magyarorszagi regionalis tervezés metodikai kialakulasaban, valamint a nemzetk6zi

munkékat vezette, tevékenységét az Ybl-dij I. fokozataval ismerték el, majd a Balaton-kornyéki Regionalis
Tervvazlat elkészitésével biztak meg. A tervezési munkak mellett f6épitészként 1968-ig a terv miivezetését és
az épitéshatosagi munkat is koordinalta. 1965-ben az UIA Abercrombie-dijat kapta meg tervezGcsapataval,
1966-ban Allami Dijban részesiilt. A Balatoni Intézé Bizottsdg (BIB) meghatarozo tagja 1957-t81 1971-ig.
A féépitészség 1968-as megsziinését koveten a Balatoni Kozponti Fejlesztési Program kezdeményezdje és a
Balatoni Tarcakézi Bizottsag titkara. Az uj fejlesztési program elézményeként a hatvanas években részt vett az
Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag munkajaban. A Balatonhoz k6t6d6 tisztségeirdl lemondva a hetvenes
években a termalvizek hasznositasat vizsgalo, az ENSZ altal tamogatott projektben, majd a Jugoszlaviaval
ko6z0s hatar menti régio tervének kidolgozasaban vesz részt, illetve az észak-vietnami Hongai kozpontu tarto-
many komplex regionalis tervét iranyitja. 1980-t6l foglalkozott ismét a Balatonnal, 6kologusokkal és biologu-
sokkal a vizmin8ség javitisara uj programot dolgoztak ki, majd Abraham Kalman miniszter a Balaton minisz-
teri biztosanak nevezte ki. A VATI-ban igazgatohelyettesként majd 1975-ben kis ideig a VATI igazgatojaként
a vallalat vezetésében is részt vett. 1983-ban vonult nyugdijba.

3 A Balaton-kornyéki Regionalis Terv fotodokumentacidja és részletes leirata a hatoldalon (fot6 és szoveg:
Farkas Tibor) — Farkas Tibor hagyatékanak feldolgozasa a csalad szives hozzajarulasaval.

4A témaval tobb nemzetkozi konferencia is foglalkozott az utdbbi években. 2007-ben az ETH Ziirich ren-
dezett szimpoziumot Freiheit Freizeit Fluchtwege aus dem Alltag in der Architektur Ost- und Westeuropas
1960-1980 cimmel. A 2012-es briisszeli EAHN konferencian Michael Zinganel és Elke Beyer vezetésével
Holidays After the Fall: History and Transformation of Socialist Holiday Resorts cimmel szerveztek tematikus
szekcidt. Tovabbi publikacié a témaban: Elke Beyer, Anke Hagemann and Michael Zinganel (eds.): Holidays
After the Fall: Seaside Architecture and Urbanism in Bulgaria and Croatia. Jovis, Berlin 2013.

’ Az 6nall6 tudomanyagga valo regionalis tudomany (regional science) elméleti alapjait Walter Isard ameri-
kai tudos (Methods of Regional Analysis; an Introduction to Regional Science. MIT Press, Cambridge and
Wiley, New York 1960), illetve a Szovjetunioban N. N. Nyekraszov, a Tudomanyos Akadémia tagja rakta le a
hatvanas évektdl kezdve.
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reflexiok bemutatasa.® A tanulmanyban részletesen vizsgalt idészak keretét a hazai
szakmai gyakorlat kialakulasaval parhuzamosan a balatoni regiondlis tervezés elsé
1épései (1957-63) jelolik ki, tagabb kontextusban utalva a terv megsziiletésének
el6zményeire €s a realizacio folyamatanak késobbi problémaira.

REGIO ES SZAKMAGENEZIS

A huszadik szazad elsé felében tobb szakteriileten egymassal parhuzamosan jelent
meg a regionalis elképzelések iranti érdeklddés. A funkciondlis és esztétikai problé-
mak révén a modern épitészeti gondolkozasban is felfedezhetd a tdgabb 1éptékii
tervezés problémaja, a CIAM szervezd titkaraként is tevékenykedo Sigfried Giedion
épitész teoretikus Ter, idd, épitészet cimii munkajaban részletesen is bemutatja
Leonardo da Vinci Arno-volgyre kidolgozott vazlatat mint ,,a regionalis tervezés
hajnalat”.” Leonardo a vizgy{ijt6teriilet geografiai egységét hasznalta fel a régio le-
hatérolasara. Ot évszazaddal késobb a lehatarolas hasonld elvei mentén, poétikus
tartalommal szintén a vizgy(ijt6 teriileteket hasznalta fel Patrick Geddes (1854-1932)
a regionalis 1éptékii tervezés teoretikus alapjainak lerakasahoz. A szakma multidisz-
ciplinaris eredetét jol reprezentalja Geddes tudomanyos karrierje, polihisztor habi-
tusabol adodoan regionalis kutatasai mellett biologus professzorként tanitott a
University Dundee-n.

Geddes a Nagy Globusz egységes megtervezésének tavlati vizidjaban gondolko-
dott, els6 1épésként a korabeli francia szociologusok hatdsara természeti egységeket
keresett és ugynevezett volgymetszeteket dolgozott ki, mert feltevése szerint a régio-
kat legtisztabb formajaban a metropolisztdl tavol vizsgalhatjuk. ,, 4 mi dltalanosabb
és dtfogobb vizsgalatunk szamara az olyan egyszeriibb kezdetek ajanlatosak, mint
egy meghatarozott foldrajzi régio tiszta latvanya, ahogy egy kirandulaskor panord-
maképkent teriil el alattunk. Egy ilyen vizgyiijtérendszer képezi, ahogy egy geogrdfus
mutatott rd, a lényegi egységet a vdrosok és a civilizacio tanulmanyozdsahoz.”?
Geddes altalanos volgymetszete a hegyt6l a siksagig rendszerezi a topografikus, a
klimatikus és a biologiai jellemzoket, az egyes szinteken tarsitva azokat az ember

A kutatas forrasa Farkas Tibor eddig fel nem dolgozott személyes hagyatéka, melynek adatait a szerzd
altal vele készitett interjuk egészitik ki. Tovabbi interjukat készitettem az egykori munkaban részt vevé még
¢16 szemtanukkal, igy a f6épitészeti kirendeltségen Farkas Tibor kozvetlen munkatarsaval, dr. Csorba Zoltannal
¢s a balatoni épitész patronald mozgalomban jelentds szerepet jatsz6 Callmeyer Ferenccel. A foépitészi hagya-
tékot a déli parti fomérndk, Polonyi Karoly archivumanak attekintése egészitette ki, a munka soran az dzve-
gyével, Polonyi Anikoval folytatott beszélgetés fontos informaciokkal szolgalt. Tovabbi, a tervezéshez kapcso-
16do forrasokat sikeriilt feltarni a regionalis gylijteményekben (Balaton Muzeum, Keszthely és Balatoni
Regionalis Torténeti Kutatointézet és Konyvtar, Siofok).

7Sigfried Giedion: Space, Time and Architecture: The Growth of a New Tradition. Harvard University Press,
1941.

8Peter Hall: Cities of Tomorrow: An Intellectual History of Urban Planning and Design. Oxford, Blackwell
Publishing, 1988, 1996, 2002. — Locsmandi Gabor forditdsaban (kézirat).
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természetfoglalkozasaival, mint egy kovetkezetes 1épésekbdl felépiil6 tarsadalomtor-
téneti modellként abrazolva. A régid kdzepén, a volgyben pedig elteriil a varos.

A régiot mint kultartajat értelmez6 megkdzelités az épitészet komplex esztétikara
torekvo latasmodjahoz is kozel all, igy Geddes tedriaja nagy hatast gyakorolt a ko-
rabeli épitészekre, tobbek kozt az Amerikai Regionalis Tervezési Tarsasag tagjaira’
(Regional Planning Association of America, RPAA), valamint az 1910-es Edinburgh-i
Vilagkiallitason bemutatott anyaga révén az angol varostervezé épitészre, Patrick
Abercrombiera, akirél késébb a Nemzetkozi Epitész Szovetség (UIA) regionalis
tervezésért jard nagydijat is elnevezték. Szamara a komplexitasra toré geddesi szem-
1¢élet volt az, ami a varostervezés tradicionalis kanonjat 6sszetorte.'® A geddesi kon-
cepciot az 6tvenes években a CIAM szervezetén beliil kibontakozd Team X csoport
épitészei fedezték fel ismét, és ez lesz az a forum, ahol a Balatonra kidolgozott regio-
nalis terv is a nemzetko6zi érdeklédés kozéppontjaba keriil.

A regionalis tervezés metodikai fejlédése a két vilaghabort kozott pragmatiku-
sabb iranyt vett és csak a vizsgalati bazist tartotta meg a geddesi gondolatbol, a ra-
dikalis poétikus-6kologikus viziok kikoptak a tervezés gyakorlatabol. A nagyvarosok
koriil egyre nagyobb teriileteken elburjanzé agglomeracié, a szocialis kérdések
egyre inkabb sziikségessé tették a nagyobb 1éptékii tervezést.!! Az agglomeracios
terliletek tervezése soran a regionalis metodika sajatosan 6tvozodott Ebenezer
Howard kertvaros gondolataval. A harmincas és negyvenes években tobb kiadvany
és tematikus lapszam is részletesen foglalkozott a regionalis tervek modszertani ki-
dolgozasaval, 12 ezek tobbnyire a varostervezéssel (town planning) szoros kapcsolat-
ban, a varostervezés alapelveibol kibontva vizsgaltak a regionalis tervek elkészitésé-
nek Iépéseit. McLean mar a harmincas években felvazolja az intézményi hattér
sziikségességét a regionalis egyetemek kutatd bazisatol az dnkormanyzati szereplok
részvételéig.!> Az USA-ban a — Roosevelt 1932-es megvalasztasat kovetden beveze-
tett — New Deal program teremtette meg a kereteit a regionalis fejlesztéseknek. Ezek
koziil kiemelkedd példaként emlitendd a Tennesse-volgy szabalyozasara és komplex
fejlesztésére késziilt terv (Tennessee Valley Authority), ahol a tervezési elképzelése-
ket maradéktalanul sikeriilt realizalni is.'* Anglidban a nagy ipari kozpontokra,
Franciaorszagban a févaros népességének mérséklésére sziilettek regionalis tervek,
mig Svédorszagban egy szocialdemokrata program keretében a lakasiigy kezelésére
készitettek telepitési terveket. A kozép-europai orszagok koziil Lengyelorszagban és

Uo.

"Noah Hysler Rubin: The changing appreciation of Patrick Geddes: A case study inplanning history.
Planning Perspectives 24 (2009) 3. 349-366.

""Leir6 jelleggel és nem tervezési kérdésként kozelitve a régiok lehatarolasahoz.

12Lasd: Jeremy Alden — Robert Morgan: Regional Planning: A Comprehensive View. Leonard Hill Books,
1974 és Robert E. Dickinson: City Region and Regionalism. A geographical contribution to human ecology.
Routledge, London 1947 /1952.

BWilliam H. McLean: Regional and Town Planning: In Principle and Practice. The Technical Press,
London 1930.

14 Arthur E. Morgan — Donald Davidson — Thomas K. McCraw: The Making of the TVA. Prometheus Books,
1974.
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Csehorszagban is tobb kezdeményezés sziiletett. Németorszagban a haboruas célok-
kal 6sszhangban 1934-ben hoztak 1étre a Birodalmi Regionalis Hivatalt, 1936-ban
pedig elindult a Raumforschung und Raumordnung c. folyoirat.!> Mindez jelzi, hogy
a regionalis tervezés mar a masodik vilaghaboru el6tt altalanos gyakorlatta kezdett
valni nemzetkdzi szinten, ugyanakkor a nagyobb iidiiléteriiletekre a tomegturizmus
kezdeti fazisaban még nem sziilettek tagabb 1éptékii elképzelések.

A haboru utani ujjaépités soran 1j lendiiletet kapott a regionalis 1éptékii tervezés.
Nagy-Britanniaban a mar emlitett Patrick Abercrombie épitész elkészitette a Nagy
London Tervet, amely a tagabb kdrnyezet bevonasaval kivanta a tilnépesedés prob-
1émajat kezelni.'® Az épitészeti és regionalis 1éptékii koncepciok dsszekapcsolasara
példa Le Corbusier Ville Linéaire varossav elképzelése, amely Parizsbol kiindulva
tobb szaz kilométer hosszan funkcionalis savokba rendezte volna az orszag teriilet-
hasznalatat a régi telepiiléshalozat elvetésével. A Szovjetunioban a haboru soran el-
pusztitott teriiletek jjaépitését és az 0j ipari kozpontok telepitését regionalis 1éptékii
vizsgalatok és koncepciok mentén kezdték el. A szovjet regionalis tervezés, amely-
nek gyokerei a hliszas évekre nyulnak vissza, az orszag tervszerii kozponti fejleszté-
sébdl adodoan a nyugat-eurdpai demokratikus berendezkedésti orszagok gyakorlata-
tol eltérd eszkozokkel alakult ki.

A nemzetko6zi eredményekrdl szolo publikaciok Magyarorszagra is eljutottak a
negyvenes években és a hazai regionalis tervezésre is jelentOs hatassal voltak, elso-
sorban az Amerikaban, Nagy-Britannidban, Franciaorszagban és a Szovjetunidban
készitett regionalis tervek. A kozvetitésben Perczel Karoly épitész vallalt szerepet,
aki 1945 utan az Orszagos Epitésiigyi Kormanybizottsag és a Févarosi Kozmunkak
Tanacsa révén nyugati tanulmanyutra kapott kikiildetést.!” A Tennessee-volgy regio-
nalis tervét részletesen ismertette az Uj Epitészet folyéiratban; irdsdban egy orszagos
keretterv felvazolasanak sziikségességét vetette fel.'®

AZ EPITESZEK SZEREPE A HAZAI REGIONALIS TERVEZES
KEZDETEKOR

A magyar regionalis tervezés kialakulasaban fontos szerepet jatszottak az épité-
szek, majd a szakmadifferencialodas soran 6nallo intézményi kereteiket kialakitd
varostervezok. A harmincas években épitészek, varostervezok, valamint falukutatok
részérél mar felmeriilt az igény regionalis 1éptékii koncepciokra. A regionalizmus
kialakulasa terén kiemelendd a gazdasag- és emberfoldrajz kutatoinak szerepe, koz-
tiikk Mendol Tiboré, aki a hazai urbanisztikai gondolkodasra is nagy hatassal volt, bar
Ok elsdsorban leird jelleggel és nem tervezési kérdésként kozelitettek a régiok le-

1S Hans Heinrich Blotevogel: 75 Jahre Raumforschung und Raumordnung. Raumforschung und Raumordnung
69 (2011) 1-2.

1o Patrick Abercrombie: Greater London Plan. University of London Press, London 1944.

1"Perczel Karoly: A magyarorszagi regionalis tervezés torténetéhez. Tér és Tarsadalom 3 (1989) 3. 80-105.

18perczel Karoly: Kell-e orszagos épitési keretterv? Uj Epitészet 1 (1946) 2. 1-4.
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hatarolasahoz. A foldrajz mellett a dontéshozatali kérdések révén a kozigazgatas
szakembereit (Magyari Zoltan, Kiss Istvan) és a kozjog teriiletén a demokratikus
berendezkedést kutatokat (Bibd Istvan, Erdei Ferenc) is inspiraltdk a regionalis
elméletek.'” Az elsé regionalis 1éptékil vizsgalatot és értékelést a harmincas évek
végén Teleki Pal kezdeményezésére a Kozigazgatasi Intézetben készitették el a tatai
jaras teriiletére.?

A habort utani helyreallitasok soran ismét felmeriilt a regionalis fejlesztés iranti
igény, és ebben a helyzetben technokrata szemléletiik révén az épitészek, elsésorban
a mar emlitett Perczel Karoly, valamint Granasztéi Pal, Perényi Imre és Preisich
Gabor lépett fel kezdeményezdként.?! Az Orszagos Tervhivatal (OT) keretében mii-
ko6do Teriiletrendezési Intézetben (TERINT) 1949-t61 késziiltek regionalis vizsgala-
tok elsdsorban a Sajo volgyére, Miskolc kornyezetére, Salgdtarjan vidékére és a
Zagyva volgyére. Az 6tvenes évek elejére azonban a munkak elakadtak, az intéz-
mény feladatkdre modosult, majd maga az intézmény is megsziint.

A regionalis tervezés az Otvenes évek kdzepén indul el ismét, melynek hazai el-
méleti alapjait a BME Varosépitési Tanszékén tették le, jelezve a metodika épi-
tész-varostervezd szemléletii megkdzelitését. Perczel Karoly mint az Orszagos
Epitésiigyi Hivatal varosrendezési csoportvezetéje ismét kezdeményezte a regionalis
tervezés lehetdségének megteremtését, €s bar elsére elutasitottak, az 1955-6s torvé-
nyerejli kormanyrendeletbe sikeriilt beemelni a regionalis 0sszefiiggések sziikséges
vizsgalatat a regionalis tervezés soran.?? Végiil a sziikséghelyzet nyitott teret a mun-
kara, amikor is az 1956-0s pusztité aradas utdn a Mohacsi-sziget regionalis 1éptékii
helyreallitasi terveit kellett elkésziteni. A Varosépitési Tervezé Irodaban (VATERV)
a tervek gyors litemi kidolgozasaval Farkas Tibort biztak meg, munkatarsa Polonyi
Karoly volt, akivel egy évvel késobb a Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlat el-
készitésére is felkérést kaptak.

A regionalis tervezés szabalyozasaban attorést a Perczel Karoly — ekkor mint az
Epitésiigyi Minisztérium féosztalyvezetdje — altal elékészitett és 1958 aprilisaban
elfogadott, 2030/58. sz. kormanyhatarozat jelentette, mely kiemelte a regionalis
tervezés fontossagat a szocialista tervgazdalkodasban.?® Az 1ij szabalyozas szelle-
mében tobb elképzelés is sziiletett az orszag regionalis beosztasara, jellemzéen az
eltérd diszciplinaris megkozelitések eredményeként. A varostervezé vallalatoknal
kilenc hipotetikus régié vizsgalata indult meg, elsésorban ipari, telepiiléshalozati,
ko6zosségi és intézményi szempontbol. A vizsgalatok eredményeként elkésziilhetett

9T6th Tamas: A teriileti tervezés és programozas f0bb modszerei és a fejlesztés lehetségei. Doktori érte-
kezés. Szent Istvan Egyetem, G6dol116 2005.

2 Magyari Zoltan — Kiss Istvan: A kozigazgatds és az emberek. Ténymegdllapité tanulmdny a tatai jards
kozigazgatdsarol. Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyai 30. sz., Budapest 1939.

2K szegfalvi Gyorgy: A regiondlis tervezés fejlesztésének néhany kérdése. Telepiiléstudomanyi Kozle-
mények 26 (1977) 57-68.

2Perczel Karoly: A magyarorszagi regionalis tervezés torténetéhez. Tér és Tarsadalom 3 (1989) 3. 80-105.

BPerczel Karoly — Gerle Gyorgy: Regiondlis tervezés és a magyar telepiiléshalozat. Akadémiai Kiado,
Budapest 1966.
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az els6 orszagos telepiilésfejlesztési tervtanulmany (1960). Ezzel parhuzamosan
elindultak a kisebb regionalis céltervek munkai, koztiik az tidiilési régioké (Balaton,
Velencei-to). A VATERV-ben 1960-ban hoztak létre az 6nallo regionalis tervezési
irodat, a teriileti rendezési terveket egy késébbi kormanyhatarozat kotelezo jelleg-
gel az intézethez sorolta.* A munkalatok segitésére az orszagos és megyei szervek
regionalis 0sszekotot neveztek ki, akik az adatszolgaltatasban, koordinalasban és
véleményezésben segédkeztek.

A regionalis tervezés hazai fejlodésének korai szakaszat az 1963 szeptemberében
elfogadott 1022/63-as kormanyhatarozat zarta le, ami részletesen szabalyozta a re-
gionalis tervezés feladatat és eszkoztarat a népgazdasagi tervezéssel dsszhangban —
jelezve a rendezés-fejlesztés kettdsségét, valamint az épitészet-varostervezés kiemelt
szerepét a tervezéstdl a realizacioig: ,,A regiondlis tervezés szoros kapcsolatban all
egyrészt a népgazdasagi tervezéssel, masrészt a varos és kozségrendezéssel és az
épitésligyi igazgatassal.”> Az 1957-ben elkésziilt Balatoni Regionalis Tervet végiil
szintén 1963-ban fogadtak el kormanyrendelettel, mikdzben a régiofejlesztés elsd
1épései mar megvalosultak. A hazai regionalis tervezés korai idészakaban tehat meg-
hatarozo6 szereppel birt a Balaton-fejlesztés nemcsak a tervezési metodika kialakula-
sa miatt, de a realizacio és épitésrendészet tapasztalataibol adodoan is. Erdemes tehat
megvizsgalnunk a Balaton-fejlesztés szerepét a hazai regionalis tervezés gyakorlata-
nak kialakulasaban.

AZ ELMELETI KERETEK ES GYAKORLATI TAPASZTALATOK
OSSZEVETESE

A SZOCIALISTA REGIONALIS TERVEZES ELMELETI MODELLJE

A korabeli publikaciokat és kiadvanyokat attekintve rekonstrualhatjuk a regionalis
tervezés formalodé alapelveit. Az Epitésiigyi Minisztérium megbizasabol elkésziilt
tanulmanyaban Perényi Imre és Jankovich Istvan részletesen felvazoljak a szocialis-
ta keretek kozt folyd regiondlis fejlesztés feladatait.?® ,, 4 szocializmus olyan rend,
amelyben a népgazdasag a dolgozok névekvo sziikségleteinek a termelés szakadatlan
novekedése utjan torténé minél teljesebb kielégitése céljabol tervszeriien fejlodik”
— mutatnak ra bevezetdjiikben a regionalis tervezés szocialista kiildetésére, ahol az
az orszag kozpontilag meghatarozott tervszeri fejlesztésének eszkoze. Ebbol adodik
a ,,szocialista régio” erésen fejlesztésorientalt jellege, ahol a rendezési terveknek

24 Aczél Gabor — Csontos Janos — Lukovich Tamas: Volt egyszer egy VATI. Egy tervezdintézet stven éve
1950-2000. Pro Régié Ugyndkség, Budapest 2013,

B Koszegfalvi Gyorgy: A regiondlis tervezés fejlesztésének néhany kérdése. Telepiiléstudomdnyi Koz-
lemények 26 (1977) 57-68.

% Perényi Imre — Jankovich Istvan: Regionalis Tervezés Metodikédja. Telepiiléstudomdanyi Kozlemények 8
(1956) 5-27.
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nem a jelen allapotot kell konzervativ eszk6zokkel rogzitenie, hanem az ,,idealis
jovobeni allapotot” kell elérevetitenie (2. dbra: 136. old.). Mindez a szovjet k6zpon-
ti tervezés-fejlesztés hagyomanyahoz kapcsolodik és kiilonbozik a nyugati gyakor-
lattol, ahol a demokratikus berendezkedés keretei kozt a regionalis terv inkdbb a
koordinacio és rendezés eszkozeivel operal, bar a szocialis programok jegyében
szliletett regionalis tervek esetében a kormanyzatok aktiv kezdeményezoként és fej-
lesztoként 1éptek fel.

Az elméleti tanulmanyok azonban a gyakorlati eszk6zoket nem részletezték.
A tervezési iranyelveket azonban nem lehet mereven alkalmazni, anndl is inkdbb,
mert még nem rendelkeziink elég gyakorlati tervezési tapasztalattal.”? Az 1956 ja-
niusaban megfogalmazott elméleti felvetések gyakorlati alkalmazasara a publikacio
utan alig fél évvel az 1956-o0s forradalom leverését és a tarsadalompolitikai konszo-
lidacios program elindulasat kovetéen keriilt sor, amikor dontés sziiletett a Balaton
tervszerl fejlesztésérol. A megbizast a mohdacsi arvizi helyreallitasnal mar tapaszta-
latot szerzett Farkas Tibor kapta, bar a komplex hosszu tavu fejlesztéshez nem ren-
delkezett eszkozokkel. Tanacsért Granasztoi Pal féosztalyvezetohoz, az MTA tagja-
hoz fordult, de érdemi segitséget nem tudott kapni: ,, kérdéseid indokoltak, de senkit
nem taldlsz, aki valaszt tud adni ezekre.”?® Ellenben szabad kezet kapott a tervezési
metodika kidolgozasara.

Mindez elmélet és gyakorlat kapcsolatanak problémajara is ravilagit. Granasztoi
és Perczel mar a negyvenes évektél nyomon kovették és publikaltak a nemzetkozi
tapasztalatokat, de hiaba voltak a regionalis tervezés altalanos elméleti keretei ismer-
tek, a Balaton-fejlesztés a tervezési gyakorlat szempontjabol valoban 0jszert feladat-
nak szamitott.?’ EbbS] adéddan a szocialista regionalis tervezés elméleti kereteit ér-
demes 6sszevetni a Balaton-kornyéki regionalis tervezés pragmatikus gyakorlataval,
mely folyamatban Farkas Tibor visszaemlékezései szerint Perczel és Granasztoi is
kiemelt szerepet jatszott.

RENDEZES ES FEJLESZTES KETTOSSEGE

A tervezés soran a fejlesztés idobeliségének és a rendezés térbeliségének kettds-
ségét kellett komplex modon kezelni. Mig eldbbi els6sorban gazdasagtervezési kér-
désként orszagos szinten jelentkezett, és a Népgazdasag Tavlati Fejlesztési Tervét,

Uo.

28 A Balaton-kornyéki Regionalis Terv fotodokumentacioja és részletes leirata a hatoldalon (foto és szoveg:
Farkas Tibor) — Farkas Tibor hagyatékanak feldolgozasa a csalad szives hozzajarulasaval.

2 A Worthi-tora késziilt regionalis terv ismert volt a hazai szakemberek korében, melyet Komoroczy Lajos
az Epitésiigyi Kozlony 1957. évi 2. szamaban, A Balatonkérnyék iidiilSteriileteinek fejlesztési kérdései c. cik-
kében publikalt is a Balaton fejlesztése kapcsan, megjegyezve hogy a to6 méretébdl adoddan nem tekinthetd
teljes értéki eloképnek.
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illetve annak alterveit® vette figyelembe, addig a rendezés soran az épitész képzett-
ségii szakembereknek a fejlesztésbol adodo miiszaki tervezési feladatokat a rendezés
és tervezés eszkozeivel koordinaltak. Ez a kettdsség tobb ellentmondast is hordozott,
kiilondsen az idShorizont tekintetében, ahol az egymassal 6sszefiiggd rovid és hosz-
szu tava fejlesztések realizaciojat kellett 6sszehangolni. A tervezési iddszakok be-
osztasakor a szocialista tervgazdalkodassal 6sszhangban 6téves idészakokban iite-
mezték a leendd fejlesztéseket. Az elsé 6t évre csak a siirgds beruhdzasokat tervez-
ték, a tavlati megvalositas els6 iitemét 10—15 év tavlataban hataroztak meg, amikor
mar az ,,idealis tervben lefektetett célok™ megvalositasat jelentik. A tavlati idéhori-
zontot a 2540 év jelentette, amikorra a sziikséges és elére lathatd nagyberuhazasok
megvalodsithatdéak. Mindezt az udiilési kistajtervekkel érdemes 6sszevetni, mivel az
ott felallitott intéz6 bizottsagok révén sikeriilt a terveket realizalni. Ezeket a terveket
a kistdj f6 profilja mentén készitették el feltarva a specialis fejlesztési lehetéségeket,
mig a tobbi tényezot csak a 6 feladatra gyakorolt hatasuk mentén vizsgaltak.

Tovabbi problémat jelentett a kezdetekkor az eltérd 1éptékszintek dsszehangolasa
az orszagostol a telepiilésekig (3. dbra: 138. old.). A tervek elkészitéséhez a nagybol
a kicsi felé haladas elvét hataroztak meg, azaz az orszagos népgazdasagi perspekti-
vikus tervek feldl kellett volna haladni a teriileti tervek (regionalis, nagy-, k6zép- és
kistaji tervek) felé, majd a telepiilésekre és a létesitmények miiszaki terveire kellett
volna lebontani a kiinduld elveket. Ugyanakkor az tvenes évek végén az orszag
még nem rendelkezett egységes regionalis, illetve tijbeosztasi tervvel, sem telepiilés-
halozat-fejlesztési koncepcioval, igy az egyes kijelolt régiokban 6sszehangolt fej-
lesztési terv nélkiil kezdddtek meg a tervezési munkak. A sziikségessé valo feladatok
soran vagy egy-egy lehatarolt teriilet altalanos rendezését dolgoztak ki, vagy egy
kiemelt fejlesztési téma kapcsan, ahogy a Balaton-parton az idiilés fejlesztése célja-
bol készitették el az tigynevezett regionalis célterveket. Orszagos koncepcio hijan
ezeket a terveket még nem lehetett teljes értékdi regionalis terveknek tekinteni, ezért
ezeket, ahogy az 1957-es Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlatot is csak fervvdz-
latnak tekintették, és majd csak az 1963-as Minisztertandcsi jovahagydas utan nevez-
ték at Balatoni Regionalis Tervvé.

A TERULET LEHATAROLASA: FUNKCIONALIS REGIO

A 1régio lehataroldsara az elméleti munkak tobb szintet javasoltak: a sziikebb ter-
vezési terlileten a f6 profillal kapcsolatos kérdéseket kell megoldani, a tagabb, tulaj-
donképpeni tervezési terillet adja a régid tarsadalmi-gazdasagi egységét, mig a
vizsgélando teriiletnek a tervezési teriiletet koriiloleld korzetet kell tekinteni. Mindez
a Balaton régi6 lehatarolasanal és a tervezési feladatok pozicionéaldsanal jol kirajzo-
lodik. A foként turisztikai célu fejlesztések kevésbé érintették a hattértelepiilések

0 A népgazdasagi tavlati fejlesztési tervhez kapcsolodo tervek: népgazdasag szakmai tavlati fejlesztési ter-
ve, népgazdasag idészakos fejlesztési terve (6téves terv), agazati miiszaki kerettervek.
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fejlodését, ezért a Balaton régiot lehatarolasa és lidiilés célu fejlesztése szempontja-
bol funkcionalis régionak tekinthetjiik. Ezt a megkozelitést erdsiti a regionalis és
megyei beosztds konfliktusa,’' hisz a Balaton-part kozségei felett harom megye
osztozott, mikdzben a sajat intézdszervvel megtamogatott régido nem volt felettes
szerve a megyei kozigazgatasnak. Ez a probléma kés6bb mas régiok esetében is
megjelent, bar a publikaciokban megjegyzik, hogy a regionalis hatésagok miikodési
terlileteinek nem kell feltétleniil egybeesniiik a kozigazgatas teriileteivel, hisz a koz-
igazgatas a jelen életkoriilményeket szervezi, mig az intézébizottsdgok a jovobeni
allapot megvalositasat koordinaljak. Mindez azonban egy szezonalisan intenziven
igénybevett udiiléteriilet esetében nem valik el a gyakorlatban. Mig a Balaton-
fejlesztés elsd tliteme az 1956-o0s forradalom utan 6sszeomld biirokracia hatalmi va-
kuumaban realizalodhatott, a hatvanas évek kozepétol egyre tobb konfliktus adodott
a tanacsi szervekkel, és ez végiil a regionalis épitéshatosag 1968-as felszamolasahoz
vezetett.

A TERVKESZITES MUNKAMENETE: PRAGMATIKUS ALAPOK

A regionalis tervkészités elméleti kerete csak altalanos szempontokat biztositott,
a konkrét eszkdzoket a tervezéknek kellett kikisérletezniiik. Az elvi metodika a
komplex szemléletet, a gazdasagossag és korszeriiség kettds kovetelményét, a tarsa-
dalompolitikai szempontokat és a tajesztétikai elgondolasokat ajanlotta, kiillonsen
az olyan teriileteken, ahol a ,,taj szépségének megvédése, kiemelése” fontosabb mas
fejlesztési feladatok gazdasagossagi kérdéseinél.

A tervkészités alapjat a regiondlis vizsgalatok adték. Farkas Tibor mar a moha-
csi-szigeti helyreallitas soran is pragmatikus eszkozoket hasznalt az id6 és adatsorok
hianyéaban. A jugoszlav hatarhoz kozel es6 régid esetében ugyanis katonai okokbol
téves geodéziai adatokat tartalmazo térképeket kaptak, a tervek elkészitésére mind-
Ossze 3 hét allt rendelkezésre. Az 1j épiiletek telepitése soran az arvizveszély miatt
szlikség volt a magaslatok pontos megtalalasahoz, ezért repiildgéprol a visszahuzodo
arhullamot fotoézva az eldszor kibukkano pontokat jeldlte ki tervezési helyszineknek.
Az egy évvel késobb induld Balaton-fejlesztésnél szintén egyszerli eszkdzoket va-
lasztott a rovid hataridével teljesitendé munkahoz: ,, Gondolatban egy 100 m-es élii
kockakbol allo halot helyeztem a Balaton érdekteriilete folé és ala és minden kockd-
ban megvizsgaltam, hogy amit egy-egy kockaban talalok az az iidiilés szempontjabol
kedvezd adottsagu, vagy karos, vagy semleges. Persze ez a megkozelités csak a
durva sérelmeket hozhatta felszinre, mint pl. a Badacsony hegy banyadszatat, a déli
part vasutjat, a fiizfoi légszennyezést, kdaros szennyvizek befolydsait, a Zala sankolo
teriiletének megsziintetését stb. 40 db vizsgalat rogzitette a bajokat.”*

3'Hajdu Zoltan: A kozigazgatasi régié torténeti, funkcionalis Osszefiiggései és alakvaltozasai Magyar-
orszagon. Magyar Tudomany (2004) 9.

32 A Balaton-kornyéki Regiondlis Terv fotodokumentécidja és részletes leirata a hatoldalon (foto és szoveg:
Farkas Tibor) — Farkas Tibor hagyatékanak feldolgozasa a csalad szives hozzajarulasaval.
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Az analizist kovetoen fel kellett vazolni az elérendd végleges ,,idealis” allapotot,
majd a kiértékelt jelenlegi helyzet és az elérendd allapot 6sszevetésével térben és
idében iitemezni lehetett a fejlesztés mértékét népgazdasagi agazatonként. Az liteme-
z¢€s soran a siirg6s, az elso tervezési idészak alatt, majd a tavlati tervezési idészakban
sziikséges fejlesztéseket kellett 6sszehangolni.

A Balaton-fejlesztési program alapeszméje 3—5 éves tavlatban az tidiilés gyors
itemil fejlesztése volt a tarsadalompolitikai célokkal 6sszhangban. Az orszag gazda-
sagi helyzetébdl kiindulva elsé 1épésként egy ,,altalanos mosdatast” iranyoztak eld,
majd az ezt kdvetd 3 év alatt szerették volna megvaldsitani a hétvégi tidiil6forgalom
kielégitését, a nagy és korszer(i strandok épitését, az étkezési lehetdségek biztositasat
és a kiilonb6z6 fokozati kempingek és motelek épitését.

A TELEPULESHALOZAT KIALAKITASA:
CENTRALIZACIO HELYETT DIFFERENCIALT KARAKTERSTRUKTURA

A Balaton régio sajatos szerkezetét a telepiiléshalozat is jol szemlélteti (4. dbra:
141. old.). Mig az altalanos metodikak egy kozponti telepiilés koré szervezik a ré-
giot, sziikség esetén funkcionalis megosztasbol adodo tarscentrumokkal, addig a
Balaton esetében maga a t6 van a tervezési teriilet kozéppontjaban, ami koriil a tele-
piilések eltérd profillal jelennek meg. Ezek a telepiilések orszagos 1éptékben nem
jelentenek meghatarozé tényez6t, az idiilélakossag szempontjabol viszont Budapest
szerepe is meghatarozo a régio szervezésében, erdsitve a funkcionalis régio jelleget.

A teriiletfelhasznalas meghatarozasa soran megprobaltak figyelembe venni a tele-
piilések eltérd karakterét. Az tidiilételepek tobbsége tomegforgalmat lebonyolito terii-
let volt, mellettiik idegenforgalmi jelentdségébdl adoédoan elsésorban szorakozo- és
gyogyhelynek szamitott Balatonfoldvar, Fiired, Héviz, Keszthely, kiranduld célként
pedig Tihanyt, Badacsonyt és Szigligetet jelolték meg. A tervben két 0j telepiilést is
tervbe vettek; tomeglecsapold helyként Badacsonytomajt, ami a kébanyaszat felha-
gyasaval valhatott iidiil6teriiletté, és a Gyoroktdl keletre fekvo beépitetlen teriiletet,
aminek Ausztria felé biztositott gyors 6sszekottetése a kiilfoldi turistak szamara valha-
tott vonzova. Az lidiilékozpont tervére varosépitészeti tervpalyazatot irtak ki. Az elvi
hierarchikus halézat helyett a tervezok a telepiilések egymas mellé rendeltségét erési-
t6, funkciomegosztason alapuld, sajatos karaktersémaval alakitottak ki a struktirat.

A LEPTEKSZINTEK OSSZEKAPCSOLASA

Az altalanos regionalis terv fobb tartalmi elemeit a népességterv, a termelési terv,
a telepiilésstruktura, a kdzlekedéshalozat és a tajkompozicid alkotja. Az tidiilSteriile-
tek kiemelt tajképi helyzetében kiilondsen fontos ez utobbi, amelynek keretében a
természeti adottsagokat figyelembe véve a régio tervezett elemeinek egységes elren-
dezését alakitjak ki. Ez a részben 0kologikus, részben esztétikus szemlélet az, ami
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leginkabb megkivanta az épitész tervezok részvételét az idiiléteriiletek fejlesztése
soran.

A Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlat harom ,.tervlapbol” épiilt fel, elsoként
az ,,A” lap abrazolta a teriiletfelhasznalast, a telepiilések jellegét és strukturajat, va-
lamint a koztiik kifesziild vonalas 1étesitményeket. A ,,B” lap célja a fejlesztési ira-
nyok felvazolasa volt, a mez6gazdasagi és mas ellato teriiletek kontextusaban a
szlikebb tervezési teriiletek, iidiiléhelyi teriiletek és 6skozségek befogadoképességé-
nek és a fejlesztés szamszerii adatainak meghatarozasa szerepelt, majd a ,,C” lapon
a fejlesztéshez sziikséges kozmiiterveket rogzitették. A tervezési program része volt
még egy gazdasagi értékelés, valamint a megvalositast eldsegitd és biztosito szabaly-
zatok, intézkedések megfogalmazasa.

A tervezés kezdetére visszatekintve Farkas Tibor felidézi: ,, 4 nagyrészt épitészek-
bél allo tervezdcsoport tehdt elsésorban sajat maga dltal felallitott elvekre tamasz-
kodhatott.”33 A felvazolt elvek pragmatikus szempontokat vettek figyelembe: A be-
épitésre szant teriileteket lehataroltak, ezek koziil az tidiilésre hasznosithato teriiletek
révén szamithatova valt a nyari népességnovekedés felsd korlatja, ami a talzsufolt-
sag elkeriilését és a taj okologiai egyensulyat is kontrollalhatova tette. A beépitésre
szant teriiletek kijelolésénél elsddleges cél volt, hogy a vizparton folyamatos kozte-
rilletet alakithassanak ki, a telepiilések kozt, kiilondsen az északi parton 10-15
km-enként beépitetlen zoldteriiletet hagyjanak, ahonnan a vizre lehet latni. A viz-
vonal és a hegyek pereme kozti egyharmad vonalig terjeszkedhettek a telepiilések,
amelyek igy z6ldovezetben tiszhattak. A védédvezetben — ami kiilondsen az északi
parton a nagyiizemi mezOgazdasag altal miivelés ala nem vont torténelmi sz6l6tertii-
leteket érintette — épitési és telekosztasi tilalom volt érvényben.’* 4 Balaton befoga-
dokeépessége véges! — hangoztattak a tervezok, de a tarsadalompolitikai célok idével
feliilirtak a tervez6i szandékokat.

Jelentés problémat okozott nyaranta az infrastrukturalis elmaradottsag, ezért az
ugynevezett befejezett komplex fejlesztési egységekben (5. dbra: 143. old.) gondol-
kodva elészor a kommunalis infrastrukturat épitették ki, és csak ezt kovetden nyilt
lehetOség a felszin feletti fejlesztések realizalasara, lehetleg Osszetett funkcionalis
program mentén.

Az altalanos metodikabol atvették a ,,nagybol a kicsi felé haladas elvét”, am a
Balaton esetében ez elsésorban nem az orszagos és regionalis érdekek Gsszeegyezte-
tését jelentette, hanem a regionalis, telepiilési és az épitészeti 1épték egységes keze-
1éséhez adott sorvezetdt. Az épitészeti kérdések sokszor mar a regionalis szinten
megjelentek, elsésorban a programtelepités révén, melyet a fejlesztés kezdeti szaka-
szaban gyorsan elkészitett telepiilésrendezési vazlatok finomitottak tovabb,** mivel

3 Farkas Tibor: A Balatonkdrnyék fejlesztésérol, a mult eredményeirdl és a jelen gondjair6l. Ahogy azt egy
tertileti tervezéssel foglalkozo épitész latja. Kézirat. Datum nélkiil. Farkas Tibor hagyatéka.

3 A kiilteriileti foldingatlan nem lehetett 2000 m? alatt, tobbek kozt ezzel akadalyoztak meg a torténelmi
szbloteriiletek elaprozodasat.

33 Példa erre a tihanyi strand 61toz6inek gyors atereszt6képessége, melyet a regionalis koncepcid alapjan az
egynapos turizmusra hangolva alakitottak ki, tekintettel a latogatok egynapos ott-tartozkodasara és hajoval
torténd koncentralt tdvozasara.
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1957-ben csak 3 telepiilésnek volt altalanos rendezési terve. Az egyes 1éptékszintek
kozti kapcsolatot az ugynevezett koordinacios terv biztositotta (6. dbra: 144. old.),
amely vazlatos, az épiilet karakterét is eldrevetitd beépitési koncepcioval segitette az
épitészek munkajat. Ez a tervfajta Farkas szerint ,,athidalast jelent a varosrendezé és
a magasépités tervezd épitészek kozotti szakadékon” .3

A regionalis terveket két 1épcsdben fogadtak el, lehetdséget adva a széles kdrben
érintett szervezeteknek a véleményezésre. A regionalis vazlattervet az észrevételek
mentén atdolgoztak, ezzel probaltak meg az egységes regionalis koncepcio szintézi-
sét megteremteni. Ugyanakkor a Balaton esetében nem beszélhetiink rogzitett jOvo-
beni allapotrdl, a gyorsan elkészitett tervvazlatot kovetd években a fejlesztési igé-
nyek folyamatosan fogalmazddtak meg, melyet a terv miivezetése soran folyamat-
tervezésszerlien probaltak meg koordinalni.

Egy évvel a Balaton-kornyéki Regionalis Tervvazlat elkésziilte utan, a tapasztala-
tokat is felhasznalva a 2030/58-as kormanyhatarozat szabalyozta a tervrendszert.
Els6 1épésben a régiok atfogd vizsgalatat kellett elvégezni, erre épiilt a regionalis
tervét, a vonalas 1étesitményeket és a 1étesitmények teriileti rendszerét. A regionalis
fejlesztési terv a Hosszatava Népgazdasagi Terv és a regionalis rendezési terv alap-
jan késziilt, azaz az orszagos és a regionalis 1épték 6sszehangolasabol. Megallapitjak,
hogy a rendezés és a fejlesztés iitkdztetése soran, sziikség esetén a korabban mar
elkésziilt rendezési tervet modositani kell. Ugyanakkor a folyamatosan valtozo tar-
sadalompolitikai célok és gazdasagi lehetéségek kiszolgaltatotta teszik a rendezést,
kiilonosen egy olyan tajesztétikai és 6kologiai szempontbol érzékeny régidban, mint
a Balaton, amit a kés6bbi realizacio is igazolt.’

EPITESZPOZICIOK A REGIONALIS INTEZMENY]
STRUKTURABAN

A terv elkészitéséhez és miivezetéséhez Osszetett regionalis intézményi struktira-
ra volt sziikség, melynek minden szintjén megtalalhatjuk azokat az épitész szakem-
bereket, akik részvételiikkel kiilondsen a kezdeti szakaszban tudtak hatékonnya
tenni a terv realizaciojat. Az intézményi rendszernek a tervezés, a megvaldsitas és
koordinacio, valamint az épitéshatosidg funkcidit kellett integralnia. A turisztikai
profilu funkcionalis régio sajatossaga, hogy az intézményi rendszere Budapest koz-
ponttal miikodott. A tervezési munkalatok a foként a fovarosi nagy tervezévallalatok
keretei kozt zajlottak, a teriileti tervezés elsdsorban a VATERV-ben, ahol a

3Toékés Gyorgy — Farkas Tibor: Teriileti koordinacio gyakorlati kérdései Siofok kozpontjanak atépitése
kapcsan. Varosépités 4 (1967) 3. 31.

37Simon Mariann: Hungarian Sea Promises a Rich Summer: Collective Good and Economic Interest in
Socialist Leisure Architecture. In: Proceedings of the 2nd International Conference of the European
Architectural History Network. Szerk.: Hilde Heynen — Janina Gosseye. Koninklijke Vlaamse Academie van
Belgie voor Wetenschappen en Kunsten, Briisszel 2012. 480-484.



170 International forum

F6épitészség is a vallalat szervezeti rendszerébe integraltan miikodott.’® A megvald-
sitasért és koordinacioért felallitott BIB-nek is a belvarosi Muzeum utcaban volt a
székhelye. A Balaton északi és déli partjan teriileti kirendeltségek miikodtek, akik
intenziv kapcsolatot tartottak a megyei, jarasi tanacsokkal. Az alabbiakban Farkas
Tibor hagyatéka alapjan rekonstrualom az intézményi rendszer tevékenységi koreit,
kiemelve az épitészek személyes szerepét a folyamatban.

Az egyes léptékszintek rendezési-tervezési munkalatai Farkas Tibor vezetésével
indultak meg, és a metodikai tapasztalatok hianyat ellenstilyozva széles korii szak-
mai 0sszefogas eredményeként sikeriilt a minisztérium altal szabott rovid hataridd
alatt felvazolni a tervet.® Az 1957-es indulastol kezdve kiemelt szerepet jatszott a
terv eszmei mondanivaldjanak kialakitasaban Kisléghy Nagy Istvan, az Epitésiigyi
Minisztérium féeldadoja, aki késdbb a miivezetésben és a tervtanacsban is aktivan
részt vett. Polonyi Karoly és Bérczes Istvan elsGsorban az egyes telepiilések regio-
nalis szerepkorének kialakitasaval, majd mint a Balatoni Intéz6 Bizottsag (BIB)
teriileti fomérnokei a végrehajtasban jatszottak fontos szerepet az indulaskor.
Mellettiik Csillag Jozsef mar az 1953—-54 kozotti vizsgalatok elkészitésében aktivan
részt vett, majd a regionalis terv feldolgozasa utan két nagy telepiilés, Keszthely és
Balatonfiired altalanos rendezési tervét is elkészitette. Bar a tervezést épitész szak-
emberek koordinaltak, a szakagi tervezok széles korét integraltak a vizsgalatok,*
a tervezés,* majd a szabalyozas jogi kereteinek*? kidolgozasakor. A telepiilések al-
talanos ¢és részletes rendezési terveinek elkészitésében Kotsis Lajos és Korbonits
Dezséné emelendé ki a VATERV-b6], mellettiik mas megyei tervezéirodak munka-
tarsai is részt vettek.

A megvalositas és koordinacié feladatat a BIB mint tervhatdsag kapta, amelynek
Farkas Tibor is aktiv tagja volt. A BIB szervezeti rendszerét 1957—59 kozt Déri Tibor
fotitkar allitotta fel, majd 1960-t61 Major Béla vette at az intézmény vezetését.
Feladata a komplex fejlesztés Osszefogasa és a minisztériumok kozti koordinacios
munka volt, de operativ ténykedésével jelentésen segitette az épitészek tevékenységét
is. A kozponti fomérnoki munkakdrt Kovari Lajos toltotte be, 6 volt az éves tervek és
a fejlesztések miiszaki vonatkozasainak vezetdje. A déli és északi parton két kirendelt-

381958-t6l a VATERV adott otthont a teriileti megbizottak szervezetének, 1962-ben ezt tovabbfejlesztve jétt
1étre a teriileti f6épitészek szervezete, ami 1965-ig miikodott a tervezbvallalat keretei kozt.

A VATERV-ben a munkék Perczel Karoly féosztalyvezetd intenziv iranyitasaval, Gyarfas Ivan igaz-
gatd, Papp Imre és Lux Kalman fomérnokok, Matyas Lajos és Novak Péter osztalyvezetok vezetése alatt
késziilt el.

YAz OT-ben 1950-es évek elején késziilt regionalis vizsgalati anyag a kertészmérnok Ormos Imre kés6ébbi
Kossuth-dijas egyetemi tanar munkdja. A regionalis terv kidolgozasa soran az OVF iranyitasa alatt (dr. Karkus
Pal révén) a VIZTERV készitett regionalis kozmi feldolgozast (fotervez6: Sashalmi Andras). Tovabbi szakagi
szervek: Meteoroldgiai Intézet, Foldméré és Talajvizsgal6 Iroda, valamint a VITUKI.

4 Tovabbi munkatarsak voltak a regionalis terv szakagi feladataiban: Peregi Tamas, Gaal Pongracz, Nemes
Arpéd, valamint Bencze Sandor, Bihaly Tamas, Gerle Ervin, Morbitzer Andor.

“2 Az Epitésiigyi Szabalyzat elkészitésében dr. Helle Laszl6, dr. Vaszilievits S. Laszlé és Komoréczy Lajos
birtak jelentdsebb szereppel.
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ségi féomérnok dolgozott. Polonyi és Bérczes korai tavozasa utan® a déli parti fomér-
nokséget Tokés Gyorgy (1962-t61), az északi partit Bajnay Zsolt (1961-t6l) vette at.
Feladatuk Gsszetett volt, az éves tervek alapjan az egyes telepiilések tigynevezett
,.Kispénzekbd1”* torténd fejlesztését végezték, valamint részt vettek az altalanos ter-
vek miivezetésében és az épitésrendészeti kérdésekben a Foépitészség munkatarsaival
szoros egyiittmiikodésben.* A fomérnokok munkajat szakagi munkatarsak segitették
a kiilonbo6z6 teriileteken.*® A beruhazas jellegli fejlesztések a regionalis és telepiilés-
tervekkel 0sszhangban éves tervek formajaban jelentek meg, melyeket a BIB hangolt
0Ossze a kiilonb6z6 agazati és vallalati fejlesztésekkel. A koordinacio6 révén az aranylag
kis kdzponti forrasokhoz 8—10 szeres pénzeszkdzoket iranyitottak azzal, hogy bizo-
nyos tudiil6teriileti kdzpontok komplex fejlesztésére szinvonalas épitész javaslatok
késziiltek, amelyekre kés6bb Gsszpontositani tudtak a spontan megjelend vallalati,
szakszervezeti, tanacsi igényeket. Ennek volt koszonhetd, hogy fokozatosan, a fej-
lesztés koncepcidjanak részeként egylittesen johettek Iétre.

A BIB tervtanacsa tarsadalmi alapon miikodott kéthetenkénti rendszerességgel.
A tervtanacs elnoke Gabor Istvan fomérnok, alelnoke Toth Kalman, aki mar a har-
mincas években aktivan részt vett az akkor még M. Kir. Balatoni Intézé Bizottsag
munkajaban. Mellette a masik alelnok a mar emlitett Kisléghy Nagy Istvan volt.
A tervtanacs tovabbi tagjai kozt megtalaljuk Granasztéi Palt, Benkhardt Agostot,
Farkasdy Zoltant és Ormos Imrét is.

Megemlitendé a kezdetekben miikodé onkéntes épitész patronaldé mozgalom,
melynek tagjai egy-egy telepiilés épitészeti ligyeit vallaltak fel, telepiilési vazlatokat
készitettek és részt vettek a tanacsadasban, a maganépittetok szemléletének formala-
saban.¥

A realizacioé legérzékenyebb pontja az épitészeti mindség biztositidsa volt.
A Balaton-fejlesztés a szocialista realizmus ideoldgiai kényszerének feloldasaval egy

Polonyi Karoly Ghanaban vallalt tervezési feladatokat, majd a Kumasi Egyetem tanara lett, mig Bérczes
Istvan allami hozzajarulas nélkiil Diisseldorfban telepedett le.

#Kispénzeknek nevezték a 100 000 Ft felsd koltséghatarig megvaldsithato fejlesztéseket, amiket elsésor-
ban a teriiletei fomérnokok koordinalhattak.

4 A szerz6 altal Csorba Zoltannal 2015. 09. 02-an készitett interju alapjan. A hanganyag digitalisan és kéz-
irat formajaban rogzitve.

A BIB fémérnokségek szakagi munkatarsai: Németh Sandor mint pénziigyi foel6add 1958-t6l az éves
pénzigyi tervek elkészitésében és a pénziigyi koordinacioban vett részt, Holényi Laszlo 1957-t6l a Balaton-
kornyéki kozmi kérdések BIB fomérnokeként a mélyépitést feliigyelte. Nador Miklos kirendeltségi f6eléado
1961-t61 a nagykiterjedésti északi part , kispénz fejlesztési program”-jaban jelent6s koordinacidos munkat vég-
zett. Kertészeti szakértéként Jancsé Vilmos (BUVATI) 1959-t61 a Balaton északi parti kozségeinek kertészeti
feladatait feliigyelte, jelentésen hozzajarulva a helyi kertészeti kultira szakemberekkel torténé megerdsitésére.

41Az épitész patronalé mozgalom tagjai: Bandczi Ferenc, Biczé Tamas, Borostyank6i Laszl6, Callmeyer
Ferenc, Csaszar I1diko, Csillag Jozsef, Didszegi Ernd, Dragonits Tamas, Erdds Laszl, Farkasdy Zoltan, Gall
Pongrac, Gotthard Zsigmond, Kékesi Laszl6, Kéri Gyula, Kismarty Lechner Kamill, Kiss Tibor, Klie Zoltan,
Kotsis Lajos, Krasséi Virgil, Metzner Lajos, Minéri Olga, Nemes Arpad, Orszdgh Béla, Papp Imre, Pintér Béla,
Preisich Gabor, Sebék Imre, Scultéty Janos, Svastits Géza, Tillay Erné, Toth Kalman, Vakar Tibor, Vidos
Zoltan, Viragh Pal, Wagner Laszlo, Wossola Gyorgy, tovabba a Miiegyetem részérdl részt vevo oktatok és
hallgatok.
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idében indult, a habora utan szinre 1€po fiatal épitész generacid szamara a konnyed
szezonalis vizparti funkciok megadtak az invencidzus formai és szerkezeti kisérlete-
z¢s lehetOségét. A tervezOk kivalasztasara nem volt egységes rendszer. A BIB kisebb
kozponti fejlesztéseit a fomérndkség munkatarsai végezték, erre példa Polonyi
Karoly és az Ipari Epiilettervezd Vallalatban (IPARTERV) dolgozé Borisz Klimov
statikus altal tervezett szezonalis épiiletek szamara eléregyartott tipusszerkezet, ami
allegorikus formajaval mar koran a fejlesztés karakteres elemévé valt (7. abra: 148.
old.). Tovabbi munkakat jegyeztek a létesitményi fomérnokség munkatarsai, ezen
megbizasok keretében késziilt el példaul Bérczes Istvan sidfoki szallodasora. A val-
lalati beruhazasok esetében az épitészeket a megrendelok kérték fel vagy épp a helyi
kapcsolatok révén kaptak meg a feladatokat. Erdekes példa erre Callmeyer Ferenc,
akinek Badacsonyban tobb épiilete is elkésziilt. Bar patronalo épitészként elkészitet-
te a telepiilés kozpontjanak beépitési vazlatat, az 1959-ben elkésziilt poharazd, majd
az 1962-ben atadott Tatika étterem megbizasat a beruhazok részérdl kapta (8. dbra:
149. old.). Természetesen az intézményi hattér és koordinacio, valamint a tervtanacsi
rendszer sokat segitett mind a tehetséges épitészek megtalalasaban, mind a tervek
kontrollalasaban a programalkotastol az engedélyezésig. Hangstlyozando, hogy a
regionalis terv nem rendelkezett egységes épitészetesztétikai programmal. A regio-
nalis elvek elsésorban a program és telepités révén koordinaltak az épitészeti tevé-
kenységet, de a Iéptékszintek kozt kapcsolatot teremtd koordinacids terv is inkabb
csak tajesztétikai iranyvonalakat vazolt fel, amiket az épitészek szabadon tovabb
alakithattak.

A Foépitészség, ami helyileg a VATERYV intézeti keretében miikodott, de kozvet-
leniil az Epitésiigyi Minisztérium ala volt rendelve, a teriiletgazdalkodasért felelés
szervként a regionalis terv és a telepiilések altalanos terveinek érdekképviseletét
latta el.*® Els6 fokon fellebbezési joga volt az épitésiigyi hatosag felé és minden te-
rilletfelhasznalasi, telekosztasi, épitési engedélyt a helyszinen véleményezett. A na-
gyobb jelentdségii kérdéseket hetenként miikodo tervtanacs elé vitte és a konzultacid
eredményeként alakitotta ki véleményét a hatdsag felé. A jarasok és varosok teriile-
tén Farkas Tibor foépitész két kozvetlen munkatarsaval, a déli parton Didshegyi
Erndvel, az északi parton Csorba Zoltannal végezte az engedélyek véleményezését,
a rendezési tervek miivezetését, valamint az tigyfelek, a lakossag felvilagositd6 mun-
kajat. A BIB és a Féépitészség a megvalositas és az épitésrendészet teriiletén szoro-
san egyiittmiikodott egymassal és a tanacsok illetékes szerveivel, a megyei és jarasi
épitési osztalyokkal. A foépitészi véleményezést kovetden a terveket az elsé foku
jarasi és varosi hatoésagok engedélyezték, sziikség esetén masodfoku hatosagként a
megyei szakagi szervek jartak el. Bar a foépitészség munkatarsainak véleményado
jogosultsaga a régio teljes teriiletére kiterjedt, elsGsorban az tidiilSteriileti kérdések-
kel foglalkoztak, a hattértelepiilések fejlesztéseit nem volt sziikséges minden esetben
mindsiteniik. A terv 6 elveinek védelmében a f6épitész hatékony egyiittmitkodést
alakitott ki a tanacsi munkatarsakkal, hivatalos beszamoldiban feletteseit is emlékez-

A Balatoni Epitésiigyi Szabalyzat 1959-ben késziilt el.
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tetve az épitéshatosagi munka rendkiviil nehéz terepére: ,,aldozatos munkajukat alta-
laban megfeleld erkdlcesi és anyagi elismerés, valamint segitség hianyaban lattak
el.”® A koordinacié mind a szocialista, mind a nyugati demokraciak tervezési-rende-
z¢si gyakorlatdban meghatarozo szereppel birt, bar eltéré eszkozokkel és jogosultsa-
gokkal. Csorba Zoltan holland tanulmanyuton jart a hatvanas évek elsé felében, ahol
a regionalis tervezést is tanulmanyozta, és a beruhazokkal tervtargyalasos tUton
egylittmiikodd hatosagi eljarasrendrdl szerzett tapasztalatait a Varosépitésben publi-
kalta: ,, Ugy érzem, hogy meglehetiésen sok, hasznos vondas talalhato e tervezési rend-
szerben, és feltétleniil alkalmas arra, hogy hazai tapasztalatainkat kiegészitse, kiilo-
ndsen a kapitalista viszonyok kozott lényegesen nehezebben megoldhato, azonban a
lehetdségek hatdarain beliil tokéletesen funkciondlo koordindcio viszonylataban.”™

A Foépitészség tiz éven at miikodott meghatarozott heti menetrenddel. Hétfonként
a Muzeum utcaban a BIB-fejlesztések és a kozponti beruhazasok problémainak mii-
szaki targyalasa zajlott, majd a budapesti tigyfelek félfogadasara és a tervtanacsba
iranyitott tervek zsiirizésére keriilt sor. Kedden és szombaton a VATERV-beli szék-
helylikon az ligyek véleményezését, a rendezési tervek zsiirizését és pesti ligyintézést
végezték. Ezt kovetden utaztak le a régidba, ahol szerdan a déli part, csiitortokon az
északi parti jarasok iigyeit tekintették at. Mindeniitt rendelkezésre alltak a rendezési
tervek, melyekkel minden ligydarab telekpontossagig egyeztetést nyert. Pénteken a
megyei vagy budapesti tovabbi ligyek intézése zajlott. A véleményezett ligydarabok
szama évente 3000-3500 db k6zott mozgott, a Foépitészség tligyfélforgalma a buda-
pesti és vidéki fogadonapokon hetenként 120—160 f6 volt. Farkas Tibor munkatarsa-
ival nagy hangsulyt fektetett mind az épitész képzettség nélkiili tanacsi munkatarsak,
mind a maganépittetok épitészeti szemléletformalasara. Csorba Zoltan kiemelte f6-
noke rendkiviil j6 kommunikacios képességét, amivel a fejlesztés minden szerepld-
jével, a minisztériumi vezetOktol a helyi kivitelezokig és maganmegrendeldkig haté-
kony kapcsolatot tudott fenntartani.>!

A maganépitkezések szinvonalanak emeléséhez Farkas Tibor tovabbi segitséget
stirgetett a F6épitészség tizéves fennallasa alkalmabol készitett Gsszegzésben.>? Bar
a helyi komiivesek ekkorra mar kiszorultak a tervezésbdl, a tervezoi jogosultsagok
szinvonalanak feliilvizsgalatara lenne sziikség, felvetette a tervezok és kivitelezOk
felelosségének szigorubb érvényesitését, a szovetkezeti kivitelezés lehetdségeinek
biztositasat, a maganépitteték jobb tajékoztatasat, a korabban kidolgozott ajanlati
tervsorozat kibovitését, az anyagellatasnal az tidiil6épitések szerkezeti sajatossagai-

#“Farkas Tibor — Balla Tibor — Bottyan Géza — Szappanos Géza — Csorba Zoltan: Féépitészi beszamolo
a Balatonkérnyék és Dunakanyar teriiletérél. EM Balatoni és Dunakanyari Teriileti Féépitészsége. Kézirat,
Budapest 1967. marcius.

S Csorba Zoltan: Holland regionalis tervezés. Virosépités (1965) 6. 13—15.

1A szerz6 altal Csorba Zoltannal 2015. 09. 02-an készitett interju alapjan. A hanganyag digitalisan és kéz-
irat formajaban rogzitve.

S2Farkas Tibor — Balla Tibor — Bottyan Géza — Szappanos Géza — Csorba Zoltan: Féépitészi beszamolo a
Balatonkérnyék és Dunakanyar teriiletérél. EM Balatoni és Dunakanyari Teriileti Féépitészsége. Kézirat,
Budapest 1967. marcius.
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nak figyelembevételét. ,, Javasoljuk, a sajto, a film stb. igénybevételével keriiljon
széles korben ismertetésre a gazdasdgosabb, a jobb és a szebb fogalma. Ezek bizo-
nyitasdara mintatelepek létesiiljenck. Koztudatba kell vinni, hogy a korszeriibb, szebb
megoldds nem feltétleniil dragdbb.”s> Alig egy évvel a beszamolot kovetéen az Uj
Gazdasagi Mechanizmus bevezetésével a teriileti foépitészségeket megsziintették
orszagos szinten, a regionalis terv tajvédelmet és teriilethasznalatot korlatozoé el6ira-
sai felett nem volt felligyelet, ami hamarosan egyre intenzivebb kiilteriileti foldosz-
tast eredményezett és a zartkerti probléma elburjanzasahoz vezetett, majd a folyamat
mar a nyolcvanas években 1ij regionalis terv elkészitését tette sziikségessé, melyben
a fejlesztés helyett a rehabilitaciot, a kornyezeti karok mérséklését tiizték ki célul.**

Az intézményi struktura attekintésével megallapithatjuk, hogy a terv idedjanak
megvaldsitdsahoz a tervezési, koordinacios és megvalositasi, miivezetési, épitésha-
tosagi, s6t még a tanacsi szinteken is dolgozo épitész képzettségli szakemberek, va-
lamint szakagi tarstervez0 munkatarsaik kooperativ részvételére volt sziikkség. Ezzel
egylitt is az épitészeti mindség terén a terv és az intézményi rendszer nem jelentett
onmagaban biztositékot, sziikség volt a lehetdséghez jutd tehetséges és fiatal épitész
generacio egyéni kvalitasaira és kreativ megoldasaira. A komplex fejlesztési helyzet-
ben kiemelendd Farkas Tibor személye, aki széles jogkorrel felruhazva minden
szervezeti agban pozicioval birt, ugyanakkor — ahogy Csorba Zoltan visszaecmléke-
zésében felidézte®® — mindenkor feltétlen elvhiiséggel tartotta tavol magatdl a korrup-
ciot, és ezt munkatarsaitol is megkdvetelte, mert az a terv eszméjének végét jelen-
tette volna.

A hatvanas évek végére mar tobb tlidiil6teriilet regionalis terve is elkésziilt, vala-
mint miikodtek a taji intéz6 bizottsagok a Balaton mellett, a Velencei-to, a Matra, a
Duna-kanyar, Nyugat-Magyarorszag régioiban, tovabba mas kisebb taji bizottsagok
is. A Balaton-fejlesztés, valamint mas publikalt tapasztalatok®® alapjan kirajzolodott
az udiiléteriileti regionalis tervezés specialis eszkdztara, aminek sajatos kontextust
adott a szocialista berendezkedés, ahol a turisztikai régiok fejlesztése kdzponti kon-
cepciok mentén tortént, és az allamszervezet lehetdséget adott a tervezés 1éptékszint-
jeinek 6sszekapcsolasara. Az intézményi struktura atfedéseibol és a kdzponti fejlesz-
tési programokbol adodoan a tervezok a regionalis tervezéstdl az épitészeti 1éptékig
és a mivezetésig végigkisérhették a folyamatot.

Mindez segitette az tidiil6teriileti regionalis tervezés metodikajanak specializacio-
jat. A turisztikai funkciokat kiemelt tajképi helyzetben, a természeti adottsagok fi-
gyelembevételével kellett elhelyezni, ezért a regionalis 1éptékszint mar az épitészeti
tervezés kezd6 fazisat jelentette, ugyanis a taji adottsagokra reflektald 1étesitmények
mar a regionalis tervezés stadiumaban is részletes megoldasokat kivannak.

3 Uo.

54Kotsis Lajos (vezetd tervez6): Balatoni Udiilékorzet Regiondlis Rendezési Terve. VATI, 1980.

3 A szerz6 altal Csorba Zoltannal 2015. 09. 02-an készitett interju alapjan. A hanganyag digitalisan és kéz-
irat formajaban rogzitve.

*Gerle Gyorgy: Az diilo- ¢és idegenforgalom teriiletrendezési vonatkozasai. Telepiiléstudomanyi Kozle-
mények 20 (1967) 46—65.
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NEMZETKOZI REFLEXIOK ES KONKLUZIOK

Az elkésziilt épililetek latvanyosan reflektaltak a terv alapelveit, melyek révén a
nemzetkozi érdeklddés fokuszaba keriilt a Balaton-fejlesztés. A program érdemi el-
indulasanak évében, 1958-ban a Liege-ben rendezett regionalis tervezési kongresz-
szuson a mohdcsi helyreallitas terve mellett ,,Plan Regional Du Balaton Hongrie”
cimmel kiallitottak az anyagot, ami jelentds elismerést kapott,”” ennek kdszénhetéen
1965-ig a KGST regionalis tervezéssel foglalkozé szakbizottsagidnak vezetését
Magyarorszag lathatta el. A terv a nyugati orszagok gyakorlatara is hatassal volt, az
1965-ben induld nagyszabast francia Riviéra-fejlesztés soran eloképként tekintettek
a tervre.™

A nyugat-eurdpai megjelenést tovabb erdsitette, amikor az 1959-es otterldi utolso
CIAM Kongresszusra a politikai okokbol kényszeriien tavol marado Fischer Jozsef
helyett Polonyi Karoly utazhatott ki. A fiatal épitész a frissen elkésziilt, a Balaton déli
partjara tervezett, variabilis eléregyartott szerkezettel, helyi anyagokkal és munkaerd-
vel késziil6 strandépiileteit mutatta be, felvazolva a Balatoni Regionalis Terv egységes
keretét. Az utols6 CIAM Kongresszus munkajaban aktiv szerepet vallalt a formalodo
Team X épitész csoport, amelynek késobb Polonyi Karoly is tagja lett. A kapcsolat
kialakulasahoz nagyban hozzajarult a bemutatott tervanyag, a Team X altal a konfe-
renciat megel6z6 id6szakban megfogalmazott elméleti kérdéseket a Balaton-
koncepcid pragmatikus eszkozokkel reflektalta. Smithsonék érdeklédésének homlok-
szemben az alkotas integrans egysége, realitasa allt, ami visszavezette ket Geddes
etikai alapon megfogalmazott 6kologikus régio elméletéig.” Geddes vizrajzi egység-
re épllo ,,altalanos volgymetszete” a kirandulas mint rekreacié soran feltarulé pano-
ramaképet vazolta fel, mely a természeti adottsagokra épiil6 kulturtajak szimbiotikus
egységét reprezentalja. 1954-ben, Geddes sziiletésének 100. évfordulojan jbol kiad-
tak irasait,® melyekben, ahogy Polonyi visszaemlékezéseiben megfogalmazza: ,,a
teriileti tervezést olyan dvatos konzervativ sebészeti beavatkozasként ajanlja, amely-
nek kovetkezményei eldre becsiilhetok a kiilonb6z6 szakmak képviseldinek elézetes
vizsgalatai alapjan felallitott diagnozis szerint.”®! Ezt a megkozelitést jol példazza a
Balaton-fejlesztés metodikaja. A Team X-t is inspiral6 idea kérdéseire a Polonyi altal
bemutatott terv, mint a természetbe agyazott rekreacios régio, a léptékszintek komp-
lex egysége, a természeti-vizrajzi adottsagokbol eredeztetett régidkontirok, a fejlesz-

S7Farkas Tibor politikai okokbol nem utazhatott ki. Visszaemlékezéseiben ezt az indokot emliti kérelmének
elutasitasara: ,,nagyvallalkozo sziilok gyermeke, 56-ban a munkastandcs elndke, megbizhatatlan! Edesapam
kémiivesmester volt, 6 elemivel.” (Farkas Tibor hagyatéka, kézirat.)

¥ Une grande industrie nationale: les loisirs. Urbanisme 54 (1965).

% Annie Pedret: Team 10. An archival history. Routledge, London — New York 2011.

Volker M. Welter: Post-war CIAM, Team X, and the Influence of Patrick Geddes. http://www.team10on-
line.org/research/papers/delftl/welter.pdf (Utolsé megtekintés: 2015. 10. 15.)

s1Polonyi Karoly: Epitész-telepiiléstervezd a periféridkon — Polonyi Kéroly retrospektiv napldja. Terc
Kiado, Budapest 2004.
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tés Okologikus alapelvei és a regionalis 1éptéktdl az épiiletszerkezetekig kirajzolodo
strukturalis kapcsolatai révén tudott egyszerre poétikus és gyakorlati valaszokat adni.

A fejlesztés szamos kiilfoldi, foként épitészeti folyoiratban megjelent publikaciot
kovetden a Nemzetkozi Epitész Szovetség, az UIA érdeklédését is felkeltette. 1964-
ben a szervezet Budapesten iilésezett, majd jinius 1-10. kdzo6tt szimpdziumot ren-
deztek a Balatonon ,,Strukturak és modszerek az ipari konstrualasban”®? cimmel. Az
UIA folyoirat képes beszamolot kozolt a Tihanyban eltdltott napokrol. Egy évvel
késébb a szervezet végrehajto bizottsaga 1965. aprilis 19-20. kozotti madridi Gilésén
dontott a Perret- és Abercrombie-dijak odaitélésrol. A zsiiriben Pierre Vago UIA-
fotitkar mellett megtalalhatjuk Nagy Elemért mint a Magyar Epitémiivészet szer-
keszt6jét és Jirgen Joedickét is, aki az otterloi kongresszust 6sszegz6 kiadvanyt is
jegyz6 sorozat szerkesztéjeként® mar ismerhette a Balaton-tervet, és bar betegség
miatt nem tudott ott lenni a végsé dontésnél, irasban véleményezte a munkakat.*
A nemzeti bizottsagok altal jelolt 12 palyazo koziil a zsiiri Farkas Tibor Balaton-
fejlesztését és Colin Buchanan Oxford Street varostervezési projektjét megosztva
dijazta.%> Az UIA 1965-6s parizsi kongresszusan Farkas Tibor és csapata hivatalosan
is megkapta az UIA Sir Patrick Abercrombie-dijat (9. dbra: 154. old.). Az indoklas-
ban kihangsulyoztak a tervezési program és az épitészeti esztétika kapcsolatat, amit
tovabb erdsit a fejlesztés természeti kornyezettel alkotott ,,harmoniaja”.%

A regionalis tervezés elvi metodikai keretei a nemzetkdzi gyakorlatban a habora
utani évekre mar kialakultak és azok a hazai tervez6k szamara is ismertek voltak,
ugyanakkor a Balaton Regionalis Terv az 6tvenes évek végén nemzetkozi viszony-
latban is Ujszerli megoldasnak szamitott az {idiilteriiletek kiemelt tajképi helyzetére
az épitészek altal kidolgozott komplex, elsésorban 6koldgiai és esztétikai alapokbol
épitkez6 valaszaval.

A Balaton régio kisérleti territoriumként szolgalt az épitészet és a regionalis ter-
vezés Otvozetének kialakitasahoz a kezdeti idészakban (1957—63), a tapasztalatok
mind a hazai, mind a nemzetk6zi szakmagyakorlasban felhasznalasra keriltek.
Polonyi Karoly afrikai feladatok megoldasa soran is alkalmazta a palyaja elsé allo-
masan megtalalt tervezési eszkozoket. Erdemes sszevetni a két a kezdeti idészak-
ban meghatarozoé tervezd, Farkas és Polonyi palyajat. Mig Polonyi sajat életitjat tgy
irja le, mint aki ,,egyik siillyed6 hajorol a masikra” 1épett,S’ és afrikai, majd eurdpai

2UIA 49 (1968).

9 Oscar Newman: CIAM 59 in Otterlo. Karl-Kramer-Verlag, Stuttgart 1961. (Jiirgen Joedicke: Dokumente
der modernen Architektur sorozat keretében.)

A zsliri tagjai: Giulio Carlo Argan miivészettorténész professzor (University of Rome), André Bloc szob-
rész, az Architectur d’ Aujourd’hui szerkesztéje (Parizs), Nagy Elemér épitész, a Magyar Epitémiivészet szer-
kesztdje (Budapest), Diana Rowntree épitész teoretikus (Critic of Architecture, London), Pierre Vago épitész,
az UIA f6titkara (Parizs), Jirgen Joedicke épitészetelmélet professzor (Stuttgart).

%A dijat megosztva Colin Buchanan brit épitész varostervezd is elnyerte csapataval, 6 az Oxford Streetre
készitett tervével kinalt Gjszerli megoldast a véarosi kozlekedésre. Az Auguste Perret-dijat Hans Scharoun kapta.

UIA 34 (1965) 12.

§Polonyi Karoly: Epitész-telepiiléstervezd a periféridkon — Polonyi Kéroly retrospektiv napldja. Terc
Kiado, Budapest 2004.
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allomasaival nemzetkozi elismerést vivott ki maganak, addig Farkas Tibor a
,,Balaton-ligy” elkotelezettjeként, a tervkészités kezdeti id6szakat kovetden még egy
évtizeden at probalta meg védeni a terv eszméjét, bar a kedvezétlen megoldasok el-
len szot emelve egyre tobbszor nyomtak ra az ,,akadalyozo bélyegzot”. A szamara
egyre inkabb vallalhatatlan helyzetben kelt, 1971-es lemondolevelében fenyegetd
,.kultarbotranyként” irta le a t6 allapotat,*® joslata mind az 6kologiai, mind az eszté-
tikai problémakat tekintve hamarosan beigazolodtak.

% Farkas Tibor lemondé levelének masolatai: Lajti Tibor BIB fétitkar elvtarsnak. Bp. 1971. dec. 7. és
Szilagyi Lajos miniszterhelyettes elvtarsnak a BTB elnokhelyettesének. Bp. 1971. dec. 8. — Farkas Tibor
hagyatéka.



