Ecclesia abhorret

a sanguine —

mikortdl is?

Kiss Laszlé dr.

Az egyhdz és az orvostudomdny kapcsolatirdl gyakran a
cimben idézett — az egyhdz irtézik a vértdl — szentencia
jut esziinkbe.

A, vértdl valo irtdézas” elsG nyomat ,,a sebészet diadal-
atjat” magyar és német nyelven is kozreaddé Manninger
Vilmos (1876-1945) mér az arab orvosoknal fellelni vél-
te. A Rémai Birodalom bukdsa, Alexandria pusztuldsa
(Kr. u. 642) utan ,,az arab orvosok ... a sebészeten nem
sokat lenditettek ... Irtoztak a vértSl, ami sebésznek nem
j6 tulajdonsaga” [1]. Az dltaluk kozvetitett 6kori tudas
viszont felébresztette a salern6i (Dél-Itilia) orvosok ér-
dekl6dését a boncolds — igaz, kezdetben csak az allati
tetemek felnyitdsa — irdnt. Mivel az alexandriai orvosok
mir Kr. e. 300 koriil boncoltak emberi tetemet, jogos a
kérdés: mi tartotta vissza ezerOtszaz éven it az orvosokat
a boncolastél? A kérdést feltevS Benedek Istvan (1915-
1996) prébalt vilaszolni is a kérdésre [2]. A valasz része-
ként arra figyelmeztet, hogy bar a kozhit szerint allami és
egyhazi tilalom gatolta a boncolasokat, a valésigban
azonban ,ilyesmi nem volt, csak késGbb lett, akkor ez
sem a boncolds ellen iranyult, hanem a hullalopas, a ha-
lottak megszentségtelenitése, feldaraboldsa és hasonlék
ellen” [2]. E célt is szolgal(hat)ta III. Ince pdpa (trébnon
1198 és 1216 kozott) 1207-ben kelt rendelete, amely a
Jézus altal felsorolt hat irgalmassagi cselekedetet a hete-
dikkel, a holttestek eltemetésével egészitette ki [3]. Ha-
sonl6 indok vezethette a szdzad végén, 1299-ben VIII.
Bonific papit (trénon: 1294-1303), aki ,,De sepultris”
cim bulldjaval megtiltotta a holttestek szallitasat balzsa-
mozott vagy feldarabolt forméban — tehdt nem a bonco-
last! [2].

Hasonl6 felemds helyzet tapasztalhaté az egyhiz vér-
t6l valé irt6zdsit tirgyal6 szakirodalom terén is. Az ere-
detileg francia szerzd6k altal irt, majd Richard Toellner
altal németre forditott hatkotetes illusztralt orvostorté-
nelem ezt allitja: ,,Diese Verbindung von Heiligen und
Profanen wurde auf den Konzilen von Montpellier
(1162), Tours (1163) und Paris (1212) verboten. Im
Konzil von Latran (1215) verbot man chirurgische Ope-
rationen dem Klerus aufs neue” [4]. (,,A szentnek és a
profinnak [viliginak] ezt az dsszekapcsolddisat a Mont-
pellier-ben [1162], Tours-ban [1163] és Parizsban
[1212] tartott zsinatok megtiltottdk. A laterani zsinat
[1215] djra megtiltotta a klérusnak a sebészeti mutéte-
ket.”) A kovetkezé mondatban kihangsulyozza, hogy az

1163-as tours-i zsinat vilasztotta el véglegesen a sebé-
szetet az orvostudomdnytdl, s ez igy is maradt 1794-ig,
amikor is a pdrizsi ,,Ecole de Santé” [étesitése Gjra Gssze-
fogta e két dgazatot egy egységes tudominyba. Csch
szerz6k ,,Az orvostudomany torténete datumokban és
tényekben” cimd kotetiikben az 1163-as évvel kapcso-
latban megjegyzik: ,,A tours-i egyhdzi zsinat kiadta az
Ecclesia abhorret a sanguine (Az egyhaz irtézik a vérrel
valé érintkezéstdl) ediktumot, amellyel valamennyi sebé-
szi beavatkozast atvitte a hivatalos orvosi miveltség nél-
kili személyekre (borbélyok, fiirdGsok stb.). Az egyhiz
megtiltotta az egyetemi elGadasok litogatdsit a szerzete-
sek szdmdra” [5].

A fels6oktatdsi segédkonyvnek késziilt magyar ,,Or-
vostorténelem” nem emliti az ominézus latin mondatot,
viszont fokozza a ,,zsinatok” koriili zlrzavart. ,,Amikor
a reimsi (1131), majd a II. (egyetemes) laterani (1139)
és a tours-i zsinat (1163), haziankban pedig a budai zsi-
nat 1279-ben megtiltja a szerzetesek szamara a véres
mtétek végzését, a monasztikus medicina lassan hanyat-
ldsnak indul” [6].

Miel6tt megprobalnank kideriteni, valdjiban hol is
hangzott el az azéta sokszor emlegetett — gyakran téve-
sen értelmezett — tiltds, tisztdzni kell a ,,zsinat” fogalmat.
A zsinat (gorogil synodos, sziinodosz; latinul concili-
um) a katolikus piispokok Osszegytilését jelenti, amelyet
a papa hiv 6ssze (con: 6ssze, calare: hiv, szolit) alapvetd
egyhazi igyek megolddsara [7]. Latin neve nem tévesz-
tendd Ossze az orvosi tandcskozdst, a beteg dgya melletti
Hegylittiilést” jelentS konzilium széval (con: egyiitt, su-
lere: iilni)! Valéjaban csak az egyetemes, a vildg Osszes
ptispokének a papa hivé szavira vald osszejovetelét kelle-
ne zsinatnak nevezniink. Ilyen egyetemes (concilium oe-
cumenicum) zsinat eddig 21 volt, a legutolso, a II. vati-
kani zsinat éppen fél évszizada, 1965-ben ért véget.
A keresztény 6kor 8 egyetemes zsinata utan — a VIIL.
869-870-ben iilésezett a Kelet-romai (Bizanci) Biroda-
lom székhelyén, Konstantinipolyban (ma: Isztambul,
Torokorszag) — csak a XII-XIII. szazadban élénkiil meg
a zsinati tevékenység. 1123-ban, 1139-ben, 1179-ben és
1215-ben a rémai Lateranban iilt 6ssze a IX—XII. zsinat.
(Csupdn a teljesség kedvéért: volt egy 6todik laterani zsi-
nat is, az egyetemes zsinatok sorrendjében a XVIII., de
az joval kés@bb, 1512 és 1517 kozott — Luther fellépésé-
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nek elSestéjén — prébilta megreformalni a katolikus egy-
hazat.)

Témink szempontjabdl fontos, hogy voltak nemzeti,
nem egyetemes zsinatok is — ilyen volt a hivatkozott or-
vostorténeti munkdkban megnevezett zsinatok tobbsé-
ge, valamint a mdr szintén emlitett budai zsinat is. Ezek
hatarozatai csak a papa megerd@sitése utan valtak kotele-
zGvé.

Az emlegetett szentencidra épiild s az egész akkoriban
ismert vilagra kiterjedd, ,egyetemes” tiltds tehdt nem
sziilethetett meg valamelyik nemzeti — példdul az 1163-
as, dél-franciaorszigi tours-i — zsinaton [5], hanem azt
csak egyetemes zsinat mondhatta ki. A sebészet torténe-
ténck egyik legalaposabb német kutatdja a Torténeti hi-
vatasok sorozatban kiadott kotetében igy fogalmaz:
1215-ben a laterani zsinaton III. Ince pépa tiltotta meg
a klerikusoknak a ,,véres” sebészetet, mivel a vérvesztés
ellentmond a krisztusi vallisnak: , Ecclesia abhorret a
sanguine” [8]. Riister egy koribbi, a ,régi sebészetet”
targyalé konyvében is az 1215-ben tartott IV. laterani
zsinathoz koti a papai tiltas kimondasat. Magyarazatként
még hozzaflizi: Az alaptétel, tudnillik, hogy klerikus ne
ontson vért, régota része volt a kinonjognak, azaz a zsi-
natok és a pdpa dltal alkotott jogtételek, szabdlyok Osz-
szességének. Most — az 1215-6s évben — az egyhdz mér
elég erds volt ahhoz, hogy e jogot érvényesithesse is [9].

Az 1215-06s, a IV. laterani zsinathoz kothetést erdsiti
meg a kivalé angol orvostorténész, Roy Porter németre
(2000) és cseh nyelvre is leforditott grandiézus orvos-
torténeti munkdja [10]. Az idGrendiség megerGsitésén
tal érdemes hosszasabban id6zni kényve ,,A nyugati or-
voslas a kozépkorban” részének ,,A vallds” cimi fejezeté-
nél (idézett md: 133-135. oldal). Porter leszogezi: az
egyhiz szdmos, az orvoslds gyakorlatit érinté utasitast
adott ki. Ezek célja azonban nem az orvostudomany gat-
lasa volt, hanem — ellenkezéleg — az egyhiz méltdsiga-
nak és tarsadalmi helyzetének megerdGsitése, illetve az
egyhazi tisztségvisel6k olyan mellékes aktivitisinak a
megakadilyozasa, amely aktivitds elvonhatnd Sket az Is-
ten és a szent szegénység szolgalatitol. Amikor tehdt a
laterani zsinat 1215-ben megtiltotta a magasabb egyhazi
funkciékban [év6knek a vérontast, nem a sebészet elleni
tamadasrél volt sz6 — mint ahogy ezt gyakran értelmezik
—, hanem inkabb arrél, hogy — hasonléan a hippokratészi
eskiihoz — megvédje a papsiagot a manudlis és véres tevé-
kenységgel val6 érintkezéstél.

Egyetérthetiink Porterrel: bizonyira nem a sebészet
ellen iranyult a zsinati hatirozat, ugyanakkor figyelembe
kell venniink a sebész-torténész, Riister véleményét is.
Mivel a korabeli egyetemek lényegében klerikalis intéz-
mények voltak, végz&seik a papsighoz vagy legalibbis az
alsébb egyhizi rendekhez (ajténallok, felolvasék, 6rdog-
z6k, oltirszolgik) tartoztak. Szamukra — tehit nem
csak a szerzetesek szimdra — sziiletett meg az emlegetett
tiltds. Eltekintve a sebészi gyakorlatot érint6 hatdstol,
e tiltds csak megerdsitette az egyetemeken a skolasztikus
tendencidkat. E fejlédés végiil odavezetett, hogy az

egyetemeken csak a szegényes sebészeti elmélet maradt,
a mitétekkel foglalkoz6 gyakorlat masok kezébe kertilt
[9]. Hiba lenne azonban ebben csak hitranyt, az egyete-
mi tdmogatottsig hidnyaban a seborvosok csekélyebb
megbecsiilését latni. Volt a tiltasnak elénye is: ,,A sebé-
szet, elvilva a kozépkori orvostudomany skolasztikdval
terhelt 1égkorétdl, viszonylag szabadabban, a tapasztala-
tok felhasznalasaval fejlédhetett” [11].

Hogyan, mikortél érvényesiilt e tiltds a XI. szdzadtol a
katolikus Magyarorszagon? A kérdés feltevése indokolt,
hiszen a korai szdzadokban a kilfoldi egyhazi iskolakban
nevelkedett és ott orvosi ismereteket is szerzett szerzete-
sek lettek a magyarsag els6 orvosai és a kolostorok mellé
létesitett ispotilyok vezetSi [12]. Az Gjabb kori magyar
orvosi muvelGdés és egészségiigy torténetét feldolgozd
Gortvay Gyirgy (1892-1966) idéz a magyar orvostorté-
net-iras atyjanak, Weszprémi Istvannak 1795-ben kiadott
»A Magyar Orszigi régi Orvos Doctorokrél” cimd ,,el-
mélkedésébbl”: Az egyhdziak tanultik s gyakoroltik az
orvostudomanyt is. Az egyhaz eloljaréi ezt nem nézték
jo6 szemmel, papak, zsinatok tiltottak is, ,,de semmi tton
és modon ettdl a jo jovedelmd hivataltdl nem lehetett
Oket cl-idegeniteni”. Az 1279. évi budai zsinat is tiltja,
mert: ,,még a Chirurgiiba-is illetleniil belé avattik volna
magukat” [12]. Valészintleg Weszpréminek is — Gortvay-
hoz hasonl6éan (idézett md 47. oldal) — Péterfy/Péterfi
Karoly (1700-1746) jezsuita egyhdztorténeti ir6 1741-
ben Pozsonyban(?),/1742-ben Bécsben(?) kiadott ,,Sac-
ra Concilia Ecclesiae Romano Catholicae in Regno
Hungariae celebrata ab a. Chr. 1016 usque ad a. 17157,
azaz ,A Rémai Katolikus Egyhdznak a Magyar Kiraly-
sagban 1016-t6l 1715-ig tartott szent zsinatai” cimi
kétkotetes munkaja lehetett a forrdsa. Gortvay az 1. kotet
108. oldaldn talalt hivatkozist az 1279. évi budai zsinat
hatarozatdra: ,,ne illam partem chirurgiae exerceat cleri-
cus, quae ad usitonem, vel incisionem tendat” (klerikus a
sebészetnek azt a részét se gyakorolja, amely égetéssel
vagy bemetszéssel kapcsolatos). Az idézett mondatot
forditd orvostorténész, Magyar Liszlo Andris szerint az
»incisio” fordithat6 vagasnak is, vagyis minden olyan be-
avatkozas idetartozik, amely a b6r dtvagasaval jir és vér-
zést okoz. Ezek szerint viszont a rendelkezés az érvagast
és a kopolyodzés bizonyos formdjit is tiltotta az egyhdzi
személyeknek [13]. Valamennyi ,,egyhazi személynek”,
azaz klerikusnak, tehiat nem csak a ,szerzeteseknek”,
ahogy azt a legijabb magyar sebészettorténet dllitja
[14]. Gortvay a Péterfi-idézethez hozzifiizi: ,,Az egyhaz
emlitett allaspontjat (ecclesia abhorret a sanguine) a vild-
gi orvosok is atvették és azdltal maguk is elGsegitették
egy alsobbrendd gyogyitd szolgalatnak, a kezével segitd
orvos-mesterembernek a kialakuldsat” [12].

Mint fentebb emlitettem, a medikusok oktatisat szol-
gdlé Nemes-féle Orvostorténelem is emliti az 1279-es
budai zsinat tilté hatirozatit. Sem Gortvay, sem az &
kozlésére épité Nemes, illetve Simon nem mindsiti azon-
ban e zsinatot, nem foglalkozik az azt kiprovokailé ma-
gyarorszagi eseményekkel. A nemzeti zsinat 0sszehivasa-
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ra a magyar mult egyik legzavarosabb idGszakiban, IV.
vagy Kun Laszl6 (1262-1290) uralkodasa idején keriilt
sor. A koran, 15 éves koraban tronra keriilt Liszl6 a ta-
tarjaras idején (1241) Magyarorszdgra menekiilt pogany
kunok befolydsa ala keriilt. ,,Pogidnymddra egybekelt az
egyik kun vezér szép leanyéval, Edudval s ... maga is po-
gany életet kezdett élni” — irta kivald torténésziink,
Himan Balint, a ,Magyar torténet” 1. kotetében [15].
A magyar tEpapok a papa segitségét kéreék. I1I. Miklos
papa Fiilop ferméi piispokot kiildi Magyarorszagra telj-
hatalma legatusként. A papai kiildott feladatdul kapta
»az Osszes egyhazi sérelmek, visszaélések, a felburjainzo
blinok, valamint a kun kérdés alapos megvizsgalasat és
minden baj orvoslasit” [15]. Fermo el6bb orszaggytilést
hivatott 6ssze, amelyen a kunok bizonyos kivaltsagaik
(6si viselet stb.) megtarthatisa mellett a katolikus hit fel-
vételére és az dllandé megtelepedésre koteleztettek.
Liaszl6 ugyan torvényerére emelte a végzéseket, dm
nyomban visszatért kedvenc kunjaihoz, sét a mar Budara
osszehivott zsinat résztvevadit is zaklatta. A hiressé valt
budai (nemzeti) zsinat 1279 szeptemberében iilt Ossze
és ,,szazhuszonnyolc szakaszos hatarozatban szabalyozta
a vallasos élet minden mozzanatit” [15]. Filop, élve a
papatdl kapott felhatalmazdassal, a hitszegd kiralyt kiko-
zOsitette (excommunicatio), az orszagot pedig ,inter-
dictum” — azaz a szentségek kiszolgaltatisinak s felvéte-
lének tilalma — ald helyezte. Erre a kirdly Filopot
elfogatta. Az egyhdzhoz hi f6urak viszont Laszlét fog-
tak el. Végiil gy6zott a jézan ész, mindketten szabadlab-
ra kertiltek. A kunoknak azonban esziik agdban sem volt
betartani az orsziggyllésen vallalt kotelezettségeiket,
sOt a Tiszanttlon fegyveres felkelést szerveztek. Miutin
az Arad megyei H6d falunal vereséget szenvedtek, egy
résziik elmenekiilt az orszagbdl, a tobbiek pedig behé-
doltak. A papai legitus csak a ,kunkérdés” megoldasa
utdn, 1281 nyaran hagyta el az orszigot.

E rovid torténelmi vazlatboél lathatd, hogy a budai zsi-
natnak — bar az orvostorténeti munkdink ezt sugalljak —
korantsem a klérus sebészi tevékenységtdl valéd eltiltisa
volt a 6 feladata. S6t e tiltds csak egy altalanosabb tiltas
része lehetett, hiszen — mint Homan irja Magyar torténe-
tének II. kotetében (25. oldal) — ,,Az 1279. évi budai
zsinat tiltani kénytelen, hogy a f6papok és mds egyhazi
személyek verekedésben, harcban, rablisban, fosztoga-
tasban, felkelésben és mas vérengzésekben részt vegye-
nek”.

Mindenesetre ezt a tiltast — legalabbis a szerzetesek —
tobb évszdzadon it betartottak. Egy ,,Csornai Szerzetes”
példaul igy irt dr. Vélyi Mihédlynak 1759-ben: ,,...tudési-
tom az Urat, hogy nékem resignalt konyveinek munkajat
mir szinten a V botlinek hatodik kovetkezd fiivéig vé-
geztem, tudniillik a Valeridndig... Mutatd tablajat is,
mint fiknak, és fitveknek, mint pedig a nyavalyiknak és
azok orvossigainak Szent Gyorgy napja el6tt egy vagy
két nappal el-végzem. A Barbélyokat illetd Er-vigasokrul
vitt részét az Ur konyvének munkiba, mint Szerzetes, és
Egyhdzi ember nem vehetem” [16]. A derék csornai

szerzetes tehat még {rni sem hajlandé a véres ,,borbélyi”
beavatkozasokrol.

Egyébként a pdpai, zsinati tiltdsoknak alig volt foga-
natja — ,erre utal a tilté rendelkezések stird ismétlédése
i8” [17]. Schultheisz a tiltdsok kezdetét az 1131. évi reim-
si zsinatra teszi [ 17]. Ezt az allitast kissé kétkedve fogad-
juk, hiszen ennek a Franciaorszdgban tartott ,,zsinat”-
nak a f6 célja az volt, hogy az odamenekiilt II. Ince
papasagit timogassa az ellenpapa, I1. Anaklét ellenében.
A pipasig torténetének egyik legjobb ismerdje, Battista
Mondin professzor magyarul is megjelent, 815 oldalas
konyvének egyik fiiggeléke ,,A zsinatok id6rendi muta-
téja” [18]. Nos, ebben a mutatéban nem szerepel sem
az 1131-es reimsi, sem a szintén tobbszor emlegetett és
egy masik egyhazfs, I11. Sindor papasigit timogatni hi-
vatott 1163-as tours-i zsinat sem. Valdszintleg azért
nem, mert ezek csak ,,helyi” jellegli, nemzeti zsinatok
lehettek, amelyeken nem sziilethettek az egyetemes, az
egész egyhazra érvényes rendeletek.

Végiil, de nem utolsésorban érdemes megjegyezni,
hogy az egész témanak — és dolgozatunknak — is nevet
ad6 hires mondat — Ecclesia abhorret a sanguine — ilyen
formédban nem is szerepelt a tiltisokban. Allitélag
Frangois Quesnay (1694-1774), a parizsi Sebészeti Aka-
démia titkdrdnak egyik alig ismert, a francia sebészet tor-
ténetével foglalkozé6 munkdjiban bukkan fel el6szor
1744-ben [19]. Meglepd viszont, hogy a francia szerz6k
alapmunkajara épiilé Toellner-féle hatkotetes ,,orvostor-
ténelem” Quesnay cimszava nem emlit ilyen témaja
Quesnay-munkdt [4].

A teljesség kedvéért tegyilk még hozza, létezik egy
misik, hasonlé mondis is: ,,Ecclesia non sitit sangui-
nem” azaz: ,,Az Egyhiaz nem szomjazik a vér utan”.
E mondat az egyhazi biintet6jognak arra a kozépkori el-
vére utal, amely szerint az egyhdzi bir6sig maga sohasem
rendelt el halalbiintetést, hanem a haldlbiintetéssel stj-
tando egyént kivégzés végett atadta a vilagi hatalomnak

[20].

Ko6szonetnyilvanitas

Az Irodalom 19. tételében szerepl§ kozlésre Dr. Gyorfi Andras
(Margitta, Romdnia) hivta fel a figyelmemet 2015. december 8-i leve-

1ében. Nemes gesztusit ezuton is koszonom.
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