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MONOK ISTVAN

AZ EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK
OLVASMANYTORTENETI FORRASERTEKEROL

Ha sokdig ugyanazzal a sziik szakteriilettel foglalkozunk, ugyanolyan tipusu for-
rdsokat elemziink, hajlamosak vagyunk arra, hogy ezeket tilértékeljiik. A konyv-
jegyzékekkel, a kényvhagyatékokkal, dltaliban is az olvasmdnymiveltség for-
rasaival valé dllandd egyiittlét egy-egy korszak eruditidjdnak képét felnagyitja
benniink. A szakirodalmi hagyomanybdl valé elindulds azonban legaldbb ilyen
veszélyeket rejt magdban.

Ha sorra vessziik a szakirodalmat Carolus Wagnertél (1771)" Eva Marzdig
(1997)?, illetve Madas Editig (1998)° a 24 Szepességi Plébinos Testvériileté-
nek 15. szdzadi kényvrardrdl, majd az ite nyert képet szembe 4llitjuk a 18. szi-
zad elsé harmaddban €l falusi papok miiveltségi szinvonaldt jellemzé olyan ta-
nulmdnnyal, mint amilyen Téth Istvin Gyorgyé (1996)*, akkor joggal érezhet-
jik magunkat Szkiilla és Chariibdisz k6zott hdnykédni. Az egyik oldalon ott 4ll
egy tertilet, amelynek papjai a 15. szdzadban kozos konyvtirat alakitottak ki és
kozosen hasznaltdk, a mdsik oldalon a torok kitizése utin Gjjaszervez8dd keresz-
tény gyiilekezetek felkésziiletlen lelkészei és papjai, akik helyenként frni sem ta-

! Carolus Wagner: Analecta Scepusii sacri et profani. Vol. I1. Viennae, 1774. 3.

* Eva Seleckd Mérza: A Kozépkori Licsei Kinyvtir. Scriptum, Szeged, 1997 (Olvas-
manytorténeti dolgozatok VII.)

¥ Madas Edit-Monok Istvin: A kimyvkultiva Magyarorszdgon a kezdetektd)] 1730-ig.
Balassi, Bp., 1998. 55-56.

# Téth Istvan Gyorgy: Mivelhogy magad ivist nem tudsz ... Az tris térhdditdsa a mikveld-
désben a kora sigkori Magyarorszagon. MTA Torténettudomdnyi Intézete, Bp., 1996.
(Tdrsadalom- és miivel8déstorténeti tanulmdnyok 17.)
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nultak meg rendesen. Tegyiik hozza régton: mindegyik emlitett szerz8 komoly
forrasfeltaras és forraselemzés utdn jutott el megéllapitisaiig.

Az elmult hisz év szervezett olvasmanytorténeti forrasfeltiré munkaja, a ta-
nulmdnyi célt utazdsok (peregrinatio academica) szdmbavétele, illetve az utdb-
bi tiz évben wjraindult egyhdztorténeti kutatdsok eredményei statisztikailag is
értékelheté dokumentummennyiséget hoztak a felszinre. Még akkor is dllithat-
juk ezt, ha jél tudjuk, vannak fehér foltok a kutatastorténetben, illetve vannak
jelentds hianyok a fennmaradt levéltari anyagban is.

A peregrinatio academica, illetve a hazai iskoldzas torténetének kutatdsaban
Magyarorszégon is el kellene végezni legalibb azokat az &sszesit§ munkdkat,
amelyek a erdélyi didkokkal kapcsolatban mdr megtorténtek, vagyis a szamos
helyen szétszérva megjelent névsorokat egyetlen adatbazissd kellene szervezni.
Igy az egyetemet végzett papsig névsora rekonstruilhaté lenne s

Az olvasmdny- és konyvtdrtorténeti szervezett levéltari kutatdsok vége felé
kozeledve® jél l4tszik, hogy a falusi, de még a vdrosi lelkészek hagyatéki anyaga
is nagyobbrészt elveszett, vagy lappang. Tipikus példa erre az erdélyi szdszok
lelkészeinek kore, ezek eruditiéjinak megkozelithet8sége. A fennmaradt kdnyv-
anyag tulajdonosi bejegyzéseibdl rekonstrudlhaté tobb jelentds személyiség ki-
sebb konyvtdra, azonban a legf6bb forrds, a hagyatéki eljaras sordn keletkezett
dokumentumanyag, sajnos elveszett. Az egyes varosok levéltardban nincsen, és
ugyancsak hidnyzik az egyes Kaptalanok (Kapitel) iratanyagabdl is. A pardkiak
kézirat- és konyvillomdnydbdl kialakitott tjabb gytijteményekben (Medgyes,
Nagyszeben) valé eddigi tdjékozddds sem hozott eredményt.”

A kutatds e jelzett hidnyossdgai ellenére, az 1550 és 1750 kozti két évsza-
zadbdl jegyzék maradt rank 36 evangélikus, 23 reformatus, 1 unitarius lelkész,

* Tonk Sandor: Erdelyick egyetemyjirdsa a kizépkorban. Kriterion, Bukarest, 1979.; Szabé
Miklés-Tonk Séndor: Erdélyick egyetemjdrdsa a kovai djkorban 1521-1700. Szeged,
1992. (Fontes rerum scholasticarum IV.); Szabé Miklos-Sz6gi Liszlé: Evdély: perey-
rinusok. Evdélyi didkok euvipai egyetemeken 1701-1849. Mentor, Marosvasarhely, 1998.

® Monok Istvdn: A kényv- és konyvtdrtorténeti kutatdsok helyzete és finanszirozdsa.
A szegedi konyvtorténeti kutatasok 1980-1995. (Esettanulmdny). Konyprdri Figyeld
1996. 1, 23-29.

7 A legtijabb kutatdsok sordn kideriilt, hogy a Szebeni Allami Levéltirban rzéte 19
szdsz evangélikus kdptalani levéltdr (Kapitelarchiv) kivdlé forrasanyag lett volna, ha
megmaradnak 16-17. szdzadi részei. A szebeni, a nagysinki és a besztercei kdp-
talanok anyagdnak dttekintése igy is hozotr eredményt. Sajnos az osztozkoddsi jegy-
z8konyvek (Theilungsprotokollen), vagyis a hagyatéki sszeirdsok a legtébb helyen

megsemmisiiltek.
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tovibbd 62 katolikus pap, illetve 7 egyszer(i szerzetes olvasmanyairdl. (Mosta-
ndig mindenesetre ennyi ismert.) A szerzetesek (2 bencés és 5 jezsuita) olvas-
madnyairdl a rendhdz ingdsdgainak dltalinos Osszeirdsabdl értesiiliink, tudniillik
a konyveket az illetd atydk celldjiban irtak ossze.?

A jegyzékek idébeli megoszlasa sajnos nem egyenletes, kozel kétharmaduk
a torok kitizése utdni id6kbdl szdrmazik. Emellett természetesen nagyszdmu
olyan, ma is meglévd konyvet ismeriink, amely a jelzett korszakban valamelyik
felekezethez tartozé lelkipasztoré volt. A katolikus alsé-papsdg olvasmdnyairdl
lényegesen tobb informdciéval rendelkeziink, hiszen az egyhdzldtogatdsi jegy-
z6konyvek elsGsorban a plébnidk kdnyvanyagdt regisztriljdk (a plébinos ma-
gdnkonyvtarat ritkdbban), de a legtobb helyen, ahol az intézmény konyvtulaj-
dondt 6sszeirtdk, ismerjiik a szolgdlatot teljesit pap nevét is. Tudjuk dltaliban
azt is, hogy ki volt a litogatdst megeléz8en az illet8 helység lelkipdsztora, és
a plébdnosok féleg arra a gyiilekezetre hagytak kényveiket, ahol utoljra szolgal-
tak. E szakmai réteg kulturdlis horizontjdnak jellemzésekor a plébdniai konyvanyag-
gal tehdt mint potencidlis olvasmdnnyal nagyobb tilzds nélkiil szdmithatunk.

A canonica visitatio sordn keletkezett iratanyag elemzése szdmos szakteriilet
kutatéjanak szolgdl segitségiil, hiszen 4ltaldban nem csupdn a gyiilekezetek
anyagi helyzetét (ingé-, és ingatlan javak, azok allapota, illetve a lelkipdsztor j4-
randésagai), hanem a szellemi és lelki dllapotdt is jellemzik. Felekezetenként
természetesen masként-mdsként hasznosithaték ezek a dokumentumok, és nem
csupdn azért, mert a protestdns egyhdzak pontosan a most térgyalt korszakban
a hatalom dltal gyakran akadélyoztatva is voltak a rendszeres litogatdsok meg-
tartasiban — vezetSiket iildozték, illetve a hierarchidt gyakorlatilag miikodés-
képtelenné tették.” A protestdns viziticidk sordn a lelkész kényveit nem iredk
ossze, még akkor sem, ha dicsérték olvasottsdgdt, konyveinek nagy szdmit.
A konyvek ugyanis nem az egyhazéi voltak. A sziikséges szerkonyvek meglétét
persze ellendrizték.

® Konyvrdrtiovténeti Fiizetek 1-1X. Szerk.: Monok Istvin. Szeged, 1981-1999.

* Beke Margit Pdzmdny Péter egyhazlitogatisi jegyzékonyvei kiaddsihoz irt bevezetd-
jének el8szavdban szdmos példdt idéz a canonica visitatio dokumentumainak haszno-
sitdsihoz (Pdzmdny DPéter egyhdzlitogatdsi jegyz8konyvei (1616-1637). Mirton
Aron Kiadé, Bp., 1994. [Strigonium Antiquum 3.]). Legdjabban: Ovidiu Ghitta:
La visite pastorale de Pévéque Manuel Olsavszky dans les comitats de Satu Mare et
de Maramures (1751). In: Church and Society in Central and Eastern Europe. Ed. by
Maria Craciun—Ovidiu Ghitta. European Studies Foundation Publishing House,

Cluj-Napoca, 1998. 238-253.
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A 16-17. szdzadbdl csak elvétve ismeriink protestans egyhdzldtogatasi jegy-
z8konyvet, s ez igaz a generdlis (a superintendens vezetésével végzerr) és az es-
peresi litogatdsokra is; s6t a korbdl fennmaradt egyéb forrdsokban sem emlitik
a vizitdciék gyakori megtartisit, még a tényét sem. Annak ellenére igy van ez,
hogy az egyhazak kerileteinek hatdrai, szervezetiik viszonylag koran kialakult.

Az evangélikus egyhdzat tekintve'® a Erdélyi szdsz keriilerb8] (mint a legré-
gibbdl) maradt fenn az els6, a magyarorszagiak koziil a Binyai keriilet egyhiz-
litogatdsainak toredéke ismert 1613-bdl. A magyarorszigi evangélikus egyhdz-
keriiletek koziil a Dundntiili szervez8dott meg el8szor, 1577-t8l superintenden-
stk van. A Zsolnai Zsinat (1610) utin régzitik a Dundninneni és a Banyai
keriiletek hatdrait, a Tiszai keriiletet pedig — jéllehet 1614-ben a Szepesviraljai
Zsinaton mar elkezdik szervezését — a Rézsahegyi Zsinaton (1707) alakitjak ki.
Sajnos ezek az egyhazkeriiletek az 1670-es évektdl — gydszévtizedek (Trauer-
jahrzehnte) — nem vilaszthattak piispokot, miikodésiik csak az 1730-as évektd]
kezdddik ujra.

A reformdtus egyhdz'' 1562-ben rogzitette ugyan az egyhdzldtogatds rend-
jét (Debreceni Hitvallds, majd a Debreceni Zsinat [1567]), de a gyakorlatban
a lutherdnusokéhoz hasonlé a helyzet. Az Tiszdninneni keriiletb8] maradtak
fenn esperesi litogatisi jegyz8konyvek a 17. szézadbdl is (1603, 1629, 1668),
de folyamatosan csak a 18. szdzad mdsodik felét8l kdvethetjiik a vizitacidk rend-
jét. A Dundntiili keriiletben emlitik, hogy volt egyhdzlitogatds 1693-ban, de
1736 el6tti nem ismert forrdsokkal is dokumentdltan. A Tiszdntili keriiletbdl
1762-t6l, a Dunamellékibd] 1781-t8l ismerjiik a jegyzdkonyveket, s nem jobb a
helyzet az Erdélyi keriiletben sem, annak ellenére, hogy 1649-ben Geleji Katona
Istvin piispok kiilon is szabdlyozta a litogatds rendjét.

Az unitdrius egyhazban volt litogatisoknak mindeddig nem ismeriink
1750 el6tti dokumentumdt, bar biztosan voltak vizitdcidk.

Akkor tehdt, amikor a protestdns lelkészek olvasmdnyairdl, a litékoriikbe
kertilt eszmékrél szeretnénk képet formdlni, az egyhdzldtogatdsi jegyz8kényvek
clégtelen forrasok. Még akkor is dllithaté ez, ha a jegyzdkonyv egyébként lta-
linossigban megdicséri a lelkész konyvtdrdt, és a gyiilekezet szdmdra rendelke-

' Vet6 Béla: Az evangélikus canonica visitatiok. In: Egybdzak a viltozd vildgban.
Szerk. Bardos Istvan-Beke Margit. Esztergom, 1991. 403-406.

! Takécs Béla: Canonica visiatiok a magyar reformatus egyhazban. In: Egyhdzak a vi-
ltozd vildgban. Szerk. Bardos Istvan-Beke Margit. Esztergom, 1991. 399-402.; vé.:
Zovanyi Jend: Miskolci Csulyak Istvin zempléni esperes egyhdzlitogatdsi jegyzé-
konyvei. Torténelmi Tar 1906. 184-211., 406-438.
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zésre 4ll6, a napi valldsgyakorlat sordn haszndlt kényvek mennyiségét, korsze-
riiségét (énekeskonyvek, Biblia, az iskoldban hasznilatos katekizmusok, hittan-
konyvek). A lelkész kiilfoldi tanulmdnytitja sordn vdsdrolt magdnak konyveket,
orokolt, és persze igyekezett a Kdrpdt-medence konyvkereskedelme nyujtotta
lehetéségek kozott — vagy mondjuk inkdbb annak ellenére — jabb kéteteket is
beszerezni. Nagyban rdutalt volt azonban az egyhdz 4ltal fenntartott, magan-
személy vagy egy kzosség (viros) dltal timogatott intézményi kényvtdrra (va-
rosi, iskolai gytijtemények), illetve gyakran a patrénus magdnkényvtirdra (sza-
mos példa hozhaté fel példaul a Teleki csaldd gernyeszegi konyvtiribdl valé
kélesonzésre a 18. szzad els§ harmad4bdl).'? Igy a protesténs lelkészek kényves
miiveltségét a hagyatéki eljdrds sordn keletkezett, esetlegesen fennmaradt dokus-
mentumok alapjdn, illetéleg az emlitett intézmények kényvtiraira vonatkozd
forrasok per analogiam felhaszndldsdval {télhetjiik meg.

A katolikus egyhdz papjainak miiveltségére vonatkozé adatok szdma, rend-
szeressége egészen mdsfajta feldolgozd munkdt igényel. Az orsziggytilés az egy-
hdzi dllapotok dltaldnos romldsa miatt érzett aggodalmdbdl rendszeres, az egész
orszdg teriiletére kiterjedd vizitdcidkat siirgetett (az 1548. V1. és X., tovibbd az
1559. XXXI. torvénnyel).'? Jéllehet ezek a torvények minden felekezetre vonat-
kozhattak — de jure a protestins egyhizak egyikét sem ismerte el az orszdggyd-
lés(!) —, csak a katolikus egyhdzldtogatdsok mogott dllt a 16. szdzad végétdl ki-
ralyi megbizds is a sziikséges egyhdzf8i mellett. S8, a katolikus vizititoroknak
joguk volt egyes telepiilések nem katolikus egyhdzait és iskoldit is litogatni,
azokrdl feljegyzéseket késziteni.'* A Tridenti Zsinat hosszii idére rendezte az
egyhazlitogatasok rendjét. Magyarorszégon azonban a végrehajtds nagyobb ne-
hézségekbe titkozote, és ténylegesen ezek a rendelkezések csak a 18. szdzad elejé-
tél érvényesiilhettek. Ez az dllapot egyrészt az erds protestdns egyhdzaknak volt
koszonhetd, amelyekhez tartozé gyiilekezetek jelentds részét a 17. szdzad utolsé
harmadaban rekatolizdltdk. A legnagyobb akadalyt azonban a t6rok jelenléte je-

2 Evdélys kimyveshdzak 111. 1563-1757. A Bethlen-csaldd és kérnyezete. Az Apafi-
csaldd és kornyezete. A Teleki-csaldd és kornyezete. Vegyes forrdsok. Sajté ald rend.
Monok Istvain-Németh Noémi-Varga Andrds. Szeged, 1994. [1995] (Adattir XVI-
XVIIL szézadi szellemi mozgalmaink térténetéhez. 16/3.) 121-170.

¥ Magyar tirvénytdr. — Corpus Juris Hungarici. 1526-1608. évi torvényczikkek. Ford.
Kolosvéri Sdndor-Ovidri Kelemen. Magyardzé jegyz. Markus Dezs6. Franklin, Bp.,
1899. 223-224., 226., 498-499. ’

14 Atfogé helyzetériékelésként ldsd a Magyar Orszagos Levéltdr kiadvinydnak beveze-
tését: Varga Imre-Kiss Mdria-Kovy Zsolt: Segédanyag az egybdzldtogatisi jegyzdkiny-
vek feldolgozdsdhoz. Szerk. Déka Kldra. Bp., 1993.
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lentette, hiszen a kalocsai, a pécsi, a veszprémi, a csanadi és a véci egyhdzmegyék
szinte teljes egészében e teriiletre estek, az esztergomi, az egri és a varadi pedig
id8szakosan véltozé mértékben tartoztak a hédoltsagi részekhez. Erdélyben a to-
rok kitizéséig nem volt katolikus hierarchia, misszids teriiletnek szamitott.

A misszids teriileteken — a Hédoltsdgban és Erdélyben — az egyhazlatoga-
tdsok érthetden mds dimenziét nyertek, és a kozponti kérdés nem a papok
olvasmdnymtiveltsége volt, hanem az, hogy egyaltalan van-e olyan személy, aki
a lelkipdsztori teend8ket elldthatnd.'

Nem allitjuk, hogy az egyhazlitogatisok rendszerességének megfeleléen fenn
is maradtak a jegyz8konyvek, 1561-t8l kezdve azonban szinte folyamatosan,
igaz, mis-mds egyhdzmegyébdl rendelkezésiinkre 4ll egy-egy felmérés. Ezeknek
a vizitdcidknak a kérdépontjai is viltoznak, de nagyobb eltérések inkabb a jegy-
z8konyvek részletességében vannak. Szdmos helyen csak emlitést tesznek arrdl,
hogy a plébanos vagy az iskolamester milyen végzettség(, sokszor azonban or-
vendetesen szinte teljes életrajzi vazlatot olvashatunk a jegyzékonyvben. Tud-
juk példdul, hogy a nyugat-magyarorszagi részeken, a Gyéri Egyhdzmegye te-
riiletén sok faluban volt horvit szdrmazdsd pap, aki magyarul és németiil is jél
besz€lt, s ugyanitt megfigyelhetd — féleg a német gyiilekezetekben — a ciszterci
rend tagjainak vildgi papi funkcidk ellitisaban mutatkozé nagy szerepvallaldsa.
A 17. szdzadi vizitdcidk sordn, csak a legritkdbb esetben irtdk 6ssze a templom
és a plébdnia konyvei mellett a plébinos maginkényvtdrat is, ugyanezt viszont
a 18. szdzad clsé felében gyakrabban tették.'®

15 Legteljesebb szakirodalmi appardtussal: Molndr Antal: A hddoltsdgs misszidszervezés és
a Szentszék. Doktori értekezés. JATE BTK, Szeged, 1999.

' Ebenboch Ferenc: Gy8regyhdzmegyei dllapotok 1698-ban. Magyar Sion 1869. 499-
512., 576-592., 654-676.; Kolldnyi Ferenc: Visitatio capituli Ecclesiae Metropoli-
tanae Strigoniensis anno 1397. Torténelmi Tar 1901. 71-106., 239-272.; Vojtech
Bucko: Reformné hnutic v arcibiskupstve ostrihomskom do v. 1564. Reformatio in archi-
dioecesi Strigoniensi ad a. 1564. Bratislava, 1939.; Merényi Ferenc: Domsics Mdtyds
egybdzldtogatdsa Baranydban. Pécs, 1939.; Pfeiffer Janos: A veszprémi eqybizmegye
legrégibb egybdzldtogatdsai 1554—1760. Veszprém, 1947. (A Veszprémi Egyhazmegye
mulgdbdl. 10.); Hézi Jend: Die kanonische Visitation des Stefan Kazd Archidiakon von
Eisenburg/Vasvir in Buygenland — Teil des Komitats Eisenbuyg in den Jahven 1697-
1698. Eisenstadt, 1958. (Burgenlindische Forschungen Bd. 37.); Hazi Jené: Die
kanonische Visitation des Peter Tormisy Archidiakon von Eisenburgaus dem Jahve 1674.
Eisenstadt, 1961. (Burgenlindische Forschungen Bd. 46.); Josef Buzas: Kanonische
Visitationen der Diozese Raab aus dem 17. Jabrbundert. I-IV. Teil. Eisenstadt, 1966.,
1967., 1968., 1969. (Burgenlindische Forschungen. Heft 52, 53, 54, 55.); Josef
Buzds: Kanonische Visitationen der Diozese Raab aus dem Jabre 1713. Eisenstadt, 1981
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Az olvasmdnymiiveltség szinvonalinak megitélésében tehdr a statisztikai jel-
legli megkézelitésekkel nagyon figyelmesen kell bannunk. A falvakban elhunyt
protestins lelkészek miiveltségére vonatkozéan olyan forrds, amely a konyvei-
ket is megnevezi, felsorolja, gyakorlatilag alig fordul el8. A virosi pardkiskon
szolgalokkal kapcsolatosan, azokkal, akik személyiikben vagy csalddjukkal a vé-
rosi tandcsok jogkorébe tartoztak, szerencsésebb helyzetben vagyunk. Fontos
megismételni azonban azt a figyelmeztetést, amely a polgdri olvasményokat
elemz§ szakirodalomban gyakorta joggal felbukkan, miszerint a virosok admi-
nisztriciéjaban a 17. szdzad végétdl kezd8d8en ritkulnak az olyan hagyatéki
Osszeirdsok, amelyek részletezik a kényvhagyatékot (az 6sszegzd értéket vagy
a konyvek mind6sszesen szdmdt rogzitik). A 17. szdzad utolsé harmaditdl te-
hat csékken azon kényvjegyzékeinek szdma, amelyek protestdns lelkészek tulaj-
dondban volt konyveket regisztrilnak, s ezzel pirhuzamosan - a katolikus egy-
hdz Gjjiszervezése mentén — megnd a katolikus papsigra vonatkozé dokumen-
tumok mennyisége. Ez a forrdshelyzet timaszthat a kutatéban olyan benyomdst,
miszerint a protestans als6-papsdg olvasmdnymiiveltségének a szinvonala is
csokken, szemben a dinamikusan fejl6d8 katolikus papsiggal. Ez persze nem
igaz. Még akkor sem, ha a 18. szdzad els6 felében a protestins mivel8dési in-
tézményrendszer (iskoldk, nyomddk, kényvtérak) leépiil, s helyébe az dllami t4-
mogatdst €lvezd katolikus intézményhidldzat 1ép.

Tanulmanyunk célja az egyhazldtogatisi jegyz8konyvek olvasmanytoreéneti
hasznosithatésdgdnak bemutatisa. Miutdn protestins egyhdzak ilyen forrisai —
még a fennmaradtak esetében is — nem értékelhetdk, a tovibbiakban a katolikus
alsé-papsag eruditiéjardl tennék néhdny megjegyzést.

Az iskola az olvasmdinyizlés kialakitisdban a vizsgilt korban lényegesen na-
gyobb szerepet jatszott, mint napjainkban. Ezért is fontos jelezni, hogy a pap-
nevelés legfébb bazisa a 17-18. szdzadi Magyarorszdgon a nagyszombati je-
zsuita egyetem volt.'” Sokan tanultak a rémai Collegium Germanicum Hunga-

(Burgenlandische Forschungen. Heft 69.); Josef Buzds: Kanonische Visitationen 1757
Sidburgenland. Eisenstadt, 1982. (Burgenlindische Forschungen. Heft 71.)

7 Holl Béla: Lo sviluppo del pensiero teologico alla luce del patrimonio librario del
clero cattolico ungherese del primo periodo dellllluminismo. In: Venezia, Italia,
Ungheria fra Avcadia e Illuminismo. rapporti Italo-Ungheresi dalla presa di Buda alla
Rivoluzione Francese. A cura di Béla Kopeczy, Péter Sirkozy. Bp., 1982, 211-224.
Magyarul megjelenik: Holl Béla: Laus Librorum. Vilogatott tanulmdnyok. Vilogatta
és szerk. Monok Istvan. Szeged, 1998. (METEM konyvek.)
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ricumban,'® illetve a Bécsben Pdzmany Péter altal 1623-ban alapitott Pazma-
neumban. Ez utébbi két intézmény is a jezsuitdk irdnyitisa alatt allt. Nem-
kiilonben az 1663-ban Kassdn alapitott egyetemi rangu féiskola is. Ha ehhez
hozzdvessziik azt a tényt, hogy a szegényebb néprétegek szamdra az iskoldztatas
folyamatdba valé belépést az ugyancsak jezsuita irdnyitast alatt 4ll6 pdpai sze-
mindriumok segitették (Nagyszombat, Bécs, Graz, Olmiitz, Praga, Krakké,
Vilné stb.),'? és azt, hogy a legtermékenyebb nyomdaink is jelentés mértékben
jezsuita befolyds alatt dlltak, akkor nem tilzds azt a kovetkeztetést megkockaz-
tatni, hogy a katolikus iskolai képzésnek és a tudomanyossagnak szinte egyediil
Szent Igndc kovetdi voltak a hangaddi. A keziik aldl kikeriilt taniték, papok
természetesen a mér bevdlt jezsuita Ratio studiorum alapjan tanitottak, illetve
a teolégiai képzésben, illetve prédikdcids gyakorlatban a Tridentinum 4ltal is
szentesitett jskolasztikus médszereket haszndltak.

A torok kifizése utdn az Gjjdszervez8dS katolikus egyhiazmegyékben az egy-
hézmegyei szemindriumokban kezdetben tehdr a jezsuitdk vagy azok tanitvi-
nyai oktattak. A 17. szdzad mdsodik felében azonban egyre nagyobb népsze-
rliségre tett szert a piarista rend, illetve a szdzad végére a régi magyarorszagi
szerzetek is Ujra rendezték soraikat. A domonkosoknak és ferenceseknek sajat
teolégiai izlésiik volt, s ezt kivintak érvényesiteni iskoldikban. A palosok mint
egyetlen magyarorszdgi alapitdsu rend, X. Kelemen papitol 1671-ben doktor-
avatdsi jogot nyertek studium generaléjuk szamdra. Az tjjdalakulé piispokségek
vezetSi a szemindriumok vezetését egyre inkdbb ezekre a rendekre biztik, igy
a pélosokra Nagyviradon, a domonkosokra Vicott, a piaristak pedig Veszp-
rémben és Gydrott tanithattdk a filozdfidt és a teoldgiat. A rendek nemes ver-
sengésébe a vildgi hatalom is beleszdlt akkor, amikor a papnevelés tartalmi
reformjdt rendelték el. 1733-ban III. Kdroly a jezsuita féiskoldk tananyaginak
tartalmi dtszervezését, a filozéfidnak és a teolégidnak a képzésben valé szerepé-
nek csokkentését rendelte el, 4m sem Nagyszombatban, sem Kassin nem haj-
totték végre e rendeletet. Annak ellenére, hogy a pragai €s a bécsi egyetemen
a szézad elejétdl oktattdk az egyhdztorténetet, Magyarorszagon 1753-ban Ma-

'8 Bitskey Istvan: II Collegio Germanico-Ungarico di Roma. Contributo alla stovia della
cultura ungherese in eta barvocca. Viella, Roma, 1996. (Studi e Fonti per la storia
dell’Universita di Roma. Nuova serie: 3.); Bitskey Istvin: Hungaridbsl Riomdba.
A vdmai Collegium Germanicum Hungavicum és a magyarovszdgi bavokk miivelodés.
Nemzeti Tankonyvkiadé, Bp., 1996. (Italianistica Debreceniensis 2.)

' Baldzs Mihaly-Monok Istvdn: Pdpai szemindriumok magyavovszdgi alumnusai. Sze-
ged, 1990. (Peregrinatio Hungarorum 7.)
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ria Terézidnak kellett kotelezni Sket erre (tehdt id6t kellett erre is hagyni a kép-
zési tervben). Az ezt kovetd Gerard Van Swieten-féle reformok pedig alap-
jaiban is érintették a jezsuita okratdsi rendet. A jezsuita rendnek azonban
a legnagyobb konkurencidt a piaristdk jelentették, akik 1760-ig 19 kollégiumot
alapitottak, és nagy befolydssal voltak a 17-18. szdzad forduléjinak 1j szemlé-
lerdi teoldgidjanak elterjesztésére.?’

A papnevelés torténetében jelzett szemléleti valtds késéssel is, de kovethetd
a plébdnidk, de elsédlegesen a papi kényvtdrak anyagdban is. A 17. szézad eleji
Esztergom f6egyhizmegyei vizitacidk, illetve a Gydr egyhdzmegyei 1647. évi
egyhdzldtogatds tanulsiga szerint a legtobb plébdnidn megvoltak a Tridenti-
num altal el8irt kényvek, és ezen til néhdny beszédgydjtemény, népszerd teo-
16giai traktarus, illetve a hitvitdk sordn haszndlhaté hittérolvasméany. A beszéd-
gyljtemények nyelve dltaldban a gyiilekezet anyanyelvén kiadott kotet, és
esetleg még egy-egy latin kiadds. A magyar papokndl szinte mindeniitt ott volt
Pazmdny Péter Knlauza, és a legnépszertibb szerz8k: Hugo Cardinalis, Matthi-
as Faber ¢€s Petrus Bessacus. A rémai és esztergomi missalék mellett mindkét
egyhdzmegyében feltiinden sok a passaui rituale, de a német (és osztrik) hatds
mds konyvek esetén is tetten érthetd. Az sem véletlen tovdbbd, hogy ha azo-
nositjuk az emlitett konyveket, a legtobb kolni, miincheni és ingolstadti kiaddst.

A 17. szazad mdsodik felében emelkedik a konyvek szdma, és az 5-10 kotete
szamldl6 plébaniai kényvespolcok dllomdnya lassan dupldjdra emelkedik, Gjabb
szerzékkel gyarapodik. Elsésorban a hazai, f8leg nagyszombati jezsuita kiad-
vany. Magyarorszagi szerz8k, és német, illetve spanyol és olasz jezsuitdk miivei-
nek latin kiaddsai. Az emlitett szerzék mellett gyakoriak Joannes a Jesu Maria,
Sebastianus Penzinger, majd Paulus Segner beszédgytijteményei, a flores miifaj
szdmtalan formdji kiaddsai. Felt@in8en kevés az igazdn nagy formitumu teold-
gus, még Roberto Bellarmino eléforduldsa is csak sporadikusnak mondhatd.

Az egyhdzatyik koziil Augustinus messze kiemelkedik, de lithatéan nem
a 16. szdzadi filolégiailag is értékelhetd kiaddsok. Az & népszertisége a 18. szd-
zadi vdltozasokkal is megmarad, hiszen a katolikus teolégidn beliili reformdram-
latok is gyakran nytlnak vissza a hippdi plispok munkdihoz. A szdzad végétdl
sorra jelennek meg a konyvtdrakban a francia eszmék, a gallikanizmus (Jacques
Bénigne Bossuet), a janzenizmus (Paschasius Quesnel). A piaristdk, f8leg olasz
képviselSinek tényleges hatdsa azonban csak a szdzad masodik felében mutat-
hat ki karakteresen. Ezen utébb emlitett szellemi dramlatok képvisel8inek mun-

* Lésd Holl Béla 17. jegyzetben idézetr dolgozatat!
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kdi, csaktigy, mint a 18. szdzad mdsodik felében népszeri deizmusé és febro-
nianizmusé, csak a magdnkonyvtirak jegyzékeiben lelheték fel. A felviligosods
kozismert viligi szerzdinek egy-egy el8forduldsa az als6-papsig konyvgytijte-
ményeiben pedig igazdn szenzdcidként értékelhetd. >

Mindazon viltozdsok ellenére, amelyeket a papnevelés elveivel vagy az ol-
vasmdnyanyaggal kapcsolatban emlitettiink, rogziteni kell azt a tényt is, hogy
a 18. szdzad kozepére a pardkidlis konyvtdrak, illetve a legtébb pap gytjtemé-
nye a tematikai jellemzdit tekintve ardnyaiban 17. szdzadi maradt. Ez ez eset-
ben azt jelenti, hogy a szerkonyvek mellett a messze tilnyomé rész a sermo €s
concio mifajhoz kotddik, ezt kéveti a hittan, catechetica, illetve a hitvitdk so-
ran hasznalatos traktitusok. A teolégiai irodalom (féleg moralteolégia) messze
ez utin kovetkezik, és ismét nagy lemaraddssal az iskolai filozdfia, a vilagi €s
egyhdzi jog, és csak ez utdn az egyhdztorténet és a magyar histéria. A 18. szdzad
kozepén feltting a hazai szerzék ardnya, ami egyik oldalrdél rvendetesnek mond-
haté, jél litszik ugyanakkor az, hogy egyre inkibb megszlint a kozvetlen
kapcsolat az eurdpai szellemi dramlatokkal. A kozvetits szerzék javarészt német
egyetemi tandrok, illetve a magyarorszagi felsGoktatisban dolgozd jezsuitdk.
A szépirodalom gyakorlatilag nem létezik, mint ahogy foldrajzi és matematikai
m is csak elvétve akad.

A piarista oktatdsi program hatdsa, Leibniz, Christian Wolf és Isaac New-
ton filozéfiai elveinek megismertetése, Ludovico Antonio Muratori, Jacopo
Facciolati vagy Eduardo Corsini tanainak elterjesztése csak hosszii 1d6 alatt si-
keriilt, de nem is nagyon széles korben. Mar a 17. szdzadi forrdsanyagban is
felting a kiilonbség az alsé-papsig és a kanonoki, illetve f&papi réteg olvas-
miényizlésében. A tdvolsig a két szakmai réteg kozott a 18. szdzad végére be-
nyomdsunk szerint csak nétt.

2 14sd a 16. jegyzetben idézett kiaddsokat, illetve kovetkezdket: Tomisa Ilona: Vi-
sitatio canonica. Az Eszteygomi Fiegyhdzmegye Barvsi Fiesperességenck eqyhazldtogatis:
Jeqyzokimyves 1647-1674. MTA Néprajzi Kutatéintézete, Bp., 1992.; Beke Margit:
Pdzmdny Péter eqyhdzidtogatisi jegyzdhinyvei (1616-1637). Mérton Aron Kiadé, Bp.,
1994. (Strigonium Antiquum 3.); Tomisa Ilona: Visitatio canonica. Egyhdzldtogatdsi
Jeqyzdkinyvek Batthydny Jozsef esztergomi évsek idejébdl 1776-1779, MTA Néprajzi
Kutatéintézete, Bp., 1997.; Kovdcs Béla: Plébdniai konyvtirak Heves megyében
1767-1769. In: Kétszdz éves az Egri Fiegybdazmegyei Konyvtdr. 1793-1993. Emlék-
konyv. Szerk. Antaléczi Lajos. Féegyhizmegyei Konyvtdr, Eger, 1993. 93-157.
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