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MONOK ISTVAN
Hatalom és konyvtérak a kora Gjkori Magyar
Kiralysagban és Erdélyben
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A kényvtaraknak a térsadalmakban elfoglalt helye nagyon kiilénb6z6 alapvet6-
en attdl filggden, hogy melyik kulturalis kozosségben halmozédtak fel, emellett
pedig korszakonként is valtoz6 ez a szerep. Nyilvanvaléan egy kinai buddhista
kézosségben, ahol a hagyomdnyok atorékitési, ataddsi mechanizmusa mds, mint
mondjuk a nyugati keresztény kulturalis csoportoknal, a kényv és a konyvtar is
| mas szerepet tolt be a folyamatban. Konyv- és kényvtartorténeti szempontbdl
ugyanakkor tobbféle nyugati keresztény Eurépa 1étezik. (Tobb orszag mai lakos-
sdga ugyan azt gondolja, hogy 6 mdr laikus kozosség, az ismeretnek generaciérél
generdcidra torténd dthagyomdnyozasi médjat mégis egy nyugati-keresztény la-
| tin rendszer alakitotta ki ~ Eurépa, ma még, ebb6l a szempontbdl is keresztény.)
Kozép-Eurdpa népei kérében a kései krisztianizacié — a 9-11. szdzad — kultura-
lis értelemben meghatérozé volt. (Az, hogy a tarsadalom- és a gazdasag torté-
netében megfigyelhet6 masfajta feudalizmusokrdl beszélhetnek a szakirék, nem
mostani {rdsom tdrgya, de alapvetd fontossagi Eurdpa régidinak meghatdrozasa
szempontjabol.) A nyugati kereszténységre jellemzé egyhdzi, oktatési és kulturalis
rendszer kialakitdsa a teljes kozép-eurdpai (egyesek széhaszndlatdban ,koztes-eu-
répai”™!) régidban a 15. szdzad végére, a 16. szazad elejére befejezddott. Azt gon-
dolom, hogy Eurépa ekkor volt a leginkdbb egységes kozosség. Az egység alapja
a kozos latin nyelven kialakitott nyugati keresztény kultdra volt, és ez még akkor
is igy van, ha tudjuk, hogy nyelvi és kultikus egység ekkorra mar éppen jelentds
mértékben felbomléban volt (vernakularitds a haszndlati irdsokban, a vildgi iro-
dalomban, mar a konyvnyomtatdsban is; a devotio moderna, illetve a protestins
reformécié kezdeteinek kora ez).

A kozép-eurdpai régidé két nagy kozépkori kirdlysaga, a lengyel és a magyar,
a 16. szdzad folyamdn elveszitette hatalmi pozicidit, és folyamatos védekezésre
kényszeriilt a keletrél érkezd, els6sorban az orosz és az oszman térok hatalmi
torekvésekkel szemben. Az orszdgok gyakran voltak hosszt ideig hadmiiveleti te-

g

riiletek, az id6rél id6re felépiil§ kulturilis és tudoményos intézményi rendszer

1 Vo. Koztes-Eurdpa, 1763—1993: Térképgyiijtemény, osszedll. PANDI Lajos, Bp., Osiris—Szdzad-
vég, 1995; BENcsIK Péter, Helységnévvdltozdsok a Koztes-Eurdpdban, 1763-1995, Bp., Teleki
Lészl6 Alapitvany, 1997; Peter van Hawm, The Baltic States and Zwischeneuropa: ,Geography is
destiny”?, International relations, 1998/2, 47-59; PANDI Lajos, Koztes-Eurdpa, 1756-1997: Kro-
noldgia, Bp., Teleki Lészlé Alapitvany, 1999.
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— igy a konyvtarak is ~ tobbszor teljesen megsemmisiilt.” Tegyiik hozza r6gtén,
hogy a gazdasagi, tarsadalmi és politikai bizonytalansdgban eltelt két évszazad
egyben a vallasi valtozasok korszaka is, vagyis az iskoldk, a konyvtarak mindig egy
Ujabb, gyakran més szellemben kezdtek el ujjaépiilni addig, amig aztan a kdvetke-
z6 hadjérat el nem pusztitotta azokat. Ilyen, valéban rombolé hdborik a Magyar
Kiralysagban: a torok hoditds (1526-t6] 1660-ig egyre nagyobb teriiletek keriiltek
oszmén adminisztricié ald), a 15 éves habord (1591-1606), az erdélyi fejedelmek
hadjaratai a Habsburg csészdr ellen (1618, 1621, 1623, 1626, 1644), a Habsburg
hatalom elleni fegyveres harcok (Thékély Imre [1677-1689], I Rakéczi Ferenc
[1703-1711] kiizdelmei). Erdélyben a legpusztitébb az 1658 és 1661 kozotti és az
utolsd, 1717-es tatarjaras volt.

Kényv- és konyvtértdrténeti szempontbdl ez azt jelentette, hogy a konyvkiadés
nagyon szerény méreteket Olthetett. Ennek oka volt a lakossag szegénysége is,
vagyis a papirgyartds alapjat képezd rongy hidnya: a lakossdg ugyanis nem tudta
ruhdzatét pétolni, {gy nem volt elhasznélt ruha. Az import papir pedig draga volt,
jobban megérte konyvet importdlni.® Mostani adatbazisaink mar megengedik
osszehasonlité szamok kozlését is. A 16. és 17. szazadban a Magyar Kiralysdgban
és Erdélyben hozzévetélegesen 5000 konyvcim jelent meg, az ugyanebbél a kor-
szakbél szdrmazé konyvjegyzékeken és konyvtéri katalégusokon kézel 80 000 féle
cim szerepel. Ez a két szdm 6nmagdban is jelzi, hogy a magyar kirdlysagbeli és az
erdélyi kultdra mennyire receptiv, befogado jellegii volt.*

Az értelmiségiek képzése studium generale, illetve egyetemi (universitas) szin-
ten csaknem teljes egészében kiilfoldon tortént. Ez egyben azt is jelentette, hogy
az értelmiségi a sajat magankonyvtarat jellemzben az itt t6ltott egy-két, ritkdn
hosszabb id6 alatt épitette fel, persze anyagi er6tdl fiigg6en, és ez az erd nagyon
korlatozott volt. Az orszégban, hazatértiik utan, csak vandor konyvkereskedknél
(akik nem édrultak tudomanyos konyveket), konyvkotSknél (itt jellemzéen hasz-
nalt konyvet tudtak venni), elhunyt értelmiségiek 6zvegyeitdl tudtak vésarolni,
vagy killféldre indulé fiatalokat, kereskedéket biztak meg beszerzéssel. Ebben a
helyzetben az intézményi konyvtarak szerepe alapvetéen mas lett, mint a nyugat-
eurdpai orszdgokban. Egy-egy iskolai kényvtar anyaga perdonté volt a jovends-

2 A viltozatos térténelem orszagonkénti parhuzamos attekintését 1d. Studienhandbuch Ostliches
Europa: Geschichte Ostmittel- und Siidosteuropas, hrsg. von Harald RoTH, I, Kéln—Wiemar—
Berlin, Béhlau, 1999.

> BOGDAN Istvdn, A magyarorszdgi papiripar torténete, 1530-1900, Bp., Akadémiai, 1963; Gede-
on Borsa, Druckorte und Papirmiihlen des XV. und XVI Jahrhunderts in Ungarn = Villes
d’imprimerie et moulins a papier du XIVe au XVe siécle: Aspects économiques et sociaux: Actes,
Bruxelles, Crédit Communal de Belgique, 1976, 239-245.

* MoNoK Istvan, A kora djkori Magyarorszdg olvasmdnymiiveltségérél: Részmérleg egy hosszi
alapkutatds eredményeirél = ,Aprd cseppekbil lesz a zdpor”™: Bakonyi Géza emlékkonyv, szerk.
Heayi Addm, SiMoN Melinda, Szeged, Szegedi Egyetemi Kiadé — Juhész Gyula Felsdoktatdsi
Kiadg, 2008, 23-43.
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beli értelmiségi kulturélis horizontjinak alakitdsaban, esetlegesen Gjabb kényvek-
hez val6 hozzaférésben. Ugyancsak fontos kiemelni, hogy a féuri gytijtemények
nyitottak voltak a familidrisok kére szdmdra, gyakran az arisztokrata birtokain
tevékenykedd tandrok vagy egyhédzi személyek (papok, lelkészek) is hasznéltak a
konyvtarat. Igy az arisztokrata magangytjtemény (udvari konyvtdr), intézményi
koényvtarra valt.

A 18. szézad a Magyar Kirdlysag, illetve a téle fuggetlen térvényhozassal ren-
delkez6 Erdélyi Nagyfejedelemség szdmadra a viszonylagos béke évszazada volt.
Ujja kellett épiteni ezeket az orszdgokat, kialakitani adminisztrativ rendjeiket, a
teljes oktatdsi és kulturélis intézményi rendszert. Ne feledjiik, a kozépkori févéros,
Buda, Obuda és Pest (a harom véros) lakossdga az 1720-as években egyiitt nem
haladta meg a 15 ezret. Alkalmatlan volt a f6vérosi funkciéknak Pozsonytél valé
visszavételére. Az érseki székhelyek —~ Esztergom és Kalocsa — csaknem puszta-
helyek voltak. Nem véletlen, hogy az esztergomi érsekség csak a 19. szdzad elején
koltozott vissza Nagyszombatbdl és Pozsonybdl Esztergomba, és az Orszéggy(ilés
csak 1848-ban keriilt Gjra Pestre.

A kérdés az volt, hogy ki fogja az Gjjaépitést vezetni, ki tudja bizonyitani az
orszdg lakossdganak, hogy neki koszonhetik az Gj intézményeket, a kulturalis fel-
emelkedést. Ne feledjiik azt sem el, hogy egyik orszdgnak sem volt nemzeti kira-
lya. A Habsburg kirély és csdszar Bécsben tartotta udvarat, a Magyar Kirdlysdgban
a nador (palatinus), Erdélyben a kormdanyzé (gubernator) képviselte 6t. A csa-
szarnak nem volt kozvetlen érdeke egyetem, iskoldk létesitése, vagy kozponti, (a
majdani) nemzeti koényvtdr, mizeum, vagy tudds tarsasdg alapitdsa. A kulcssze-
rep a f6uraknak és az egyhdzaknak jutott. Ebbél a szempontbél azonban régton
megjegyzek két nagyon fontos dolgot: a legtébb katolikus f6pap — még ha tudunk
jobbagyszarmazdsaakrdl is — valamelyik f6uri csaldd tagja volt,® s6t nagyon gyak-
ran egy-egy teriilet vilagi adminisztrativ vezetdje is. A végrehajté hatalom feje volt
egy személyben a piispok is (piispok ispanok). Erdélyben pedig a kélvinista egyhaz
ugynevezett Fékonzisztériuménak® (allandé egyhdzkorményzati szervének) tagjai
kozott talaljuk az arisztokrata csalddok képvisel6it. Az iskolak, a konyvtdrak alapi-
tdsénak és fenntartdsdnak kérdése igy kozvetlenil is hatalmi kérdésnek szamitott.

Milyen konyvtarakat, iskoldkat alakitsanak, milyen formdban emeljék az or-
szég lakossdginak dltaldban nagyon alacsony kulturalis szinvonalat? Mi legyen a
kozponti Gizenete egy-egy ilyen alapitdsnak? Hol legyen a helye a csdszari csaldd-

5 TRAVNIK JenS, Zur Entstehung der Kirchenfiirstlichen Bibliotheken Ungarns im 18. Jahrhundert
= Festschrift fiir Gideon Petz, hrsg. von Jakob BLEYER, Heinrich ScumipT, Theodor THIENE-
MANN, Bp., [s. n.], 1933, 147-188; Szarvast Margit, Magdnkonyvtdraink a XVIIL szdzadban:
Fépapok és féurak, nemesek és polgdrok gytijteményei, Bp., Magyar Nemzeti Mzeum Orszdgos
Széchényi Konyvtara, 1939; BERLASZ Jend, Magyarorszdg egyhdzi kényvtdrai a XVI-XVIIL szd-
zadban = Régi konyvek és kéziratok, 6sszedll. PINTER Marta, Bp., OSzK, 1974, 221~226.

Stros Gébor, Az Erdélyi Reformdtus Fékonzisztorium kialakuldsa 1668—-1713 (-1736), Kolozs-
var, EME — Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet, 2000.
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nak, a Habsburg Birodalomhoz valé tartozasnak ebben az tizenetben? A valaszok
és a megolddsok természetesen kiilénbdztek a valldsi hovatartozds mentén, de az
illeté kozosségnel a Bécshez viszonyitott foldrajzi elhelyezkedésétsl is fliggott.
Emellett az egyes tarsadalmi csoportok nemzetiségi hovatartozasa is szerepet jat-
szott mar, kiiléndsen Erdélyben.

Kezdjik a szempontok mérlegelését a Habsburg-csalddhoz, illetve a biroda-
lomhoz valé viszonnyal. A magyarorszagi és az erdélyi orszaggyulési rendek nagy
onallésdgot szerettek volna a belsé tigyek intézésében, igy annak eldéntésében is,
hogy melyik egyhdzat tdmogatjak, milyen iskoldt és konyvtérat alapitanak, és hol.
A torokoktdl visszahdditott hatalmas teriiletek tulajdonldsanak kérdéseit viszont
az udvar nem engedte ki a kezébél. Szamos birodalmi csalad tagja kapott hatal-
mas birtokokat a térokellenes habortban valé szerepéért, vagy annak triigyén.
[gy jutott XI. Ince papa csalddja (Odescalchi) is az egyik legtermékenyebb terii-
lethez a Szerémségben. Szamos , eléreldtd” osztrak, délnémet, italiai csalad tagja
hézasodott mér a 17. szézad masodik felében a magyar arisztokracia csaladjaiba.
Sok nyugat-magyarorszigi és felfsldi protestans féuri csalad katolizalt a 17. sz4-
zad mésodik felében. Akik nem tették ezt, baréi, gréfi cimeket nem remélhettek
a csdszari udvartol. Majd csak az osztrak—porosz habort utén valtoztatott az el§-
léptetési gyakorlaton Maria Terézia.

Kényvtértorténeti szempontbol ezek a hazassagok nem olyan lépések voltak,
amelyek nyomtalanok lettek volna. Ha sszehasonlitjuk egy-egy udvari kényvtér
katalogusdt az idok folyaman (a 17. szdzad koézepétsl a 18. szazad végéig), meg le-
het dllapitani, hogy a kényvanyag modernizéléddsa egy-egy nyugati férj vagy fele-
ség érkezésével kitapinthaté. Az erds torténeti és teoldgiai tilsily az arisztokrata
kényvtarak anyagéban eltiinik, és a f6ldrajz, a politikai elméletek, a szépirodalom,
majd az egyes szaktudoményok jelennek meg hangstilyosabban, a mindig erds
torténelem és a 18. szdzad elejétél megjelent, elkiilonitetten kezelt patrioticumolk
(ez esetben ugye hungaricumok) mellett.” A hungaricun a Hungaridhoz tartozast
jeloli, a Magyar Kirdlysdghoz tartozas tudata nem csupan a magyar nemzetiségiek
kérében élt egészen az osztrak—-magyar kiegyezésig (1867). Erdélyben ez a tudat
a transylvanus tudat, amely nem figgetlen az el6bb emlitett hungarus tudattél
sem. Ebbdl a szempontbol kiilon érdekes a horvat nemesség és a horvat lakossag
véltozdsa. A horvétok dllamisaga a Magyar Kirdlysagon beliil, a rendi orszaggy -
Iések kialakulasatol kezdve intézményesen is biztositott volt. A croatus tudat a 17.
szdzadtol kezdve gyorsan er6sodétt,’ de a horvatorszagi nemesi konyvtdrakban

" Monox Istvan, Az arisztokrata konyvidrak rendjének viltozdsai a 17-18. szdzadi Magyaror-
szdgon = Szécs Géza 60: Album amicorum, szerk. GALL Attila, Kolozsvar—Arad, Erdélyi Hiradé
Kiadé - Irodalmi Jelen Kényvek, 2013, 153-161.

* A kérdés legteljesebb Gsszefoglaldsa magyarul: Bene Sandor, Egy kanonok hdrom kirdlysdga:
Rdttkay Gydrgy horvdt histéridja, Bp., Argumentum, 2000; Id. még John Van Antwerp FINE .,
When Ethnicity did not Matter in the Balkans: A Study of Identity in Pre-Nationalist Croatia,
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Croaticum-gyljteményrél nem tudunk, tudunk viszont Hungaricumok kiilén ke-
zelésérol.

Sajétosan alakult az egyes egyhdzak és a csészari hatalom viszonya. Erdélyben a
bécsi udvar j6l megfontolt politikai szdndékkal timogatta az drmények és a romd-
nok kulturalis (és politikai, hatalmi) térekvéseit. Mindkét kozosség utja ehhez a ta-
mogatdshoz a Rémdval val4 unién keresztiil vezetett.” (Az 6rmények unidja a leg-
tjabb kutatdsok szerint nem a Habsburg unios politika eredménye.) A gorog keleti
vallast kdvets romdnoknak kisebb kényvtédrai ismertek a 18. szazad kozepe el6tti
id6bél (a gyulafehérvari plispoki kényvtar vagy a brasséi Szent Miklés-templom
gy(ijteménye), ezek azonban nem szdmottevd nagysaguiak (30-50 kdnyv), tartalmi
stlypontjaikrél nehéz lenne beszélni. Az unidlt roménok azonban Baldzsfalvan
jelent6s kozépiskolat, nyomdat és konyvtarat tudtak 1étrehozni, a papjeloltek itt
Balazsfalvan, majd Kolozsvaron és végiil Nagyszombatban az egyetemen tanul-
hattak tovabb, illetve a rémai tanulmdnyok is megnyiltak eléttiik. A baldzsfalvi
kényvtar tartalmi osszetétele a 18. szdzad kézepén modernnek mondhaté, a kor-
tars itdliai és bécsi teolégiai dramlatok képviseléi is ott voltak a polcokon.

Erdélyben a vallési tagoltsag kovette a nemzetiségit.’’ Rémai katolikus maradt a
székelyek és a magyarok egy része, a németek Luthert kovették, a magyarok tobb-
sége kélvinista lett, kisebb magyar kozosségek pedig (lengyel és olasz exuldsokkal)
unitariusok. Kényvtértérténeti szempontbdl jelentés az a nemes konkurencia,
amely az egyhdzak iskolai konyvtdrainak fejlesztése kézott volt. A kdlvinistak ha-
rom nagykollégiumra koncentréltak (Kolozsvér, Nagyenyed és Marosvasérhely),
jollehet Székelyudvarhelyen is erés kozépiskolai konyvtaruk volt. Az evangélikus
szaszoknak miikodtek a reformécié kezdetén megalapitott gimnaziumaik, a leg-
jelentésebb a brassdi, illetve a nagyszebeni volt. Ezek konyvtarainak anyaga folya-
matosan béviilt — a sajnalatos tlizesetek ellenére is — a tandri és lelkészi hagyaté-
kolkkal és a folyamatos vasérldssal. A varosi kozosségek rdaddsul mér a 18. szdzad
masodik felében olvasékoroket és ezekben kisebb konyvtarakat is kialakitottak.

Dalmatia, and Slavonia in the Medieval and Early-Modern Periods, Ann Arbor (MI), The Uni-
versity of Michigan Press, 2009.

Vo. Die Linion der Rumdnen Siebenbiirgens mit der Kirche von Rom ~ Unirea romdnilor transil-
véineni cu Biserica Romei, redactat de Johann MARTE et al., Bucuresti, Editura Enciclopedici,
2010-2011.

A kérdés sszetettségének kiterjedt irodalma van. Ezek koziil itt csak néhdnyat emlitek: Ethnicity
and Religion in Central and Eastern Europe, ed. by Maria CRACIUN, Ovidiu GHITTA, Cluj-
Napoca, Cluj University Press, 1995; Church and Society in Central and Eastern Europe, ed. by
Maria CrAciuN, Ovidiu GHiTTA, Cluj-Napoca, European Studies Foundation Publishing
House, 1998; Ethnicity, Nation, Culture: Central and East European Perspectives, ed. by Balint
BALLA, Anton STERBLING, Hamburg, Krimer, 1998; Felekezetek és identitds Kozép-Eurdpdban
az ujkorban, szerk. PAL Attila Iliés, Piliscsaba—-Bp., PPKE~-METEM, 1999; Frontiers of Faith:
Religious Exchange and the Constitution of Religious Identities 14001750, ed. by Eszter ANDOR,
Istvan Gyorgy TOTH, Bp., CEU Press, 2001.
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A magyar unitdriusok kolozsvari, tordai, majd székelykeresztari kzépiskoldjanak
volt szdmottevé gylijteménye, ezek modernizaldsa azonban komoly gondokat je-
lentett szdmukra. Féként a meghalt lelkészek, jelentésebb unitdrius vil4gi értelmi-
ségiek konyveivel gyarapodtak.

Az erdélyi katolikus egyhdzmegye élére 1780-ban kerilt Batthyany Ignac, aki a
magyar kirdlysdgbéli példat kovetve jelentds konyvtdrat alapitott Gyulafehérvart.'*
Reményei szerint ez a kényvtar, mizeum és obszervatérium — hiszen mindhdrom
intézményt létrehozta egyetlen épiiletben — a leend6 erdélyi tudomdnyos tdrsasdg
munkajét is segitette volna. A piispok 1798-ban az erdélyi katolikusokra testalta,
kis ttlzassal az ,,erdélyi katolikus nemzeti kényvtarat” hozta létre, jllehet a gy(j-
temény kevessé volt erdélyi eredetl vagy tematikusan Erdélyre koncentralt. Ezt
kovetSen az erdélyi kdlvinistaknak is lett egy ,nemzeti konyvtdruk” (1802: Teleki
Samuel), majd a lutherdnus szdszoknak is (1803: Samuel Brukenthal).

Ez a fajta versengés az egyes egyhdzak tOrekvései kozt abban a tekintetben,
hogy a lakossdg kulturdlis szinvonala az 6 tevékenységiikhoz kotddjon, és arra
nézve, hogy 6k azok, akik sszegytjtik és dpoljak a kozosség irott emlékeit, a Ma-
gyar Kirdlysdgban nem volt ennyire erés. A 18. szézadban persze itt is Gjjaszervez-
ték az egyhdzi kozigazgatast, és a kozpontokban jelentds konyvtarakat alapitot-
tak. A protestansok a kézépfoku oktatdsi intézmények gydjteményeit bovitették
jelentésen, mig a vildgi katolikus egyhdz a ptispoki kozpontokban létesitett ma is
megcsoddlhaté jelentds gytijteményeket. A katolikus iskolaiigy a szerzetesrendek
kezében volt, a jezsuitdk és a piaristdk versengtek, hogy melyikiik tud modernebb
tananyagot és olvasnivalét ajanlani a didkoknak, lehetéleg bentlakdssal. Ebbe a
versengésbe a csdszari politika jelentés médon szélt bele, amikor a jezsuita rend
miikodését megtiltotta (1773). Ekkor kerilt az 1635-ben alapitott jezsuita egye-
tem Nagyszombatbodl a leend6 févarosba, Buddra (1777), és a szerzetesrendek fel-
oszlatasaval (1783) az 6 konyvtdraikkal egésziilt ki ennek koényvtéra és valt a mai
napig is az egyik legjelentésebb magyarorszagi gytijteménnyé.

Fontosnak tartom azonban aldhtzni azt a tényt, hogy az egyhdzak miikodése
mogott is a magyarorszagi nemesi és fénemesi csalddok alltak. Altaldban kozvet-
len médon vettek részt az emlitett konyvtdrak kialakitisdban és gyarapitasiban.
Ez a kulturdlis politika, ha nem is kifejezetten csészdrellenes megfontoldsokbdl
alakult ki, de mindenképpen oppoziciét jelentett abban a koncepciéban, hogy a
Magyar Kiralysdg népeinek kulturdlis felemelése, civilizaltabb4 tétele Habsburg-
feladat, a munka sikere pedig Habsburg-m(. Nemcsak a kalvinista magyar féne-

11 Jak6 Zsigmond, Batthydny Igndc, a tudds és a tudomdnyszervezd = |. Zs., Tdrsadalom, egyhdz,
miivelddés: Tanulmdnyok Erdély térténelméhez, Bp., METEM, 1997, 359-382; Doina HENDRE
BIRO, La Bibliothéque Batthyanaeum fondée a Alba lulia par lévéque de Transylvanie, le comte
Ignace Batthydny = Actes du Symposium international ,Le livre, La Roumanie, UEurope”: 4éme
édition, 20-23 septembre 2011: Histoire et civilisation du livre, textes réunis par Frédéric
BARBIER, I, Bucuresti, Editura Biblioteca Bucurestilor, 2012, 122-139.




messég, de a nagy katolikus csalddok is (azzal, hogy sajat mecenatirét alakitottak
ki, birtokaik iskoldinak és kényvtarainak j6 gazdaiva valtak) kimondatlanul — 4m
néha kimondva is — a magyar nemzeti torekvéseket szolgaltik, ami els6sorban és
a 18. szdzadban csaknem kizarélag a magyar nyelvii mével6dés megteremtését,
intézményeinek megalapitdsat jelentette. Ezzel Shatatlanul kialakult egy fesziilt-
ség a magyar és nem magyar értelmiség tagjai kozott, amely ellentét majd elvezet
ahhoz, hogy kiilén-kiilén nemzetiségi kulturalis egyesiiletek és ezeknek konyvta-
rai, mdzeumai alakulnak. De ez mdr egy 19. szdzadi torténet.
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