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Kdvari Sarolta
w»Hiszen csakis daltalad lettem az, aki vagyok.«” Heinrich és Mathilde szerelmi parbeszéde
az Ofterdingenben

Az Oftredingen szerelmes regény. Sokféle modon az, hiszen nem csak Heinrich és Mathilde
szerelmét, de sok mas szerepld szerelmét is elbeszéli; a szerelem Klingsohr meséjében Eros
allegorikus alakjaban is megjelenik, és végeredményben, ahogy azt mar a kék viragrol szo6l6
alom is vilagossa teszi, a regény atfogd, erotikus vilagviszonyulast fejez ki.”' — allapitja meg
Herbert Uerlings Novalis-monografidjaban. A magyarazat azonban, melyet a mi miifaji
besorolashoz fliz, vildgossa teszi, hogy az Ofterdingen éppen hogy eltér a szerelmes regény
tradiciojatol: a regény szerelmes regényként torténd értékelésének alapjat a szerelemnek a
regényben betoltott kdzponti jelentdsége adja, dm a szerelmi torténetek (a féhdsnek illetve az
altala hallgatott mesék hdseinek szerelmi historidi) csak egy részét teszik ki annak, ahogy a
regény a szerelmet targyava teszi.

érdemel az a tény is, hogy a regény a f6hds és valasztottja szerelmi viszonyanak tekintetében
nem tesz eleget a miifaj egyik legfobb elvarasanak — annak az elvarasnak, melyen késébb
Hegel is gunyolddik, nem kimondottan a szerelmes regény, de altalaban a romantikus regény
kapcsan — ez a viszony ugyanis nem végzOdik hazassaggal.> Bar a két szeretd sziv, Heinrich
¢s Mathilde egymasra talal, megvalljak egymasnak érzelmeiket €s a lanykérés is megtorténik
— az elsd rész a fiatalok hazassaga helyett Klingsohr meséjével — és abban egy masik
eskiivovel, Eros ¢és Freya hdzassdgaval — zarul, a masodik rész elején pedig az olvasd mar
Mathilde halalarol és Heinrich gyaszarol értesiil. Igaz, ez a fordulat nem teljesen varatlanul
kovetkezik be, hiszen a regényben szamos utalés, elsésorban Heinrich Mathilde elveszitésérol
sz6l6 alma (a Hatodik fejezet végén) elokésziti azt. Am ezzel Heinrich életregénye nem jut
megnyugtatd, boldog befejezéséhez, a hagyomanyos szerelmes regény narrativaja kisiklik,
vagy legalabbis keriildutakra kényszeriil.

Persze mindez csak a regény elkésziilt részei alapjan mondhato, nem lehet ugyanis
tudni, hogy a tervezett folytatdsban hogyan alakult volna Heinrich sorsa. Mindenesetre Tieck
folytatasrol adott dsszefoglaldja szerint a torténet Klingsohr meséjéhez hasonléan végzddne:
,Heinrich boldog Mathildéval, aki egyuttal a napkeleti ledny és Cyana. A kedvély
legboldogabb iinnepe kovetkezik.”® Ez az ujabb fordulat azonban mar a regény mesébe vald
atmenetének beteljesedésével kovetkezne be (— Novalis elképzelése szerint az Ofterdingen
maésodik fejezetében ugyanis a mese miifaja valt volna meghatarozova.)*
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Béarmilyen sokféle alakban jelenjen is meg a szerelem a Heinrich von Ofterdingen
regényszovetében, Heinrich szdmara az 6t Mathildéhez f(iz0 érzelmeken keresztiil lesz
jelenvalova, a torténetnek ez a szala tehat dontd jelentdségii. Heinrich mar a kék viragrol
sz0l6 almaban is a szdmara akkor még ismeretlen leany képét pillantja meg a virag kelyhében.
> Az éalom eldre vetiti a jovend6t, a Mathildéval vald taldlkozast, és egyben, mint minden
alom, ,rést hasit” ,;a bensékre szdz meg szdz redével omlo titokzatos fiiggdnyon™®. A kék
virdg, mint az dlomban megjelend kép, mely fokozatosan Mathilde alakjat 6lti fel, egyszerre
jelképezi Mathildét ¢és Heinrichet, illetve Heinrich végyait, melyek egy masik vilag
megismerésére sarkalljak — egy olyan vilag megismerésére, melyet nem csak 6 nem ismert
korabban, de amelyet kornyezetének tagjai koziil sem ismer senki. A kék virdg latdsanak
vagyat nem az alom, hanem egy idegen elbeszélése ébreszti fel Heinrichben, az dlom azt
mutatja meg, hogy Mathilde ,kiilonds modon” Osszefiigg ,.ezzel a virdggal”’ Ez az
Osszefliggés talan vildgosabba valt volna a regény masodik részében, melyben, a tervezett
folytatds vazlatai szerint, Heinrich végiil megtalalta volna a kék virdgot, és leszakitasaval
valtotta volna meg Mathildét.®

A virdg, mint szimbolum Heinrich sajat szivére is vonatkozik a regényben. A
lovagokkal elkoltott vacsorat kdvetden, a keresztes haboru irdnti lelkesiiltségében a szabadban
kéborol a fohds. ,,A pompds alkony deriilt szinjatéka szelid képzelgésekbe ringatta; szive
viraga szelid villimlasokként fénylett fel néha benne.” Ahogy Marion Schmaus ramutat,' a
Das Allgemeine Brouillonban Novalis igy ir a virdgokrol: ,,A viragok szellemiink titkainak
szimbdlumai.”'' A virdgok tehat azt jelképezik benniink, ami onmagunkbol rejtve van
elottlink, ami azonban mégis folvillanhat benniink, vagy megjelenhet szadmunkra az
almainkban — szellemi létiink titkait, egy masik, magasabb szférdhoz val6 tartozasunkat.

Ebben az 0Osszefliggésben Mathilde, mint a kék virdg kelyhében megjelend alak,
Heinrich lelkének részeként foghat6 fel, a kép tehat a szerelmesek 1ényegi Osszetartozdsanak
kifejezodéseként is értelmezhetd. Ez az Osszefonddottsag hatja at Heinrich és Mathilde
szerelmi vallomésait is, és ez sugarzik at Heinrich szavain is: ,»Hiszen csakis altalad lettem
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(vagyok) az, aki vagyok«”.

> A virag, kelyhében egy lednnyal, a regény egy masik pontjan is felbukkan: Klingsohr meséjében Eros a Hold
udvardban a neki rendezett szinjatékban latja dnmagat egy csodaszép virag kelyhében ,,egy szép szendergd
leany” folé hajolva. ,,Koriilottiik egy kisebb virdg zarult Ossze gy, hogy csipdjiikon alul egyetlen viragga
latszottak sszeolvadni.” (Novalis: Heinrich von Ofterdingen. 110. 0.) Erdekes médon ez éppen a szinjaték vége,
a leany a virag kelyhében nem a torténet kezdetén jelenik meg, mint Heinrich esetében, hanem annak végén, és —
ennek megfeleléen — nem is maganyosan, hanem szerelmesével (Erosszal) egyiitt. A szinjaték Klingsohr
meséjének befejezését, a szerelmesek egymasra talalasat és az altalanos boldogsag eljovetelét vetiti elore,
ugyanakkor, mivel parhuzamban all Heinrich 4lmaval, a mese és a Heinrich sorsa kozti megfelelést er6siti, és
Heinrich torténetének is boldog véget josol.
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E szavak tobbféleképpen is értelmezhetdek. Eldszor is utalhatnak Heinrich koltd
mivoltara, hiszen éppen a szerelmesek beszélgetését megel6zden allapitja meg Klingsohr,
hogy ,»Sehol sem olyan vilagos a koltészet sziiksége az emberiség szamdra, mint a
szerelemben. O néma, sz6sz6ldja csak a koltészet lehet. Avagy a koltészet semmi mas, mint a
legmagasztosabb természeti poézis.«”"* Ez a megallapitas visszautal az Atlantisz-mese ifju
féhdsére, aki szerelembe esve maga sem tudja, miképp, de kolteményt ir kedvesének,'* majd
t6le tanulja meg a koltészet és a lantjaték miivészetét.”” A szerelem tehat Novalis regénye
szerint koltové tesz, és Heinrich, aki, hasonldoan az Atlantisz mese fohOséhez, kedvesétol tanul
gitaron jatszani,'® maga sem lehetne ko1t6 Mathilde nélkiil.

Ezt tdmasztja ald a regényben Mathildére alkalmazott zenei szimbolika is. Heinrich
igy bokol kedvesének: , »mar puszta beszéded énekszd, s termeted maga a mennybeli muzsika
megjelenitdje!«”!” Majd valamivel késébb igy abrandozik Mathilde és a maga szerelmérdl:
2O zenében fog engem feloldani!«”'® E két felkialtds a cselekmény szintjén Mathilde
Heinrichnek adott gitarleckéihez kapcsolodik, &m a lany és a zenei elem azonositasa, illetve
Heinrich ebben valé feloldodasanak reménye utal a lany koltdiségére és Heinrich koltové
valasara is, hiszen a zene a regényben a koltészet része. Ahogy a kalmarok mondjak:
,»alighanem egy a muzsika és a koltészet, csakugy Osszetartoznak, mint a szaj és a fiil.«”"

Ezzel parhuzamosan, ugy tlinik, a zene olyan nyelvként is felfoghatd, melyben a
kornyezd vilag érthetObben jelenik meg a szemléld szamara, mely tehat magasabb rendii
vilagfelfogast tesz lehetdvé. Heinrich mar a regény elsé fejezetében igy elmélkedik:
,»Maskor tancolni szeretek, most inkabb toprengek a zenén.«?° Ezt a valtozast, a zenéhez
valo tUjfajta odaforduldst az idegen latogatasa valtotta ki Heinrichben, és a kék viragra
iranyuld vagy felébredésével egyiitt jelent meg benne, mar itt dsszekapcsolddik tehat a
Mathilde irant taplalt, még csak sejtett érzelemmel. Ugyanakkor Heinrich ugy érzi, régi
vilagabodl az idegen szavainak hatasdra egy masik vilagba keriilt, egy dlomszertinek érzett, a
hétkdznapok valosagatol eliité allapotba, melyet a gondolkodas tisztasdga és vilagossaga
jellemez. Heinrich ugy érzi, ebben az allapotban kdzelebb kertiiltek hozza a dolgok. ,,Halottam
valaha letiint korokrol, amikor az allatok és a fak és a szirtek szot valtottak az emberekkel.
Nekem ugy rémlik, mintha most is meg akarnanak szolitani minden pillanatban, és mintha
leolvashatnam réluk azt, amit mondani kivannak. Bizonyara sok sz6 akad még, melyet nem
ismerek; ha tobbjiiket ismerném, sokkal inkabb felfognék mindent.”*!

Ahogy Franziska Struzek-Krdhenbiihl rdmutat, Novalistdl nem volt idegen a zenének
egyfajta nyelvként torténé felfogisa.”? A kovetkezd sorok a Das Algemeine Brouillon-ban
olvashatdak: ,,A zene altalanos nyelvérdl. A szellem szabadda, meghatarozatlanul felajzotta
valik — ez annyira jol esik neki — annyira ismerdsnek tlinik szdmara, annyira hazéjara
emlékezteti — e rovid pillanat erejéig indiai sziil6foldjén van. Minden szerelem [Liebe] — és j0,
jovo és mult felélénkiill benne — remény és vagy. / Megkisérelni, hogy meghatdrozottan
besz¢ljlink a zenén keresztiil. A mi nyelviink — kezdetben sokkal zeneibb volt és késdbb éppen
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igy valt prozaiva — igy veszette el a zenei hangot. [ ... ] Ujra énekké kell valnia.”?> A feljegyzés
szerint tehat a beszéd kezdetben zene volt, &m mivel meghatarozott tartalmak kifejezésére
hasznaltak, elveszitette zeneiségét és prozaiva valt. A zene kozvetlen és jotékony hatést tud
kifejteni a szellemre: a szerelmet és a jot ébreszti fel benne, 6sszekapcsolja a multat és a
jovot. Emellett a zene hazdjaba viszi vissza a lelket, oda, ahova a Heinrich von Ofterdingen
fohdse is tart a Masodik részben vezetdje, Cyana szerint, aki Heinrich kérdésére: ,,»Hova
megyiink hat?«” igy felel: ,»Mindig hazafelé«”.** Ez a haza azonban Mathilde szavai és
Heinrich Mathilde elvesztését megjosolo alma alapjan, a haldl utan helyezkedik el.

A dolgok nyelvének megértése és a zene a Mathilde halalat megjovendold alomban is
egymas kozelségében jelennek meg: ,,Mind messzebb €s messzebb ment. Viragok és fak
sz6ltak hozza. Olyan kellemesen és otthonosan érezte magat! Akkor meghallotta ismét az
egyiigyli dalt. Futni kezdett a hang felé. Egyszerre csak valaki megfogta kontdsét.® A dal itt
tehat nem Mathilde dala, hiszen 6 az, aki megallitja Heinrichet. A vildg azonban, melyben
Heinrich olyan otthonosan érezte magat, az a vildg, melyben 6 ¢és Mathilde ujra
egyesiilhetnek, és orokre egylitt maradhatnak — ez lesz az otthon, amely felé Heinrich
igyekezett: a szerelem és az orokkévaldsag birodalma. Itt, ahogy Eckhard Heftrich rdmutat, a
dolgok nyelvének megértése mar nem a jovohoz vagy a multhoz tartozik, hanem az alom
jelenéhez.* Eszerint Heinrich és Mathilde ujraegyesiilésével a régi koltéi vilag Gjra valosagga
valik, Heinrich pedig, a regény terveinek megfeleléen koltdként dics6iil meg.’

A koltészet mellett, illetve ezzel egyiitt (hiszen a koltok a kalmarok elbeszélése szerint
,jOsok és papok, torvényalkotok és orvosok™ is)*® Heinrichet Mathilde ,,josihlettel”, a joslas
adomanyaval ajandékozza meg. Mathilde szavaira: ,,»Sok gyonyorii dolgot fogsz még nekem
kinyilatkoztatni, szerelmem!” Heinrich igy valaszol: ,,Oh, Mathilde, csakis tSled szarmazik
josihletem.«”® Ez a ,,josihlet” azt ,nyilatkoztatja ki, hogy a szerelmesek az érzékfeletti
vilaghoz tartoznak, és hogy a szerelem ideje az 6rokkévalosag. A két szerelmes egymassal
versengl szerelmi vallomésai egymast sarkalljak ennek az igazsdgnak a kifejezésére. Mar
kettejiik parbeszédének feliitésében is valdsziniitlenként jelenik meg a szokvanyosan felfogott
id6. Heinrich ezt mondja Mathildénak: ,»mintha csak dlmodndm, hogy enyém vagy, de még
inkabb csoddlom, hogy nem voltal mindig az.« — »Nekem ugy rémlik — felelte Mathilde —
hogy elgondolhatlan idék Ota ismerlek.«™* A szerelmes szavak persze értelmezhetSek ugy is,
hogy a szerelmesek szaméra a kedves nélkiil eltoltott malt elvesziti érvényét, a jelen
boldogsaga Kkiterjeszkedik és feliilirja a multat. Majd ugyanez az érzés mint a jovOre
vonatkoz6 torekvés is megjelenik: a szerelmeseknek oOrokké egyiitt kell maradniuk. Az
ezekben a pillanatot végtelenné tagité vallomasokban megjelend idéfelfogast azonban tobb
elem is el6késziti a regényben, koztiik Heinrich kék viragrol szolod dlma, melyben, mint mar
bemutattam, a szerelmesek szintén egyként jelennek meg.

Heinrich és Mathilde talalkozasat ezen az almon kiviil a Heinrich életét elmesélo, a
remete barlangjaban talalt konyv is eldre jelzi. A Heinrich szdmara idegen nyelven irt konyv,
melynek képein mégis sajat életének eseményeit ismeri fel, életét mar egy masik korban
megtorténtként lattatja. Heinrich ennek ellenére ezt az életet a sajatjaként azonositja.’' A
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konyv lapjain megjelend sokféle esemény parhuzamba éllithaté Heinrich kék viragrol szolo
almaval, melyben ,végteleniil szines életet élt at; meghalt €és visszatért; a legh6bb
szenvedéllyel szeretett majd a szerelmétdl orokkétig elvalasztatott.? Az alom, és az
individualis ¢életkdnyv hozzaférést engednek Heinrich szamara sajat benséjéhez, és ekdzben
az 1d6t relativként, esetlegesként mutatjak fol.

A szerelmesek altal érzett id6 valosagosabb a hétkoznapok iddfelfogasanal, mely a
jelen megélésére korlatozodik. A szerelem érzése egy magasabb vildgba enged bepillantést
Heinrich és Mathilde szdmara, akik ezéltal dnmagukat is e felsdbb vilaghoz tartozoként
pillantjdk meg. Ahogy Heinrich mondja: ,»kozelebb van hozzank a fels6bb vilag, mint
rendszerint hissziik. Mar itt is abban ¢éliink, s lathatjuk, hogy a foldi természettel a
legbensdbben §sszefonodik.«”* Ezt a felismerést a Mathilde irant érzett szerelem teszi
lehetové szamara. A lany attol fél, hogy megoregedve elveszitheti vonzerejét. Heinrich erre
igy valaszol: ,»Ami szétvalaszthatatlanul vonz hozzdd, ami mulatlan vagyakozast kelt
bennem, az nem ebbdl az id6bdl valé. Barcsak tgy lathatndd magadat, ahogy én: milyen
csodalatos kép vetiil alakodra, felém ragyogva mindentiitt: aligha félnéd az oregedést. Foldi
képmasod ennek a képnek arnya csupan. A foldi erdk tusaznak és buzognak, hogy fogva
tartsak, csakhogy a természet még éretlen; 6rok Oskép a kép, az ismeretlen, szent vilagnak
része.«”** Mathilde tehat nem csupan foldi alakjaban jelenik meg Heinrich elétt, szerelme
targya a lany idon feliili, magasabb vilaghoz tartozo dsképe, idedja. Ezt az 6sképet a természet
még nem képes teljesen megragadni, a szerelmes ifju szeme azonban latja. A természetben
tehat megjelenik valami a felsébb vilagbol, &m ennek megpillantasara csak a szerelem illetve
a koltészet teszi képessé az embert.

Az idedk vilaga Novalis 101. Viragpor toredéke szerint a mese tanulmanyozasan
keresztiil érhetd el. ,,A mese tana magaban foglalja az &sképek vilaganak torténetét,
megragadja a multat, a jelent és a jovenddt.” A mese egyben a koltészet birodalma, és,
ahogy Klingsohr Heinrichhel kozli, a kolté szamaéra ,,nagyon nehéz feladat.”*® Erdekes modon
a nehézséget Klingsohr szerint kiilondsen a tapasztalat hianya jelenti, mivel a koltd leginkabb
azokrol a targyakrol tud irni, amelyek ,,a legegyszeriibbek és legkdzonségesebbek a szamara.”
37 Heinrich szdmara tehat ebben a tekintetben is dont6 a Mathilde irant érzett szerelme: ez
ugyanis az idedk vilagarol szolgaltat neki tapasztalatot.

Ezen a ponton a koltészet és a szerelem Osszetartozasa 10 aspektusbol tarul fel: a
szerelem éppen azért tehet koltévé, mert ezzel a sajatos tapasztalattal szolgal. Illetve,
Klingsohr szavai szerint: ,,a szerelem nem mas, mint a legmagasztosabb természeti poézis.”*
A szerelem tehat akkor is poézis, ha nem nyilvanul meg koltéi alkotasban, és az ilyen
tevékenység, egyfajta ontudatlan poézis, melynek a szerelem csak példdja, minden emberre
jellemz6, altalanos cselekvésmod.®® igy a hdsok, ,,a koltdk legnemesebb ellenképei” sem
masok, mint ,,poézist6l dntudatlanul atitatott vilagerék.”™* Mivel a Heinrich von Ofterdingen
elbeszeloje szerint alapvetden kétféle embertipus, a hds €s a koltd kiilonboztethetd meg
egymastol,*! a hds azonban szintén mint éntudatlan kolté mutatkozik meg — ,,Befolyasukra
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torténetté valik minden véletlen™?, azaz életiik maga valik miialkotassa — elmondhato, hogy a

poézis bizonyos értelemben valdoban altaldnos emberi tulajdonsidgként jelenik meg a
regényben.” Ezzel szemben Kilingsohr és Heinrich beszélgetéseiben a koltészet egy masik,
sziikebb értelme is megvilagitast nyer: eszerint a koltészet joval inkabb tehetséghez kotott,
valaszthato és gyakorlati jartassagot igényld mesterség, mint altalanos emberi vonas.* A
szlikebb értelemben vett koltészetben azonban éppen az az alapvetd emberi torekvés talalja
meg a maga eszkozét, hogy a vilagon tallépjiink: ,,a koltészet éppen annak Gromében
gyokerezik, hogy ami a vilagon kiviil van, az is megnyilvanithaté benne, s hogy ez megteheto,
létezésiinknek voltaképpen eredendd késztetése.”™ A szerelem az az érzelem, melyben ez a
torekvés mindenki szdmara észrevehetd modon jelentkezik: Ontudatlanul, természeti
poézisként, vagy tudatossa valva, koltové, azaz koltdi mialkotdsok létrehozojava téve az
egyént (akarcsak Heinrichet vagy az Atlantisz mese fohdsét). A szerelem mindkét esetben
emberi 1étlink teljesebb megéléséhez segit benniinket — éppen azaltal, hogy a masik, az ideak
azaz a mese vilaga fel¢ forditja a tekintetlinket, és dnmagunkat is ennek részeként engedi
sejteni. Vagyis Heinrich Mathilde 4ltal lesz az, aki.

Ha figyelembe vessziik Novalis tervét, mely szerint az Ofterdingen regénybdl egyre
inkdbb mesébe ment volna at, valdsziniisithetd, hogy a torténet egyre inkdbb az Osképek
vilagat abrazolta volna, melyben a hétkdznapi vildg rendje felbomlik. A mesében természetes
modon valdsult volna meg az idé orokkévalésagga emelkedése. Az Evszakok ndsza cimii
koltemény, mely Tieck szerint a teljes regény zarlataul szolgélt volna, a szokasos iddbeli
viszonyok teljes felszdmolasat mutatta volna be. A mesevilagban mas rend uralkodik, mint a
koznapi vilagban. Ahogy Eckhard Heftrich megfogalmazza: ,,Ebben a szomoru, sapadt
vilagban tér és idd, bent és kint, fent és lent, nappal €s éjszaka, fény és arnyék rendje
uralkodik. Es ott van még az évszakok valtakozasa. Ha az j vilag elkezdédik, feliilmulja
majd ezt a rendet. Az 01 vilag az oroklét és a szerelem birodalma, és ez a fantazia és a mese
birodalma is. Tobbé nem a sors és a végzet uralkodnak. A parkak helyett Fabula szovi a
szalakat, és énekel.”*® Ez az 1 vilag pedig az idedk vildga, igazabb tehat a koznapi
valosagnal.

Barmennyire is érzik azonban a szerelmesek a felsébb vilaghoz valo tartozésukat, ugy
tlinik, ahhoz, hogy annak valoban részesei lehessenek, sziikség van arra, hogy végigéljék
életiik (és halaluk) eseményeit. Igy a kék virag kelyhében és az életkonyvben latott leanyt
Heinrichnek valoban meg kell ismernie és fel kell ismernie ahhoz, hogy szerelmiik
kibontakozhasson. Kettejiik egysége pedig, barmennyire is adottsdgként jelenik meg a
viragrol szol6 dlom szimbolikajaban, mégis megvalositandé egység, melyrdl Heinrich szavai
arulkodnak: ,Keverednie kell egész lényemnek a tiéddel. Csak a hatartalan atengedés
elégitheti meg szerelmemet, hiszen éppen abban rejlik. Hiszen szerelmiink: legtitkosabb és
legsajatabb 1étezésiink titokzatos Osszefolydsa.”® A vallomas idején a szerelmesek, bar
bepillantast nyernek a fels6bb vilagba, és raismernek arra, hogy ennek a vilagnak a részesei,
kozben mégis megmaradnak a hétkoznapok id6 uralta vildgaban, és cselekedeteik altal kell
kozelednitik a felsobb vilaghoz.
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Az 1d6 és a szerelem Osszefiiggésben Heinrich és Mathilde parbeszédében a halal
problémaja is eldkeriil. A szerelemnek ugyanis a halélon tal is tartania kell. ,,»Oh, Mathilde! —
mondja Heinrich — Még a halal sem valaszthat el minket«”.*® Az itélettel, Gigy tinik, az
elbeszeld is egyetért, a szerelmesek parbeszédét ugyanis e szavakkal zarja: ,,Hosszu oOlelés,
megszamlalhatatlan csokok pecsételték meg a boldog par orok frigyét.”® Ennek az
orokkévalosagnak, ahogy a fentiekbdl is kitlinik, nem csak a szerelmi fogadalmak pillanatatol
kezdédden kell tartania: az 6rokkévalosag valoban orokkévalot jelent, nincs kezdete, hiszen a
szerelmesek ugy érzik, mindig is Osszetartoztak. A halal azonban fenyegeti dket, a szerelmi
fogadkozas, melyet Mathilde apjanak, Klingsohrnak felesége iranti, annak halala utan is tarté
hiiségére és szerelmére torténd utalas eldz meg, elérevetiti a regény cselekményét, Mathilde
halalat és Heinrich boldogtalansidgat, am a haldl legy6zését vagy a haldl természetének
atértékelését is, mely az el nem késziilt masodik részben kdvetkezne be.

Mathilde, mint 6skép, mint idealis 1ény mar a szerelmesek parbeszédében a halal felett
alloként jelenik meg. A lany Heinrich szdmara vallasos ahitat targya: ,»Oh, szerelmem, az ég
azért adott nekem, hogy imadjalak. Imadkozom hozzad. Szent vagy, aki vagyaimat Isten elé
viszed, aki altal 6 megnyilatkozik nekem, aki révén ¢ értenem adta szeretetének bdségét. (...)
Te vagy az isteni nagyszeriiség, 6rok élet a legkedvesebb kiils6ben.«*° Mathilde tehat maga
is isteni 1ény, &m egyben a transzcendens vilaghoz vezetd kozvetitd is. Ezt a képet Novalis 74.
szamu Viragpor toredéke vilagitja meg: ,,Az igazi vallasossaghoz a legnélkiilozhetetlenebb
egy kozvetitd, mely minket az istenséggel O0sszekot. Az embernek ugyanis nem lehetnek
kozvetlen kapcsolatai az istenséggel. E kozvetitd megvalasztasakor az embernek szabadnak
kell lennie. A legkisebb kényszer is art a valldsossagnak. A valasztas jellegzetes (...)°' A
toredékben emlitett kozvetitok torténelmileg ismert vallasokra utalnak: ,fétisek, csillagok,
allatok, hésok, balvanyok, Istenember.””> Am hangsilyos, hogy a kozvetité barmi lehet, a
vallasok altal kinalt alternativak csak egyszeriisitik a valasztast. igy Mathilde Heinrich
individualis hitének kozponti alakja, a leany az, aki 6t a felsobb vilagokkal 6sszekoti. A lany
halala ellenére is képes marad ennek a szerepnek a betdltésére. A Mdasodik rész elején
megjelenik az 6t gyaszold Heinrichnek, aki éppen egy szent kozbenjarasaért imadkozik: ,,Hat
egy szent sem lakozik sivatagomban, hogy imajaban részeltetne?”> — kérdezi. Mathilde
Heinrichhez intézett szavai Osszhangban allnak az ifji korabbi, Mathilde halalar6l szolo
almaval: eldre vetitik a két szerelmes Gjraegyesiilését, ugyanakkor a lany allandé jelenlétérol
is biztositjak az ifjut. ,,Ne busulj, veled vagyok. Még egy darabig a f6ldon id6zol ugyan, de a
lanyka vigasztalni fog, amig meg nem halsz és meg nem térsz baratainkhoz.”**

Mathilde tehat tovabbra is Heinrich vezetdje marad, €s éppen halala altal mutatja az
utat az ifjunak a transzcendens vildgba. Ugyanakkor a regény befejezetlensége miatt nem
egészen egyértelmii, hogy a szerelmesek uUjraegyesiilésének a haldl utan, vagy a halal
legy6zésével kellene-e bekdvetkeznie — Mathilde megvaltasa a kék virdg leszakitasaval
ugyanis az utobbit is jelentheti, Heinrichhez intézett, imént idézett szavai azonban az el6zdre
utalnak.> Tovabbi kérdés, hogy az Evszakok ndsza révén 1étrejové idétlenség hogyan
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befolyasolna élet és halal viszonyat. Annyi azonban bizonyos, hogy Mathilde, illetve az iranta
érzett szerelem dontd jelentdséggel bir Heinrich koltdvé érésében, és hogy az ifjut szerelme
vezeti el a fels6bb vilag ismeretéhez €¢s Onmaga transzcendens énjéhez. A f6hds Mathilde altal
lesz az, aki.

Mivel ezt az utat a f6hdsnek be kell jarnia, az elsd rész nem végzddhet hdzassaggal —
mely a konvenciok szerint a regény befejezését jelentené. A szeretett lany elveszitése
sziikségszerli ahhoz, hogy a fO0hds valdban atléphessen a ,.titkos vilagba”. A Masodik rész
atmenete a mesébe azonban lehetdvé tette volna, hogy a hazassag késébb bekodvetkezzen, €s
ez, hasonloan Klingsohr meséjének végkifejletéhez, egy 1j, boldogabb kor kezdetét hozza el.
Bér Tieck 0sszefoglaldja szerint a torténet nem Heinrich és Mathilde hdzassdgéaval, hanem az
Evszakok ndszaval érne véget. A szerelem 6rokkévalosaganak még urra kell lennie az idd
valtozasan, egyesitenie kell az évszakokat. Ezzel a ,,szerelmes regény” egy masik széla zarul
le: az emberek vilagéan kiviil a szerelem a természet erdit is egyesiti.

egymassal is azonosak, de egyszert felsorolasként el is kiiloniilhet mindkettdtdl. Tieck értelmezésében a halal és
az ¢élet rendje megfordul, és ily modon a végsd alom és ébredés az eddig haldlnak tekintett igazi élethez lesz
kapcsolhato: ,,A kedvély legboldogabb {innepe kdvetkezik. Minden korabbi dolog halal volt. Végsé alom és
felébredés.” (Uo. 152. 0.) Eszerint a halal és az élet fogalmainak atértelmezésérdl, és nem annyira a halal utani
¢életrdl vagy a halal legy6zésérdl lenne szo. A halal mint (végsd) alom a fentebb leirtak fényében a rejtett, idealis
vilaghoz vezet6 utat jelolheti.



