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ELOSZOUL.

A kunok bél-hdrom-kiti vagy mint djabban most neveztetik apétfalvi apétsagé-
génak maig nagyobb részt eredeti alakjdban fenmaradt XIII-ik szdzadi egyhéza, a romén
épitészeti izlés azon sajitos kiilon irAnyénak, melyet a ciszterczi szerzet épitészete alkotott;
egyik kiting emléke, és hazdnkban ezen épitészeti irdnynak jelenleg egyetlen fenmaradt
példinya.

Mint ilyen unicum hazai kozépkori egyhdz épitészetiinknek kivalé becsii miiem-
1éke, melynek leirdsa a nemzeti miitorténet egyik lapjit méltén igényelheti.

A kitting érdekii mifemlék ismerete egyirdnt utalt az apitsdg torténétének vizs-
gélatira, mely a miileirdst tdjékozza. Az apitsig osszes torténelme eddig — miutdn a mo-
nostor neve és holléte is még csak nem oly rég t4jékozta magét a torténetirds — mind-
ossze 1s mintegy negyedrét lapot tolthetett be. Bgvebb forrésait kutatva jutottam az apétsig
régi levéltirdnak fenmaradt szémosabb okményaira, melyek jelenleg az 4pétsdg javait bir-
tokl6 egri érseki papnovelde levéltdrdban &riztetnek. Ezen okményok annyi érdekes isme-
retlen adatot tartalmaznak az apétsig, a vidék s annak birtokviszonyai térténetére nézve,
hogy bel8lok az apétsdg torténetét ujonnan szdve, az okiratokat is mint eddig kiadatla-
nokat ide mellékelve kozlend6knek tartottam.

A miiemlék 4bréi Benkd és Henszlmann urak felvételei és rajzai szerint késziilvén,
dr. Henszlmann ezen feltételek nyoman a templom épitészeti ardnyairél ismeretes munk4-
ja » Theorie des Proportions appliquées dans I Architecture* alapjén irta azon értekezését,
melyet, kiilon ide mellékelve, neve alatt vesz az olvasé. Erre vonatkoznak szinte a képe-
ken feljegyzett szdmok s mértékaranyok.
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Borsod vérmegye nyugati hatérain, hol Heves megyével érintkezik, a Biikkhegy
ség és a Matra végs® kidgazdsaikban egymaésba folyva szdmos volgyet és fensikot képeznek.
Koztok a legkiesebbek: a Ban és az Eger volgye. E két volgyon, a mint hosszéban majd-
nem egy vonalt képeznek, vezet 4t a vidék f8itvonala a Sajé volgyébdl a t4jék fohelye
Eger felé.

Feliil a Bén volgye, Vadnan til mintegy a Sajé volgyébdl nyflik, s a Ban pata-
ka 4altal 4ztatva, a mint Ban-Horvéton és Bén-Falvén aldl mindinkabb sziikiil, az Gt ahegy-
lejtsk stirii erddségei s a kis folyam kozt, zdgé hdmorok és malmok mellett visz 4t rajta,
mig Dédesen alil Visnyénal és Szilvisnal a vidék mind ink4bb tdgul.

De lejebb Apétfalvin és Monosbélen til az Eger vize mentében a volgy csakha-
mar ismét osszeszoril. A magasabb bérczek kidll szirtoldalai mindinkabb kozelednek egy-
méshoz. Koztok a volgy fenekén alighogy a folyam s az itt-ott mar szikldba v4jt Ot 4t-
sikamlik. Egyszerre a volgyszorost majdnem elzdrva emelkedik egy kanyarulatndl a me-
részen kinyilé szirtormok egyikén a szarvasksi varrom, az egri hajdani pispokség vérai
egyike, a sziklacsticson 4ll6 végss falomladékaival a vadregényes vidék egyik legmeg-
lepsbb pontjit képezve, a mint az erdsen el8szokd sziklat félkorben koriilfuté folyam a
véar alatt mintegy tdgas obolt képez, s 4tellenben a kis falucska héziké6i szétszérva fészkel-
nek a volgybe leereszked$ erd§ ség drnydban. Mig mésfel6l a folyam s a hegyoldal szirt-
fala kozt 4tvezetd ttszoros felett alkalmazott marvany emléklap felirata hirdeti a szikldba
v4jt ut nagy alkotéjat a , Te saxa loquuntur“-féle magyar szavakkal:

Mig e kdszall 4l
Dicséiteni fogja nagy neved
Patriarcha Ersek
Pyrker Jénos Lészl6
Ezen 1t létrehozasiért.
1840.

A kies volgy vdaltozé alakzatai igy huzédnak még egy darabig, mig végre az it
mellett két oldalt merészebben el§szokd sziklanyilds kozt, az tdgynevezett Vaskapun 4t ve-
zet ki a volgytorkolatbél az ttszoros Felnémet el6tt Egerbe.

Ezen ttvonalnak s a leirt két volgynek mintegy kozepe t4jan, hol a Bén volgye
végzddve nyilik, s az egri vagy szarvaskdi volgy kezdddik,teriil el jelen torténetiink szin-
helye: magas halmok 4ltal keresztiil szelt hulldimos fensik, mintegy rovid mérfoldnyi szé-
lességben és hosszasdgban, kiilon emelkedett szintért képezve a két volgy kozott. Tertiletén
itt-ott nehdny kisebb-nagyobb helység tiinik fel. Fent északnak, még majdnem aBénvelgy
torkolatdban, Visnyé és Szil vas; mig lent délnek az Eger volgye felé Monos-Bél 4ll. Nyu-
gatnak az egész tért mintegy elzdr6 magasabb kopar hegyvonal oldaldban Mikéfalva te-
riil el; onnét idébb egy parton Sz.-Mértonnak magénosan 4ll6 temploma létszik ; mig ke-
let-délnek a vidék kozpontja, Apétfalva kis mez8 viroska emelkedik ki, tekenyés volgyiile-
tébsl két halmara felkapaszkodva.

Ez a hajdani Bél vidék, hol egykor a mai Sz.-Marton, Apétfalva és Monosbél he-
lyén a hérom Bél helység: Fel-Bél, Kozép-Bél és Al-Bél, a Bél nemzettség. 8s fészke 4llott.



Megette, kozvetlen Apatfalva felett, kelet-éjszaknak, mintegy az egész tért elzérva, a
Biikkhegylédnecz egyik hatalmas hegyhéta a Bélkd 4ll, meglepd alakzatival sajitsdgos jel-
lemet adva az egész vidéknek, a mint hasonlén valamely 6rids falhoz, a foldszinérgl majd-
nem egyenes fiiggtleges vonalban meredeken emelkedik ; oldaldn stirti falomb, bokrok és
cserje kozdl kimeredd héfehér mészkd és sziirke marvinyba dtmend sziklaképletei pyrami-
dalis alakzataival ; mig ormén font, mintegy hosszi hétgerinczben, egyenesen elvigott la-
pos tetdzettel latszik végzdni.

Ezen hegy alatt, alig nehdny szdz 1épésnyire Apatfalvitél, a hegy tovébsl faka-
dé dus forrds medenczék s vizdrkok kozt, 6don miialkata 4ltal feltiing régi nagy egyhaz
magényosan emelkedik, faragott piros és sziirke négyszogksvekbdl, diszesen és mtivészi-
leg a XII. és XIII-dik szdzadi vigynevezett transennél vagyis romén 4tmeneti {zlésben
alkotva. — S ezen torténelmi és mii nevezetességli hely s emlék képezi lefrdsunk tdrgyat.

#® *

Hogy torténetével kezdjik: a hely és vidéknek mér torténeti multja kevés
ugyan, de mégis érdekes néhdny vondst kolesonoz tdrgyunknak.

Legrégibb multjat,a torténet el8tti kort, nem jelezi ugyan itt sem egyéb, mint a
vidékén itt-ott, s az is eddig nagyobbéra csak véletlentil felmerilt 8skori targyak leletei.

De ezek is mér élénken beszélnek 8skorarél. Mert a Métra s a Bitkkhegység le-
ereszkedéseinek egyes pontjai hazdnkban épen egyik legdisabb lelhelyét képezik azon &s-
kori réz- vagy bronz- st arany-tdrgyaknak és eszkozoknek, melyek a régdszetben és tor-
ténelemben az ligynevezett réz-kort jelzik.

A Métrdban, innét csupdn nehdny mérfoldnyi tdvolsigban fekvs Kis-Terenye,
Négradban, mar mintegy 6tven év 6ta nem csak gy ismeretes, mint a legdisabb lelhelye
az §skori arany és bronz- sodronyoknak, tekercsek, karikék, boglarok a kelt és paelstab
névvel jelelt dskori vés8 eszkozok- s mis ékszer tdrgyaknak, valamint edényeknek és cse-
repeknek ; de mint a fel nem dolgozott érczrogek, a feltaldlt agyag formék, a hamuréte-
. gek ¢és tifzpadok mutatjék, itt egyszersmind a Matra hegység dds réztermelésének onté- és
koha mihelyei voltak. ')

S azéta is, hogy ezen els§ ismeretes felfedezések torténtek, a Matra és Bikk
egyéb kornyékein is, Négrad és Heves, Gomor és Borsodnak szinhelytinkhoz kozel fekvd
vidékein, mint Lapujtén, Erdg-Kovesden, Fiizes-Abonyban, Fels§-T4rkinyban, Banfalvan
sth. djabban talalt bronzstirgyak, kezdve a kovécsoldsra késaitett érezrudaktél egész a pajzs,
kard és koronaszerii fejdiszig, mint ezek sajit gylijteményemben is lathaték, mind arra
mutatnak, hogy ezen vidék az &skorban a rézkori népek stiriin lakott hazija volt. *)

1) Ezen érdekes leletek mdr Jankovich, Fejérviry és leginkabb id. Kubinyi Ferencz sltal

gylijtve, részben a nemzeti muzeumba jutottak, UJabb ismertetésok szintén Kubinyitél megjelent : Archaeo-

logiai Kozlemények, kiadja a magy. tud. Akademia Archaeologiai bizottsdga II. Magyarorszagban taldlt
K&- és Bronzkori régiségek. 81. lap.

%) A nbgradi lapujtéi tjabb leletek leirva az Archaeologiai Kézlemények el8bb idézett II. 81.
lapjan. — Hevesbdl Erdd-Kovesdrdl a koronaféle fejdisz, melyben feltalilisakor még a koponyacsont ben -
foglaltatott, az ismeretes kis trombita alaku fiiggik, kupakszerii pikkelyek, bizonydra mindannyi diszei
az el8keld halottnak, valamint kis kések és sarléféle eszkozok gytijteményemben foglaltatnak, — Fiizes-
Abonybél a kovécslisra késziilt fenemlitett bronz rudacskdktél kezdve egész a kard, ldndzsa és pajzstore-
dékekig majdnem minden nemeabronztirgyaknak szintén gyiijteményemben lithaté ; mi hasonlén arra mu-
tat, hogy az utdbbi helyen is ezen targyak wmiihelye volt. A szomszédbdl Maklarrél term ésaranybél ké-
sziilt sziv alkatt ékességet, s Felss-T4arkanyrol egy par lindzsit birok. — Borsodban Banfalvén, ko2l

—
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Voltak-e ezutin ezen népségek a torténelmi kétes nyomok és homalyos adatok,
vagy inkdbb csak feltevések 4ltal véleményezett s Metanasta Jaszok, Pannonok és Illirek,
Quadok vagy Markomannok? — a mily kétséges ez, ugy kétségtelennek latszik, hogy
ezen népek, hasonlé mifeszkozeik leleteinél fogva, a régiségtan 4ltal élesebben és biztosab-
ban jellemezve, mintsem a torténelmi kétes adatok homélyos nyomai és hypothesisei 4ltal,
Ugy tlinnek fel, mint azon eurépai 8s népesalddok dgai, melyeket Irland végs§ tengerfo-
két6l kezdve egész a Kozéptenger partjdig mindeniitt fellelhet6 hasonlé mfieszkozeiknét ~
fogva, a mai torténettudomény és régiségtan a Celta gyiijt6 névvel, mint rézkori 8s nép-

ségeket jelel. —
A torténelem azonban biztosabb vildgot csak akkor derit hazdnk ezen vidékére

is, mid6n honkeresd Oseink mai székhelyeiket elfoglalva, az orszdg ezen részét is meg-
széllottak.

Mindjirt a honfoglalds elbeszélésében, oly élénken és korilményesen emliti
mar az Sshagyoményt 4thozé torténeti feljegyzés Béla kirdly névtelen jegyz8jénél e vi-
déknek megszallasat, hogy a hely régibb torténetének, valamint lakosai és birtokviszo-
nyainak ismeretére nézve leirdsunk kiindiil6 pontjéul szolgélhat.

A mint ugyanis beszéli, hogy Arpad hadaival Szerencsrsl kiindilva a Sajén
atkelt, tibordt egész a Tiszdig és Emé8dig Borsodban a Biikk alatt kiterjesztve, tigy érde-
kesen tudésit, hogy a Biikkhegység éjszak-keleti leereszkedése alatt fekvd tér, a Tapoleza
vagyis Hej6 (H8) és Sajé foly6k koat, Miskolez és Dibsgydr vidéke Bongér vezérnek,
Bors vezér atyjinak jutott megszélldsul, hol Bor: a réla nevezett Borsod vérat épité. —
Mig lejebb a Biikkhegység kelet-déli aljdban Nyarad vizétsl kezdve azon hely, mely most
ugymond K4csnak nevesztetik Acsdd (Ousad) vezérnek, Ors vezér (Ursu ur) atyjnak jutott,
hol Ors vezér Orsvarat épité. Még tovabb, mire a magyar had Eger vizén 4tkelve Szinhalom
mellett tAbort titott, s Ostoros vizét6l Poroszléig, innét a Tiszdtél Zagyviig s a Mitraig az
egész foldvonalt elfoglalta, a Matra erd8ségében nagy foldrész Ed és Edemen vezéreknek
jutott, hol azutdn unok4juk Pata véarat épitette, kinek nemzetségébdl szdrmazott Aba Sa-
muel kirdly is. *)

Vidékiinknek nemzetiink éltali megszéllisa ezen rovid torténetébsl még &sla-
kéira nézve is felmertil egy-két érdekes adat. A szldv hangzési és értelmli Miskolez és Ta-
polcza helynevek *) arra mutatnak, hogy a kérnyéket nemzetiink honfoglaldsakor csak-
lgy szlav népek lakhattdk, mint az orszdg nagy részét. — Mig mdsfelsl a Geur, Gydr
helynév, mely a leirdsunk szinhelyének kozelében fekvs mai Diésgyért jeleli, talin még
régibb hun-avar vagy vdrkin telepek kordba vezethet fel; ezen vérkin rokon magyar

Apitfalvédhoz, arany ékszerek és bronzok leletérsl Kazinczy Gabor tudésitdsit birom. A Biikkhegység
tals6 ‘oldala leereszkedése alatt elteriils Mohi pusztan legijabban kisebb szdmban el6jové bronzok mellett,
igen érdekes agyag edények gyakori leletei mers= ltek fel. De mér régebben, még a mult szdzadban, kize
1ében Miskolezon kidsott hamvvedrekrdl értesiilink Benkd: Topographia oppidi Miskolez. Cassoviae 1782-
2 lap : interdum agrestes reperiunt urnas sepulcrales et inter egestam humum effodiunt.— Az ide szigells
Gomoér megyébeni ujabb leletekrél ldsd szintén Archaeologiai Kozlem, ITI. 179.

1) Anonymi Belae Regis Notarii de Gestis Hungarorum. (Endlicher kiad.) Cap. XXI.—IIL.
Lasd a nevek magyardzdsa és alkalmazdsdra nézve Szabé Kéroly forditdsit is: Béla kiraly névtelen
jegyzbjének konyve a magyarok tetteirsl. 42 lap.

) Szabé idézett forditdsa jegyzetében 42. lap, A Tapuluca viz neve alatt azon meleg forras
¢és patak értendd, mely mellett a mai Tupolczai fiirdé 4ll Borsod varmegyében. E helynév, valamint a ha-
zankban, kivalt Fels6-Magyarorszagon igen szdmos Tapolcza, Tapolesdny, Tepla, Teplitz, Teplicska mind
a szldvoktél ered ; teplo ugyanis szldvul hét, meleget jelent. Ezen Tapolcza alantabb Héjs, azaz hé nevet
visel, mi nem egyéb mint az eredeti szliv név magyar forditdsa.
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népségeink sajatjai 1évén a Gydrnek, idegen irék dltal Rhing-nek, azaz Grytirtinek neve-
zett koralaku foldvérak vagy tdborkeritések. Ambér nemzetiink is ugy létszik, hasonlén
Varkidn rokon elGdeihez, ily foldvarakat alkotott, s azokat hasonlén Gy8rnek és Szolga-
Gy6rnek nevezte, minthazénk szdmos vidékein jelenleg mér nagyobbéara elenyészett ily
véarakat és helyneveket okirataink még gyakran emlitenek. ')

De laktédk légyen bar vidékiinket hajdankorban a Keltdk vagy més &snépek, s
a Hinok bejovetele 6ta magyar népségek, mint késsbb a Varkinok, ezek utin pedig a
Szlavok : — jéval érdekesebb helyiink torténetére és mai lakosainak eredetére nézve, ha-
zanknak nemzetiink altali elfoglaldsa elbeszélésében feltiing azon nevezetes adat, hogy a
borsodi és hevesi Biikk és Métrahegység ezen vidékét Bunger és fia Bors, Ousad és fia
Ors, Ed és Edemen (az Aba nemzetség 8sei) vezérek szillottik meg hadaikkal.

Fzen vezérek ugyanis a magyarok 4ltal Kievnél meghéditott s velok egyesiilt
kinhadak egyes dgainak vezérei voltak *). A kiinok, mint a terjedt magyar népcsaldd egyik
4ga, nemzetiink rokon népsége 1évén, ezen egyik hada kiilonféle koltszkodéseiben azoroszok
és lengyelekkel szovetkezve s koztok megtelepedve, a Paldcz (Polovei) nevet, mi vadésat
vagy mezén lakét jelent a szldvban, vette fel; s e nevet ndlunk maig is a népies elnev,ezésben
fentartotta, *) de a torténet ismeri ime itt még, mint halljuk, kin eredetoket is. Esmig a
tobbi kin népagak, nevezetesen a késébben, IV. Béla alatt bejottek, kiilon keriiletekben
vagy vegyest az orszdg mis részeiben letelepedve, nemzetiinkben teljesen felolvadtak :
addig épen itt a Matra és Biikk vidékén, Heves és Borsodban, s egyes kidgazdsaikban
Négradon és Gomoron 4t egészen Hont hatdraira kinyualva, valamint Paléez nevoket, ugy
némi népies kiilon jellegiiket, sajitos t4jszélisukban vagy csak nyelvejtésiikben és egyes
szok4saikban malg fentartottdk ‘). Leghivebben pedig épen talén itt, torténetiink s lefrd-
sunk szinhelyén, Apétfalvin és kornyékén, melyet a magyar népisme maig is kozonsége-
sen a paléezsig f8helyének tart. )

Ezen 8s Kun-Pal6cz hely, melyen apitsdgunk dllott, magyarizza mér apitsa-
gunknak egyik régielnevezését, melylyel Pdzmény Péter régibb jegyzékekbsl a X VII-dik
szdzadban egyhdzi osszefrasaban felhozza : Abbatia de Beel Trium Fontium B. Mariae Vir-
ginis, alias Trium Fontium de Beel Cumanorum; ) azaz a kiuok Béli Hirom Forrdsérél
nevezett Apatsig. :

Es mint a honfoglalds 6ta a Ktn-Palécz népség lakta és lakja maig kozel ezer
év 6ta a vidéket, Ugy annak birtokosal is torténetiink kordban azon kin vezérek nemazet-
ségének ivadékai voltak, kik azt az els§ foglalds alkalméval megszallisul nyerték.

Mig egy felsl a hevesi Méatra alatti tér az Eid és Edemen kin vezérektsl szdrmazé

1) Bartal: Comment. ad Hist. Status Jurisque Publici Hung. I. 101 és 131. hol mondja: Geuru
et Geur veterum — — nomen plurimis olim terreis per Hungariam Castellis commune, in vetustissimis li-
teris perfrequens, vulgoque omni notissimum, longa aetas tantum non penitus obliteravit — — Nobis in
vernaculo rotundum annulumque latinorum. Germanis Ring. Ne itaque credas cum Varchunis Rhingos
quoque periisse ; unius tibi memoriam in provincia Borsodiensi resuscitavimus, alter ad Arabonem fluvium
armis Caroli M, eversus, sed per Hungaros reconcinnatus iterum nomine Geuru hodieque floret ; tertius in
provincia Pestiensi Ducatus nomine, quartus in Soproniensi, alii alibi nomine castrorum Zolgageur locis
intra suum conclusis gyrum dominabantur.

’ %) Anonymus Belae Reg. Not. X.

%) Magyar Torténelmi Tar I. 1—68. Jerney: Palécz nemszet.

%) Jerney Pal6cz nemzet i. h. 67.

%) Igy mondja Kubinyi, Vahot: Magyar és Erdélyorszig képekben IV. 86. Apitfal va leirisa-
ban: itt a fofészke a legtisztabb jellegti tdsgyokeres paléczsignak.

%) Péterffy Concilia Hung. II. 275.



Aha nemzetség ivadékainak birtokéban volt'), addig mésfelsl Borsodban a Biikk fels§ ré-
szén a Bors vezér ivadéka,a Bors nemzetség, mely ez id6ben mar Miskolezt 61, mint a kor-
nyék f8helyétsl, Miskolecz nemzetségnek is neveztetett, a hegyen til sinnen egésza Sajéig
SZAMOS he]ységek ura volt.*) Hasonlén aldbb a Biilkk mindkét részén, és le egész a Tiszdig,
ismét az Ors vezértsl szérmazé Ors nemzetség, mely akkor mir szinte k 6zonségesebben
Darécz és Daréezi Tibolt nemzetségnek is nevestetett, birtokai f8helyéts] és kozelebbi 8sei
keresztnevétdl, sokfelé elterjedve, szdmos helységeket birtokolt itt.?)

A vidék ezen f6urai és dynastdi mellett, kiilosn emlitetnek még mint egyes ki-
sebb teriiletek és helységek birtokosai a Bogdesi és Béli nemesek *), a Sétaiak, Monyo-
rosiak, Oményiak stb. °) kikrsl nem tudjuk bizonyosan, vajjon ama vezéri fécsalddok

1) Apitsigunk keletkezése koriban az Aba nemzetségbdl mint itteni, az egri piispokséggel
hatéros birtokosok emlitetnek Kompold (kinek Gombaldus keresztnevétsl vette az itt Kdpolna t8szom-
szédsagaban fekvé Kompolt hegység nevét), s ennek fia Pal grof, Debrdi Machian mester, Gellért, Nagy-
Leustak, Miklos gréf, Péter és Gyorgy, mindannyian az Aba nemzetséghdl. Lasd Codex Diplomat. V. I.
154. 1271-diki okirata.

%) fgy jonnek el6 a Bors Miskolez nemzetség ivadékai a XIII-ik szdzad elején (1234-—1256.
koriil), mint a Biikk felsé részében Miskolez mellékének Mélyinak és Csabanak birtokosai: Mikouz, Fiile
mester, késSbb prépost, Tamés gréf, Farkas pataki grof, Marczel és Lérincz, Farkas és fiai Chaba és Bo-
losey, Munguok és fiai Mihdly és Jakah. Ezekkel Csaba fel6l hatdrosan birtak P4l és fia Janos, Mortonus és
fia Mortonus, Simon, Péter és fia Benedek, mdsik Simon és fia Samud ; Tokajon Maly mellett (most kis
Tokaj) Tokai Pousa és fiai Ponith, Kelemen és Jdko, Tokai Jakab és fiai Nagy Lészl6, Demeter és Istvén,
Ezek mellett neveztetnek még itt, mint csalddbeli birtokosok Pl és fia Ponith, Gyuzlay és fia Fébidn,
Miklés és fia Sdndor, Masik Ponith és ennek hasonnevii fia. Ldsd. Cod. Dipl. IIL. 2. 410. U. o. IV. 2, 404,
és 519. — Tovabb ugyanekkor (1234-ben) a Sajé mentében Sajé-Szent-Ivant, Vadnat, Hirnochot (je-
lenleg Harndez) és Karachan foldjét Bors grof birta, Bors Domonkos bannak fia, ki a Készeg melletti Bors
Monostornak hires alapitéja volt. (Cod. Dipl. IV. 1. 62. U. o. IL. 300. és Fuxhoffer Czinar: Monasteriolo-
gia Hung. IL 104.) — Ugyanitt Sajé-Kazat ismét a Bors Miskolcz nemzetséghdl Kazai Baldzs birta (Cod.
Dipl. IV. L. 62). Es hasonlén Velezd is Vadna és Bén-Horvit mellett a Bilkk hegység észak-nyugati ré-
szén, hol Mercse felé az erd6ségben némi virromok is mutatkoznak, a Bors csaldd tulajdona volt (Fényes
Geogr. Szétar IV. 288, és Baldssy : Regestrum Decimarum Papalium 35.) Valamint ekkor még Gyorgy
Bors nemzetségbeli Ban is emlitetik. (Cod. Dipl. VII. 2. 290.) Ennyi az, a mit még egykori nehdny
okmanyunkban a Bors csaldd itteni eligazdsa és birtokdrol felemlitve taldlunk, alkalmilag csupdn a mint
ezek eladdsardl vagy bagyomdnyozisirdl szélnak. De kétségteleniil a kozben fekvi dsszes helységek is
még ekkor e nemzetség birtokai voltak.

%) Az Ors nemzetség (Nobiles de genere Ursuur) ez idgbéli ivadékai s itteni birtokosai ké-
ziil ismeretesek Mihdly és flai Jakab és Aladdr (a Vérdai 4g 8se Cod.Dipl.V.1.156.U. o. VIIL 5. 78. Ldsd
Wagnert is Collect. Geneal. II, 71); Domonkos, ki Ors-v aralljat birta fidval Jinossal és testvéreivel, Ty-
bold s ennek hasonnevii fia, Pal és Vetkelyn, Istvdn, Mérk, Imre, kikrgl, valamint késsbb ismét szdmos
gyermekeik és unokaikrél halljuk, mint laktak és birtokoltak megosztozkodva Alkdcson, maskép Dard-
czon, Fel és Kzép-Kdcson, mint a megszallds eredeti helyén s kérnyékén, Geszthen, Nddasdon, Oszléron,
Dorogmsn, Bikken a Hejé mellett, Lednyon, Mészaljdn, Salyon, Tisza-Orsén. (Cod. Dipl. VIIL 4. 398. u.
o. IX. 1. 529, u. 0. 6. 30 és 272. Schmitth Episcopi Agriens. 1. 224.); valamint a Bikk hegységnek tul-
86 &jszak-nyugati oldalin is apitsigunk birtokdval hatdros Léndrd Daréczon. (Lisd aldbb az apéitsig
levéltaraban Fasc. A. Nro 4.) De ennyit is csupdn a véletleniil fenmaradt vagy csak kiadott okiratokbél
tudunk az akkor még itt virdgzott csalddrél, s valészinii, hogy birtoka a felszdmlélt helységeknél még
jéval tobb helyiitt volt. —

*) Fejér Cod. Diplomat. IV. 3. 33. Vallis Agriensis incipiendo a terra Nobilium de Bél
Apitsigunk okményai, melyeket lejebb kozliink, szimos egyént emlitenek e csalddbol. Ezenkiviil eldjon
Béli Kelemen és ennek fia Ilyés e csalddbol, ki 1281-ben Matyss gréftél, Roland binnak fistdl szolgéla-
taiért nyert birtokdt Boxa grofnak és testvéreinek Simon gréf fiainak, két szdz markdért eladta s errgl az
egri kéaptalantél bizonysigot vesz. Cod. Dipl. V. 3. 106. — A Bogécsi nemesek emlittetnek : Nobiles de
Bogaczet. Cod. Dip. IV. 2. 18,

%) Lasd a Sataiak, Oményiak s més e vidéki birtokosok neveit apatsagunk lejebb kézlott ok-
manyaiban,
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mellett, kiilon nemesi csdladok ivadékai voltak-e, vagy hogy az el6bbiektsl szédrmazva,
kés6bb kiilon birtokaik e nevil helyeitsl vették nevioket; miutén igy veszik fel késébb a
Bors és Ors nemzetségek ivadékai is a Miskolez, K‘lza.l, Malyi, Csabai és Tokai; az utéb-
biak pedig a Dardezi, Tibolt, Kisvardai elnevezéseken feliil leAgazdsaikban még azon hely-
ségeik kiilon neveit is , melyekben laktak és birtak.

A kornyék ezen birtokos és nemes csalddai kozdl rdnk nézve legérdekesebb a
Béli nemesek nemzetsége vagy csalddja, mely a helynek, hol apatsigunk 4llott, régi, igy
latszik eredeti birtokosa volt s a vidék nevét viselte. Hogy a Béli nemesek ktin eredetiiek
voltak, mint a vidéket kiin népiikkel megszallott Ors és Bors vezérek nemzetségei, az valé-
szinii, Ambér kiilon adatok nem emlitik.*) Torténetiink kordban a csalidd szdmos ivadékai-
ban virdgzott a Szent-Martoni, Rétoldi, Monosbéli, Béli, Felbéli, Bekolczei csalddtagokban.
Osei kozt a csaldd banokat is emlit?). Lehet, hogy ezektdl vette a Bél kozelébeni Banvolgy,
Bénfalvival és B4n-Horvéttal nevét: de ez nem bizonyos. A Bors és Ors vezéri nemzet-
ségekbdl, kik itt mindenfelé birtokoltak, szintén tobb bént ismeriink. Bin-Horvét helység-
nek , mely hajdan Marét-Horvéatnak is nevestetett, ezen nevei mondjék, hogy horvét bén
és taldn Marét nevil horvat bén lehetett ura s alapitéja °).

Kozben azutdn és mindjart apatsdgunk kozelében, még nevezetes kirdlyi birto-
kok is voltak. Az itt a Biikkségnek mintegy kozepén fekvd mai Dibésgy8r, mely a hon-
foglalas alkalmdval, mint lattuk, a Bors nemzetségnek jutott megszallasul, ekkor méar, tor-
ténetiink idejében, a borsodi kirdlyi varbirtokhoz tartozott *). Elvesztették-e azt a Bor-
sok és a korona foglalta-e el, mint a tobbi vdrmegyék kirdlyi vérait? vagy talin azon
Bors gréfnak partiitése miatt, ki [I. Istvan kirdly ellen, midén az e vidéken Egerben tar-
tézkodott — felldzadva, magat kiralynak akarta volnamegvélasatatni ? °). Vagy hogy taldn
Bors Domonkos bédn cserélte ki azon terjedelmes birtokokért, melyeket az orszdg més ré-
szeiben birt? ). Bizonyosat nem tudunk mondani. Csak azt tudjuk, hogy a XIII. szdzad-

1) fgy mondja Fényes (Georg. Szétar L. 29), de a nélkiil, hogy 4allitdsit bebizonyitand: a kin
vagy palécz eredetii Beél nemzetség elsd osztilykor nyerte Beél foldét. Mit szinte Fuxhoffer Czindr Mo-
nasterol. I, 79. és Egyetemes Magy. Encyclopaedia II1. 458, minden tovabbi bizonyiték nélkiil utdn mond.

%) A Beli nemesek ezen neveit lisd apatsdgunk alibb kozlott okményaiban ; hasonlén bani
méltésdgot viselt Gsiik emlitését. IX. sz,

) A Bors nemzetség ezen id6béli ivadékait a fenebbi jegyzetben elszdmldlva, koatiik emlitte-
tik mar Bors Domonkos és Bors Gybrgy bin. — Az Ors nemzetségbdl volna taldn a Belus bdn, ki mint
Ors nemzetségbéli Bukna fidnak, Ugrdnak fia el8jon 1147—57 testvérével Siumurral és tidval Myskaval
(Cod. Diplomat. VII. 1. 148. és U. o. 2. 285). De ugy latszik, hogy ezen Belus ban, Uros Szerb fejede-
lemnek fia, I1. Béla kirdly nejének testvére, késébb 1156, nddor. — Méskép ezen Bél bin nemzetségének
tovabbi leszdrmaztatdsa is feltalalhaté a Regestrum de Vérad 221. pontjaban, hol Mérton Mochou fia de
genere Beli bani emlittetik 1201—1235 koriil. Ezzel egykorulag ismeriink Mdrton Horvit bant 1225-bél
(Cod. Dipl. VIIL 2. 286). A mai BAn Horvatnak régi Marét Horvét neve. \Igy j6n elé még ezen néven a
szepesi kamardnak az egri puspokség és apdtsdgunk birtokairél késziilt 1698-diki jegyzékében, az egri
érseki levéltarban,) E szerint szinte osszevaghatna ezen Mdrton vagy Marét ban nevével.— Ha a feltevés
all, hogy amaz Bél bén de genere Urs Ors nemzetségiinkbél (mely szinte rendesen Ursuur és Urs-nak
iratik okmdnyainkban) szdrmaznék, és nem volna azonos a szerb Uros Belus fidval, ugy Béli nemeseink
szdrmazésa is az Ors nemzetséghbdl viligos volna.

%) Anonymus C. XXXI. mondja dedit ei (Arpad patri Borsu) castrum quod dicitur Geuru,
et illud castrum Borsu cum suo castro, quod dicitur Borsod, unum fecit comitatum. De kés6bb az okiratok
Gydrt és Borsod vdrit egyirdnt kirdlyi birtoknak mondjak. Igy 1248. (Cod. Dipl. 1V, 2. 17.) terra Nog-
geur (Nagy Gydr) vocata castri nostri de Borsod. Hasonlé 1261. Cod. Dipl. IV. 3. 35.

%) Thuréezi Chronicon IL. 68.

) Lésd ezen birtokait a Kdszeg melletti Bors-monostor alapitatdsaban emlitve Cod. Dipl. II.
300. U. 0. IV. 1. 62. és Fuxhoffer Czindr: Monasteriologia Hung. 1I. 104.



11

ban még Diésgyér Nagygydr névvel jon eld, mint kirdlyi birtok, és mellette Kisgyér,
mint az egri plispskségnek birtoka '). Kés@bb, tgy latszik a XIV-dik szdzad kozepén,
azonban Nagygyér kirdlyi varlaka a kiralyok kedvelt mulaté helyévélesz,diés kertjeivel,
kiterjedt hegyes erd&sége kies volgyeivel és vaddsz pagonyaival, melyek egész Upponyig,
Dédesig, Visnybig és Szilvésig terjedtek, hol apétsigunkkal hatéros t8szomszéd helyeken
ismét szilvds és megyes (mert a Szilvds helység mellett fekv8 Visnyé helységnek neve a
szl4v visnye szerint megyet jelent) gytimolesss kertek kozt is Szilvéson 4llott egy kirdlyi
véarda, s egy mésik Dédesen, hol kirdlyi vad4szok laktak *).

Ekkor mér a XIiI-dik szdzadban a Biikkhegység két nevezetes monostorral is
birt. Tapolezan, Miskolez mellett, a Bors nemzetségnek, s lejebb Kécson az Ors nemzetség-
nek a benedeki szerzetesek szdméra alapitott csalddi monostoraik 4llottak. °)

Késobb a jové szdzad elején ’dlosok zdrdéi is emelkednek Dibsgydrott és Dé-
des mellett, az erddség kozepett egy magaslaton a sz. léleki zérda, hol maig fényes gét
egyhéaza romjaiban becses miimaradvanyai feltiinnek. *)

Alél délnek, mintegy az egész Biikkaljat elzérva, az egri volgy kornyezi, az eg-
ri egyhaznak, a plispokség és kiptalannak sz. Istvdnt6l adomdényozott birtoka; kozepén
Egerrel, a t{z virmegyére kihatott terjedelmes egyhdzmegyének s az orszdg akkori elsg
plispokségének székhelyével, képtalandval, s annak szdmos monostoraival és szerzetes
hézaival, iskolaival és ispotélyaival.

Ime, ez volt a vidéknek képe, hol az egri piispskség birtokdval hatdros Bél vidé-
kén a XIIIL szdzad elején a kiinok Béli Haromforrdsanil a cisatercziek egy 1j apéatsiga
felallittatott.

II.

A XIII-dik szdzad elején Eger jeles plispokei sordn 1218. 6ta egy nagyra ter-
mett egyhdzi férfi, II. Kilit ilt az egri fépésztori széken. El6bb az egri kdptalan prépostja
és kiralyi udvari korldtnok volt. Mint ilyen, § fogalmazta II. Andrés kirdlynak a nemzet
8si szabadsigait helyreallitott hires arany bulldja szovegét. Mint egri plispok, valldsos és
jotékony intézetek, monostorok és ispotdlyok, azon korban a magasb szellemi élet és a
jotékonysig egyediili intézetei, menhelyei alapftdsdban kival6é tevékenységet tanusit. O

1) Lasd a fenebb idézett 1248 és 1261-diki okméanyokat Cod. Dip. IV. 2. 17 és U. o. 3. 35.

%) Didsgybr e névvel mint kirdlyaink mulaté helye, okmdnyilag 1369 6ta I. Lajos kirély ko-
rabol ismeretes, ki itt gyakran, valamint Dédesen és Szilvdson is tartézkodott, mint okményai kelte tanu-
sitja. — Ldsd Didésgydrre Cod. Dipl. IX. 336 és 341 sat. Osszedllitva mds okiratokbdl is Réth Karoly: A
magyar kirdlyok hadjaratai, utazdsai és tartozkoddsi helyei 74 és kovetkezs lapok., Ugyan ott Szilvis
vagy Szilvas-viradra, mint akkor neveztetett, 75 és 82 (Cod. Dipl. [X. 4. 529 és u, 0. 5. 568.) Igy emlitik
mint Apétsigunkkal hatdros helységnek kozos hatirdt: Via quae ducit de Beel ad Szilvdsvérad ; méshelyt
Regalis possessio Szilvds-Vérad és Villa regalis. Apitsidgunk levaltdrdban 1387 okmdny Fase. A. Nro. 10.
okmanytérdban itt kozolve. — Dédest emliti Dees alatt Cod. Dipl. IX. 5. 483. Minek helyesen a Pannon-
halmi konyvtar okirata szerint, mint Rith f. i. munk4jdban 81 lap kozli, Dédesnek kell lenni. Hogy
itt kirdlyi var volt, mutatja L. Lajos okmanya Apatsigunk levéltirdban Fasc. A. No. 19 kozolve itt Apst-
sagunk okménytéraban. VIIL Sz. A vdradi Regestram szerint (Endlicher Montumenta Arpad. 72 3. a 330
pont) Upponyban és itt Dédesen bivalyok kirdlyi vadészai (Venatores bubalorum deVilla Ypa — — quod
terra Deudas iuris eorum esset) voltak megtelepitve. Vira romjai egy hegyen maig latszanak. (Baldsy Re-
gest. Decimarum Papalium LXIII.)

3) Fuxhoffer Czindr Monasteriologia I. 281 és 292. Abbatia SS. Petri et Pauli de Tapolcza és
Abbatia SS. Petri et Pauli de Kaacs.

%) Orosz Synopsis Annalium Ord. 8. Pauli 375—7. ki a Diésgydri és Sz. léleki monosto-
rokat Istvan Nador Borsodi gréf 4ltal mondja alapitottaknak 1304 és 1313. Az utébbit ismét Dédes mel.
lett kiilon valasztja s Péha Benedek 4ltal véli alapitottnak. Lasd szinte Fuxhoffer Czinir Monasteriologia
Hung. 1I. 224,

9%
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hozta be az els6 Magyarorszdgba Egerbe 1228-—1231. kozt a szent ferencziek kés6bb
annyira terjedt és viragzé szerzetét. Majd sz. Jakab ispotalyét allitotta helyre, s Gj alapitasat
IX. Gergely pédpa altal megerdsitette. Miutdn mar el6bb 1232-ben Eger mellett a béli ha-
rom kitnal a ciszterczieknek is apatsagot 4llitott.

A cistercziek , vagy mint nevoket helyesebben magyaritva, 8ket zirczieknek
nevezhetjiik '), akkor mér régebben és szdmos monostorokban virdgzottak hazinkban. Am-
bar a keletkeztében mindjart gyorsan elterjedt szerzet jéval késsbb jutott be hozzdnk mint
més orszigokba.

Ezen 4j szerzetes térsulat, mely kordnak magasabb szellemi és miveltségi éle-
tére oly kivalé befolydst gyakorolt, a XI-dik szdzad végén és a XII-dik elején Francazia-
orszdgban a hanyatldsnak indult benedeki szerzet eredeti szabdlyainak szigoribb helyre-
allitdsdval a Citeauxi volgyben, honnét nevét vette, keletkezve, valtoz6 kezdemények
utdn, mire kordnak egyik legnagyobb lingelméje és legszentebb életii férfia sz. Bernat a
szerzetbe 1épett, oly gyors elterjedésnek orvendett, hogy a szdzad vége felé kolostorai
szdma az ezeret haladta.

Magyarorszdgban azonban, hol a nemzet téritése és polgérositisa 4ltal annyira
érdemestilt benedekiek siirli terjedésnek orvendve, minden tért elfoglalva tarthattak, a
zirczi 4j szerzet eleinte csak lasst 1éptekkel haladott, és csak a XII-dik szdzad mésodik fe-
1ében kezdett mindinkdbb terjedni.

[1. Béla kirdly, mondjak, meghatva sz. Berndtnak a boldogsigos Sziizet dicsditd
magasztos hymnusai halldsa 4ltal, irt volna a szentnek Clairvauxba, kiildene szerzete-
sei koz6l orszdgaba is. De ezen els§ szerzetesek az orszag szélén Zagrib mellett alapitott
topulszk6i monostorban telepitettek meg. *)

Hazénkba el8szor sajatlag a Bécs melletti sz. kereszti apédtsigbdl jottek volna be
az els§ zircziek 1142-ben a csikadéri monostorba. *)

De még kés8bb, mintegy III. Béla uralkodédsa alatt kezd csak, ugy latszik, a
szerzet nalunk is honosulni. IIL Béla kirdly kivalé miiveltségili s a kor magasb eszméitsl
lelkesild fejedelem volt, s a szigord erkolesti, langbuzgalmi, magas tudoményti szerzet
kiilonos kegyeltje 16n. Udvardt egy idén a francziaorszdgi féanyamonostornak Citeaux-
nak apétja is, Péter, a périsi apéttal, Vilmos perjellel és tobb tirsaival egyiitt meglatogaté.
A kirdly erre a szerzetet mindazon szabadalmakkal és kivaltsdgokkal felruh4zta, melyek-
kel Francziaorszdgban birt.') S most mar egyre szaporodnak a zircziek hézai honunkban
is, egyenesen a franczia anyahdzakbél is telepitve, gy, hogy a XII-dik szdzad vége felé s
a XIIL szdzad elején mar mintegy 25 monostoruk fenéllhatott, midén béli monostorunk
Kilit egri piispsk altal alapittatott.

A hely, melyen az apitsag alapittatott, a Biikkkhegységnek, mintlattuk, Bélk&i
orma alatt, minden tekintetben alkalmas lehetett. Itt, hol jelenleg mér a hegyhétakis ko-
paszon, vagy csak torpe cserjétél fedve merednek ki, akkor még siirli erddségek lepték el
a magaslatokat és volgyeket. °) A vadon kinézés, melyet a Bélk§ sziklai a vidéknek kol-

- ’
1) A ciszierci névnek zirczivel magyaritdsara az analogiat a Zircz helynév szolgiltatja, mely
nyilvan nem més, mint Cisterciumnak magyarositdsa. Il szerint tehit a cistercinek régi magyaritisa zir-

czi volna.

%) Rosenthal Actio Ord. Cist. prolog. 1. — Heimb. Notitia Ab. Ord, Cist. S. Gotthardi 31. 150.
— Primordia Ord. Cisterciensis. in Hung. Schemat, Ord. Cist. 1848. 1.

3) Chronicon Ord. Cist. ad S. Crucem. 6.

4) Schmitth Epise. Agriens. I. 95. Katona Hist. Crit. R. Hung. IV. 288. Fejér Cod. Dipl. II.
202, — Fuxhoffer Czindr Monasteriol. Hung. II. 71. kov. lap.

®) Az apdtsig lejebb kozlott hatdrjardsi okmanyai ismételve emlitik itt Apatfalva koriili erdgsé-
geket, hol azoknak jelenleg semmi nyoma.
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csonvznek, akkor még jéval zordonabb volt. Sem Szarvaskén nem é4llott még a pispoki
vér '), sem mdsfel6l Szilvés, Visnyé és Didsgydr felé nem léteztek még akkor a gyiimol-
csos kertek, a kirdlyi vardédk és Pilosok késdbbi monostorai. A nagygyéri varbirtok ren-
geteg erdGségeiben csak itt-ott voltak gy latszik egyes vadészillomésok, mint Uppony-
ban és Dédésen a vadbivalyok és bslények vadészainak tanyéi *).

Ily elhagyott zordon vidékeket kerestek a zircziek, hol a magényban, t4vol a
vil4g zajat6l, hdborithatlanil folytathattdk emelkedésnek simadsdgnak szédnt snmegtagadé
szigoru éltoket, és mésrészt munkdlhattdk, foldmivelés ald fogtik az addig mifveletleniil
hagyott vadon vidékeket®).

A hely megvélasztdsdban azonban még més fontosabb tényez8k éskoriilmények
is fenforoghattak. Az egri egyhédz, melynek terjedt teriiletén akkor a zirczieknek csu-
pén Pésztén a Métraban volt héza, itt Eger kozelében is birni Shajthatta az egyhdznak
ezen j vitézl§ fiait, akkor, midén épen szinte a sz. ferenczieket is Kgerben megtelepitet-
te volt. —

Ez 1d6t4jt a magyar egyhdz ugyanis még nevezetesen a hittéritésekkel is el volt
foglalva. Az akkor még folyést elényomiilé és hazdnkba vindorlé magyar rokon népigak !
pogény nemzetségei, mint a besseny8k és kiinok, s az dltalok beszivirgs vagy tdjra felts- *
madt és elhatalmazé pogénysédg, igyldtszik, killonosen az egri megye teriiletén is 1j téri-
téseket tett sziikségessé. IX. Gergely pépa 1236-ban Il. Kilit egri piispokhoz intézett le- !
velében az egri megyét is, mint olyat jeloli ki, a hol még pogényok laknak *).

MAar 1228-ban tortént, hogy egy, Erdély hatiran megéllapodott kiin csapat ve-
zére fidt 12 kin kiséretében kildotte Rébert esztergomi érsekhez, midén ez épen a ke-
resztes haddal a szent foldre induléban volt, kérvén, adn4 fel haddnak a keresztség szent-
ségét. Es a ppénak az érseket fel kellett menteni a keresztes hadjarattél, hogy a kinok
megtéritését eszkozolhesse °). Hasonlén menti fel késbb is 1231-ben nemcsak az érse-
ket, de az egri és gydri piispokoket is, mivei, igymond, otthon most az egyhéznak haszno-
sabb szolgélatot tehetnek °). .

Mert valéban a kerésaténység re nézve itthon is mind djabb veszélyek meriiltek

") Csak az 1248 okmdnyban (Cod. Dipl. N. 2. 19.) kapja Lambert egri piispok az engedélyt:
castrum aedificandi vel in Tizenkii (Tiizkd?) vel in Kerekii (Kerekkd), melyek egyike lehetett a mai
Szarvaskd ; miutdn 1332-ben mdr a var 4llott, Piispokvara név alatt: Subcastrum Episcopi, Piispskvér-
alja lévén mér neve a mai Szarvaskd helységnek. L. Regest. Decimarum Papalium Balassy i. h.

*) Lasd errdl a fentebb idézett adatokat.

3) Hurter Geschichte P. Innocenz IV. kot. Cistercienser 116. lap (2. kiad.) mondja e szerint:
Ihre Kloster legten sie an Stellen an, wo entweder die Natur am schwersten zu zihmen schien, oder
menschlicher Fleiss bisher noch am wenigsten gethan hat. Ldsd a foldmivelésre nézve a sz. benedeki és
zirczi szabalyokat és rendelkezéseket Martene Commentarius in regulam S. Benedicti, (Paris. 1690) 617
s kov. lap. és Holsten Codex Regularum Monasticarum (August. Vindel, 1759.) II, kot. Statuta Ordinis
Cistere. 427.

%) Vobis — irja Gergely pipa, értve kiilonosen az egri piispokot is, kihez levele kiilsn megne-
vezésével szinte intézve volt — in quorum dioecesibus degunt pagani. Elészor kozdlve a levé]l Schmitth
Episcopi Agriensis 1. 146,

%) Magnum Chronicon Belgicum Pistoriusnil Scriptores rerum Germ. 111, 242, s ezutdn Katon4-
ndl Hist. Crit. V. 308. Magister Robertus Archiepiscopus Strigoniensis cui cruce signato et in procinctu
itineris constituto, occurit filius principis de Cumania, et ait ,domine baptisa me cum duodecim istis et pa-
ter meus veniet ad te ultra silvasin tali loco cum duobus millibus virorum, qui omnes desiderant de ma-
nu tua baptisari.— Quo facto abiit archiepiscopus ultra silvas in occursum patris illius, et ibi baptisati sunt
Deo dante quindecim millia.” L. Katona i. h. a pdpa levelét is errdl.

%) A pépa levele Schmitth Epis. Agriens. I. 143. Katona V. 589,
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fel. Akkor tortént, hogy a hazénkban mér régebben bekoltszott rokon BessenySk kozt is,
kik folyvast szildrdul ragaszkodtak, tgylatszik félpogdny, félmohameddn hititkhoz, a mint
hatalomban novekedtek, Ggy a koztok laké keresztény alattvaléik és szolgdik koztis mind
gyakoribb elesések a hitt8l és kitérések fordultak els. A pluspskok panaszéra Gergely pé-
pa Jakab prenestei bibornokot kiildstte, mint kovetet [I. Andréshoz, hogy a kitérések-
nek és csdbitdsoknak elejét vegye. A pépa kovete a kirdlytél kieszkozolte, ho gy minden
esztend6ben hitvizsgélat tartassék a Besseny8k kozt, a keresztény lakosoknak a hitt8li
elpértoldstél valé megévésira. Ezen hitvizsgalék és tériték munkdja azonban oly hosszas
volt s oly nehézségekkel jarhatott a kitérés veszedelmében 1év§ keresztények nagy szdma
miatt, hogy majdnem folytonosan tartott tbb megyékben, s ezek kozt nevezetesen az egrl
megye teriiletén is; mint Gergely pdpénak még 1236-ban Kilit egri ptispokhoz intézett
levelébdl latjuk. *)

Es lehet, hogy taldn épen itt is apatsdgunk kornyékén a régi szokédsaihoz és ha-
gyoményaihoz er8sebben ragaszkodé s nyelvejtésében maig eredetiségét fentartott kin-
palécz népség kozt is a pognysdg még lappangott, vagy csak a pogény Bessenyd és Kiin
hadak 4ltal Gjra beszivdrogva és felszitva gyakoroltatott egyes nyilatkozataiban és babonas
szokdsokban, melyek gyakorlata az ily elzdrt vadon vidékeken, mint a Bélk§ kornyéke,
hové a kereszténységgel a polgérisodds is nehezebben hathatott be, legtovabb tarthattik
fen magukat. Maig a Bélk§ alatt Aldoz6ké és Hamuhegy helynevek jonnek el§ *), figyel-
meztetve, hogy itt a bélksi szirtorom alatti hdrom forrds kozt hajdan tal4n nevezetes po-
gény 4ldozé hely lehetett, melyet a nép az uj hit felvétele utdn is még ezerenkint kegye-
lettel ltogathatott, s forrdsai vizének, melyekben fiirédve bajaiban orvoslést lelt, csodés
er6t tulajdonithatott; mint tulajdonit maig, miutdn e helyen monostor épiilt, és templo-
méba s megszentelt kiitforrasaihoz ezerenkint jér bucsit a kérnyék népe. *)

1) Katona V. 591. Schmitth I. 146,

%) Magyar- és Erdélyorszdg képekben, IV. 89. Az apitfalvi hatér helynevei kozt kézolve. Erre
vonatkozolag mondhatja ugyanott a leirds (86. lap), hogy ,mid8n hiseink e hazit héditdlag elfoglalik, a
Bélks természeti helyzeténél és gazdag forrdsaindl fogva hihetsleg egyik fébb 4ldozé helydk, s akkori
neve taldn Balviny vagy Bdlks.“ Mihez helyesen adja hozzd, hogy ,ez azonban csak valdszinii gyanit-
gatas,“ Sziikségtelen itt azért a Bélviny és Badl istenre gondolni, hol a Bél név magiban kifejezi értel-
mét, mit a Bakonybél név is, az illet6 erddség, hegység belseje, kozepe sat. eléggé magyardzna.

3) A hdrom forrdstilletdleg jol tajékozhat Szvorényi f. 1. helyen (87) kozlott kovetkezd leirdsa.
»A harom forrdsrol, melyektl az apitsdg czimének részét kolesonozi, kiilonb6z8 hagyoményos vélemé-
nyek jutottak korunkra. Vannak, kik a hdrom forrds alatt azokat értik, melyek a Bélk§ aljdban s az ap4t-
sagi templomnak egészen kozelében maig léteznek, malmokat hajté gazdag vizet adnak, s melyek egyi-
két (képe a temploméval ott 1ithatd), Nagyasszony {innepén, a templom bucsunapjén, évenkint megszoktak
szentelni. Ezen alacsony kdofallal és fakkal kornyezett f6forrdsnak gyogyerét is tulajdonitanak és vize soha
sem szokott befagyni. Mdsok ismét egyiknek ugyanezen f6forrdst, masiknak az éjszak felé, jo félordnyi
tivolsdgra esd kozépbérez nevii hegy alatti forrast veszik fol, mely mai napig a Baratok kutjanak mon-
datik ; harmadikul pedig a templomtdl délfelé egy éranegyednyire es8 Rocskakit nevii forrast valljak. Sot
vannak, kik a harom forrds egyikét a templom melletti f6forrdsban, mdsikat a szilvasi szomszédos vilgyek
forrasdban, harmadik4t pedig a monosbéli (szomszéd helységi) gazdag forrdsban keresik, mely regényes
volgyzugban eredvén, vizeséssel jutle a nevezett volgyi falucskdba, s azt adjdk egyszersmind e vélemé-
ny6khoz : mikép a nevezett hirom helység (Szilvas, Apstfalva, Monosbél) mind a monostor birtokainak
kiegészitd részét tették volna (Szilvdsra nézve az okiratok ellenmondanak s részben Monosbélre nézve is.)
Kiilonosen Monosbélrs] (mely annyi mint Malmosbél s hol most is 9 malom 4ll), az a hagyomény él, hogy
az a beeli monostorhoz tartozott majorsig (villa) volt légyen. Mindezek azonban csak az ingatag hagyo-
ményok véltozataiban élnek fon, mig mi épen nem taldljuk okét : miért kelljen a hdrom czimes forrdst egy-
mdstol tavol esd helyeken keresniink, mikor azok az apitsdgi templom tdviben maiglan teljes szdimmal
follelhetSk, s mint most, ugy hajdan is gazdag vizet szolgdltattak, miutén az alattuk terilld széles mai
Tofenéknek, mely a szerzetesek halastava volt, csak is azok adhatdk a nagyobb mennyis égii satikséges
vizet.“ Mire megeczdfolja azon véleményt, hogy az Apat kiilon Moénosbélen lakott volna.
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Monostorunk itteni megalapitdsdra azonban még kozelebbi alkalmat szolgaltat-
hatott a kovetkez§ esemény.

A zirczi szerzet pilisi monostoraban és a pasztéiban, mely a pilisib8] szdrmazott,
tobbféle rendetlenségek mertiltek fel ezen id6tajt, melyek a szerzet szigort figyelménél
fogva fényitést vontak magok utdn. A vizsgédlat alkalméval a gazdag monostor pénzbir-
shggal kivéltva magdt vélt eleget tenni kihdgésaiért. A pénzbeli valtsigot el is fogadta az
aceyl apat, kire a vizsgélat bizva volt ') ; miutdn a pilisi monostor a burgundiai aceyi mo-
nostorbél telepittetett meg, s ennélfogva a szerzet szabdlyai szerint az anyahéz apitja gya-
korolta felette a f6bb hatésiagot.

Tudnunk kell ugyanis a zirczi szerzet azon sajitsigos intézményét, hogy min-
den apitsiga alé volt vetve azon anyahdz apétsdgénak, a melybél szdrmazott. Ujabb apat-
sdg csak gy keletkezhetett, ha az mds létez8 monostor tizenhdfom egyéne 4ltal megtele-
pittetett. Ezen anyahdznak apétja azutin az Gjhdz felett mintegy felsébb joghatésigot gya-
korolt, s azért atya-apdtnak, pater abbasnak nevestetett; kotelessége volt az 1ij apitsdgot
1d6rél id8re vizsgalni s tigyelni kellett a fegyelem fentart4sara.

E szerint az egész szerzetben sajatsagos csaladi ledgazdsi rendszer keletkezett.
Cistercium (Citeaux) volt a torzshdz, melybdl az egész szerzet szdrmazott; apétja az egész
szerzet f6apitja volt. Az els6 négy apitsig, mely Cistercbdl szdrmazott, igymint Firmitas
(La Ferté), Pontiniacum (Pontigni), Claravallis (Clairvaux) és Morimundum (Morimond),
volt a torzshdz négy fédga, mely négy vonalbél szdrmazott a tobbi hdz, mintegy a négy
dgnak hajtisai. Igy a felhozott esetben, Pészté szdrmazott a pilisi apdtsigbél, a pilisi a
Burgundbani aceyitél, az aceyi a champagnei Trium Fontium (Tres Fontaines) apatsig
t6l, ez pedig a Claravallisb6l,azaz az els6 négy f6hiz egyikébdl. Ezen szdrmazds szerint a
péasztéi apétsig felett a pilisi apat gyakorolta kozvetlen az atyaapdt, pater abbas f8haté-
sdgit; a pilisi felett az aceyi, s kozvetve mindnyéja felett a trium fontiumi és claravallisi
eredeti torzs anyahdzaik apétjai.

fgy tortént, hogy midén az aceyi apétok a pilisi monostor vizsgélatdban eljarva
hivatali visszaélést kiovettek el, azzal vadoltatva, hogy a pilisi apéatsdg 4ltal megvesztegetni
engedték magokat *) a szerzet »dptalana 1232-ben ujabb vizsgélatot rendelt mind az
aceyi, mind a pilisi apét ellen, kikiildvén erre a trium fontiumi és claravallisi apétokat °),
kik, mint lattuk, a ledgazds szerint monostoraink torzshdzainak apétiai, s kozvetve atya-
apétok, pater abbasok voltak. A vizsgéalat kovetkeztében mind az aceyi, mind a pilisi apit
lekoszont méltésagardl. De a szerzet képtalana ezzel meg nem elégedett. Mind a kettst
blinh8désiil a claravallisi monostorba kiildotte, az apatra bizva, hogy Sket beldtdsa szering
monostordban tartsa vagy més hézba kiildje. Mindentitt bar hova kiildetnek a hézban az
4ldozé pap szerzetesek koztegy esztendeig utolsé helyen legyenek. Soha Magyarorszdgba

1) Martene et Durand Thesaurus Anecdotorum IV. 1355. Statuta Capit. Gener. Ord. Cist.
Statuta omni 1232, — — Domus de Pelis in Hungaria invisitationibus factis in ipsa suos saepe redemit
excessus per pecuniam ; statuitur, ut pater abbas ita se habeat — — in visitatione eiusdem domus ue ipse
depositionem incurrat ex hac causa, et domus ipsius ius maternitatis quod habet in illa domo amittat,

2) U. ott 1357. lap. Statutum anni 1233. a vizsgélat utin mondja : Quia vero probabile aut
probatum, quod tam aliqui abbates, quam aliquae personae de Aceio per extorsiones quas fecerunt, in illa
domo (t. i. Pilis) eum in muneribus iudicantes, etec.

3) Igy vélem értendének U. ott 1355 lap az 1232-dik évi Statutum 13 pontja szavait: Quia de
excessibus illius domus (Pelisi) multa enormia audivimus (a szerzet szigort figyelménél fogva ily nagy vét-
ségeknek tartattak a szerzet szabdlyaitéli és fegyelmétdli kisebb eltérések is, mint a statumokbél létni,
mint biinh8dnek azért is, ha a hdlé termeket fiiteni merik stb.) injungitur visitatoribus Claraevallis et
Trium-fontium, quod inquirant et corrigant in domo de Pelisio et domo de Pazto tam in capitibus quam in
membris, A mint hogy a kivetkezd évi statutum a claravallisi apitot bizza meg a biintetés végrehajtisdval
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vissza ne térhessenek és tobbé apétsdgra el6 nem mozdithaték. A claravalli és az aceyi 4j
apét egyszersmind a pilisi hiz megfenyitésével és reformélisdval megbizatott. A monostorbél
a haszontalan egyének elbocsétésa és helyokbe alkalmasabbak behozatala elrendeltetett.
Ennek végrehajtdsival a claravallisi és aceyi apatok megbfzatvén,az utébbinak mint atya-
apitnak f5bb hatéséga ald helyeztetett tijra a monostor azon intéssel, hogy elddje hibdit6l
rizkedjék, nehogy ellenkez8 esetben monostora a pilisi monostor feletti anyahdzi jogatél
megfosztassék. )

Midén {gy a claravalli és trium fontiumi apdtok 1232-ben Pilisen és Pésztén az
egri megyében, nehdny 6rdnyira Egert§l és Bél vidékétsl, ottani monostorukat vizs-
gélva, fenyitve s Ujra szervezve eljdrnak, s e mellett egyszerre azt halljuk, hogy ugyan
csak 1232-ben Kilit piispok a Pésztétél alig nehdny mérfsldnyi tdvolsigra fekvd Bélen
egy Uj zirczi monostort alapit, mely a pilisi monostor szerzeteseivel telepfttetik meg *) —
nyilvin tébb mint valészindi, hogy ezen 1j monostornak alapftésira az elbeszélt események
s a szerzet f6hédzai apatjainak jelenléte befolyéssal volt.

Egerben vagy a pésztéi és pilisi monostorokban taldlkozhatott Kilit piispsk a
claravallisi, trium fontiumi és aceyi ott id8z8 apétokkal. Ezek ajanlhattik neki az 4j zir-
czi héz alapitdsat, vagy csak az irdnti szdndékdban megerdsiték, s a kivitelben és 1étesité-
sében kezére jérhattak. Ok szemelhették ki azon pilisi szerzeteseket, kikkel az j monostor
megtelepittetett, megtekintették taldn a Pésztéhoz kozel fekvd helyet, hol az Gj hdznak fel-
allittatnia kellett. fgy nyerhette nevét is a jelenlévy trium fontiumi apattél a dis forrdsok
mellett megtelepitett monostor, hogy hasonlén Trium fontiumnak, hirom-kuti apitsdgnak
neveztetett, miutdn miskép is egyenes vonalban, mint lattuk, a pilisi és aceyi monostoron
4t a trium fontium apitsdgb6l dgozott le.

Mindezekhez tigylétszik még egy tovabbi korillmény is jdrult.

Ugyanakkor midén 1232-ben a béli apitsig alapitisa tortént, érkezett Ma-
gyarorszigba a piacenzai, papiai szérmazésd Jakab bibornok és prenestei plispsk, mint a
pépa kovete °), hogy azon bajokat meggitolja és sérelmeket orvosolja, melyeket II. And-
rés kirdlynak annyira véltozékony, majd erélytelen gyenge, majd erdszakosan jogsértd
korménya egyrészt az orszdg s egyhdz szabadsigén ejtett, méasrésst az elhatalmazott po-
gény Bessenyd-Ismaelitik befolyésa 4ltal terjedd hitetlenség okozott.

Jakab bibornok egyike voltarémai udvar azon kitiing tigyviselt diplomat 4inak,
kiknek erélyes fellépte nagy befolydssal volt az akkori eseményekre. Altala létesiilt a
csdszdr s Olaszorszdg kozt hosszas viszdlyok utdn kotott béke; *) s Magyarorszdghan
is minden irdnyban intézkedve, nagy sikerrel jért el. Még azon évben Andrés az egyhéz
s az orszdg szabadsigait az arany bulla djabb kiad4dsdval meger§sitette. °) Majd az
egyhdz ligyeit rendezte, letartéztatott javait visszatéritette, a hitetlenek befoly4sédnak és
hatalménak korldt vettetett, °) a hitt6li elesések meggitldsdra évenkinti hitvizsgélat,
inquisitio rendeltetett; ) s a kirdly mindennek megtartisdra korménya férfiaival egytitt
eskiivel volt kénytelen magéit lekotelezni a pépa kovetének ®°)

) U. o. Martene Thesaurus Anecdot. I'V. 1357. és utanna Katona Hist. Crit. V. 679.

?) Ldsd a béli monostor alapitdsdrol sz6lé adatokat mindjart lejebb, hol annak alapitdsdrol tii-
zetesen szolok.

%) Ezen évben taldlkozunk vele el8szor Magyarorszdgban, mint a hozzd intézett pdpai levelek
mutatjdk L. Fejér Cod. Dipl. III. 2. 303. és kov. Katona Hist. V. 604.

) L4sd Jakab bibornok jellemzését Sartori Cistercium bistertium 343.

®) Katonéndl V. 634. ezen évre, 1232-re tétetik az arany bulla ujabb kiaddsa. Ellenben Fejér
Cod. Dipl. I11. 2. 261. Es Endlicher Monum. Arpad. 433. lap szerint 1231-re teend$ volna.

%) Lasd az okményokat Fejérnél Cod, Dipl. III. 2. 303—315. és 319.

") Schmitth Episcopi Agriens. L. 146.

#) Fejér Dipl. III. 2. 319.
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E kozt mellékesen értesiiliink, hogy ugyanakkor djabb zirczi monostorok is ala-
pittatnak hazdnkban ), dgymint: a posegai Vallis honesta czimli és béli monostorunk, és
hogy a nagy tevékenységil bibornok egy harmadiknak is, a Bors monostori zirczi z4rd4-
nak, Gjabb adomdny4zdsiban személyesenisrésat véve, jelen van az okmény kiad4sdnal ?),
ezenfeltil ugyan & a bécsi megyében egy kérhdzat alapit a zirczi szerzetesek feliigye-
lete alatt. *)

Tudnunk kell ehhez, hogy Jakab bibornok maga is sajatlag zirczi szerzetes volt.
Mint ravennai f8esperes lépett a claravallisi monostorban a zirczi szerzetbe, majd a rémai
Ad Tres Fontes monostor apitja lett. Csak 1231-ken neveztetett prenestei piispoknek és
bibornoknak *) és a kovetkez8 évben mar magyarorszdgi kiildetésében volt.

Mid8n azért halljuk, hogy ezen évben Magyarorszdgban egyszerre ismét két
zirczi monostor keletkezett, a béli-hdrom-kuti Eger mellett és a Vallis Honesta, (Tisztes
volgyi?) Pozsegdban, a kovetkez8 évben pedig épen Jakab bibornok kozbejottével és je-
lenlétében egy harmadik a Bors monostori adoményoztatik ; valamint ugyanazon id8tdjban
a zirczi szerzet feliigyelete ald helyezett ispotély is Bicsban dltala alapittatik, fel kell ten-
niink, hogy Jakab bibornoknak szerzete ezen 1j h4zai megalapitdsdban is nem kis része
lehetett.

Ugyanakkor taldlkoznia kellett Magyarorszdghan szerzete torzshézai a claraval-
lisi, (mely hézban maga is mint szerzetes lakott) és trium fontiumi monostorok apitjaival;
kik mint lattuk épen ekkor rendezték a pilisi és pasztéi hézak tigyeit, s valésziniileg abéli
monostor, valamint Vallis Honesta 0j apatsdgok alapitdsira befolytak. Anndlinkabb, mert
ezen utébbi apdtsig a bakonyi monostorbdl telepitetett, mely szinte a claravallisi apatsag-
b6l szdrmazott. °) Kozvetve tehdt a claravallisi apat joghatésiga alatt 4llott, valamint a
pilisinek s ebbdl telepitett bél-hdrom-kuti monostornak is az aceyi és trium fontiumi mo-
nostorokbél 4gazdsa szerint szinte Claravallis volt térzs anyahéza.

Szintligy szorosabb viszonyban lehetett Jakab bibornok Kilit egri piispokkel is.
A beregi gyfilésen, hol Andrés kirdly és korménya férfiainak eskiijét Jakab képviseldje
Cognoscens esztergomi kanonok fogadta, a veszprémi piispokon kiviil az orszég tobbi piis-
pokei koziil csak Kilit egri piispok volt jelen, ki mint a kirdly egykori korldtnoka és ud
vari embere nyilvin mint kizvetitd jart el. °) Jakab papai kovetnek gyakran kellett vele
taldlkoznia s értekeznie az alatt, midén Kilit épen a béli apatsidgot alapitd ; mivalésziniivé
teszi, hogy Jakab bibornoknak, mint még a mult évben a rémai Ad Tres Fontes (teh4t
szinte hdrom-kiti) zirczi apétnak befolydsa lehetett a béli-hdrom-kuti apatsdg alapitisira
épen ugy,mint befolydsa volt akkor a Bors monostori zirczi apatsdgnak tjabb adoményo-
zésira, melynél személyesen jelen volt, és mint maga is a zircziek gondviselése alatt Bacs-
ban kérhdzat alapitott. Csak hogy még ezen utébbi kortilményeket a szerencsésebben meg-
maradt okményok fentartottdk ; addig monostorunk alapitélevele szerencsétlentil elenyész-
vén, alapitdsa koriilményeit csupén az egykort torténeti eseményekbdllehetett sejteniink.

1) Katona Hist. V. 627. Pdzmdn aldbb kozlends adata szerint Béli monostorunk, Timon és Ker-
chelich szerint, a pozsegai Vallis Honesta czimii a veszprémi vagy pécsi megyében. Léasd Fuxhoffer Cazi-
nar Monasteriol. II. 118.

%) Katora 1. h. V. 6771.

3) Fuxhoffer Czinar Monasteriologia IL. 118.

*) Sartori Cistercium bistertium. Hist. Qrd. Cisterc. 343. Téved azért a Magyar Encyclopaed.
II1. 456. az apatfalvi apitsig leirdsdban midén béli-hdrom-kiti monostorunk apitjdva teszi Jakab biborno-
kot, 6 a rémai trium fontium s nem magyarorszégi e nevii monostorunk apatja volt 1231-ig, tehdt elgbb
mintsem apatsdgunk alapittatott.

%) Fuxhoffer, Czinir Monasterio!, IL. 118,

%) Fejér Cod. Dipl. 1IL 2. 319,
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De elveszett bar monostorunk alapité levele, késsbbi okményai és egyéb fel-
jegyzések fentartottdk még alapitdsdnak esstendejét és helyét s alapitéja nevét.

Pézmény Déter az 1629-ben Nagyszombatban tartott zsinat iratai kiad4séhoz
oszzesllitvan régibb jegyzékekbsl és okményokbél az orszdg egykori monostorainak név-
sor4t, a zirczi apatsidgok kozt monostorunkat is el6hozva mondja, hogy a Nagyboldog-
asszonyr6l nevezett béli-hdrom-kiiti apétsig, vagy méskép a Kinok béli-harom-kiti apat-
sAga az egri megyében 1232-ben alapittatott. )

M4s okményok ezenfelil emlitik még monostorunknak IL Kilit egri plispok 4ltal
tortént azon adoményoztatisit, mely 4ltal a monostor sajétlag megalapittatott. Telegdi
Csandd egri piispok 1330-ban megerdsitvén IL. Kilit piispck adoményét, *) eldszdmlilja
ugyanis azon birtokok neveit, melyekkel Kilit a monostort adoményozta. Ezek, igymond, a
monostor helye minden hozzé4 tartozandéival és a monostor el8ttlevs helység, (mai Apétfalva)
mely akkor mir, Telegdi Csandd piispok idejében 1330-ban, tehdt a mounostor alapitisa utdn
mintegy 100 év mulva, az Apat falvdjinak nevestetett. *) KEredeti neve azonban a hely-
nek, mint fenebb lattuk s még alabb el8 fog keriilni,sajétlag Bél volt. A tobbi birtok neve
az okmény szerint: Kirild, Dochond, Ostoros, ’4zmén, Medsa, Magy, Kis-Dukiny, Or-
nolth, Vellin, Chen falvdk és Velin mellett a Tisz4ndl hirom halasté. ‘) Ezzel egyiitt
Kilit mindezen helységek dézsméit és adéjat az apitsignak adoményosta, azon dézsmdk-
kal és tartozésokkal egyiitt, melyek az egri piispokséget s egyhazat illették. °)

Az utébb emlitett adoményt, mely szerint a mondott helységekben az egriegy-
héz és piispokséget illetd dézsmakkalis adoményoztatott a monostor, mér el6bb 1239-ben
IX. Gergely pépa és utdnna 1253-ban utédja IV. Incze pépa is megersitvén, egyirant
emlitik, hogy az apétsig Kilit egri pispok 4ltal kdptalana megegyezésével adoményoz-
tatott. —

Nem nevezik bér ezen okminyok Kilitet a monostor alapitéjdnak, csupén az
4ltala tett adoményzdst emlitve, miutin bennok sajitlag csak adomanyzisa megerdsitésérsl
van sz6; nem lehet mégis azirdnt kételkedniink, hogy ezen adomanyzis itt egyértelmii a
monostor alapitdsival. Mert Telegdi Csandd okménya szerint Kilit adoményozta a monos-
tornak magét azon helyet is, melyen 4llott, az el8tte 16v8 faluval egytitt. Ezen hely, mint
lattuk s mint az aldbb felhozandé okiratok még tanusitjik, el6bb Bélnek neveztetett s a
béli nemeseknek az egri piispokség jészdgaival hatdros birioka volt. Kilit pispsk tehét a

1) Péterfly Concilia Hung. IL. 275. De Beél Trium Fontiumn B. Mariae Virginis Assumptac
(alias Trium Fontium de Beél Cumanorum) Agriensis Dioecesis fundata 1232.

%) Lasd ezen okiratot az apatsdg itt-kozlott okmanytardban II. szdm alatt.

3) Az elSkb idézett okiratban: Villam ante Monasterium, quae vulgariter Villa Abbatis nun-
cupatur, locum eiusdem monasterii, cum omnibus suis pertinentiis.

¥) Kirdld maig is e névvel ismeretes helység s az apitsidg birtoka. Dockond, taldin Dukdny.
de alabb is Kis-Dukduny el6 jon, maskép Dochond helynév itt most ismeretlen. Ostoros jelenleg is e név
alatt ismeretes falu Eger mellctt, s az apitsdg mai birtokahoz is tartozik., Pazman, a mai Padzméandi puszia
lehetne Kerecsend melle:t Hevesben, jelenleg az egri érsekség birtoka. Medsn, talin Mezd, Kis-Mezd,
Csokva mellett, maig az apdtsig birtoka. Magy, taldn Mogyoris helység Apitfalva mellett. Kis- Dukdny,
Ornolth valésziniileg a mai Arnéth nevi helység Borsod megye ezen vidékén., Horvdth jelenleg Ban-Hor-
vath, az apatség birtoka. Merchey, jelenleg is Mercse itt az eldbb emlitett Kirald mellett. Velyn nehezen
az itt Kirdld és Mercse melletti mai Velezd, miutdn lejebb ismételve emliti az okirat, hogy ezen hely ha-
rom halastoval a Tiszdnal 4llott. Chokva a mai Csokva Kis-Mezd mellett. Chen, taldn a mai csehi Apdfal-
va mellett, vagy egy régibb elpusztilt Csene helység, melyst az okiratok itt e tdjt emlitenek, mint aldbb
még eld jon. :

%) U. ott az eldbb idézett okirat szerint: item decimas villarum praedictarum et omnium pos.
sessionum in praescripto episcopatu nostro, ecclesiae praedictae pertinentium et tributa.
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helyet a Béli nemesekts] vagy megvette, vagy hogy azt més médon, csere itjén-e vagy
ajandékkép megszerezhette. Az utébbira mutathatna, azon kés6bb, torténetiink fonalan fel-
meriil§ korilmény, hogy a Béli nemesek, a Béli csaldd az apétsig feletti kegyuri jogot
igényelték, melynek egyiddben tigyldtszik csakugyan tettleg birtok4ban is voltak, mint alabb
adataink szélnak. ?)

Az apétsdgnak Kilit ptispok 4ltal adoményozott tobbi helységek fekvése is arra
mutathat, hogy azokat Kilit ptispsk részint az egri piispskség és képtalan javaibél, me-
lyekhez tartoztak és részben tartoznak maiglan, adoményozta; részint igylatszik a vidék
birtokosaitél, talén a Bors esaladtél s a Béliekts] szerezhette meg az apatsgnak ; mig egyet-

mést kirdlyl adoményban is nyerhetett meg szdmdra.

) Kilit ptispsk adoményozésa tehat, mint azt az okiratok emlitik, egyértelmii az
alapitdssal. E szerint Kilit piispsk méltdn az apitsig alapit6jénak tekinthets. A mennyire
azutdn ezen alapitvinyt az egri képtalan is helyben hagyta és megerdsitette, *) mint olyat,
mely részben az egri egyhdz javaival adomanyoztatott, s6t azt a kdptalan is sajit birtokaival
nevelte, °) s egyhdza dézsmai egyrésze dtengedésébe beleegyezett'), —helyesen vette ésare
a kés6bbi torténetirds, hogy Kilit egri piispok kdptalandval egyiitt volt a béli monostor
alapitéja. *) .

E mellett azutdn a Béli csaldd is kegyuri jogot igényelhetett az apétsdgra, mint-
egy csalddja monostordra, a mennyire §si birtoka helyén, s&t birtokdb6l vett jészdgok-
kal, bizonyéra nem a csaldd hozzdjérulisa nélkiil, adoményozva alapittatott. °)

Igy alakult tehdt s alapittatott apatsdgunk 1232-ben Il. Kilit egri piispok altal
s kdptalana kozbenjirisaval, a Kin-Palécz népség 4ltal lakott s a Béli nemesek 4ltal birt
Bél nevii helyen, hol nem messze Egertsl, Borsod és Hevesmegyék hatérin, az egri pis-
pokség birtoka hatdros a béli nemesek foldjével és hol maiglan a Bélk§ hegyorom alatt,
s a béli-hdrom-kiit foly4snil, Apatfalva és Monosbél mellett, az apitsdg mifemlékszerid XIII.
szdzadi egyhéza allott.

1) Lasd ezen okményokat alabb idézve.

*) Telegdy fennebb idézett megerisité okménya is egyenesen mondja Kilit adoménylevelérsl
hogy az a kaptalaun dltal is megerdsitve volt: Privilegium a venerabili praedecessore nostro bonae memo-
riae super praemissis confectum et sui sigilli atque ecclesiae nostrae Agriensis capituli sigillatam nobis
ostendit.

%) Mint nevezetesen a csokvai és kis-mezdi birtokrész Ostoros stb, mutatja, melyek nyilvin
az egri kdptalannak maig is itt létezd birtokdbdl hasittattak ki.

1) Az egri egyhaz dézsmai dtengedését megerdsitd papal okményok egyenesen a képtalan be-
leegyezését kiemelik : decimas — — de assensu capituli sui, monasterio vestro duxit concendendas. Lisd
ezen pipai okmdnyokat aldbb idézve.

5) Ig gy mondja Schmitth (Episcopi Agriens. 1. 144.) Cletus cum suo sacerdotum collegio abba-
tiae trium fontium sive Beelensis apud Agriam initium fecit ac ordini cisterciensium tradidit.

¢) Erre volna alapithato Fényes (Magyarorszig Geogr, Szétara 1. 29.) allitdsa is: ,hogy Cle
tus egri piispok megveven, ugymond, a cisterci rend szdmdra a kin vagy palécz eredetii Beél nemzetség-
t6] az elsd osztilykor nyert megszallasi, az Ggynevezett prima-occupatiot, Beélfoldének egy részét.“ Alli-
tasdnak, mint rendesen, Ugy itt sem idézi forrasit. Részben azonban mar 4llitdsa alapjiul szolgilhatott Bél
(Notitia Hungariae Comit. Borsod. kéziratban maradt részleteibdl, az esztergomi érseki konyvtar eredeti
példanyanak 7. lapjdn) véleménye: a Cumanis religionem Christianam amplexis eam (t. i. a monostort)
excitatam esse necesse est. Ki ezt ismét csupan Pazindn f. kozlott feljegyzésére hivatkozva mondja. Ezek
és Fényes utdn irja Czindr is (Monasteriologia Hung. IL. 80.), miutin 4llitisét semmi mds adattal sem ta-
mogatja : qui (Cletus) possessorium huius abbatiae a nOblllblla de gencre Beél, origine Cumanis, eius tunc
Dominis emerat. Fuxhoffer a Monasteriologia Hung. els$ kiadéja (1. 100.) errol még csak azt tudja fel-
hozni, mit Kaprinay (Hungaria Diplomatica 11.269.) Schaji Janos, akkor az egri collegiumban lev Jézus-
tarsaségi papnak levelébdl idéz : Abbatia de Beel, Ordinis Cisterciensium est in comitatu Borsodiensi bis

3*
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I1I.

Az 1282-ben ekkép megalapitott béli-hdrom-kuti apdtsdgnak egyik elsd teenddje
volt, hogy adoményozott birtokaira nézve, a javakkal ddsabban ellitott mds kittin8bb mo-
nostorok példéja szerint, a padpdnak mint egyhdzfejének megerdsitését kieszkozolje.

A durva erdszak azon kordban, midén az egyhaz szellemi hatalma volt gyakran
azon egyediili eszkoz, mely az erészakoskoddsoknak képes volt gétat vetni, az egyhéz fe-
jének a rémai pdpénak tekintélye képeste a birtokjog azon teljét, mely kiilsnosen az egy-
hézi birtok-adoményzdsokndl a nélkiil is megkivéantatott. fgy tortént, hogy az apétsig
Kilit egri plispokt8] kdptalana belegyezésével nyert azon dézsmik adoményzisdnak, me-
lyek birtokain az egri egyhdzat illették, megerisitéseért IX. Gergely papahoz folyamodott ;°
‘ki 1240-ben kiadott okménydval ezen dézsmék birtokdban a monostort megerdsitette. ')

Ezen id6t4jban épiilhetett mar valésziniileg szinte nagyobbéra, az alapité Kilit
plispok 4ltal, a monostor azon monumentalis alkatu s miizlésii egyhédza, mely mint ’maig
fendll6 kitiing hazai egyhdzi mtiemlékiink ezen leirdsnak épen kivalé tirgyat képezi. Epité-
szeti idoma, mint leirdsdban l4tni fogjuk, épen a hazdnkban ezen korban divott épitészeti
miiizlésre mutat.

mille passibus ab Agria in Aquilonem remota. Extat etiam nunc ecclesia horae ferme dimidio (?) ab Apat-
falva seiuncta, Virginis beatae in coelos assumptae honoribus sacra, quam populus magno numero eo con-
fluens institutis illo die supplicationibus, multa quot annis religione colit. Juxta hanc positum erat mona-
sterium, cuius muri tricenos abhinc annos (ezer hétszdz hetvenegy elitt szdmitva), duas substruc-
tiones alti adhuc conspiciebantur. Ipse ego rudera vidi. Dicitur de Beél a loco cognomine, cuius nulla
modo vestigia superant; habetur tamen eius memoria in diplomate Belae IV. Regis anno millesimo
ducentesimo sexagesimo primo, quinto idus septembris edito, quod infra montem Beelké dictum, qui e
collegio nostro versus Felnémeth prospicientibus eleganter apparet, situm fuerit. Videntur cumani locum
Beel olim insedisse, atque inde Abbatia de Beel camanorum (ut habet Pazmanus) nomen accepisse, Trium
fontium nuncupatur, quoniam dictum infra Beelk$ montem tres fontes habentur, septis quondam monaste-
rii inclusi. — A Schaji altal itt idézett 1261-iki okirat ugyanaz, melyet war elébb felhoztam, s melyben
[V. Béla az egri piispokség javait megerdsitvén, mondatik (Cod. Dipl. N. 3. 35.) : possessiones ecclesiae
Agriensis episcopatus — — videlicet tota vallis Agriensis incipiendo a terra Nobilium de Beél. — Utal-
tam azonban mér fentebb s utalok még aldbb felhozva apdtsdgunk mds okmdnyait, melyekbdl kideriil,
hogy itt hdrom Bél nevii helység éllott, Bél vagy Felbél a mai Sz.-Marton, Bél vagy Kozépbél a mai
Apatfalva, s Albcl a mai Monosbél, — Mind a mellett a hely ismeretének hidnya miatt, nem csak az apat-
sdg helyére nézve kétségek meriiltek fel, de az nevezetesen a Bakonybéllel is 6sszezavartatott, I’gy irja
midr a Historia Domus Agriensis Societatis Jesu ab A. 1687. usque 1738, (Kézirati ivrét két kitet az egri
érseki levéltarban L. 7. lap), ezen Beélkdi hegyrél : Beél mons quondam divi Gerardi eremus; nyilvan a
Bakony-Béllel eltévesatve, hol sz. Gellért remete laka volt. Valésziniileg ezen vélemény utan irja Bél M4-
tyds is (fentebb idézett Notitia Hung. kéziratban maradt Comit. Borsodiens részében), kinek a jezsuitak-
kali szoros irodalmi viszonya mdskép is ismeretes: lbidem (t.i in summae altitudinis cacumine montis
Bélkd (hol, ugymond, személyesen fent volt) muri rudera conspeximus, quem fudamenta eremi 1), Gerardi
dicebant, qui credebant divum isthunc antistitem olim et heic mansionem delegisse. Hasonls tévedés a Bél
név miatt Béla kiralyra fogni a monostor alapitdsat, mint Katona (Hist, Crit. Hung. V. 627.) minden alap
nélkiil, nyilvén csupdn a névhasonlatossdg miatt mondja: Bela videtur auctor fuisse, quod nomen indicat,
abbatiae trium fontium, sive Beel ; mely vélemény viszhangja ugy latszik a Magyar Encyclopaedia (I1I.
458.) leirdsdban azon 4llitds, hogy IV. Bélatol neveztetett a hegy Bélahegynek vagy Bélakének, melyet
Béla ellenségei elleni védelmére igen czélszeriinek taldlt (1?), s melynek aljdban az apatsdg fekiidt. —
Még feleslegesebb tulzds, mint monddk. e helynevet a Bal pogany istenség nevével és bdlvanykdvel ma-
gyardzni, mint Vahot teszi (Magyar- és Erdélyorszdg képekben IV. 86). A bél sz6 itt nyilvdn csupin az
erddség, hegység belsejét jelenti, igy mint példdul a Bakonybél névben.

1) El8szér kiadva Schmitth Episcopi Agrienses I. 151. Azutdn Fejér Cod Dipl. IV. 1. 189. és
Theiner : Monumenta Hist. S, Hung. 1. 174.
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Maga a monostor épiilete mar el6bb, nagyobbéra, kétségtelentil az alapitds
esztendejében késziilhetett el. A zirczi szerzet egyik szabdlya volt, hogy az 1) apit-
sdgok telepitésére megkivant 13 szerzetesnek bevezetése alkalméval mir a monostornak
lényegesh részei, tgymint a haléterem, mely a foldszint emelked8 kaptalanhdz feletti
els6 emeleten volt berendezve, készen legyenek. ')

Mid8n 1241-ben a tatdrjirds érte az orszigot e szerint mar a monostor és egy-
héza valészinileg legaldbb nagygy4bél fendllott. Vajjon érte-e azt a tatirpusatitds vagy
sem, adatok hidnydban semmi bizonyosat sem mondhatunk. Ambér monostorunk eddigi
rovid leiréi més torténeti adatok teljes hidnydban rendesen azon feltevéssel élnek, hogy
az orszagnak s Egernek a tatirok és torokok &ltali pusztitdsa alkalméval a pusztuldst
szinte el nem keriilhette. *) A torténelmi birdlat azonban mér helyesebb mértékve szalli-
totta le azon 4ltaldnos felfogdst, hogy nevezetesen a tatdrjards 4ltal minden emlékeink és
egyhéazaink elpusztultak; miutdn részint a fenlévs milemlékek, részint az elenyészettekrsl
sz616 adatok majdnem az ellenkez8t latszanak tanusitani, hogy t. a tatdrjirast a szildrd
anyaghdl épiilt legtobb miialkotményunk tilélte; ez annak jele, hogy a tatdrjirs sem
mifemlékeink nagyobb részét nem érte, sem azokat, melyeket ért egészen el nem puszti-
totta. °) Kétségtelen, hogy ezek sordba tartozott a félrees6bb helyen fekvs béli mo-
nostor is, melynek a tatdrjiras eltt épiilt egyhdza maig is nagyobb részt eredeti
izlésében fenill.

Ellenben elsodorta a tatdrjirds vésze egy id6re a monostor buzgé alapitéjat,
Kilit egri pispokot. — IV. Béla kirdly kiséretében a tatirok el8l a tengerpatra menekiil-
ve, miutdn hosszas tdvollét utdn 1243-ban visszatért Iigerbe, nem sokéra elhalt'). Helyébe
még azon évben Lambert a Hont-Pdznidnok Csalomjai 4gdbél °) lett egri plispok. Az az-
alatt kimiilt IX. Gergely papa helyébe is IV. Incze pipa lépvén az egyhdz korményéra,
a béli apétsig az \ij plspok s az 1ij pipa alatt ujonnan folyamodott a birtokaitél az egri
egyhaznak jaré dézsmik adoményzdsa megerdsitéseért. Mit IV. Incze papétél 1253-ban

kiadott oklevelével megis nyert. ¢)
Kitiing virdgzdsnak orvendhetett ekkor mar monostorunk, mint azt azon kor

1) Martene Durand Thesaurus Anecdot. IV. Statuta Cap. Ord. Cist. 1263. lap. Statuta A. 1189.
c. 3. és Heider : Mittelalterliche Kuntsdenkmale d. Oester. Kaiserstaates I. 7. 12.

4 ],gy mondja Vahot (Magyar- ¢és Erdélyorszag képekben IV. 86.): ,ugy nem keriilheté ki a
tatarromlast, mint sziiléanyja az egri egyhdz és egyebek.“ De ez épen oly hibds, mint a mit el6bb u.o0. mond
Fényes utdn (Geogr. szotdr L. 29.), hogy IV. Béla 1261. kiadott oklevelében emlitést tesz az apatsigrol;
vagy hogy Kilit annak alapitdséra IV. Béla engedélyét kinyerte. Mind err§l nincs semmi okmanyunk. Az
idézett 1261. okmdny, mint fentebb idéztem, csupdn a béli nemeseknek az egri piispskkel hatdros birtoka-
rél sz6l. — '

3) Lasd ezt bivebb példdkkal kimutatva Ipolyi: Az egri régi székesegyhaz 29,

4) Lésd Iejér Cod. Dipl. V. 1. 154. Cletus episcopus cum Bela rege maritimas fugae praesi-
dio partes, Tartaris victoriam obtineniibus, attigisset et tribus annis (értsd harmadik esztendére), cum eo-
dem Bela rege residentiam exularem peregisset; posthoc Tartaris recedentibua remeasset. Schmitth (Epis-
copi Agr. I. 158.) ellenkezd véleménye ellenében, ki ezen okiratot még nem ismerte.

®) Fejér Cod. Dipl. V. 3. 511.

%) Fejér u. o. IV, 2. 177, — Theiner Monumenta I. 217. Ugyanez elgjon az Akademia alta
kiadott Magyar Torténeti Emlékek okménytdri osztdlydban VI 99. lap, hol Kaprinay k. i. gyiijt. utdn,
nyilvan tévesen, 1208-ra téve I1.dik Inczének tulajdonittatik. De tudjuk, hogy ekkor még a béli apstsig
nem létezett, s igyez IV. Incze 1253-diki okménya.Hibdsan mondja szintén ezen adomédnyozasrél a Magyar
Encycl.(I1. 4566.) Apétfalvi apatsag czikk irdja,hogy az egri megye tizedeinek Gtvened részét adomanyozta
Kilit a monostornak. Kilita pdpai megerfsité ckmanyok szerint a monostor birtokaitél jiré egyhdzi tize-
det adomanyozta, mely az okmdny szerint, az egri egyhdz tizedeinek 6tvened részét feliil nem haladta,
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monumentalis mfiizlésében épiilt fényes egyhéza tanusithatja ;— mid&n egyszerre romlés és
pusztitds érte.

Az orszigot alighogy helyredllitott IV. Béla alatt mér, és nevezetesen haldla
utdn V. Istvén és 1V. L4szl6 uralkoddsa kordban mind nagyobb hatalomra emelkedd kiinha-
dak diiltik ismét ekkor hazdnkat. Ezen parthadakigylatszik a Bél vidékét is kiilonosen el4-
rasztottik, felszitva taldn az itteni régebben megtelepedett kin-palécz népséget is a fel-
kelésre. Csak annyit tudunk azonban bizonyosan, hogy az 1289 elétti belzavarokban a
béli monostort a kirdlyi hadak, valamint az orszdg nagyjai és a nemesség hadai ismételve
megszallottik, feldtltdk, kiraboltdk és leégették. ?)

Az ez Altal okozott tetemes kdrok helyrehozdsdra a béli monostor apétja szer-
zetes tarsaival IV. Ldszléhoz folyamodott az irdnt, hogy a poroszléi tiszai vdmon Atvitt
s6kovek fuvardtél vdmadét, és pedig a rendes nagyobb szekerektd] négy s6kovet, a kisebb
~ koesiktél pedig két dendrt a monostornak adomédnyozzon. Ambér pedig az utébbi, ugylat-
szik 1289-diki orszéggyiilésen mindazon vémok eltoroltettek, melyek V. Istvdn haldla 6ta
torvényellenesen behozattak, mind a mellett mégis tekintve azon karokat, melyeket a béli
monostor az orszdg hadai 4ltal szenvedett, a kirdly a kért poroszléi sévamot, dgymond az
errdl kiadott okirat, az orszdg rendeinek beleegyezésével elddei és sajat lelke tidveért az
apatsignak adomdnyozta. *) ’

IV, Lészlé és 11I. Endre haldla utdn az Arpiddhaz férfidga kimultdval bekovet-
kezett trénkovetelési belzavarok idejében, de s8t még azutin is I. Kéroly uralkoddsa alatt,
sok4ig mitsem hallunk apatsdgunkrél. El8szor meril fel ismét neve 1330-ban, midén a
nagynevi és fényes monumentalis épitészeti tevékenységérsl, valamint bkezii alapitva-
nyairé]l ismeretes Telegdi Csandd ilt az egri fdpdsztori széken. A béli monostor akkori
apéatia Rikard folyamodott volt Csan4d plispokhoz, hogy a Kilit plispok 4ltal az apétsdg-
nak adott birtokok adoményzisit megerdsitse. Mit Telegdi Csandd piispsk 1330-ban ki-
adott meger8sit§ okmdanydval teljesitett. Ezen mér fentzbb emlitett okmény az, melybél
Kilit piispok azon adoményzésat ismerjiik, melylyel sajitlag a béli-hdrom-kuti monostort
alapitotta. °) Rikard apat, kit az okminy emlit, egyszersmind az els§ bél-hdrom-kiti
apat, kinek nevét ismerjiik; ) mert az eddigi okiratok s adatok, melyek az apétsdgot s
annak apétjait emlitik, az utébbiak nevét rendesen elhallgatjik.

A kovetkez§ években értesiilink némileg az apitsdg vagyoni 4ll4sarél is, mely
szdmos birtoka mellett sem volt, igylatszik ezid&tajt jovedelmezd. Az 1332-ben hazdinkba
behozott azon pépai tized fizetéseknek, melyek az egyhdziak birtokaira rovattak, ossze-
frasdban taldljuk tobb éven 4t feljegyezve, hogy Rikdrd (kit ezen feljegyzések nyilvén hi-
basan Sikard-nak is irnak) béli-hdrom-kiti apat a monostor jovedelmeit§l mikor mennyit
fizetett a papai tized fejében. A sorozatban el8szor csak a tizedelés mésod évében jon eld,
hogy 1333-ban 40 és félgarast fizetett, melyet Liszl6 esztergomi olvasé kanonok vett 4t.
1334-ben ismét 40 garast fizetett, A kovetkez§ 1335-dik évre tigy latszik csak egy fize-
tési részlete van 20 garassal feljegyezve. °)

1) Ldsd az apatsdg levéltdraban L. sz. a. okiratot: Monasterium Virginis gloriose de Beel sive
tribus fontibus — vastus, dampna, spolia, destructiones et combustiones — quas et quidem a baronibus et
nobilibus regni et per nos iugiter ac immiserabiliter est perpessum.

%) Lésd az eldbb idézett okiratot az apatsdg okmdnytiriban I, sz.

) Lasd az okiratot kozolve itt az apitsdg okmédnytdrdban II. sz. a.

%) Mar elobb figyelmeztettem arra, hogy az Egyetemes Magyar Encyclopaedidb. (11I. 456.)
Az apitfalvi apitsdg iréja téved , midon Jakab prenestei bibornokot irja a béli-hdrom-kuti apitsig els
apitjdnak, holott az a rémai Trium Fontium monostor apétja volt.

®) Baldssy Regestr. Decimarum Papalium (kiadva a Schematismus Adioeces. Agriens. 1863.
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Ezen jovedelmi tizedadé mutatja, hogy az apétsig tsbb helységekbsl 4116 bé-
kezll adomdnyoztatdsa mellett is, az akkori egri megyei szegényebb apitsigok soriba
tartozott, miutdn halljuk, hogy ugyanekkor a pésatoi apatsig 80 garast, a széplaki négy
mérkét, a mislei prépostsdg pedig hat mark4t fizetett a pApai tized fejében. ?)

E mellett azon koriilmény, hogy az apétsig a tizedet Lészl6 esztergomi olvasé
kanonoknak fizette, nem pedig az egri megye részére kirendelt Vitus J4nos Mester, Do-
monkos J&nos Mester, Gaspari J4nos és Duen J4nos pdpai tizedszedSknek, arra mutat:
hogy az apétsdg ekkor mér taldn ki volt véve az egri egyhdzmegyei hatésig aldl, s az
esztergomi f6megyének volt aldrendelve; mirsl késsbb hatarozottabb adatok is szélanak. %)
Mind a mellett, hogy a zirczi szerzet eleinte szigorian tiltakozott az ily kivaltsdgok ellen,
melyek a rendes egyhdzi hatésig alél a kitiin6bb monostorokat felmentették, mégis ké-
s6bb ellen nem 4llhatott a szdmos kegyek kozt, a melyekkel épen az egyhdz f8pdsztorai
részérdl elarasztatott, ezen kivaltsignak sem, melylyel kitin8bb monostoraik majd ke-
gyelemkép, majd hathatésb pértfogolds és védelem érdekében részesittettek. Nem tudjuk
azonban ily kitiin6bb 4llasdnél fogva, vagy csak magasb védelem és partfogolds sziiksé-
génél fogva jutott-e monostorunk ezen kivaltsdghoz.

Ezen 1d6t4jt, mint ugyancsak ezen p4pal tizedjegyzékb&l latjuk, bél-hérom-kiti
monostorunk vidékén és birtokain mindeniitt virdgz6 plebéniai egyhézak 4llottak, nagyob-
béra oly helységekben is, melyek jelenleg csak fi6k-egyhdzakkal birnak, s6t tobb koatilok
most még templommal sem bir. Igy pleb4nisdk voltak Szarvaskén, Molnos-Bélen, Szilvéson,
Visnyén, Mikéfalvan, Szent-Mértonban, apétsigunk t&szomszéd helységeiben, melyek
egyikében sincs jelenleg plebénia. Hasonlén Dédesen, Banhorvaton, Upponyban, Ostoro-
son, Kiréldon, hol jelenleg csak a két els§ helyen taldlunk plebénist. °)

Szinte ezen korbél, 1340-bél, s2616 toredékes feljegyzésnek, a monostorrél s ah-
hoz tartozé birtokokrél, némi nyoma maradt fen csupén; melynek azonban tartalmirél
semmi b&vebbet sem tudunk. *)

Gyakrabban szélnak ez id6tajt az apitsdg fenmaradt okményai annak csokvai
és kis-mezdi birtokrészér8l. — A monostor ezen kis birtoka, Borsodban, Lénard-Darécz,
Omfmy és Csokva kout, beszogelve a Dardezi és Oményi csalddok s az egri kiptalan bir-

,tokai kozé, mely utébbibél a hegyes és vizdrkos, bokrokkal és tovissel ellepett pusata kis
mezdség °) ugylatszik eredetileg kiszakittatott, ismételve tobbszorss peres hatdrkérdé-
sekre szolgéltatott okot. Mar 1357 elStt tetemes id8 6ta huzédott egy ily hatirkérdési per
az orszdg bir6sigai el§tt, midén a mondott évben egyrészt a bél-hdrom-kiti monostor ak-

és kiilonnyomatban XL. lap): Nota quod Dominus abbas Sykardus trium fontium pro decimis secundi an-
ni (azaz 1333.) juratus solvit 40 grossos et medium et dixit solvisse domino Ladislao Lectori Strigoniensi
pro eodem anno. U. ott LV. lap. Nota quod dominus Abbas de Beél ratione solutionis decimarum papalium
tertii anni pro medietate suorum proventuum jur. Solvit 3. grossos. Es LXXX. lap: Abbas de Behel sol-
vit 40 gros. és XC. lap. Abbas de Behel solvit 20.

) Az eldbb idézett helyen.

%) Magyar Encyclopaedia (II1. 456.) Apatfalvi apatsdg czikke szerint az apitsig 1400-ban
rendeltetett volna csak az eszter gomi érseki hatosdg ald. Minek nyomdt a czikkiréja az ott idézett esz-
tergomi levéltari adatok kivonataiban taldlhatta. De valésziniibb, hogy ekkor az apitsdg ezen elgbbi ki-
valtsdga taldn csak ujonnan megerdsittetett.

3) Léasd az el8bb idézett pépai tizedjegyzék illets helyeit.

4) Fejér Codex Dipl. VIIL 7. 326. mondja: Fragmentum exiguum de Abbatia Trium Fontium
deque possessionibus huc pertinentibus de anno MCCCXIL. E MSS. Hevenesi sub B. p. 376. Hol azonban
az idézet fel nem taldlhaté. Maskép is feltiini, hogy azt Fejér mar teljesen nem kozolte,

D) I,gy irja le ezen vidéket, az 1362, okmdny hatdrjirdsa 1. aldbb.
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kori apéatja Istvén, mésrészt az Ors nemzetségb6l szérmazé Darbezi nemesek !), tgymint
Daréczi méaskép Sz8ke Janos, Palnak fia, Andrés és Mark fiai, valamint Méark fia Péter, és
ennek fiai Bereczk és Istvan kozt azon egyesség jott 1étre, hogy a felek megsziintetve minden
keresetet,az egri kdptalan két killdottjével és a felek részérdl 4llitandé két vagy négy nemes
férfival, a legkozelebbi advent vasdrnap utdn kovetkez8 kedden kimennek a peres birtokrész
helyszinére s magok kozt hatdrjardst tartva, a foldet megbecsiilik, s a mennyire lehet a ki-
ralyi mértékkel felmérik. Mire az apétnak s a tantikul 4llitott nemeseknek eskiit ajdnlanak
az Altalok kimutatott birtokrészre, mely szerint fogja azutédn a képtalani hiteles bizonysig
a kérdéses foldet a monostor birtokdba bocsétani. Ellenben ha az apit az eskiit megta-
gadné, a fold a Daréczi nemesek birtoka marad. Mely egyességrsl az egri kdptalan a mon-
dott 1357 évben sz. Katalin napjan hiteles okményt adott ki a feleknek. ?)

De ezzel meg nem elégedvén Istvan apit, a csokvai birtokrész felett kiilsn ha-
tdrjdrast is tartatott, a véczi kdptalan s erre kikiildstt kirdlyi ember ltal a foldet apdtsa-
ganak birtokaba 4tadatvan.

Az apét ezen eljardsa azonban azonnal 1j keresetet tAmasztott az apitsiag ellen-
Mint el8bb ugyanis megjegyeztem, a monostornak alapitéja Kilit pispok s az egri kipta-
lan 4ltal adoményozott birtok nagyobb része, épen az egri piispokség és képtalan javai-
bél volt kihasitva. Ilyen volt nevezetesen a csokvai birtokrész is, mely egészen-e vagy
csak részben, csupén ideiglenes hasznilatul volt az apatsignak adva. Midén azért Istvan
apét ezt az apatsdgnak orokos sajatjaul le akarta foglalni, az egri kdptalan az ellen azonnal
tiltakozott a budai képtalan elgtt, felkiildvén Andrds dedkot (literatus), Mikl6s akkori egri
piispok szolg4jt (famulus). Ki 1359-ben sz. Margit napja elgtti kedden a budai képtalan
eldtt megjelenvén, ellenmondott annak, hogy az apit az egri kdptalan tudtan kiviil 4j ha-
tarjardst tartatva, a jog ellenére tényleg elfoglalta azon csokvai foldbirtokrészt, melyet a
képtalan a monostornak régebben csupin ideiglenes hasznilatul engedett volt 4t, a mint
err§l a kdptalan hiteles levelei tanuskodnak, s azért az apatsdgot annak birtok4tél és hasz-
nalatatél eltiltotta. °)

Alighogy ezen ligy elintéztetett, mar nehdny év mulva 1362-ben, ismét Gjabb
hat4rkérdés mertilt fel a csokvai birtokon; most ugyan mésfelsl. az egri kdptalan és az
(’)mé,nyiak részéril. A kdptalan az tigyet a nddori itél8szék elébe felebbezte. Konth Miklés
az orszdg akkori nddordnak a jaszéi prépostsdghoz mint hiteles helyhez intézett parancsd-
ra, Miklés jdsz61 prépost conventjével szerzetes tarsaik koziil Janost kiildstték ki mint hi-
tes tanusdgot a hatdrjdrds megtart4sdra. Az egri képtalan részérsl ot kanonok kiildetett
ki mint megbizott képviseld, és pedig a méltésdg ok, dignitariusok koz8l : Sandor patai és
Lészlé zempléni f8esperesek, a mester kanonokok kozgl P4l, Jakab és Gyorgy, koztlok
az utébbi egyszersmind jegyzd, valésziniileg rémai apostoli jegyz8 volt. A béli monostort
maga Istvin apéat képviselte. A hatdros szomszéd birtokosok koziil tobb meghivottak vol-
tak jelen; nevezetesen az (,)mz’myiak csalddja részérol: Oményi Lérineznek fia Demeter és
Lészl6 fisnak Demeternek fia Janos ; kiknek jelenlétében a hatdrjirds megtorténvén, a fe-
lek a kittizott hatdrokban kozosen megegyesztek. *)

Hasonl6 hatdrkérdések az apétsdg ezen és més birtokain, mint alabb még el6ke-

1) Mér fentebb volt emlitve, hogy ezen Dardczi nemesek az Ors vezéri nemzetség ivadékai
voltak, s kés6bb a Tibold és Darécz nemzetség neveket vették fel. E szerint az eldgazott csaldd foszék-
helye Tibold Darécz és Lénard Darécz volt Borsodban. Mire az emlitett helyen az illetd okirati adatokat

el6hoztam.
#) Ezen kiadatlan okmany kozélve itt az apitsdg okmdnytdrdban 111, sz. a.

) Lasd az apétsdg okménytdrdban itt XXV. sz, a. kozlott okiratot.
%) El8szor kozolve ezen okmény itt az apatsag okmdnytdrdban IV. sz, a.
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riilnek, gyakran mertiltek fel. Nem kisebb gondot okozott szinte e mellett a monostornak
itteni és mas birtokai benépesitése.

Szerzeteseinknek s nevezetesen a benedeki szabalyt kovetS szerzeteseknek,
mint a zirczieknek, egyik kitiing feladata volt az a kézépkorban, hogy a gazdészat s fold-
mivelés 4ltal igyekeztek a kietlen, rengeteg s mocséros miiveletlen vidékeket termékenyitve
polgérositani és megnépesiteni. Eurépa legmfiveltebb orszdgai, mint Franczia, Angol és
Németorszag, tigy hazdnk is sokat koszon e tekintetben a benedekieknek. A zircziek ezen
benedeki szabélyt az 4ltal is magukévé tették, hogy rendesen kietlen, lakatlan vadon he-
lyeket vélasatottak megtelepedésiil, melyeket id8vel termékeny, virdgzé s kies vidékekké
véltoztattak.

Béli monostorunk szerzetesei ez irdnybani tevékenységének is nem csekély nyo-
maira akadunk még. Mid6n a XIIL szédzad elején e vidékre jottek, nemcsak maga a hely
Bél, melyen megtelepedtek, mint a Bilkkhegység és erddség belseje, lakatlan vadon volt, de
ily rengeteg erd@ség lepte el az egész vidéket. A mai kies Dids-Gy8r akkor még, mint
fenebb a vidék leirdsiban hallottuk, Nagy-Gy&rnek neveztetett, hol a régi magyar varkin
népségek Bsmédjara alkotott foldvar allott, kor- gytirti-alakd sdnczaival, mint maig ta-
tar-Aroknak nevezett régi foldsdncz maradvényai mutatjdk. Sirti serdeiben Dédesen s
Upponyban a bolények és vadbivalok vadésztanyéi voltak.

Mire azonban zirczi szerzeteseink itt megtelepedtek, a vidék rovid idén 4t més
alakot nyert. Mar a XIV. szézad elején nem csak azon vadon, a hol monostorukat épiték s
remekmiivii monumentalis egyhdzuk emelkedett, lett a vidék egyik legkeresettebb helye,
melyet, mint maig bucsik alkalméval, ezerek litogattédk, de a monostor tovében is Apét-
falva vroska, mint mér neve mutatja, nyilvin az apéatsig éltal telepitve és népesitve, azon-
tiil vésdraival a vidék kozpontjit képezte. Hasonlé virdgzdsnak inddlt a vidék is, Nagy-
Gy8r gytmolesos-diés-kertjeivel Dibs-Gydrré lett, kozotte és apitsdgunk kozt szintén dis
gylimblesosok, szilvds és megygyes kertek tertiltek el Visnyén (a név szldv jelentése mint
mér fentebb figyelmeztettem: megygy) és Szilvédson. Mind ebben nem kis része lehetett
szerzeteseinknek. Ismeretes, hogy maésfelé is épen a szerzetesek 4ltal terjedtek el Eurépa-
szerte a legtobb gytimoles-, novény- és 4llatfajok, melyeket idegen orszdgokbél és vidékek-
rdl hoztak, hogy azokat ismét més vidékeken is meghonositsék. *) '

#) Caumont (Abec. Rudiment d’ Archéologie. Architecture civile et militaire 128.) leirva a mo™
nostorok gazdaségi éplileteit, miutin Seguin szavait idézte, hogy mily magas fokon allottak gazdaségi intézke-
déseik ; felhozza Chavin de Mallan : Memoire sur 'agriculture dans les abbayes, ide vigé adatait érdekes
példédkban sorolva el6, mint tenyésztették és terjesatették a szerzetesek a kerti novények, gytimolesok,
vetemények s a gazdasigi 4llatok mindenféle nemeit. ,Les Moines — igymond — ont creé les jardins po-
tagers et perfectionné I’ horticulture, ils avaient d’ excellents legumes et de beaux vergers. Les arbres n’y
étaient point mélangés an hasard, mais classés par espéces au Nord et au Midi, selon leur origine et leur
nature. Quand une colonie sortait d’'une abbaye, elle emportait avec elle des semences et des plantes de
toutes sortes ; ainsi en partant de Morimond pour fonder Aldcamp, prés de Cologne, les moines empor-
térent le pommier de reinette grise, que d’autres cénobites transportérent de li en Thuringue, en Saxe, tandis
que d’autres moines apportaient en Lorraine et en Champagne les espéces d’ Allemagne. Du jardin du cou-
vent, cette espéce nouvelle entrait dans celui du village voisin, et les climats échangeaient leurs producti-
ons par lintermediaire des moines, que nous pouvons appeler les courtiers agricoles du moyen 4ge. On
lit avec étonnement dans les Annales de Citeaux, les travaux agricoles des religicux dans les enclos des
monastéres.“

nLies bois et les bruyéres, fort étendu, fournissaient le moyen d’élever du bétail, presque sans
frais, aux établissements qui avaient droit de pature dans les foréts et méme aux paysans usagers de ce
parcours, Les abbayes avaient aussi dans les foréts le droit au gland et & la faine pour les pourceaux (jus
ad glandem et faginam). Le porc est la moitié¢ de la vie des classes agricoles. Les moines avaient compris
toute limportance de I'dlevage des pourceaux dans I’ intérét des pauvres. Les us de Citeaux permettaient
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Mire azutdn igy anagygydriFoldvar helyébe isadiéskertek koat a diés-gySri kirdlyi
vérlak, és Szilvason is kirdlyi varda épiilt, gyakrabban itt taldljuk méar ez id§t4jt I. Lajos
kirdlyt id8zni D.-Gydrott ; majd olykor Szilvdsvaradon is, béli monostorunk t8szomszédsigé-
ban. Nevezetesen 1369. 6ta Di6s-Gy6r Lajos kirdlynak annyira kedvencz mulaté helye volt,
hogy ott nem csak évenkint gyakrabban megfordult, de hosszabban is mulatott, s6t a kés&
8szi id8szakot, a vadédszatok idejét s kardesonyi tinnepeket mér rendesen itt toltotte. )
A Biikkhegységnek kies volgyei, vadas és gytimolesos kertjei kellemein kiviil egyébirdnt
magasb szellemi élvekkel is talédlkozhatott vidékén, hol akkor szdmos virdgzé zérda és
monostor 4llott mindenfel6l. Egyfeldl a diés-gydri és Dédes feletti sz. 1éleki pélos zardak,
lejebb a zircziek béli monostora; mdisfel§l Tapolczén és Kécson ismét a benedekiek ré-
gibb monostorai voltak: a buzgésig, jAmbor és 4jtatos élet, tudomény és miivészet mind-
annyi menhelyei s oazjai, alig nehdny érdnyi tdvolsdgra egyméstél és Dibs-Gydrtsl, bi-
zonyéra €lénk, mozgalmas, valldsos és miveltségi életet gerjesathettek kortikben.

Mily szoros viszonyban volt maga Lajos kiraly a vidék ezen monostoraival és
nevezetesen béli-hadrom-kiti monostorunkkal, mutatja azon kortilmény, hogy béli monos-
torunk akkori apatja Jénos, a kirdlynak udvari kdpldnja volt ?); s6t mennyire részt vett
a kirdly a béli monostor polgérositdsi torekvéseiben, tanusitja a kovetkezd eset.

1377-ben a kirdly, miutdn méjus 1-t5l fogva hizamosb ideig Dibs-Gy8rott mula-
tott, s Beszterczére tett rovid kirdnduldsabél ismét Dibs-Gydrre visszatért; °) méjus 28-
dikdn ott tartotta volt drnapjat is. Ott volt béli monostorunk apatja is Jénos, mint a ki-
raly emlitett udvari kdplanja, s azon kegyelemért folyamodott a kirdlyhoz, hogy ket az
apatsdg Ostoros nevii birtoka megnépesitésében segélyje.

Eger tdszomszédsdgéban keletre, termékeny sz6l6hegyek s kopar halmok me-
gett nyflik egy volgy, melyet Ostoros nevil patak dztat. A folyam és hely neve mar a
honfoglalds torténetében elgjon, *) mely szerint Arp4d hadai itt a foly6 mellett tibort iitve

d’ avoir pour les pourceaux des écuries & 2 ou 3 lieues des granges et méme plus loin. L’ abbaye de Mo-
rimond (Haute-Marne) avait vingt porcheries disseminées dans les foréts du Bassigny, et chacune conte-

nait pres de 300 porcs.
A Les abbayes, qui possédaient presque toutes des droits d'usage fort étendus, élevaient aussj

une grande quantité de chevaux, de bétes bovines, de moutons : il suffit de lire quelques chartes pour s’en
convaincre ! Diverses abbayes entretenaient des étalons de choix pour la reproduction de I’ espéce cheva-
line, et souvent un pallefroy provenant de leurs écuries formait une partie du prix des concessions de ter-
re. De pareils présents étaient faits habituellement par les moines, lorsque les donateurs ou leurs fils con-

firmaient de precedentes donations.
Jai cite ailleurs les abbayes de Troarn, d' Ardennes et de Fontenay prés de Caen, comme .

possédant, au XIII-e siécle, des haras considérables; elles n’ étaient pas moins riches en bétail de toute
espéce (vaches, porcs, moutons), et elles avaient cela de commun avec nombre dautres abbayes ou

prieurés.
On attribue encore aujourd” hui aux moines de Saint Hubert (Ardennes) la race ardennoise

de chevaux qui a des qualités particuliéres. Il n'est pas douteux que dans chaque contrée les abbayes
étaient des fermes-modéles olt I'on perfectionnait les races les meilleures, en méme temps que Fon y cultivait
les meilleares espéces de plantes et de céréales.

Les viviers pour la multiplication du poisson, étaient encore une des principales sources de
production dans plusieurs abbayes ; ainsi, a Morimond (Haute-Marne), les moines en formant des étangs,
avaient admirablement calculé la pente nécessaire, I'impermeabilité des couches inferieures, le volume
d’eau, le groupement des bassins, lamasse des chaussées, le niveau necessaire a la salubrité. — A szerze-
tesek hazdnkbani gyiimolesoseirdl sz616 hasonlé érdekes adatokra figyelmestettem mar: A Dedkmonostori

XI1I szédzadi romén basilika 12 és 34.
) L. Rath, A magy. kiralyok hadjaratai, utazdsai és tartézkoddsi helyei 72—82, lap.

%) Lasd a kovetkezd kiadatlan okiratok idézését,
% Réth. A magy. kirdlyok utazdsai. i. h.
%) Anonymus Belae R. Not. ¢. XXXII, Ystoros fluvius,
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vontltak a Tisza felé. A hely késsbb az egész egri volgygyel sz. Istvantél az egri egy-
héznak juthatott adomanyban. Ebbdl tigylatszik kiszakitva adoményozta azt, mint l4ttuk,
Kilit pispsk képtalandval a béli apatsdgnak. A XIV. szdzad elején népes hely lehetett,
melynek, mint fentemliték, 1333-ban plébénidja volt. Lehet, hogy azéta elpusztilt, vagy
hogy a csekély lakossdgu helységet djra kellett népesiteni és megtelepiteni, miutdn J4nos
apét Ujabb megtelepitésére a kiralytél kiilonos kegyelmet eszkozolt ki, mely szerint a le-
telepedd lakosok hirom évi adémentességet nyertek, s ezen kirdlyi kegyelemnek mindentitt
a kozhelyeken és vArosokbani nyilvénos kihirdetése elrendeltetett, hogy a megtelepedni
kivanék szabadon s akadalytalandl oda koltozkodhessenek. )

Ugyanezen évben Lajos kirdly, mint 1370. 6ta hat év folytin rendesen, ismét itt
Di6s-GyGrott toltvén a késS 8szt a kardesonyi tinnepeket s Ujesztenddt, ®) Jdnos béli
apét, udvari kdpldnja s kedves hive, mint az okirat nevezi, szolgélatdban az iinnepek alatt
a kirdlyi udvarnél id8zve, Wjabb kegyelmet nyert; killon okménynyal advén neki szabad-
ségot a kirdly arra, hogy miutén eldbbi id6kben a monostornak tsbb jészdgai és jogai el-
idegenittettek, ezek visszaszerzését azorszdg minden birésdgai eldtt, kezdve a nédori s or-
szdgbiréi torvényszéktsl, kereshesse. °)

A kovetkezd évben ismét a csokvai birtoktigyben 14tjuk eljarni az apétot. Alig hogy
az el6bbi két hatdrkérdés: délfelsl, Darécz-Lénard felsl, a béli apatség s a Darécziak kozt, majd
késébb azegri kdptalan s apatsdg kozt elintéztetett, most ismét éjszakfelsl Csokva és Omény,
az egri kdptalan s az 6ményi nemesek birtoka kozt 4j hatarkérdés keletkezett, mi végett Jénos
apéitnak isa héli monostor csokvai és kis-mezei birtoka miatt megjelenni kellett.—1378-ban
ugyanis Jakab Mester I. Lajos kirdly orszdgbirdja*) itélete kovetkeztében a véczi képtalan,
mint hiteles hely részér6l, Mihdly négradi fSesperes és véczi kanonok képtalani bizony-
sagul , mint kirdly embere pedig Belesyri Bakovnak fia, Mih4ly kiildetvén ki a helyszinére
hatdrjaras tartdséra; s ott keresztel§ sz. Jdnosnak nyolezadéban, az illet§ felek : tgymint
az egri kdptalan részérél Janos a kédptalan prépostja, Miklés énekls-, Gyorgy Srkanonok,
Miklés ungi féesperes, Tamés, Pataky Péter, Simon, Jénos és Marton egri kanonokok ;
més részrél pedig uz (')ményiak kozol Demeternek fia Janos maga személyében és mint
Domonkos fidnak Miklésnak meghatalmazottja, valamint Lérinez fiai Gyorgy és Mihély,
mindannyian az 6ményi nemesek csalddjibél megjelenvén: az osszehivott osszes szom-
szédok és hatdros birtokosok, dgymint Jénos béli ap4t, Daréczi Andras, Csernei Péter,
Sétai Antal fia Barleus és tobb mds torvényesen dsszehivottak jelenlétében ()mény felgl a
hatérjdrdst véghezvitték, melynek eredménye az volt, hogy a peres birtokrész az egri
kaptalan birtokahoz visszacsatoltatott. Mirgl a véczi képtalan ugyanazon évi sz. Jénos
iinnepe 15-6d napjan hiteles okméanyt adott ki. *°)

Nagyobb baj érhette monostorunkat a kozelebbi években, az apétsig feletti
kegyurasidg joga miatt tobb oldalrél felmeriil§ igényeknél fogva.

Mar el8bb volt érintve, hogy az apatsig Kilit egri ptispok 4ltali alapitdsdnal és
helyezeténél fogva, valamint az egri egyhdzi megye joghatésigdhoz tartozott, lgy
val6szintileg az egri plispoksk kegyurasdga alatt is 4llott. Ambér a kegyuri jogot a
Béli csaldd is igényelte, s6t annak gyakorlatdban is volt,mint mindjért aldbb l4tni fogjuk,

) Kozolve eldszor az okirat itt az apatsdg okmanytdrdban. V. sz. a.

*} A Rath: kirdlyok utazdsai, 72—78,

%) Kozolve eldszor az okirat itt az apdtsdg okmdnytdrdban. VI. sz. a.

4) Jakab orszagbiré és szepesi grof Stefalvai Detre fia s a Gorgey csaldd rokona, elébb Széchy
Miklés orszagbird, utébb Konth Miklés és Laszlé, magyarorszdgi nddor s opuliai herczeg itélémestere,

1372. 6ta pedig 1382-ig orszagbiré volt. L. Wagner Analecta Scepusii. ITI, 211.

®) Kizolve itt eldszor ez okmdny az apatsig okmanytiraban. VII. sz. a.
4%
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miutdn az apétsig, a Béli nemesek birtokdn keletkezett s 4llott. — Lehet, hogy épen
az apétsig patronatusinak az egri piispskség és a Béli nemesek kozt fenforgé kérdése
miatt azutdn az apatsdg valamint az egri egyhdzi megye joghatéséga alél kivétetett s az
esztergomi érsekségnek aldrendeltetett; 1gy patronatusa joga is az esztergomi ér-
sekre 4truhéztatott. -— Legaldbb az utébbira mutatna I. Lajos kirdlynak az apit-
sig levéltdrdban 4tvételi mdsolatban fenlevd egy okirata, melyben 1381. martius
30-dik4n Byeletinczi Albert valasatott fehérvari piispsk ésakirdly udvari alkorldtnoka ké-
relmére felmenti az esztergomi érsekség népeit az egri és dédesi kirdlyi virak szolgéla-
tai alél, s megerdsiti az érsekség népei szabadsdgait és kivaltsigait: adé és vammentessé-
gét, mint ezen szabadsigok IL vagy is Jeruzsalemi Andrésnak, dgy mond, azon arany-
pecsétes levelében foglaltattak, mely a kirdlynak Jeruzsalem melletti tdbordban elveszett
pecsétnyoméjival volt megpecsételve. ')

Hogy I. Lajos kirdlynak ezen szabadséglevele, melylyel az esatergomi érsekség
népeit és alattvaléit a dédesi és egri kirdlyi virak szolgédlatdtél felmentette, csakugyan a béli
apétsdgnak az egri és dédesi vérak ald tartoz6 népeire és alattvaléira vonatkozott, tanusitja
Zsigmondnak egy kés6bbi, aldbb felhozandé okménya, melyben Lajos kirdlynak ezen
okiratit 4tveszi s megerdsiti Demeter béli apat kérelmére, kiilonssen megjegyezvén,
hogy az 4ltal kovetkezetesen a béli apitsig népei is, mint az esztergomi érsekség alattvaléi
értetnek. ?) Minélfogva a béli apatsdg alattvaléi csak gy tartézhattak az esztergomi ér-
sekség népei kozé, mivel az apitsig az esztergomi érsekség kegyurasiga ald tartozott.

Az esztergomi érsekségnek ezen kegyurasdgi igénye miatt keletkezett nyilvédn
a Béli nemesek azon keresete és panasza, melyet még ugyanezen 1381 évben a béli apatsig
feletti kegyuri jogok irdnt tdmasztottak.

Alig hogy ugyanis I. Lajos 1381. aprilis 3-dikdn el6bb emlitett okiratdt kiadta,
ugyanazon évben Gara Miklés nddor, ki ekkor egymés utén Kraszna, Bihar, Abauj, Saros és
Gomor megyékben nddori gytiléseket tartott, °) — julius 15-dikén vagyis sz. Mérgit
napja utdn kovetkez8 héifén kezdve Sajékazdn, a helység melletti téren, Borsod megye
rendjeivel is gytlést tartvén,a gylilés egyik napjan feldllottak a Béli nemesek csalddjabél :
Bal4zs Ipolynak fia, Miklés Tid4n bénnak fia, Janos Bekolezei Balkdnnak fia, Miklés 4l
fia, Béli Pal, Jénos Béli Demeter fia, Booli Andrés, Tamds Buken fia, Péter Lészlé fia,
Miklés a Rétoldnak nevezett Janos fia, és Laszlé Csonka Péternek fia, mindannyian, dgy-
mond az okirat, a Béliek csaladjabél, el6advan, hogy valamint el§deik, dgy kovetkezbleg
8k is, a Boldogsigos Sziizbéli monostordnak mindfg és régi id8ktdl fogva valbsigos és igazi
patronusai és védurai voltak, melynek azértis kegyurasiga Sket illetné, felhivn erre tani-
sagul az alispint és szolgabirdkat, valamint a gyfilés hites tdblabirdit, mint a kiknek ez
tudomésukra van, kérvén egyszersmind, hogy az utébbiak az irdnt a mi errltudomésukra
van, kihallgattassanak. A nddor, miutdn erre nézve az illetd alispant, szolgabirdkat és téb-
labirdkat Isten és a fejedelem, Gigy a szent korona iranti koteles hiiségokre felszélitva, a
sz. keresztfdra megeskiidtette volna, mindannyian azt vallottdk, hogy val6ban igaz s dgy
volna, mint a nevezettek 4llitjak, miszerint a Béli nemesek el8dei és kovetkezgleg a csalad
fenebb eldszdmlalt ivadékai is tudomésukra a béli monostor kegyurai voltak s ennélfogva
a monostor kegyurasiga hozzdjok tartozott. Mir8l a nddor a Béli nemesek kivinsigéra
a gytilés 15-ik napjan pecsétes levelet adott. *)

Ezen okményon kiviil semmi egyéb nyoma nem maradvéan fen a Béli csaldd

1) K6zbive ezen okmdny itt eldszor az apatsdg okmdnytdraban VIIL sz, a.
%) Kozdlve itt alabb sordn az apatsdg okmdanytaraban.

3) Lasd ezen gyiilésekrgl Fejér Cod. Dipl. IX. 6. 268, 269, 271,

#) Kozolve eldszir ezen okmdny itt az apdtsdg okmdanytdrdban, IX. sz, a.
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tovabbi kegyuri jogkeresetének, nem lehet semmi bizonyosat tudnunk, vajjon gyakoroltsk-
e, vagy megnyerték-e tovabbra is kegyuri jogukat. A t4masztott kereset mindenesetre azt
tanusitja, hogy ezen joguk kérdésbe vétetett; s miutin nem sokira ismételve halljuk,
hogy az apétsig feletti patronatust az esztergomi érsek,sdt egy idSben a kirdly is gyakor-
lotta, val6szinii, hogy aBéliek keresetének semmi vagy csak rovid ideig tart eredménye volt.

A kovetkezd 1382, évben egy Uj jogkeresetben 4llott az akkori béli apit
Konrdd;miutdn Jénos héli apét, I. Lajos kirdly kedves udvari képlénja és hive — ki mo-
nostordnak annyi kirdlyi kedvezést kieszkozolt — tigy latszik mér elhinyt volt,s 8tet az
apéitsdgban mint utédja Konrdd kovette. — A kereset tirgyét nem ismerjiik, csupén
annak személyeit Janos mestert, Kazai Domonkos fivérét, és Laszl6 mestert Kazai Istvin-
nak testvérét. A felek megidéztettek volt a mondott 1382. év Mihdlynapi torvénykezés
idejére Vissegridra a nddori torvényszék elébe. Konrdd apét megbizottja Zanthéi Andrés,
Péternek fia, megjelent volt ugyan a kiti{z6tt id6ben Vissegrddon s 6t napig vérta ellen-
felét. De ezek sem meg nem jelenvén, sem mést magok helyett nem 4llitvdn, Kazai Lész16
ezenfellll a megitélt 3 marka birsidgot sem fizetvén le, a meg nem jelenésért és Kazai Lész-
16 a birsdg le nem fizetéseért is dupla birsdgban elmarasztaltatnak, ha elmaradisok elegen-
d& okat nem képesek adni. )

De ekkor mér I. Lajos kiraly, a béli monostor nagy jétévéje,nem volt tobbé az
életben; még sept. 11-dikén ezen évben meghaldlozvan Nagyszombatban; még februir
végén Dibsgydrt és monostorunk t&szomszédsdgaban Szilvason is talaljuk, hol a farsang
végnapjait, hamvazé szerdat és a bdjt kezdetét toltotte; valésziniileg ekkor a monostort
is meglatogatta, vagy szomszéd vérd4jiban kedves monostora szerzetes tdrsaival taldl-
kozott.

IV,

I. Lajos haléla utdn bekovetkezett zavaros idSkben és fejetlenség alatt a héli
monostor is Ujabb er8szakoskodésokat szenvedett.

1383-ban tortént még, hogy az Apétfalvidval hatdros Szent-Mirton helységben
birtokl6 Béli nemesek egyike Béli Péter, Istvdnnak fia, a béli monostorhoz tartozé apéat-
falvi erdsbdl épiiletre valé fékat vagatott ki erdszakosan, a monostor apatjdnak tiltakoz4-
sa daczdra. *) Az apét ez ellen panaszt emelt, Ggylatszik személyesen az azon évben Egert
maj. 21-kén meglatogatott Maria kirdlynénél °). Ennek kovetkeztében torténhetett, hogy
Jénos Vajda, mint akkor az apatsdgnak a kirdlyt személyesi{td védura *), az erd8ben ki-
vagott fat felfegyverzett apatfalvi jobbagyok 4ltal tizenhét szekéren behordotta az apit-
sdg egyhdzénak épitkezési sziikségeire. °)

1) Kozblve el8szdr itt az apitsdg okmdnytirdban. X. sz. a. Megjegyzendd, hogy ugyanezen
&vril és torvénykezési id6szakrol, melyrdl a fenebbi okirat sz6l,a Codex Diplomat. X. 1. 57, lapjin, Gara
nador més okménya is el8jon, melyben P4l béli apat emlittetik. De ez nyilvin a bakonybéli apdtot érti,
miutdn a bél-hdrom kuti apit ezen évben s a kovetkezékben Konrdd volt, mint a fenebbi s a kovetkez§
okiratok tanusitjik.

%) L4sd az apatsig okménytdraban a XL sz. a. Petrus (de Beel) — — ligna contra suam pro-
hibitionem succidisset.

3) Hogy M4ria kirdlyné 1383. méj. 11. Egerben volt, lasd Rath Magy. kirdlyok utazdsai. 84.

%) Joannes Vojvoda in persona Regia protector ipsius ecclesiae (L. az el6bb idézett XI. sz. a.
okményt) t. i. a béli apatsig egyhdzdnak, e szerint tehdt az apdtsig ekkor kirdlyi patronatus alatt dllot,
volna? — Jénos vajda ez idébdl nem lehetne mds, mint az 1383-ban el6jové erdélyi vice vajda Jénos
(Cod. Dipl. X. 1. 129. és Huszti 0- és [’Ij-Dacia 201.)

) A f. i. okirat szerint: ligna pro aedificiis ecclesiae suae apta per jobbagyones suos in villa
Apsthfalva residentes armatos super decewmn et septem curribus — — potentialiter deportari fecisset.
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Béli Péter ez ellen ismét a kirdlynéhoz folyamodott. A kirdlyné az egri képta-
lannak meghagyta, hogy ez iigyben vizsgélatot tartson és jelentést tegyen. A képtalan
ugyan eljart az tigyben, de a zavaros id6kben a kereset egészen megakadt volt egy ideig.

Az alatt a szomszéd Sz.-Martonban laké Béli nemesek koz8]l egy mésik is, Szent-
mértoni Miklésnak hasonnevii fia Miklés, 0 erdszakot kovetett el az apéatsdg birtokdn.
1386-ban ugyanis sz. Barnabés, vagy mint az okirat m4s helye mondja Bertalan apostol
napja t4jdn az apatsdgnak Vincze nevii szolgdjit és jobbdgyat Jakabot a réten taldlvén,
az els6t megsebesitette, s az utébbit 4llitélag haldlos fenyegetéssel megszalasztani vagy
megszoktetni (mert az okmény kifejezése nem ad vildgos értelmet) akarta. — Konrdd apét
ezen erdszakoskodds kovetkeztében elégtételt keresett; de csak a kovetkezd évben, midén
1387-ben Zsigmond mart. 31-én megkoronéztatvin, uralkodésra lépett , eszkozolhette ki
végre, hogy a kirdly a kovetkezd hé 25-dikén szent Mark napjin adott parancso-
latdval, a vizsgalatot és jelentéstételt az egri képtalannak meghagyta. A képtalan a kirdly
parancsa szerint kikiildvén a kirdly emberével Miklés pankotai fSesperest és kanonokot,
ezek a helyszinén a vidékr8l meghivott sz4mos nemesek és nem nemesek nyilvényos és
titkos meghallgatisa utdn azon tényélldsra jottek, hogy Szentmartoni Miklés az apét szol-
g4jat erdszakoskodva megsebesitette, de vajjon jobbdgyat elakarta-e szoktetni haldl fenye-
getéssel , teljes bizonyossdggal ki tudni nem lehet. Minek kovetkeztében a feleket sz. Ta-
mAs napjan megidézték a kirdly elébe, a vizkereszti torvénykezés nyolczadéra, ')

Ezen utébbi iigy sem volt még bevégezve, mire az apétfalvi erdgbeni el6bbeni ha-
talmaskod4si eset hosszas és nevezetes iigyfolyamra adott okot.

Ugyanezen évben, 1387-ben, jun. 4-én ugyanis Méria kirdlynd kiszabadilvén a
novigradi fogsdghoél, Zsigmond kirdly , ki elébe sietett, Zdgrdbon, Kapronczén, K6roson,
Nagyviradon és Debreczenen keresztiil hozta &tet Diosgydrbe,atyjdnak, mint lattuk, egy-
kori kedvencz tartézkodéasi helyére, hol a kirdlyi par septemberhé mésik felében udvar
kiséretével megérkezett. ?)

Monostorunk szomszédsdgaban Didsgydr ez 4ltal egyszerre ismét nevezetes ese-
mények litogatott szinhelye 16n. Oda gylilt az orszdg szine. Csdktornyai Istvén, akkori
nédoron kiviil jelenvoltak az orszédgnak egyhézi és vilagi f6urai is, kiknek jelenlétében a
kirdlyi par sz. Mihaly napja el6tti kedd 6ta, mely az évben september 24-re esett, torvény-
kezést tartott, meghallgatva az elébe jarulék panaszos ligyeit. °)

Azon tigyek kozt, melyeknek ijabb meghallgatdsival s elintézésével a kirdlyi
felségek 4ltal a nddor megbizatott, wjra felmeriilt monostorunk el8bbi tigye is. Béli Péter
ugyanis személyesen lépett fel djra a béli apat Konrad ellen, eldadva a fentebb elbeszélt
eseményt, hogy az ap4t erdejébdl erszakosan végatta ki a f4t, s egyhdza épitkezésére be-
hordatta ; elémutatvan egyszersmind a Mdria kirdlyné Altal ez tigyben megrendelt, s az
egri képtalan éltal véghezvitt vizsgdlatot, s igazsédgot és itéletet kért az apét ellen.

Konrad apat, ki akkor szintén jelen volt a didsgy®ri kiralyi udvarnél, személye-
sen véalaszolt a vadra, hogy sajatlag Béli Péter erdszakoskodott az apéatsig erdejében, ben-
ne tiltakozdsa daczdra fikat kivigatva, s hogy az apétsig egyhéza szdmira az épiilettat

1) Kozolve itt az apatsdg okmédnytaraban XII. sz. a.

%) Rath: Magy. kirdlyok utazdsai. 90—91.

3) Lasd az apatsdg okmanytdrdban XI. sz. a. kiadott okirat szavait: Nos Stephanus R. Hung.
Palatinus — — nobis una cum Dominis nostris Rege et Regina, nec non praelatis ac baronibus feria ter-
tia proxima ante festum beati Michaelis Archangeli proxime praeterita, in Diosgyeur existentibus, quaere-
lasque cunctorum, ipsis nostris Dominis supplicantium, ex eorundem commissione reaudientibus et eas-

dem iusto iuris tramite dimetientibus etc.
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nem §, az apit, vigatta és hordatta be, de Jénos Vajda, mint a kirdlyt személyesits egy-
hiz védnoke. vt

A kérdés tehdt sajitlag az levén, hogy kinek tulajdona az illets erd8rész, az
apatsigé-e vagy Béli Péteré ? a nddor a felektsl annak hatdrjardsi okménynyali kimutaté-
sat kivinta. Egyik félnek sem 1évén ily okménya, a nddor hatdrjirdst rendelt, kikiildvén
erre (remhdzy Antal mestert, Gemhézy Lészl6 fidt, a nédori curia jegyz8jét, mint kirdlyi
embert; meghagyvén egyszersmind az egri képtalannak, hogy kebeléb8l két képtalanbé-
lit kiildjon ki az alperes és felperes részére, mint hiteles bizonysdgot, kik sz. Mih4ly uténi
hétf6n a helyszinére kimenvén, az orszdg torvénye szerint hatdrjdrést tartsanak, a kérdé-
ses birtokrészt a hol lehet felmérjék és megbecsiilj¢k, s eljardsukrol jelentést tegyenek.

Az egri képtalan a kitlizott hatdrnapon, mely az évben september 30-dik4ra
esett, kikildvén tagjai koziil Zeechi Janos mestert és kanonokot a felperes, és Andrds mes-
tert és kanonokot az alperes Konrdd béli apat részére hiteles bizonysagul, ezek a néddo-
ri emberrel a helyszinén Szent-Mdrton és Apéatfalva helységek hatdrain megjelentek, s a
felek, valamint a torvényesen meghivott szomszéd és hatdros birtokosok jelenlétében a
kérdéses hatdrokat a felek kimutatdsa szerint koriljartdk és megvizsgéltak ; de melyekre
nézve a felek sehol sem egyeztek meg egymaéssal; mindenki més hatdrvonalt és jelet 4llft-
vén sajétjinak. A kikiildsttek a helyesebbnek s igazabbnak mutatkozé hatérokat erre ki-
jelolvén, a kérdéses erdd, szdntéfold és rét birtokrészleteket megbecsiilték, tgy taldlvan
egyszersmind , hogy az ap4t 4ltal kimutatott hatdrjelek helyesebbeknek bizonytltak be,
valamint hogy a kérdéses teriilet akkor is az apéatsig birtokdban volt. Mir6l a nddornak
jelentést tettek, a feleket sz. Mihdly utdni péntekre, mely akkor octéber 5-dikére esett, a
nédor itél8széke elébe idézve.

Feltiing itt a pontos és gyors eljards, milén latjuk, hogy a bonyodalmas és ko-
rilményes vizsgilatot igényld ligy, mintegy 12 nap alatt lefolyt. Nyilvan tanusdga akkori
régi nemzeti torvénykezésiink gyakorlatiassdganak.

A felek, Béli Péter és Konrdd béli apét, a mondott hatirnapon octéber 5-dikén
Di6sgydrott, hol még akkor a kirdly és kirdlyné a nddorral és orszignagyjaival mintegy
octéber kozepéig id8ztek, a nddor torvényszéke elstt személyesen megjelenvén a képtalan
hatérjarasi jelentésével, végzést kértek. .

A nédor, miutdn a vizsgalatbél kidertlt, hogy a béli apéatsdg hatérjelei bizto-
sabbak, s az a kérdéses teriiletnek folytonos birtokédban is van: az orszdg torvényes gya-
korlata szerint az eskiit az apétnak itélte oda; a peresbirtok a becslés szerint 15/, mérka
értékre tétetvén. Az eskiitételre megrendelte a nddor, hogy a felperes Béli Péter részére
Béli Mikl6s vagy Béli Fehér Laszls, Chene Péter vagy Demeter, az alperes részére pedig
Modus Miklés vagy Lészl6, Sényi Baldzs vagy Jénos, Felbéli Mihdly vagy Osli Beke,
‘Oményi Demeter fia Janos vagy Horti Bélint, Szederkényi Jénos vagy Mogyorésdi Ta-
més mint kirdlyi emberek legyenek jelen az egri képtalan hites tanusdgéval, s az apét az
erre meghivott szomszéd birtokosok el8tt méas tizenhatod magéval, kik nemes személyek,
vagy szerzetes tarsai kozdl fels6bb rendekben levsk, az az miséspapok legyenek, tegye le
az eskiit az 4ltala kimutatott hatérjelek egyike felett, az orszdgosan bevett torvényes fold-
eskii szerint. Mit ha az ap4t teljesitett, Ggy a kérdéses fold torvényes birtokdba bevezettessék.
Ellenben ha az eskiit letenni nem merné vagy nem akarné, gy abirtok a felperes Béli Pé-
ter tulajdona legyen. Az eskiinek a helyszinén letételére a jovd évi hamvazé szerda nyolcza-
d4t rendelvén meg. ')

1) Lasd az elobbidézett XI. sz. a. ockmanyt.



De miel6tt még ez véghez ment volna, kézben ismét arrél értestiliink, mint fira-
doznak szerzeteseink birtokaiknak népesités 4ltali polgérosftdsn.

A csokvai kis mez8i puszta birtok, mely mér eddig is annyi gondot és pert oko-
zott az apatsignak, lgylatszik azonban megtelepitési minden torekvéseiknek ellensllott.
Miutdn Konr4d apétnak a helyet ekkép megtelepiteni nem sikeriilt, s egyébkint is hézilag
kezelve gazdasdga nem sok hasznot hajthatott, elhatdrozta azi haszonbérbe adni Paszt6i
Kakas Lészlé mesternek, ki akkor szdmos birtokokat szerezgetett dssze '); s kivel a feje-
delmek &szi diés-gy6ri mulatésa alkalméval taldlkozhatott Konrdd apét a kirdlyi udvarban,
melynek Kakas Lészl6 mester kedves embere volt.

Lehet, hogy mar ekkor értekezhetett vele Konrdd apéit a birtok bérbeadédsa
irdnt; a szerzédés létrehozatala azonban késbbre maradt. Miutdn a kirdly és kirdlyné méar
oktéber kozepe utdn Budéra visszamentek °), Konrdd apét is a kirdlyi udvart kavetve,
vagy hogy Kakas Laszléval akirdlyiudvarnél afejedelem 4ltalis szerz8dését megerdsitesse,
felment Buddra.

Mire azért a kirdly Visegrddrél, hova a kirdlynéval nehdny naprarindult volt,
nem sokéra Budéra visszatért, sz. Erzsébet utdninapon, azaz november 20-dikén, Konréd
apat és Kakas Laszl6 mester a kirdly személye elébe jarulva, széval elfadtdk, hogy az
apatsig csokvai birtoka irdnt akkép szerz8dtek, miszerint Konrdd apét azt Lészlé mester-
nek haszonbérbe adja hat évre, oly feltétel alatt, hogy Ldszlé6 mester évenkint Gyiimoles-
olt6 Boldogasszony linnepének nyolczaddban 35 forintot, egy forintra szdz dénirt szdmit-
va, tartozzék fizetni az apdtnak s monostordnak. Mit ha a hatiriddre tenni elmulasztana,
tartozni fog a mondott Osszeget kétszeresen lefizetni. Lészlé mester magét a kirdly eldtt
onkényesen lekotelezte ; hozdadvén, hogy ha az apdt a haszonbérleti hat év utdn a birto-
kot vissza kivanja venni, azt Lészlé, barmily javitdsokat tett is benne, minden kereset és
torvénykezés nélkiil visszaadni tartozzék. °).

A kovetkez8 1388-dik évben hamvaz6 szerda nyolczaddra 1évén kitlizve az apat
4ltal a sz.-mA4rtoniés apitfalvihatdrkérdésben Béli Péterellenében teendd eskit, azegriképtalan
a kirendelt kirdlyi emberrel, Sényi Janossal, Mihdly dedkot (Michael Literatus), a kdptalan
egyik karpapjit Béli Péter részére, Andras mestert és kanonokot pedig Konradd apéat részére,
mint kdptalani hites bizonysdgot kikiildvén, a mondott id6ben a helyszinén megjelentek, s
a hatdrjirdst a szomszédok és hatdros birtokosok jelenlétében ismét megtartvin, miutdn
azt bevégezték, Konrdd apét az dltala kimutatott hatarjelek egyikének helyén 4llva, tizen-
hatod magéval és pedig a béli monostorbél Henrik és Méricz,a pésztéi monostorbél Hen-
rik, J4nos és Tamés, az ercsi monostorbél Jénos, Henrik, Frigyes és Konrad iré, a pilisi-
b&l végre Gusztdv, Miklés, Caesar, Jénos és Marton szerzetesekkel, kik mind a 16-an fel-
felszentelt papok voltak, — mezitelen ldbbal, feloldott 6vvel és fejok felett foldet tartva,el-
mondotta az orszdg szokésa szerinti fold- és hatér-eskiit *) a felett, hogy a Konrad apat
4ltal kimutatott hatdrok a monostor birtokdnak igazi hatdrai, és hogy az apitsig a kérdé-

1) Fjér Cod. Diplom. X. 3.64, 65. stb.

*) Rath kiralyok utazésai. 91.

3) Fejér Cod. Diplom. X. 1. 361. és X. 3. 65.

D) I‘jrdekesjelenet itt ezen fold- és hatdreskii e nemil régi nemzeti jogszokdsunkra nézve, me-
lyet, valamint az eskiiszovegét a magyar térvénykonyvbol o Corpus Jurisbél ismerjiik, hol a juramen-
tum in metali reambulatione praestandum s a Forma juramenti tempore Ludovici regis lingua Ungarica
(Corpus Jur. Hung. decr. Lud. L) olvashaté. Ezeknek s e nemii szertartdsainknak magyardzatit osszedlli-
tottam mér a Magyar Mythologidban 210—211. lap. Nevezetesen jon még itt el6 okiratunkban ezenfeliil
azon vonds, hogy nem csak saruikat, de oveiket is megoldjak az eskiivék, mit torvénykonyviink a fold-
eskii szertartdsai kozt nem emlit,
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ses erdd, rét, szdntdfold foly'tonos régi birtokaban van és volt. Mire e szerint a hatdrok
megerdsitettek, s a béli apatsidg a birtokba ,,Reminiscere‘‘ vasdrnap el6tti szombaton, mely
azon évben febr. 23-ra esett, bevezettetett; mirdl az egri kdptalan a nddornak jelentést tett.
A nador ennek értelmében a Visegrddon tartott kozépbdjti octavalis torvénykezés alatt
az ligyet végre a béli apitsdg részére dontotte el, a torvénykezési nyolezad 16-dik napjén
fiiggs pecsét alatt kiadott privelegialis levelével. ')

Ezen alkalommal hallunk el8szor az apdtokon kiviil a monostor szerzetesei ko-
ziil is kettSt névszerint emlittetni: Henrik és Moricz szerzeteseket, kik 1388-ban a béli
monostor tagjai voltak; de kikrél tires nevokon kivil csupdn azon koriilmény maradt is-
meretiinkre, hogy felszentelt papok voltak. E koriilmény azonban majdnem dgy tiinik fel,
mintha akkor az apéiton s a két emlitett szerzetesen kiviil a kolostor tobbi szerzetesei nem
voltak volna 4ldoz6 papok, de csupdn tigynevezett laicus professusok vagy conversusok.
Méskép aligha lett volna sziikséges tobb mdas kolostorb6l osszehivni az 4ldozér szerzete-
seknek ezen eskiitételre megkivint szdmat. Ezen szerzetesek, mint halljuk, a pilisi, pasatéi,
és ercsi monostorbél valék voltak. Nevezetesen feltlinik itt a két els6 monostor. A pilisi,
mint lattuk, a pdsztéinak és bélinek anyahdza volt, melynek szerzetesei &ltal telepitte-
tett meg a két ut6bbi monostor. Azon el6bb targyalt szoros viszonyndl, sit tiiggésnél fog-
va, mely a zircziek anya-kolostoraibél telepitett ledny-kolostorok kozott létezett, oly any-
nyira, hogy az utébbiaknak birtokvéltozdsi és més lényegesebl tényei tsbbnyire az anya-
kolostor beleegyezését is kivantdik, anndl érdekesb itt e nevezetes béli esemény alkalmi-
val taldlkoznunk a pilisi és pasztéi monostorok szerzeteseivel. Mig ellenben a harmadik
kolostornak : az ercsinek, mely a topulszkai hdzbdl eredt, szerzetesei ide kiildetése ismeret-
lenebb opportunitési tekintetekbdl torténhetett, miutn a Fehér varrmegyében fekvé ercsi
zdrda nem volt az el6bb emlitett pilisin és pésztéin kiviil még talan a legkszelebbi sem hé-
li monostorunkhoz.

De érdekesen tiinik fel szinte, hogy az ercsi szerzetesek egyike Konrdd irénak
nscriba“ neveztetik. A kifejezés ugyan egyszertlin irdszt is, irnokotis jelenthet. Ambar azon
korban rendesen ez volt egyszertin az ir6k neve is. *) S e szerint azon kori névleg ismert
iréink csekély szdma, im egy hazai iré: Konrdd szerzetesiink nevével szaporodnék. De ha
csupén leird, irdsz volt is, igy is érdekes azon leiréink, konyvmaésoléink egyikének nevét
megtudnunk, kik akkori kézirati konyveinket, tobbnyire festett miniaturdkkel diszitett
codexeinket készitették. [m az apattalvi, bél-harom-kiti monostor torténete ezek korébsl
felszinre hoz egy ismeretlen nevet, erre is szolgdltat még egy adatot.

Még ugyanezen 1388-dik évben érte végét azon kereset is, melyet a béli ap4t
kénytelen volt Szentmartoni Miklés ellen a szolgdjdn és jobbadgyan, mint fentebb hallottuk,
elkovetett erdszakoskodés miatt a mult 1387. esztendSben inditani. °)

Miutdn ugyanis Szentmartoni Miklds a kiralyi itél8szék elébe idézve, a hatdrna-
pon meg nem jelent, a birésdgnak s az ellenfélnek , Konrdd béli apdtnak, fizetend§ 15
marka birsagban elitéltetett; az itélet egyszersmind az egri kiptalannak kihirdetésiil meg-
kiildetett. Ennek kovetkeztében a kiptalan a kikilldott kirdlyi emberrel (f)ményi Jénossal,

1) Ldsd az okiratot egész terjedelmében az apatsdg okmdnytirdban XL sz. alatt itt elgszor
kiadva, —

%) fgy jon eld dltaldban a scriba vagy scriptor név a kozépkori irok 4ltal haszndlva, majd szer-
z6, majd leiré jelentéssel. A hires benedeki szerzetes Reginbert igy irja konyvgyiijteményérsl: Incipit
brevis librorum, quos ego Reginbertus indignus monachus atque scriba scripsi ete. (Ldsd Hurter: Ge-
schichte Innoc.IIl. mésod. kiad. IV. 17.) Hasonlén szélnak a kirdlyi jegyzok czimei. (Cod. Diplom. XI.
575—6.) Notator Saulus, Scriptor Zachaeus és Scriba regis Becerus.

3) Ldsd az okmdnytdr XII. sz. a. okiratat.

ARCHAEOL. KOZL. VI. K. I. FUZET. 5
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Demeternek fidval, kikiildstte a képtalan egyik karpapjat P4l dedkot (Paulus literatus) az
itéletnek kihirdetésére ; kik is el6bb sz. Mihély napjin Eger vérosdban, mindjart kovetkezd
nap szerd4n Dédesen és csiitortokon Putnokon kihirdették, a feleket a jov8 sz. Mihalyi oc-
tavalis térvényszék 15 napjira megidézve, hogy akkor az itéletnek elég tétessék, ellenkezd
esetben az itélet a torvény utjdn foganatositandé 1évén. )

1390-ben affelsl értesiilink, hogy a monostor csokvai birtoka még folyvast Ka-
zai Kakas L4sz16 mesternél volt haszonbérben kiadva, ki addig pontosan fizette abérletet,
mi irédnt 6tet Konrdd apit ezen évben is irdsilag nyugtatja. *)

1393-ban Piinkosd el6tti szombaton, mi ezen évben méjus 24-kére esett, Konrad
apétot Egerben taldljuk, hol a képtalanban megjelenvén, elémutatja egykori nddor Csdk-
tornyai Istvannak fentebb kozlstt okmanyat az apétfalvi hatérjardsrél, s kéri annak hite-
les Atirasat, mivel az eredetit ellenségei s az ttak veszélyessége miatt nem meri ligyeiben
magéval hordani és meghatalmazottjainak megktldeni. Mire a képtalan az okmanyt két
példanyban, fiiggs pecsétje alatt, privilegialis alakban kiadta, Tamés prépost, Gyosrgy &r-
kanonok, Jénos zemplényi, Mihaly borsodi, Janos tjvari, Janos patai, Miklés pankotai,
Tamés tarczaf6i, Janos szabolesi, Bereczk ungi, Lészlé hevesi f8esperesek és tobb székes.
egyhézi papok jelenlétében. °)

E kozben gy ldtszik az apitsdg kegyurasigi joga is, mely mint fentebb lattuk
hérom részrél is, a Béli nemesek, az esztergomi érsekség és a kirdlyt személyesitd Jénos
Vajda részérdl igényeltetett és gyakoroltatott, elintéatetett, és pedig az esztergomi érsek-
ség részére. Erre mutat legaldbb az apitség levéltirdban Zsigmond kirdly egyik privile-
giuma Atvételének toredéke, melybél a teljes szoveg és év hidnya miatt csak annyit lehet
kivenni, hogy Zsigmond kiraly valamely évben, még a niképolyi titkozet, tehdt 1396. eldtt,
egy okményt adott ki, mely a nikdpolyi csatdban elveszett kisebb pecsétjével volt mege-
r8sitve, s melyben mondja, hogy Eberhard az orszdg primésa és esztergomi érsek teljha-
talmi megbizottja J4nos mester, Bresthonczy (? a hibés leirdsban a név helyesen nem ol-
vashaté) Laszlénak fia eldmutatta neki, Lajos kirdlynak fentebbi, 1381. april 3-dikérél
82616 azon okmény4t, melyet itt el8bb helyén kozoltink, és mely szerint az esztergomi
érsekség népei és alattvaléi az egri és dédesi varak szolgdlata alél kivétetnek; a inondott
Bresthonczy Jénos mester kérvén az érsek nevében Zsigmond kirdlyt, hogy Lajos kirdly
ezen szabadsiglevelét megerdsitend, s az érseki osszes alattvaldkra, e szerint kovetkezés-
képen, tigymond, a bél-monostori egyhéz helységeinek lakosaira is, polgéraiés jobbigyai-
ra kiterjesztené. Mit is Zsigmond minden részeiben megerdsitett. *)

Ezzel Ggy latszik nem sokdra Konrdd apét is eseménydis apatsigédnak korszakat
életével egyiitt bevégezte ; miutin az apétsagot, mint monostora jogainak hif és erélyes vé-
déje, 1382. 6ta, tobb mint tiz éven 4t viselte.

Uténa kozvetlen Ldszi6 apat kovetkezett, mint hivatali utédja, kinek nevét
1898-ban talaljuk el8szor emlitve.

Ekkor tortént, hogy az apitsdg egyik birtokdnak szomszédai ismét erfszakos-
kod4st kovettek el. Kirdldon, Sajé-Németi kozeléhen, a szomszéd németi birtokosok : Néme-
ti Belen Andrés, ennek fia Janos és nagybatyja Miklés, Nagyboldogasszony el8tti napon
1393-ban Kirdldra, az apétsdg joszdgara betorve, annak ott laké jobbigyat Barnabést

1) Lésd errdl az okiratot itt az apatsig okménytirdban XIII. sz, a. elszor kiadva.

1) L. Fejér Codex Diplom. X, 3. 110.

3) L. ezen okményt az apitsig okmanytdriban, itt a XI. sz. alatti utdn kozolve bevezetésével
és zdradékdval.

1) L. ezen okményt itt az apatsdg okmanytdraban XIV. sz. a.



35

megtimadtik s megverték, terméssel megrakott szekerét ot lovival s a terhes szekeret
voné két okrével egyiitt elvették.

Az orszdg akkori naddora Bubek Detre épen akkor az ide nem messze fekvd Ede-
lényben volt Borsodban, és Li4szlé apét haszndlva az alkalmat, azonnal hozzé sietett, els-
adva panaszat, ugy, hogy a nddor mér a kovetkez§ napon, igymint Nagyboldogasszony
napjan rendeletet adott Borsodmegye alispdnjénak, Tornalyai Miklésnak s a megye szol-
gabirdinak, hogy azonnal vizsgélatot és jelentést tegyenek.

A vizsgélatra az alispin Jérdanhdzy Gyorgy szolgabirét kikiildvén, ez nagy-
boldogasszony utdni kedden, mely azon évben augustus 20-kdn volt, a helyszfnére ki-
ment s mindazokat, kiket kellett, nemeseket és parasztokat nyilvan és titkon kikérdezett ;
nevezetesen nagysigos Pataki Jénost, Patak urdnak fidt, ki Kirdld helységét nyolezvan
évig zilogban birta. Mindannyian azonban azt vallottdk, hogy a vadlott Balan Andras és
nagybétyja Miklés soha sem voltak Kirédld birtokéban. Mire a szolgabiré visszakivanta az
elvett szekeret a gabonédval, ot 16val és két okorrel. Mit is a tettesek , bevallva a tényt,
L4szl6 apétnak visszatéritettek. Mir6l is az alispin és szolgabirdk Kisasszony nap elétti
pénteken, mely az évben September hatodikén volt, Sajé-Szent-Péterrsl a niddornak Ede-
lénybe jelentést tettek. ')

1400-ban djra kérdés tdémadhatott az apatsdgnak az egri egyhdzmegyei hatésig
al6li kivétele s az esztergomi érsekségnek aldrendelése irdnt, mint bizonyos nyomok ltal
errdl értesiilink ?); 4&mbar az esstergomi érsekség ald tartozdsinak nyoma mér el$bbi kor-
b6l is fentebb felmeriilt.

Liészl6 apat idejébdl ezutdn tobbet nem hallunk, és csupén arrél értesiiliink,
hogy 1409-ben mér Mdrion volt béli apét. °)

1411-ben, Marton apit idejében torténhetett azért, hogy Hensel nevif rozsnyé;
szarmazdsd és Rudobanyén laké polgérnak szolgdja Andrés, a béli apatsdgnak Bén-Hor-
véaton lak6 Dénes nevil jobbagyat haldszva taldlvén, ura meghagyésibél megtimadta, il-
letlen szavakkal becsmérelte, megverte, megsebesitette, t&le a halét a halakkal egylitt el-
vette ; s még azonfeldl is Hensel egy 1j arok feldsatdsa altal az apétnak birtokén 100 fo-
rint kart is okozott.

Az apét ez irdnt panaszt emelt Gomormegye hatésdgénil. De Hensel szolgéja
erdszakoskoddsat tagadta, allitvin, hogy szolgdja se meg nem verte, sem meg nem sebe-
sitette, sem hal6jatol és a halaktél meg nem fosztotta az apitsdg emlitett jobbag y4t. Mire
Mahthai P4l Borsod virmegye alispinja és Paléczi Maty4s szolgabiré Henselt 1411. sz.
Magdolna el8tti pénteken Saj6-Sz.-Péteren kelt megidézd levéllel a torvényszdk elétti 15
nap alatti megijelenésre itélte; mely el6tt 4llitdsdt sajat, st méas nemesek hitletétele 4ltal

1) L. itt az apatsag okménytardban XV, sz. a. okmanyt.

?) Egyetemes Magy. Encyclopaedidban II1. 456. Az apitsag leirdsdban, nyilvdn az idézett esz-
tergomi kaptalani levéltar adatai szerint fordulna el ennek nyoma.

3) Fejérvary C. Tabulae Seriem Praepositorum Abbatum, Priorum, Abbatissarum, et Prioris-
sarum in Reg. Hung. ab olim existentium exhibentes. A nemzeti Muzeum kézirata 2029. fol. lat. Ezen igen
hidnyos Osszeirds az itt eddig elghozott bél-hdrom-kiti apé.tok, gy mint Rikdrd, Istvan, Janos, Konrad és
L4szl6 koziil csak az egyiket Konrddot ismeri csupdn ugyan. Es lehet, hogy az itt altala fenhozott Mérton,
kit mashonnét eddig nem ismertink, taldn mds hasonnevii apitsignak, példsul a Bakonybélinek, (mely
apatsig roviden szinte bélinek iratott) lehetett apatja; miutdn Czindr Monaster. I. 161. szinte emlit a
XV. szazad elejérdl egy Marton nevii Bakonybéli apétor. Ambar azon koriilmény , hogy Fejérvary egye-
nesen Abbates de Apstfalva, nem pedig de Bél sorozat alatt emliti, mégis arra mutatna, miszerint ¢ a
két béli apatsdg kozotti kiilonbséget szemelbtt tartotta.

5%
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bebizonyitsa. Ellenben az 4rok éltal tett kérra nézve, Hensel az tigyet a kirdlyhoz feleb-
bezte, azt Allitvan, hogy az 4rkot a kirdly kivdnsdgira 4satta. ')

Mint végz8dott ezen iigy és mikor? Mérton vagy més apét éltal, nem tudjuk.
Csak annyit tudunk ezentil, hogy Marton apétot Demeter kivethette, kinek nevével 1412-
ben taldlkozunk.

Ugyanezen évben Zsigmond kirdly ismét Diésgy8rt és Egerben megfordilvan ?),
ez alkalmat adhatott a béli monostornak régibb kivaltsdga tijabb megerdsitésére. Zsigmond
kirilynak ugyan is azon rendelete kovetkeztében, hogy mindazon oklevelek , melyek La-
jos kirdlynak, Erzsébet és Méria kirdlynéknak, valamint sajt elveszett és osszetort pecsét-
jel alatt kiadattak, a biztossdg végett 1412. évi sz. Gyorgy napjatdl a jov évi sz. Gyorgy
napig megvizsgalds és tijabb pecsét alatti kiadds végett eldmutassanak ; Demeter béli apat
nevében Pulyai Mérton és Monay Sandrin személyesen megjelenvén Zsigmond kiraly
eldtt, eldmutattdk neki azon fentebb emlitett privilegiumét, melyet a niképoli csata el6tt
hasznélt s a csatdban elveszett pecsétjével adott. ki a bélmonostori apatsdg polgarainak
és jobbégyainak, a kirdlyi vérszolgélatt6li, valamint minden adék és vamoktéli mentessé- -
ge irédnt. Mire a kirdly ezen év junius 16-dikén kiadott 4j okiratival megerdsitette I. La-
jos kiralynak az esztergomi érsek népei szdmdra, s ennek nyomén a bélmonostori apatség
alattvaléi szdméra is kiadott s fentebb targyalt kivaltsagat. °)

Nehdny év mulva Demeter helyett Keresztélyt taldljuk apétnak, kinek nevével
okményilag 1415-ben talédlkozunk.

Ekkor ugyanis az apitsig t@szomszéd helységének Molnos-Bélnek birtokosai,
Molnosbéli Gergely, G4l és Janos, Pélnak fiai, valamint Lészl6 és Gyorgy az elgbbi Ger-
gely fiai és Andras, Gyorgy és Janos, Miklésnak, P4l fidnak fiai, nyilvan mindannyian a
Béli nemesek csalddjabél, kozsziikségeik fedezésére Keresztély béli apattél kikolesonoatek
33 forintot, forintjat 100 4j dénérral szdmitva, s ezen kolesonfejében zdlogkép lekototték
mindaddig, mig az 6sszeget lefizethetik, hogy mind a béli apitsdg, mind pedig annak apat-
falvi jobbdgyai marhéikat és ny4jaikat a monoshéli mez8kon, tallékon és erddkben legel-
tethetik. Mi irdnt emlitett monoshéli birtokosok az egri kdptalan el8tt megjelenvén,a mon-
dott évi sz. Gydrgy nap eldtti kedden bevallast tettek. )

A kovetkez8 években ismét monostorunknak helységei megtelepitési torekvései-
18] értesiiliink. Nem tudjuk ugyan hol széndékozhattak dGjabban megtelepiteni-e pusztéi-
kat, vagy csak er8sebben népesiteni helységeiket, csak annyit tudunk, hogy 1422-ben t6bb
jobbégyot szereztek volt, kikért eleget téve foldesuraiknak és megfizetve nekik a terragiu-
mot, mégis midén azok az apitsig helységeibe elakartak koltozni, uraik 4ltal er8szakosan
visszatartéztattak. A monostor akkori apatja Frigyes, ki ugylatszik, az elébbinek , Keresz-
télynek haldla utdn kovetkezhetett, e miatt személyesen Zsigmond kirdly elébe vitte pana-
szét, ki akkor a német birodalmi gytilésb8l visszatérve, még Pozsonyban tartézkodott. A
kirély kihallgatva az apat panaszit, azonnal boldogs. Sziiz fogantatdsa utdni pénteken, mi
azon évben december 11-kére esett, rendeletet adott ki, hogy mindenki jobbdgyait és né-
peit a mint eleget tettek tartozdsuknak, szabadon engedje 4tkoltozni az apitsdg helységei-

1) Lasd a XVI. sz. a. okmdnyt itt az apatsdg okmanytdrdban.

*) Rath, Kirslyok utazdsai 114.

%) Lasd &4 XIV. sz. a. okmdnyt itt az apatsdg okmanytéridban.

*) Lasd a XVIL sz. a. okmmaényt itt az apatsdg okménytdrdban. Hasonléa a Magyar Encyclo-
paed. IIL 427. az apétsag leirdsdban szinte emliti ezen Keresztély nevii apatot, — dmbdr miskép az alta-
lam eddig okményilag felhozott apatok koziil Jdnost, Laszlot, Martont, Demetert és a kovetkez6 Frigyest
nem ismeri. Valésziniileg az ott idézett esztergomi képt. levéltdr okirati adatai is szélhatnak felsle.



be; valaminthogy az orszég hatirozata szerint a szabad koltzés, mind a kirdlyi, mind az
egyhézi, mind viligi jobbigyokra nézve kimondva van. Minélfogva meghagyja a kirdly
a fdispdnoknak, alispdnoknak, szolgabirdknak, hogy a mennyire ezen kirdlyi rendeleteket
az illet6k meg nem tartandk, azokat a torvény és kirdlyi tekintély elismerésére kénysze-
ritsék. ) ‘

V.

) Bél-hdrom-kiti monostorunk ez idStajt, a XIV. szizad vége felé és a XV-dik
szdzad elején, elérte mar, ugylatszik virdgzésa kitiing korat.

Nemecsak anyagilag gyarapodni latjuk, mint birtokai telepitései és népesitései,
birtok- és zélogszerzései, kivaltsigai s erélyes jogkeresetei mutatjik; de a monostornak
hire és apétjai tekintélye is noveked8ben volt; az utébbiak, mint mér elgbb 14ttuk, nem
csak a kiralyi udvarnél, mint kirdlyi kdplanyok jonnek eld, de a papak altal is megkeres-
tetve, mint papai biztosok kiilonos kikiildetésekben jartak el.

fgy tortént, hogy midén 1429-ben Rozgonyi Péter egri pispok az egri virban
4ltala alapitott vagy helyredllitott s a B. Sziizrdl nevezett egerviri prépostsdgnak megerdsité-
sét Rémdban a papai széknél szorgalmaznd, az akkor uralkods V. Mérton pipa ugyanazon
évben december 18-dikén kiadott bulldjaval, Mikisst, a béli monostornak akkori apatjat, ki
valészinlileg az elbbi Frigyest kovethette, pdpai biztosul rendelte, meghagyvan neki,
hogy aRozgonyi piispsk Altal alapitott prépostsdgnak eldadott koriilményei irdnt vizsgé-
latot tegyen, és ha azokat gy taldlta, a mint a papai székhez tett eladdsban foglaltat-
nak , igy a prépostsdg alapitdsit a neki erre adott pépai hatalommal megerdsitse.

Rozgonyi piispsk ezen pépai bulla vétele utdn azonnal kikiildstte Egerbl Bélre
piispoki helynokét Miklés egyhdzi jogtudort, s dltala a béli apéatot ill§ tisatelettel, tgy-
mond az okmdny, felkérette, hogy az apostoli meghagyds kovetkeztében a rabizott tigy-
ben eljarjon. Miklés apat ennélfogva pépai biztosi mindségben Egerbe jovén, a prépost-
sdg alapitdsdnak korilményei és feltételei irdnt vizsgélatot tartott , s miutdn mindent ugy
talalt, a mint annak a pipai bulla elfadésa szerint lennie kelletett; Istennek segitségiil
hivasdval apostoli hatalméndl fogva az egri székesegyhdz egyik képolndjaban a Boldogs.
Szliz tiszteletére alapitott prépostsigot feldllitotta és megerdsitette: s ezen eljardsirél az
egri székesegyhdzzal tsszekotott sz. Mihaly kdpolndjdban 1430. julius 23-dikén, Igléi Ja-
kab olmiiczi pap és cshszdri kozjegyzd 4ltal nyilt thites levelet készittetett, melynek kia-
déséndl jelenvoltak Miklés egyhézi jogtudor, dionysiai felszentelt piispok s egri piispoki

’

%) Ezen okirat ki van adva Fejér Codex Diplomat. X. 6. 481. Frigyes apatot egyszeriin béli
apatnak — mint legtobbszor més okirataink is — nevezvén, kétség tamadhat, vajjon nem a Bakonybéli
apatsagrol szol-e az okirat. Anndl inkdbb, mivel ezen okirat eredetije Rath. (Magy. kirdlyok hadjaratai
133.) szerint a pannonhalmi hdzi levéltdrban is megvolna, hova a bekeblezett Bakonybéli apitsig levél-
tdra is jutott ; Aambar Fejér, idézete szerint, azt az orszdgos levéltarbol irta le. Pedig az okirat szavainal
fogva is: praesentes post eorum lecturam reddi volumus, csak egy példinyban lehetett kiadva. Mind a
mellett Czindr, ki szinte a pannonhalmi levéltarbél dolgozta ki a bakonybéli apatsag torténetét (Monaste-
riologia Hung. I. 161.) nem emlit 1422-ben Frigyes nevii bakonybéli apatot. Sét ellenkezbleg 1415 6ta
szerinte Mihdly volt bakonybéli apat egész 1449-ig, mint a kinek neve a zirczi apittal ezen egész id6 alatt
folytatott birtokperben folyvést el6 jon. Ezel6tt pedig Andrds spalatéi érsek, mint az apitsig birtokosa
volt annak kormanyzo6ja egész Mihdly apét idejéig. Mig azutdn 1450-t6] kezdve az apétsdg ismét Gyorgy
milkéi piispsk birtokiban és kormdnyzésiga alatt volt. E szerint telidt a fentebbi Frigyes 1422.ben csak
s bél-hdrom-kiti apat lehetett, s az okirat is apatsdgunkat érintheti.
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helynok, Baudisseni Péter, a hirom szent kirdly altari4janak rectora és Kassai Istvén 4l-
dozérok és székesegyhdzi kipldnok, sok més erre meghivott hiteles tantkkal egyiitt. *)

A kovetkezd években megint csak arrél értesiiliink, hogy igyekestek szerzete-
seink birtokaikat népesiteni és miivelni.

Nevezetesen Ostoroson Eger mellett a sz616mivelést meghonositani torekedvén a
szerzet, a vidék szdlémiveseinek azon ajdnlatot tette, hogy a kik a helységekben sz816
iiltetésre véllalkoznak, azok Ostoroson csupan tizedet tartoznak fizetni, az uri kilenczed
elengedésével. Ennek azon kovetkezése lett, hogy nevezetesen a hatdros Tihamér (Eger
tészomszédsigaban létezett, most mar elenyészett) helység sz6l6gazdai, Tihamérrsl Atkol-
tozkodtek Ostorosra,az egri kdptalannak, mint Tihamér foldesurdnak nem csekély kardra.
Hogy az egri kiptalan ennek elejét vegye, 1446-ban, szent Tamés apostol napja el&tti
pénteken kiillon kiviltsagos levelet adott arrél tihaméri jobbigyainak, hogy mindazoknak,
a kik Tihaméren is 0] szG6l6ket tiltetnek, a kilenczedet elengedi és t6lok csupan a tizedet
fogja szedni. Kivéve mégis azon esetet, ha mostani sz6l8iket elhagynik, s ezek helyett
miivelnének djabbakat, mely esetben ezen mentességtSl elesnének , megvétetvén a régi
sz816ktsl egyirant a tized és kilenczed. ?)

Eger és vidéke egyhézi sz@l6birtokosai ezen sz&l8termesztési versenyében, a
mint egyik a mésikat feltilhaladvin kedvezésekkel, igyekszenek a szdldmivelést elmozdi-
tani, nyilvan egyik, habir csak véletlen nyoma maradt fel ama érdekes gazdaszati to-
rekvéseknek, melyeket f6leg az egri képtalan és kés6bb a béli monostor is kifejtett az egri
dis sz8l6hegyek beiiltetésében, és melyeknek nyilvin Eger hires bordt koszonheti.

Nem sokdra ismét sziiksége lehetett a monostornak I. Lajos és Zsigmon dtél nyert
azon nevezetes kivaltsdgat, melylyel jobbagyai adé- és vimmentességet nyertek, akovetke-
z8 fejedelmek 4ltal is megerdsittetni. Alkalmat adhatott r4 ismét I. Mdtyés kirdlynak Di-
6sgy0rott a monostor szomszédsdgibani gyakoribb mulatédsa, hol Zsigmond 6ta ritkdbban
vagy épen mar régéta nem tartézkodtak volt kirdlyaink. Méty4s ellenben uralkodésa els§
éveiben mindjrt, mintegy 1460 6ta tobbszor megfordilt Diésgyért, s a kovetkez8 évben
ott hosszabb ideig is tartézkodva, Eger virosdban is kereszt{il menet tovdbb mulatott °);
middn val6szintileg béli monostorunk szerzetesei hédolatdt is fogadta. Mire 1463-ban a
torok elleni hadjérattal elfoglalva, Dunamelléki tabordbdl rovid idére Buddra az orszdg
dolgai elintézésére felrdndulvén, junius 19-kén *) azapitsig ezen kivaltsiglevelét djra meg-
erdsitette. °)

A monostor kegyri joga is, taldn ismét djra kérdéshe véve, ez 1dSt4jt 1471-ben
az esztergomi érsekség javéara djra megerdsittetett. °)

De ekkor mér apatsigunk is elérhette volt virdgzdsdnak délpontjét. Kozben ér-

1) Kiadva el8szér ezen okirat Kaprinay Hung. Diplomat. II. 263. és azutdn Fejér Codex Di-
plomat. X. 7. 279.

%) L4sd az apatsdg okmanytdrdban itt XVIIL sz. a. okmdnyt.

3) Rath Magy. kir. 213—214.

1) Helyesen mondhatja Réth e. i. munkdjaban 216. 1., hogy Métyds ezen tiborozdsibél ismételve
augusztusban és septemberben Buddra felrdndult, ambdr nem hoz fel erre a nevezett hénapokbél adatokat.
De a kévetkezd jegyzetben idézett s okmanytdrunkban itt a XIX. sz. a. kiadott okiratunk mutatja, hogy
juniasban is egy iddre Budédn volt; miszerint R4th adatai pétolhatok.

%) Lasd a XIX. sz. alatt itt az apatsdg okmdnytdrdban kozolve ezen okiratot.

%) A magyar Encyclopaedia t. i. h. Az apitsdg? leirdsdban emlitvén, hogy 1471-ben jutott a
béli monostor az esztergomi érsekség kegyurasiga ald, holott mint littuk ez,okmdnyaink szerint, majd-
nem egy szdzaddal elébb, 1381 koriil torténhetett, valészinii, ha itt az esztendd szdzasdban nem lappang a
hiba, hogy ekkor csak jabban megerdsittetett, vagy Gjra érvényesittetett az esztergomi érsekség patrona-
tusi joga.
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testilink ugyanis még jabb szerzeményes birtokairél, mint a kis-barczai és poroszléi bir-
tokrészr§l Borsodban és Hevesben '), melyek az eredetileg adoményozott birtokok kozt
nem emlittetvén, valészintileg az apatsdgnak késébbi szerzeményei voltak, dgymint a z4-

logos Molnosbél is.
De mire apatsagunkat igy tekintélye, kivaltsdgai és birtokai novekvésével mint-

egy culminatiéja pontjdn latjuk; egyszerre majdnem észrevétleniil mar hanyatlasban is
és muléfélben taldljuk.

Koz6s sorsa volt ezen hanyatlas a XIV. szdzadban legnevezetesebb és legvirag-
z6bb monostorainknak, mely még a reformatio és a torok héditas 4ltal a jov§ szdzadban
bekovetkezett teljes feloszlasukat megel$zte volt.

Mid8n ugyanis monostoraink majd a létezésokért vivott szdzados kiizdelmek
utdn, majd a szorgalmas munka s el6relaté gazddlkodds altal birtokaikat jovedelmezivé,
kivaltsdgok altal 4lldsukat tekintélyessé téve, a jolét és hatalom bizonyos fokdra emelked-
tek, ez 4ltal egyszersmind a vildg hatalmasai s kiilonosen az azon kor mindenhatén ural-
kodé oligarchidjdnak birvigyat magok ellen felgerjesztették. Ezen dllapot akkor Eurépa-
szerte feltaldlhat6, s ndlunk rajta Méatyds kirdlynak az oligarchist visszatarté személyes
erélye sem valtoztathatott e¢ részben. A dis vagy csak jémédid apatsidgok és monostori
javadalmak a nagy hézak és csalddok ifjabb sziilottei elldtdsdra adoményoztattak. Azon
szerzetes hdzak, melyek eddig istenfél el8kel§ csalddok éltal jambor és szentéletii szerze-
tes gyermekeik szdméra, vagy mint csalddi és temetkezési monostorok lelkok nyugalma
és tidveért alapittattak, most birtokukban gyarapodva tigy tekintettek, mint a csalad gyer-

mekeinek javai.
Hasonlén kezdették mér elsbb a fejedelmek udvari papjaiknak, cancellarjaiknak,

koveteiknek sth. érdemeit, firadsigait, vagy koltségeit az apatsdgok és mds monostori ja-
vadalmak adoményozésdval jutalmazni vagy karpétolni. Hasztalan tiltakoztak ellene elein-
te az egyhéazi hatésdgok. Utébb, legaldbb hogy megmentsék azegyhdznak ami még meg-
menthet§, magok a piispokok is ezen javadalmakat egyhdzi czélokra lefoglaltik, velok
sajat vagy més egyhdzi javadalmaikat boviték. Természetes, hogy a szerzetesek s egyes
egyhézi rendelkezések tiltakozdsai ily koriilmények kozt a fejedelmek s egyhdznagyok
ellenében semmi érvényre sem emelkedhettek.

Az ily idegen, nem a szerzetesek koziil s altal vélasztott, mas egyhdzi és vilagi
4ll4ssal, hivatalokkal és méltésagokkal elfoglalt apatok és fonokok alatt azutdn természe-
tesen a szerzetesi fenyiték is tagulni kezdett, s azzal a monostorok is hanyatldsnak inddl-
tak, a javadalmak birtokai elidegenittettek , bituroltattak, tobb mdésok 4ltal, kik hozzdjok
hasonlé igényt véltek tarthatni, lefoglaltattak.

Ezen stadiumban, s6t méar egészen is vildgiasitva, secularisilva taldlta szdmos
ily monostori javainkat azon zavaros korszak, mely Matyas kirdly haldla utin bekovet-
kezett, és mely a mohécsi csataval és reformatiéval még a tobbi fenlétezetteket is végpusz-
tuldsra vitte.

Igy taldljuk szinte, hogy az orszdg fémonostorat, Pannonhalmét a XIV. szézad
vége 6ta ily kirdlyi udvari papok vagy oligarchik birjik egyre, majd mind helyettes ap4-
tok s ugynevezett kormanyzék (Gubernatorok) vagy mint commandatariusok, administra-
torok. Ez az eset fordul el§ a bakonybéli apéitsdgnil, mely elhagyatva csak idegen név-
leges apétok alatt 4llott mdr; vagy atihanyindl ,melynek az egész XV-dik szdzadon 4t a
szerzetbdl csak két rendes apétja volt. Ugyanezt tudjuk a zircziek kitiin8bb apéatsigai-
rol is, mint példéul a sz. grétirdl és pilisirsl. ?)

1y Lasd a XXIII. sz. a. okiratot, melyben ezen birtokok neveztetnek.
%) Lasd ezen apatsagokat Fuxhoffer-Czindr Monasteriologia illet3 helyein.
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Nem csoda azért, ha a XV, szdzad vége felé hasonlé sors érte bél-hdrom-kuti
apétsagunkat is. Tobb jészdgat ugyanis elidegenitve taldljuk mér, mig apétjirél halljuk,
hogy 1479—1485 kortil Péter négridi fdesperes volt. ') A négridi f8esperesség a viczi
képtalanban kanonoksdggal tsszekotott hivatal és méltéség volt. A bél-monostori ez id8beli
apét Péter tehdt sajatlag mar véczi kanonok, s ennélfogva valésziniileg nem tobbé a szer-
zetbdl vélasztott apit volt, hanem inkébb csupén a javadalom birtokosa.

Az idegen apét mellett azonban, mint mond6ék, a monostorok jészdgai is tobb
felé elidegenittettek, és Péter apatnak is visszaszerzésok miatt szdmos keresetet kellett mér
inditania.

Legeldl 1s tigylatszik a béli monostornak Lajos, Zsigmond és Matyds kirdlyok
4ltal adott vam és adémentességi kivaltsig-levelének tjabb atvételére volt sziikség, melyet
Péter apat az ipolysdgi premontrei conventtel, mint hiteles helylyel, atiratott és magénak
kiadatott. *)

Azutdn az apétsig birtokhéborgatéi és bitorléi ellen inditott kereseteket. Mi vé-
gett 1483. sz. Imre napjan Péter apét az egri kdptalan el6tt megjelenve, szdmos tigyei
keresetének. vitelére tobb felhatalmazottat vallott. Nevezetesen Pétert a béli monostor
perjelét, Albertet és Kelement,a monostor szerzeteseit, Seraphin apéatfalvi plébdnost és Mi-
hélyt doprai papot, erdeugtalvi Erdeug Gergelyt', Oményi MAtét, sajé-németi Ugfy Jé-
nost, Satai Andrast, Daréezi Andrést, Daréczi Benedeket, Apétfalvi Benedeket, Beleni
Palt, Malyi Péter dedkot (Literatus), Bedei Csyp6é Andrdst, Csicseri Orosz Jénost, Bédi
Lészl6t, Heechi (Keerchi ?) Kilidnt, Tholdi Laszlét, Beeli Gyorgyot, Choltéi Tamés des-
kot , Baasthi Gyorgyot, Solymosi Lészlét, Keerchi Vitalist, Dobrai Miklés dedkot, szomo-
lyai Nagy Gyorgyot, Ragokzi (?) Lészlét, Keerchi Futé Andrést. *)

Ezen korilmény, hogy Péter apét tigyeiben monostora perjelét Pétert, Albert és
Kelemen szerzeteseit annyi mmdsokkal sziikségesnek tartotta felhatalmazni, szinte arra mutat-
hat, hogy ¢ maga mar taldn nem is lakott tobbé a monostorban; de mutat arra is, mennyi
peres iigye ¢s keresete volt mar akkor az apatsignak mésok dltal elfoglalt javai, bitorlott
jogai, s a hatdros birtokosok altal jészdgain elkovetett erdszakoskoddsok miatt,

Mily szdmosak és gyakoriak lehettek ezen esetek, tanusitja azonnehdny is, mely-
nek emléke atfentartott okmanyokban rank maradt.

fgy tortént méar mintegy 1470 koriil, hogy az egri kiptalan az aptsdg azon
Megy unevii helységét, melyet adoményzisi okminydban mér emlitve taldlunk, elfoglalta és
szamos éveken 4t letartéztatta. Hasonlén mér régebben lefoglaltik volt Kis-Bdrcza nevii hely-
ségét Zo6lathi Istvan mester egri kanonok testvérével Balinttal, Mathochi Péllal és Mihély-
lyal. Az apatsdg poroszléi birtokrészérsl sz616 okmanyokat megint Zaldki Antal testvérével
Jénossal tartéztatta vissza. Péter apat ezek irdnti kereseteit az orszdg birdja Bétori Istvén
gréf elébe vitte, ki is az illetd felek ellen vizsgélatot rendelt, s azok megidézését meghagyta
a jaszéi conventnek 1448-ban sz. Tamés napjan kelt biréi levelével, kirdlyi emberiil a
konvent kikilldemdd tagja mellé rendelve Chehi Palt vagy Szomolyai Nagy Gyorgyost vagy
Béli Gyorgyot vagy Bay Gergelyt és Tamést, vagy Eordegfalvi Eordeg Gergelyt és Ma-
tydst.

A jasz6i konvent Bay Gergelylyel mint kirdlyi emberrel kikiildvén Kelemen szer-
zetes papjat 1448-ban Uj év el6tti szerddn a vizsgélatra, az apat panaszdtigazségosnak ta-

1) Ldsd az apatsdg okmdnytdrdban a XX. sz. a. okiratot: Dominus Petrus Archidiaconus Neo-
gradiensis et Abbas ecclesiae Trium fontium de Beél.

%) L. az elobb idézett XX. sz. a. okiratot itt az apatsdg okménytardban.

3) L. az apatsdg okmdnytdraban itt XXI. sz. a. kozlott okiratot.
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lalta, s e szerint az orszdghir6i meghagyésnélfogva a feleket 1495-diki hérom kirdlyi tor-
vénykezés nyolczadéra megidézte ')

Hasonlé més erdszakoskodédsok, melyek a szomszéd birtokosok Aaltal az apatsig
jobbigyain elkovettek emlittetnek még szinte. Igy 1481-ben Jethdi Peth$ Gyorgynek
fia Mih4ly, s ennek fia Gergely és Gyorgy, Benoz Antalt az apatsidg upponyi jobbégyét
az apatsidg sajat upponyi erdejében elfogtik, s mindaddig mfg nekik tetszett fogva tartot-
tak. Ugyanazon évben kardcsonkor a banhorvéti Bodéfolde nevii erdSben Bevégel Antal
és Harnécz Démény jobbigyukat elfogtdk. 1483-ban sz. Hiroms4g ilinnepén ugyanazok
megint Koos Ambrus upponyi jobbdgyot elfogva vérig verték. Piinkosd t4jan Béanfalva;
Barius Laszl és Benedek, Janosnak fia, szinte fegyveresen Upponyba rontva Ségor Ist-
véan nevii jobbdgyot fenyegetésekkel megszalasztottik. —

Mindezen er8szakoskoddsok miatt Péter apdt panaszt emelt az orszdgbiréndl
Bétori IstvAnnél, ki azirdnt 1483-ban sz. Lucza tinnepén kelt biréi levelével meghagyta
Borsod megye alispdnjdnak és szolgabirdinak a torvényes vizsgélatot; mire Papiai Albert
borsodmegyei alispdn kikiildvén a szolgabirék koziil Barthi Jénost, 1484-ben sz. Ilona
napjén jelentést tett az orszdgbir6nak, hogy a vizsgélé szolgabir6 az apéit panaszit igazsé-
gosnak taldlta. Ugyanazon 1843-diki sz. Lucza naprél azonban az orszdgbiré kiilon biréi-
rendeletet intézett ezen tigyekben az egri kdptalanhoz, melyben meghagyatik ennek is, hogy
kikiilldve hiteles bizonysigat Béli Tamé4ssal vagy Erdeogfalvi Exdesg Gergelylyel vagy
Mihélylyal, vagy sajé-németi Ugffi Janossal, mint kirdlyi emberrel, az emlitett tigyekben
vizsgélatot tegyenek s az illetd feleket a jovs Vizkeresati torvénykezési nyolczadra a ki-
ralyi itélgszék elébe idézzék. A képtalan ezen rendelet kovetkeztében sajé-németi Ugfi
Jénossal, mint kirdlyi emberrel kikiildotte Egri Andrds &ldozért és a székesegyhdzbani szj
Imre altariajinak Rectorat, kik azon évi sz. Tamés napjin a vizsgélatot megtéve, miutin az
el6adott panaszt igazsdgosnak talaltdk a feleket a jové Vizkereszti torvénykezési nyolczad-
ra a Kirély elébe idézték. ).

De az apétsig birtokainak és jogainak ezen erélyesebb védelme sem menthette
meg tobbé apatsigunkat a véghanyatlastél.

Péter apitnak tigyan utédja Jdnos apat — ki elédjét nem sokara kovethette, mi-
utédn nevével mér 1486-ban taldlkozunk (ldsd az aldbbidézendd okményt) — vgylétsaik
1smét a szerzetbd] valé volt, s igy alatta az apétsdg a szerzetre megint visszatért volna
(erre mutatna legal4bb az okményban Jénos apéit szerzetes czime: venerabilis religiosus
frater °) 4&mbdr ez az apéitsdggal jaré bevett czime is lehetett az apitoknak, mert az eléb-
bi okményokbél latjuk , hogy Péter apét is négradi fdesperes és véczi kanonok 1étére igy
czimesztetik. Egyébirdnt is ez id6ben a szerzetes papoknak kitiinébb egyhdzi méltésigokra
dtmenete gyakori volt s {gy Péter apét is lehet, hogy eredetileg szerzetes volt.)— S&t J4-
nos apéat valésziniileg ismét helyben is lakott a monostorban, mit abb6l vehetiink észre,
hogy egy szomszéd hatérjdrdson Bénfalvan és Satdn személyesen jelen van, mint afentebb
idézett okirat beszéli. *)

Azonban ha az apitsig ekkor Janos apit alatt csakugyan szerzetbéli apatokra,
kertilt ismét vissza, nem sok4 maradhatott mégis a szerzet kezében.

Alig nehédny év milva ugyanis halljuk imma4r, hogy az apatsiag akkori birtoko-

1) L. az apitsig okmaénytdraban itt a XXII. sz. a. kozlott okiratokat.
%) L. az apitsdg okménytdrdban itt XXIIL sz. a. kozlott okiratot.

3) L. az apatsdg okmanytdraban itt XXIV. sz. a. kozlott okiratot.

1) L. az el8bbi jegyzetben idézett okiratot,a XXIV. sz. a.
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sa, Verebély Pdl mester apat 1495-ben a bél-harom-kiti apatsigot Bakdes, Tamés akkori
egri pispoknek, ki szinte a panonhalmi apitsigot is birta. 4tengedte volt s a piispok e
helyett neki egri kanonoksdgot és sz. Andréas altariajinak rectorsigét adta. ')

Azéta az apatsag ngylatszik folytonosan az egri pispokok birtokdban volt s a
monostort is még szerzetesck laktdk mintegy 1530-ig *) vagy inkibb 1534-ig, midén a
pértvezér Perényi Péter az egri piispokség és kaptalan jészdgait erszakosan elfoglalgatta és a
hitujitdst Eger vidékére behozta. °) A monostor zaklatott szerzetesei végre kénytelenek
voltak elhagyni hdzukat. A hagyomény szerint az utolsé szerzetes az Apitfalvirél Eger-
be vezetd orszédguton oletett meg Kis-Szoros nevii helyen, hol ezen eset emlékére maig kd-
rakds emelkedik, melyet a nép az Altal tart fen, hogy a vidéki szokds szerint az arra me-
n8 utas a helyre kovet vagy fagalyat hany. *)

Az egri egyhdz javainak PerényitSli visszavétele alkalméval az apétsig javai
is visszakeriiltek ugyan; de a szarvaskdi var piispoki uradalméhoz csatolva ezzel egyiitt
egy ideig a kirdlyi kincstir kezelése alatt voltak, s egyes részei mdsoknak elzdlogolva vagy
adominyozva elidegenitettek. °)

Mindamellett a béli monostor apatiait 1557 6ta ismét emlittetni halljuk. Az em-
litett évben ugyanis a béliapat is Olah Miklés esaztergomi érsek 4ltal tartott nagyszombati
zsinatra meghivott azon egyhdzi javadalmasok sordban el6jon, kik annak igazoldsdra idéstet-
tek meg az egyhdzi birésag elébe, hogy mutassdk ki, mily czimen birjék javadalmaikat. ©)

A jovs 1558 évben Olah Miklés esztergomi érsek Lidsz16t igtatja be apatnak 7

1562-ben a béli apit jelen van a nagyszombati zsinaton. )

1563-ban Torday Péter jon eld mint béli apat. °)

1603-ban Habardi Laszlé egri kanonoknak adoményoztatott az apdtsag.'’)

') Ennyit mond a magy. kir. kamara levéltaraban egyik okiratnak kovetkezd reg:stdja, me-
lyet csak e szerint ismerek : 1495. Magistro Paulo de Verebély hactenus abbati in Bél, in hujus Abbstiac
concambium Thomas episcopus Agriensis canonicatum Agriensem et rectoratum altariae. S. Andreae con-
tulit. Eccles. Cameral. fasc. 53. n. 8.

?) Fényes Geogr. Szétar I. 29.

3) Novaky Memoria dignitatum ecclesiae Agriensis 63. l. (kézirat az egri érseki levéltarban),
Szirmay Notit. hist. cot. Zemplin. 65. s az 1537 diki XIX. torv. cz. & Corpus Juris késdbbi kiaddsaiban.
péld a nagy-szombati 1751-dikében, ezen torv. cz. glossija.—Ldsd szinte: Az egri régi székesegyhdz kiil.
kiad. 71. 1.

")fgy beszéli ezt Fényes Geogr. Szétar 1. 29. Hol ezen érdekes népszokdsra, hasonlén tohb
példat hoz fel Hevesbil és Szepességbil. Lasd mar errél szinte régibb szokasainkat felhozva Ipolyi Magy.
Mythologia 567. mint ez mar sz. Istvdn legenddjaban is el6 jon (Hartvicus Vita S. Stephani ed. Podhracz-
ky 94.) Hasonlén a székelycknél az utébbi hadjaratban elesettek sirja felett. Vasdrn. Ujs. 1860. 29. sz.

8) Fényes Geogr. Szét. I. 29. -— Egyet. Magy. Encycl. 111. 456. szerint a kiralyi fiscus elad-
ta volna az apétsig javait a Rikéczi csalddnak ; de ez csak késbb, részben vagy csak ideiglenesen tor-
ténhetett. Miutin mindjdrt aldbb latjuk, hogy az Gjabb apatok nevezései dltal felélesstett apatsagnak bir-
tokai egyre visszaszereztetnek.

%) Péterfly Concilia Hung. 1L 22.

"y Magy. Encyclopaed. i. h. III. 457.

®) Péterffy Concilia II. 149, de mind az itt felbozott béli apit, mind az elébb a Magy. Ency-
clopaedia czikkében allitott Ldszlo, lehet hogy Bakonybéli apdt volt, miutin Bakonybélben 1563 eldtt

Pécsvaradi Ldszlo. 1582-ben pedig Bikoli Ldszlé volt szinte az apdt. Fuxhoffer Czindr Monasteriologia
Hung. I, 162.

%) Fejérvary Tabulae seriem Praep. Abbat. Prior. etc. in R. Hung. olim existent. exhibent.
MS. a Nemzeti Muzeumban 2029. fol. latin. Abbates de Apatfalva sorozat szerint.

1) Az apitsig levéltiriban Fasc. B. Nro 25. 1603 Donatio Rudolphi Regis Ladislao Habar-
dy Abbati Triumfontium de Bél super bonis abbatialibus.
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1621-ben az el8bbi haldla utdn Mauroviczy Mihdly egri kanonok és nagy-
prépost. ) '

1638-ban Czeglédy Albert egri kanonok és nagyprépost. ?)

1643-ban Ajtay Jinos egri kanonok. °)

1670—74-ig Szészy Jénos esztergomi kanonok. ‘)

1674-ben Gréf Palffy Ferdindnd csanédi piispok. ?)

167¢-ban az apitsdg javai az egri kdptalannak adoményoztatnak. ©)

1700-ban az egri kdptalan 4tadja az I. Leopold altal az egri papneveldének ado-
ményozott apatsig javait, melynek eddig is alapjat képezve birtokdban vannak. )

Azéta, hogy az apitsig javai az egri kédptalannak adoményoztattak, csak czim-
zetes apitok neveztettek ki. Ezek névsora 1776 Pinka Janos kisutczahelyi plebéanos, 1794.
Edelsbacher Miklés nagyvéradi kanonok, 1806 Gulik Jézsef, pozsonyi kanonok, 1818
Szentivanyi Jézsef losonczi plebdnos, 1825 Pavich Kéroly vinkovi plebdnos. — Ezutén
Ivényi Jénos esztergomi kanonok 1831-ig. 1832 6ta Egernek jelenlegi nagy nevii érseke
kisapponyi I'artakovics Déla, kinek az apétsig ezen leirdsa is létrejottét koszonheti. Utén-
na Mogyorésy P4l gydri és jelenleg Bokcha veszprémi kanonok. — °)

Kiegészitem itt még ezen sorozatot az apdtsignak az XV-dik szdzad végeig léte-
zett sajatlagi régibb ismeretes apatjainak névsordval.

A Xlil-dik szdzadiak kozill névleg egyet sem taldlunk emlitve; ) elsé a ki
neveztetik :

Rikard, méskép, de taldn csak hibdsan, mint littuk, Sikardnak is irva 1330—
37 korul.

Istvdn 1357 koril.

Jdnos. 1378 kortl. I. Lajos kirdlynak egyszersmind udvari képldnja. Eddig is-

meretlen.
Konrdd az okményokban Conrardusnak is irva, 1382—1393 koriil.

Ennek korabél az apitsig mds két szerzetes papjit is ismerjik: Henriie
és Mériczot,
Ldszls 1398 koriil. Eddig ismeretlen.

') Az apitsdg levéltdrdban Fasc. B. Nro 27 Collatio Abbatiae Trium fontium de Beél per mor-
tem Ladislai Habardi Michaeli Mauroviczy per Ferdinandum II. facta.

") Fejérviry f. idézett sorozataban ezen évre ugyan Fransisci Andrast teszi. De az apitsdg le-
véltaraban Fasc. B. Nro 38 alatt 1638-dik évrdl talilhaté II. Ferdindnd parancsa Czeglédy Albert részé-
re, hogy az apdtsig elzdlogositott birtokait 5000 fton megvilthassa. Ugyanott ugy ezen évrdl Fase. B.
Nro 42 alatt 1638-dik évrél eldjon Contradictio Abbatis Trium Fontium de Béel, Andrae Francisci ac ali-
orum More Istvinnak apatfalvdni statutiéja ellen. E szerint Francisci Andris az apattél megkiilonboztetngk.

%) A m. kir. kamara leviltiriban t6bb okmdny eléjon u. mn. 1643 Fassio Joannis Ajtay Ab-
batis Trium Fortium de Bél, Acta Colleg. Cassov. S. J. fase. 15 Nro 41. Az a'peitség levéltaraban két ok-
iraton sajit kezével feljegyezve, hogy 1645-ben az okiratok masit vétette.

¥} Szdszy Jdnost a Magy. Encycl. i. h. 457 lap mondja béli apdtnak. Az apdtsig levéltiriban
pyomat nem taldlom ; valdszinii azonban, miutdn, mint a kovetkezd jegyzet mutatja, az apatsig okmanyai
az esztergomi kdptalannil voltak, melynek Szdszy kanonokja volt.

5) Az apitsdg levéltdrdban Fasc. B. Nro 56. Requisitoriae Georgii Szelepesényi ad capit. Stri-

goniense super resignatione document, abbat. Trium Fontium de Beél pro parte c. Ferdinandi Palffy. 1674.
%) Az apatsag levéltardban Fasc. B. Nro 59 : Collatio Leopoldina Capitulo Agriensi super ab-

batiae bonis jure temporaneo facta 1678. és Fasc. C. Nro 64. Temporanea Collatio et translatio bonorum
abbatiae de Bél post resignationem Abbatiae per C. Palffy facta Capit. Agriensi. 1693.

") Az apitsig levéltdrdban Fasc. C. Nro 67: Litterae Capit. Agrienssis, super resignatione
bonorum abbatiae Trium Fontium de Beel Seminario Agriensi per idem Capitulum facta. 1700.

8) Egyetemes Magy. Encyclopaed. III. 457.

¥) Mert hogy az Egyetemes Magy. Encyclopaedia éltal III. 457 emlitett Jakab bibornok nem
volt bélimonostorunk apédtja mwdr ismételve kimutattuk.

64
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Mdrton? 1409 kordl.

Demeter 1412 koriil. Eddig ismeretlen.

Keresztély 1415 kortil.

Frigyes 1422 koriil. Eddig ismeretlen.

Miklés 1430 korul.

Péter 1483 korill. Ennek korabél ismerjik a monostornak perjelét is Pétert, és
Albert és Kelemen nevii szerzeteseit.

II-dik Jdnos 1486 koril. Eddig ismeretlen.

Verebély: Pdl 1495-ben. Eddig ismeretlen.

VL

Az apitsig elbeszélt torténeténél, melyet ugyis csupan egyes mozzanataiban és
nagyobbéra fenmaradt birtokjogi okményai nyomén szakadozottan lehetett csak osszefiiz-
nom, jéval érdekesebb rdnk nézve itt maig fendllé milemlékszerii egyhizdnak leirdsa.

Azon monumentalis épitészeti milivek kozt, melyeket a kozépkor épitészeti mii-
vészete alkotott, az ugynevezett roman és 4tmeneti st némileg a gét izlésben is ezeknek
egy sajatsigos mintegy kiilon nemét képeste a cisterci szerzet egyhdaépitészetének kii-
lon irdnya ; melynek miivei koatil jelenleg hazdnkban mint egyetlen példdny maradt fel-
a bél-hdrom-kuti, méskép apétfalvi monostornak temploma.

Tudnunk kell azt, mire itt ismételve figyelmeztetek, hogy midén a X-ik szdzad
4ta a szerzetesi intézmény Furépdban mind magasabb virdgzasnak indult, a befolyds és
hatalom, a birtok és gazdagsig, a tudomény és miivészet tulkapé magaslataira emelkedve,
nem keriilhette el dds hajtdsai kingvéseit. Ennek onként kovetkezései 18nek, a vallasos
kor szigori snmegtagadasi szelleménél fogva is, azon ismételt torekvések, melyek a szerze-
tesi életet eredeti egyszeriiségére visszadllitani igyekeztek. Igy keletkeztek nevezetesen
a benedeki szerzetesi szabdly szigoribb megtartdsités visszadllitisat czélzé camalduli, car-
thausi és cisterci szerzetek ujabb intézményei.

Minket itt ezen torekvések tdrgyunknél fogva annyiban érdekelnek, a mennyire 4l-
talok a miivészethen és nevezetesen az épitészetben is a zircziek altal egy ujabb szigortibb
és egyszeriibb miifzlés keletkezett, melynek épen egyik kitiingbb, és hazinkban, mint mon-
dék, egyetlen fenmaradt példinya béli miiemlékiink.

Az egyhiziak és nevezetesen a benedeki szerzetesek 4ltal kitinsleg gyakorlott
kozépkori egyhdzépitészeti mfivészet azon 1d6t4jt elérte volt mar culminatidja, viragzésa
fépontjat a romén félkorii épitészetben. Mind az egyhdzak szervezésében, mind ékitmé-
nyi részleteiben, a dispo.sitiéban egyardnt s az ornamentatiéban bizonyos keresettségs 4ra-
dozds kezdett mér uralkodni. Az alaptervezetben az egyszerii eredeti keresztalak mellett
oly dis mellékformak keletkeztek és viltakosztak, nevezetesen a nagyobb alkotményoknél,
melyek kozott a keresztalak beléjok olvadva, felismerhetleniil elenyészett; mig a szobri-
szatl ékitményekkel még a kisebb egyhdzak is kiviil és beldl tulterhelve voltak. Ez utébbi
tekintetben a szerzetes mtivészek mintegy feladatukul tartottdk mér a népnek a miivészet
dltalis a vall4s magasztos eszméit magyardzni, s alkotményaik, egyhdzaik mintegy képes-
konyv széltak a néphez, mint a melyeknek minden lapja tele volt irva megragadé 4brék-
kal. Monostoraik és templomaik kapuzatain, parkdnyzatain, oszlopfdin ¢s falain faragvany-
ban és festvényben el§ allitva voltak a bibliai sz. torténetek, a szentek legendai, hit és er-
k olesi igazsdgok allegoriai, képes dbrdzoldsai. Az utébbiak gyakran azutdan leginkabi, jel-
vies ¢és symbolikus képekben ugynevezett physiologusi és bestiariusi 4brakban : 4brdndos
emberi és dllati torz és szornyalakzatokban ; melyeknek utébb egész a széls8ségig és a kor-
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latlan phantasia kicsanpongdsaig vitt, értelmetlen tidldradozésa és egymaésra halmozisa
egész a visszdsig és a fondksdgig elburjdnozott. Ehhez a decorativus alakitdsok emberi,
éllati és novényzeti egymasba é4tmend képleteikkel ezen mifzavart s fzetlenséget még in-
kabb nevelték, s a képleteket az 4ltal mindinkdbb érthetetlenné tették.

Elég lehet mind erre példadl csak az egy félig-meddig épebben fentartott e
nemt emlékiinket, a jéki monostori remek egyhézat felhoznom; mely a szobrészati els-
allitds minden nemében oly dis, hogy maig, midén ezen ékitményeinek mar tobb mint
fele része is elenyészlietett, még fenmaradt alakzatai nagy szdmdval mutatja, mily pazar
elgallitassal voltak tilhalmozva a benedeki szerzeteseknek még kisebbszerti monostori
egyhézaik is.

Ezen tdldradozds okozta, hogy miutin mar el6bb is a szigortiabb nézetiiek az
egyhdzban ellene kikeltek és tiltakoatak; ') a XII és XIII-dik szézadban, midén ezen
miiképzés tetGpontjit elérte, a tisztdbb nézetek s végre a kor {zlése is t8le lassankint
elfordiltak.

Teljes kovetkezetességgel és hatdrozottsiggal 1ép fel mindjirt ellene a cisterci
szerzet, mely a mint a szerzetesi élet kindvései ellen szigorral jir el, dgy feladatdnak
tekinti azonnal az egyhdzi szerzetesi mifvészet tilcsapongdsai ellenében a szigort egysze-
rifséget érvényesiteni.

A cistercirend és szabaly legbefolyésosabb tekintélye sz. Berndt, kordnak ezen
legnagyobb és leghéditobb szelleme nemcsak élesen felszéllal, de erélyesen 1ép fel e mii-
irdny ellen, roszalva az épitészetben a tllzé6fényt, a czélszeriitlen nagyszerii alkotdsokat :
,minek. dgymond, templomainkban e megmérhetlen magaslat, a mérséktelen hosszasédg, a
felesleges szélesség, a koltséges simasdg, a furcsa festések az aranyba foglalt drigako-
vek ¢s a dragakovektd] inkdbb mintsem a vilagtél ragyogé csillirok. a mia székesegyhézak-
ban még megengedhets volna, de nem a szerzeteseknél.“ Valamint kikelve a képek és
faragvinyok tuldrodozésa és elgéllitdsai ellen, mondja : ,minek a szentek s angyalok képei
az egyhdz talajdn is, melyet ldbainkkal tiprunk s hovd kopiink; tiszteltetnek-e ez 4ltal
a szentek ? mit keresnek itt a buja majmok, a vad oroszlinok, a centauri szornyek, mit a
télemberek, a viaskodé hadak, a kiirtsld vaddszok? Itt egy négyldbu 4llat kigyéfarkkal
végz§dik, vagy haltesttel bir, amott el6l 16 félig, hatul kecske, szarvasmarha léval egye-
sitve; tobb fejii test, vagy tobb testil {6, mily szédmtalan kiillonféle és csodds alakzatok,
szégyenletes haszontalansig ok “?).

1) Mar a VI-dik szazadbél birjuk sz. Nilus ily értelmii nyilatkozatdt, ki az egyhdzban, nyil-
vin mar a keresztény katakombai és sarkophagi festmények és faragvinyok 6ta folyvast divatozé symbo-
likus, jelvies és decorativus képletek ellen ekkép kel ki: Sciscitatis a me, cum templum permagnum tibi
in animo et in Sanctorum Martyrum honorem — — consentaneum sit imagines in sacrario apponere et
omnium generum animalium venatione muros opprimere, — — adeo ut in solo terreno conspiciantur ex-
tensa retia, lepores et capreae et reliqua animalia fuga sibi salutem petentia, venatores vero desudantes et
laborantes in illis captandis et ope catellorum avide insectandis intentissimi: — — genus omne piscium
— ad haec ex gypso figmenta, quae utique sunt, ad oculorum voluptatem in domo Domini. Imo etiam in
domo omnibus patente innumeras cruces exstruere et volatilium et pecudum et repentium et germinum
omnz genus appingere. Ego ad haec scripta responderim : Puerile hoc esse et infantulis peculiare rebus iam
expositis fidelium oculos eludere (Maxima bibliotheca vet. patrum. T. XXVIL p. 323. Epist. 656. Olym-

piadoro Eparcho.)

?) Kozlom itt eredetiben Sz. Bernard ezen érdekes szavait (mert a sz6vegben Gsszefiiggésben
szabadon adom) amint Apologia ad Guillelmum S. Theodorici Abbatem czimii munkajiban eléjon (kiad4-
som : Migne Patrologiae cursus completus. Patrolog. Lat. T. CLXXXIL pag. 914.) Veniam ad maiora —
omitto oratoriorum immensas altitudines, immoderatas longitudines, supervacuas latitudines, sumptuosas
depolitiones, curiosas depictiones — — — Ponuntur dehine in ecclesia gemmatae non coronae, sed rotae
circumseptae lampadibus, sed non minus fulgentes insertis lapidibus. Cernimus et pro candelabris arbores

3
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Ezen nézetekbdl s ily elvekbdl keletkezett a zirczi 1j egyhdzmiifzlés, mely
szigort egyszertiségnek hédolva, az egyhdzépitészetben némileg 1j eltérd irdnyt alkotott.

Ennek kivitele, ugylétszik, mindjart tervszeriileg vétetett foganatba.

Eleinte ugyan a szerzet els§ egyh4zai csupén az elsd sziikségre emelt kdpolndk
lehettek, melyek mint szitkségleti épiiletek a miiizlés tekintetébsl semmi jelentékenységgel
sem birtak. De mar a szerzet els§ kihatébb rendezése és szervezése alkalmaval sz. Bernard
s apéttdrsai altal 4llitélag egyhazaik épiiletére nézve is a legnagyobb egyszerliség hozatott
hatdrozatba : a festvények és faragvinyok, a szines iivegll ablakok és tornyok eltiltattak

quasdam erectas, multo aeris pondere, miro artificis opere fabricatas, nec magis corruscantes superpositis
lucernis quam suis gemmis. — — — Sanctorum imagines — — quibus ipsum, quod pedibus conculcatur
scatet pavimentum ? saepe spuitur in ore angeli, saepe alicuius sanctorum facies calcibus tunditur trans-
euntium. Et si non sacris imaginibus, cur vel non parcitur pulchris coloribus? cur decoras quod mox
faedandum est? cur depingis quod necesse est conculcari? (érti az egyhdzak szinesen kirakott képekkel
diszitett talajat) — — In Claustris quid facit illa ridicula monstruositas, mira quaedam deformis formo-
sitas ac formosa deformitas ? Quid ibi nnmundae simiae? quid feri leones? quid monstrnosi centauri?
quid semi homines ? quid maculosae tigrides, quid milites pugnantes, quid venatores tubicinantes ? Videas
sub uno capite multa corpora, et rursus in uno corpore capita multa. Cernitur hinc in quadrupede caudua
serpentis, illinc in pisce caput quadrupedis. Ibi bestia praefert equum, capram’ trahens retro dimidiam ;
hic cornutum animal equum gestat posterius, Tam multa denique, tamque mira diversarum formarum
ubique varietas apparet, ut magis legere libeat in marmoribus quam in codicibus, totumque diem occupare
singula ista mirando — — Proh Deo! si non pudet ineptiarum, cur vel non piget expensarum ?

Mindezzel természetesen a visszaélések és kinovések ostoroztatnak inkdbb s részint ezen ér-
telemben veszi ezt a miitorténet (L. Martin Melanges d’Archeologie I. 120. Mely Das Westportele des
Domes v. Wien 60. Heider Romanische Kirche zu Schongrabern 114) — részint Sz. Bernét tulszigoranak
tulajdonitjak az irok (Hist. lit. de la France XIIL 247, Hurter Innocenz 2 kiad. IV. 129.) — E mellett
azért természetesen megmarad azutin a benedeki miivészetnek is magasabb jogosultsdga. Szépen ki-
emeli azt, épen szent Bernard nézetei ellenében is Viollet-le-Duc (Dictionnaire Raisonuné de
I’ Architecture Francais du XI. au XII siécle. Architecture Monastique I. 278, lap): Cluny
(benedekiek) avait bien compris cette mission, (hogy tudnillik a népet a miivészet altal is kell
a vallds magaslatdra felemelni); ses monuments, ses eglises, etaient un livre ouvert pour la foule ; les
sculptures et les peintures dont elle ornait ses portes, ses frises, ses chapiteaux, et qui retra-
caient les histoires sacrées, les legendes populaires, la punition de mechants et la recompense des
bons, attiraient certainement plus I’ attention du valgaire que les eloquentes predications de saint Bernard.
(Ki, ugy mond, szelleme fensdbbségével inkabb a magasabb osztilyra, a nagyokra és papsagra hatott).
Mais en s’ elevant par sa haute raison au dessus des arts plastiques, en les proscrivant comme une mon-
trueuse et barbare interpretation des textes sacrés, il se mettait en dehors de son temps, il dechirait les
livres du peuple; et si sa parole émouvante, lui vivant, pouvait remplacer ces images materielles, apré
lui 'ordre monastique eut perdu un de ses plus puissants moyens d'influence, s'il eut tout entier adopté
les principes d I'abbé de Clairvaux. Il en fut pas ainsi, et le XIlI-e siecle commencait a peine, que les
cisterciens eux memes, oubliant la régle sevére de leur ordre, appelaient la peinture et la sculpture pour
parer leurs edifices. — Cette constitution si forte des deux plus importantes abbayes de I’ occident Cluny
et Citeaux, tous deux Bourguignonnes, donne 4 toute I’ architecture de cette province un caractere parti-
culiere, un aspect robuste et noble etc. — — — Les clunistes avaient formé une ecole d’artistes et des ar-
tisans trés-avancée dans l'etude de la construction et des combinaisons arclitectoniques, des sculpteurs ha-
biles, dont les oeuvres sont empreintes d’'un styl remarquable; c'est quelque chose de grand, d'élevé, de
vrai, qui frappe vivement l'imagination et se grave daus le sonvenir. L’école de statuaire clunistes posside
un superioreté incontestable sur les écoles contemporaines — — — — Varchitecture de Cluny riche déja
des le XI-e siécle, fine dans ses details. — — A mily helyesen jellemzi ezen felfogis a benedeki és cis-
terci épitészetet altalaban, igy kevésbbé helyes azonban az, mit folytatélag erre nézve a szerzé mond,
ezen épitészeti irdnyoknak csupdn vidéki provincialismusi érvényét illetSleg, mit az épitészeti anyag sajat-
sdgaival akar magyardzni; s mit azért itt elhagyhatok.

Helyesebben mondja erre nézve egyszeriin Lenoir Architecture Monastique (Collection de
Documents inédits sur I' Histoire de France. Troisieme serie. Archeologie) II. 45. La régle de Citeaux

etait opposée au luxe qui se déployait dans les eglises des Bénédictins et des autres ordres religieux; en



47
') Bizonyosabb az, lhogy sz. Bernit meghagyésébél apétsiga novitiatusinak
mestere Achard készitette magok a szerzetesek 4ltal épitett azon szdmos franczia és német
monostorok tervezetét, melyek sz. Bernit befoly4sa 4ltal oly nagy szdmban keletkeztek
egyszerre.”) S ezen egymast kiegészits adat megfejti azon oszhangzést és hasonlatossigot,
mely a szerzet legtobb monostorainak épitészeti idomat és miffzlését jellemazi; melyeknek
példénya szerint és mintdjira épiilt Bél-hdrom-kiiti monostori egyh4zunk is.

Ezen jellemz§ vondsok, mind az épiilet alaptervezetére és bels§ rendszerére, a
constructi6- és dispositiéra nézve, mind pedig az ékitményi, ornamentikai részletekre, mint-
egv a kovetkez6kben foglalhaték ossze.

A templom alaptervezetében a cisterciek épitészetében mindjart az egyhézépis-
letnek régi, hagyomanyos keresztalakja a leghatdrozottabban kifejezve taldlhat6. Ezen

volna

suppriment toute décoration superflue, elle doi aussi conduire les cisterciens constructeurs a chercher des
combinaisons architecturales qui permissent de simplifier les moyens employés generalement alors — —
stb. 1. aldbb, hol ezt részletezi, miért alkalmasabban a részieteknél idézem,

1 fgy mondja legalibb Violet-le-Duc (Dict. de I’ Architect. Architectur Monastique. 269.)
La coustitution de I'ordre, qui avait été redigée definitivement en 1119, dans une assemblée qui prit le
nom de premier chapitre general de Citeaux, par Hugues de Magon, saint Bernard et dix autres abbés de
Pordre, et qui est un veritable chef-d-oeuvre d’organisation, en s’ occupant des batiments dit: ,Le monas-
tére sera construit (si faire se peut) de telle facon qu'il reunisse dans son enceinte toutes les choses necais-
seres, savoir: I'eau, un moulin, un jardin, des ateliers pour divers metiérs, afin d'eviter que les moines
n’aillent au dehors.* L'eglise doit étre d’'une grand simplicité les sculptures et les peintures en seront ex-
clues ; les vitraux uniquemens de couleur blanche sans croix, ni ornements. (Il existe encor, en effet, dans
la grande eglise abbatiale de Pontigny, de vitraux blancs de 'epoque de sa constructions, dont les plombs
seul forment des dessins d’'un beau style, et comme le ferait un simple trait sur une surface incolore). Il ne
devra point étre élevé de tours de pierre, ni de bois pour les cloches d’une hauteur immoderée, et par cela
méme en désaccord avec la simplicité de Fordre. — Tous les Monastéres de Citeaux seront placés sous
I'invocation de la Sainte Vierge.

Ambér a mondottak sajatlag dllanak, mind a mellett a kitiin8 irot itt a franczia feliiletesség
utolérte, (mint részben ezt mdr észre vette Feil is: Heiligenkreutz. Hist. Einleitung. Mittelalterliche
Kunstdenkmale des Oester, Kaiserstaates. Herausgegeben v. Heider, Eitelberger I. 19). a mennyire itt a
sz. Benedek 4ltal alkotott szabdlyokat (Regula S. Benedicti 1. kiadva Martene Commentarius in Reg. S.
Bened. Parisiis 1690), melyeket a cisterciek atvettek, azutin ezen utébbi szerzetnek sz, Bernard s apét
tarsai 4ltal szerkesztett alkotmdnydt (dgynevezett Charta Caritatis 1. Holsten Codex regul. Monastica-
rum II. 392), melyek egyikében sines szé egyhdzaik fenebb vdzolt egyszeriiségérdl, egymdssal 6sszeza-
varta, valamint a szerzetnek késSbbi ugynevezett statumaival is, melyekben azonban ezen hatdrozatok a
mint eldjonnek, ugy a szerzetnek eldbbi hasonld, most ismeretlen alapszabélyaira litszanak vonatkozni.
Igy az egyhdz egyszeriiségére vonatkozik az 1192-dik Statutum (Martene Thesarus Anecdotorum IV,
1274 és Holstenii Codex Regularum Monasticarum II. 414) Aedificium ecclesiae quod sumtuosum nimis
est et superfluum — — emendent, quod ecclesiae aedificium male et contra ordinis simplicitatem actum est.
Hasonlén tiltatnak a ternyok (Statut.1157.16, Martene i.h. 1247, Holsten i. h, 395): Turres lapideae ad cam-
panas non fiant. A festmények, faragvinyok és diszitmények. (Stat. 1213. 1, és 1231. 4. Martene i. h.
1312 és 1353): Auctoritate capituli — inhibetur, ne fiant picturae, sculpturae, praeterquam imaginem Sal-
vatoris Christi, neque varietates pavimentorum, nec superfluitates aedificiorum. Es: districte praecipitur ut
novitates et superfluitates in picturis, in sculpturis aedificii, quae deformant antiquam ordinis honesta-
tem, ab omnibus domibus ordinis penitus evellantur. (Statut. 1157. 12 és 15): Portas vel ostia ecclesiae
suae albo colore, qui voluerit poterit colorare. Cruces cum auro non habeantur,neque magnae. Festett liveg
ablakok ellen (1134 Cat. 82): Vitreae albae fiant et sine crucibus et picturis. Maés rendeletek ismét az
egyhdzbutorzat, az edények, ruhdk egyszeriiségére vonatkoznak, mint 1134. C. 10. Stat. 1185. 20 stb.

?) 8. Bernardi Vita. Fragmenta ex Herberti libris (Migne Patrologiae Cursus complet. S. Ber-
nardi Opera omnia IV. 454): In eodem monasterio exstitit religiosus quidam monachus nomine Acardus
Hic beato Bernardo abbate suo jubente atque mittente, plurimorum Coenobiorum initiator atque exstructor
fuit. — Ezen értelemben vonatkozik erre szinte Otte, Geschichte der Deutschen Baukunst. 289.
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kereszt alakzat, mely mds egyhdzaknil mar gyakran elhagyatott (mint nevezetesen ha-
zénkban is, s rendesen a nagyobbszerli hérom hajés székes- és monostori benedeki egy-
hézaknél is); nem csak szorosan megtartatik; de az 4ltal is hatirozottabban tiinik ki,
hogy ezen ciszterci egyhdzak végfalazata mindenfel§l egyenes oldallal és szoglettel
zérédik. :

Ismeretes ugyanis, hogy mér a sajitlagi 6keresztény basilikai valamint a romdn
épitészetben az egyhdz zarfala félkor hajlékkal, az dgynevezett apsissal, félkord oltdr-
helylyel végzédik. Ezen félkorti zdr6dds, mely mintegy jellemzd ismertetd jele a basilikai
izlésnek, mindinkdbb oly dds és véltozatos alkalmazést nyert, hogy a szentélyen kiviil a
mellékhajék is rendesen kiilon félkorii hajlékokkal zdrodtak. Némely nagyobbszerti domo-
kon, nevezetesen Németorszidghan azegyhdznak valamint felsé tigy alsé oldala is, a keleti
és nyugati egyirdnt, ily félkort apsissal végzddott; néhol a kereszthajékhoz is ily félkori
kapolnahajlékok alkalmaztattak ; mig a franczia szokds szerint a szentély egészen ily
képolna koszorival vétetett koriil : 6t, hét s6t tobb ily felkoril vagy a gétizlésben tobb-
szogli, polygon képolna hajlék, igynevezett stigrkipolndk ragasztatvén az egyhdz szen-
télyének zdrédasihoz. ') De a mily kecses és vdltozatos bel s kiil tekintetet adott ez az egy-
héznak, lgy ezen jitszi formdk éltal az egyhdz egyszerii szabdlyos keresaztalakjabél
nagyobbéra kivétetett; mig az egyenes zdrédds mellett a kereszt alak hatérozottabban
megtartatott. :

Azért a cisterci egyhézak szabélYOs alapter-
vezetében a hatdrozott keresztalakzat mellett az épiilet
zérédésa rendesen egyenes oldallal torténik. (Lésd 1. sz.
a. itt egyhdzunk alaprajzin A. B. C.); s ennélfogva a

. N basilikai és romén {zlésben rendes félkorti oltarhajlé-
| kok, apsisok elhagyatnak ; mi 4ltal egyszersmind a szi-
"H ity gortibb egyszertiségnek egyhdzaik megfelelnck.”).
¢ ¥yl De mivel mdsrészt Francziaorszagban, hol a

cisterci szerzet és épitészet keletkezett, divé ezen apsida-
lis stigdrképolndknak megtartdsa kivénatos lehetett ily
monostori egyhézakban, hol a szerzetes papoknak kiilon
magén isteni tiszteleteik, csendes miséik miatt ily oltdr-
hajlék-képolndkra sziikségiik volt,®) latjuk, hogy ily

M1 négyszégii kdpolndk bevonva az egyhdz egyenes zér-
vonalaiba a szentélyben a féoltar koriil, vagy a kereszt-
e & Gl oghia ainprhisy. hajé felett alkalmazdsban maradtak (Ldsd a 2. sz. a.

alaprajzot a- h, az 1. sz. a. D. E. a 3. sz. a. a b ¢ d).

1) Lésd ezen sugdrkdpolndk alakitésit bovebben magyardzva: Ipolyi Egri székesegyhdz (kiillon
nyomat Bartakovics Emlékonyvbal) 46 és 59. lap.

2) [gy mondja Lenoir Architecture Monastique II. 45. La regle de Citeaux en suppriment
toute decoration superflue, elle dut aussi conduire les Cisterciens constructears a chercher des combinai-
sons architecturales qui permissent de simplifier les moyens employes generalement alors, et ce serait vers
I abside et le powrtour du choeur, ou les formes multiples, les courbes nombreuses, les voutes habilement com-
bindes, entrainaient a des depenses considerables, qu'ils cherchérent un simplification en harmonie avec lewr
régle sévére. Hasonlon Otte Greschichte der Deutschen Baukunst. I. 293. Sehr eigenthiimlich hat sich die
Chorparthie der Kirche bei den Cisterziensen gestaltet, indem der Schlichte Sinn des Ordens durch Weg-
lassung der Absidenvorlage zu einer Vereinfachung des Grundplanes gefiihrt hat.

%) Andererseits — mond Otte e. i. h. — das Bediirfniss kleiner abgesonderter Kapellen fiir die
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2. sz. Egy cisterci egyhdz alaprajza
Villard de Honnecourt védzlata szerint.

A disabb tervezetii egyhézaknéal (mi-
nét a 2 sz. alatti alaprajz mutat) ezen kdpolnak
azutdn mint litjuk nagy szdmban alkalmaztat-
tak, a fol’yosékint koriilfuté oszlop-csarnokba
beosztva. Igy emlitett alaprajzunkon 10, Riddags-
hausenban példéul 14, Ebrachban 12 ily képol-
na lathaté.’) Mig egyszertibb alkotményoknél a
kereszthajé felett alkalmazva ardnyosan és pé-
rosan majd négy (minta 3 sz. alaprajzon), majd
kettd jon eld, mint béli egyhdzunkon. (1. sz. a.)

E szerint taldljuk tervezve mér na-
gyobbrészt a szerzet régibb s nevezetesebb
monostorai egyhézait, a szerzetnek els§ eredeti anyahdza Citeaux (ma mér csak rajzban
ismeretes) egyhdzdnak mintéjéra, melynek egyenes zdrédésu szentélyében kettds képolna
sor (mint a 2. sz. alapterven) van alkalmazva.®). Ezt kovették Németorszdghan is a mér
emlitett Riddagshausi Braunschweigban (1267 felszentelve), Ebrachi Bamberg mellett
(1885 koriil), a Lilienfeldi Ausztridban (1202 alap.), sat., melyek kett6s kipolna-sorral ala-
kitva, mind hasonlitanak a 2. sz. a. alaprajzunkhoz. E nemfi alakitisok szintén, csakhogy
egy képolna-sorral, az Arnsbergi Vetterauban (1174 alapitva), a Marienfeldi Guttersloch
mellett (1222 felszent.) °). i

Az egyszertibb, gyakoribb és mondhatnék, a legrendesebb mintdt szolgéltatja
azonban a cisterci egyhézak alaptervezetére a francziaorszdgi Fontenay (1119 alapitva)
monostori egyhéz (l4sd alaprajzét itt a 3- sz. a), melyet ezentil a szerzet legtobb egyhéza

3. sz. A fontenayi cisterci egyhdz alaprajza.

Privat-exercitien der Monche zur reicherer Entfaltung des Grundplanes gefiihrt hat, keineswegs aber
nach Stereotypen Schema, sondern in den mannichfaltigsten Verinderungen, jedoch mit einer gewissen
iiberall durchscheinenden Familienéinlichkeit,

1) Lésd alaprajzaikat Otte : Gesch. d. Deutschen Baukunst. I. 291.

2) Viollet-le-Duc. Dict. de I’Architecture. Architect. Monastique I. 273. Toujors les chapelies
ouvertes a I’ est dans le transept, et comme a Citeaux un abside carrée.
% %) Jarbuch d. Central-Com. f. E. E. d. Bauden kmale II. 110, Otte G. d. D. Baukunst I. 293.

AROHAEOL. KOZLEMENYEE. Vv, KOT. 1. FUZET T
-
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kovet. '). Mint példdul Sylvacan, Berri, Noirtac sat. Francziaorszdgban; sz. Vincze és
Anastas Réméban, Koppel Ziirich Kantonban, Bebenshausen Tibinga mellett (1227 fel-
szentelve). Loccum Stadthagen mellett (1143 alapitva). Eberbach Rheingauban (1186 fel-
szentelve), Maulbron (1178 felszent.) *)

Még ezeknél is egyszerifbb azomban béli egyhdzunk alaptervezete (1. sz. a),
a mennyire a keresathajé felett csupin kettSs és nem négyes kdpolna-alakitdssal bir, alap-
tervezete. De osszehasonlitva, az els§ tekintetre félreismerhetlen benne a cisterciek egyha-
zal alapmintdjéuak teljes typusa; s ehhez még a fontenayindl jéval ardinyosabb és izlete-
sebb alaptervezetet mutat. v

Hasonlé lehetett, ambdr nagyobbszerii a sz. Gotthardi cziszterczi apitsig temp-
loma, is, azon egyetlen cziszterczi egyhdz hazdnkban, az itt trgyalt Bl monostorin kiviil,
melynek kinézésérsl még némi bistosabb adataink vannak, amennyire romjai kidsatisa
alkalmaval alaprajza 1738-ban felvétetett. E szerint négyszogre, tehit egyenes vonald
z4r6dassal, és kereszthajéval faragott k8bsl volt épitve. ?)

Vannak ugyan még egyszeriibb alakitdsu egyhézai is a szerzetnek, a melyeken a
péros kdpolnak is, vagy legalabb a kereszthajé elmaradtak. De ezek is a jellemzd egyenes zard-
d4st kovetkezetesen megtartjik. Ilyenek, a mennyire még eredeti részleteikben fennmarad-
tak vagy csak felismerhetgk: Marienthal Helmstidt mellett (1138 alap.), Amelunxhorn a
Vesernél, Haine Heszenben (1221 koriil), Hude Oldenburgban, Salem Bodenseenél, Neu-
berg Styridban, Leubus Oderédndl, Pelplin Poroszorszdgban. Hasonlén a czisterczi szerze-
tesnék egyhdza Halberstadtban és Réméban.*)

Ellenben megjegyzendd, hogy a szerzet egyhdzépitészete nem mindeniitt hatott
4t ama sajitos alaptervezeti mintdjival. Lehet hogy néhol még a kezdetben, mig ezen
alakzat egészen ki nem volt fejlédve, a megszokott épitészeti irdny, mésutt az épitészek s
épittetsk akarata, tudatlansiga vagy tehetsége azzal ellenkezve, nem engedték érvényre
jutni. Innét, hogy tébb helyttt félkori vagy a gét fzlésben tobbszogii, polygon zarédést s
apsidalis kdpolndkat taldlunk a szerzet egyhdzain. Ez az eset nevezetesen mdr a szerzet
néhény els§ anyaegyhézandl is, mint Clairvauxban, Pontignyben, Morimondban, St. Ger-
main de Présben; Németorszagban a Heisterbachi, Bronbach Wertheim melletti (1157
koriil), Lechnin Brandenburgbani (1180 alap.) Zinna Juterborg melletti (1170 kor.), Col-
batz Pomernbeni, Altenkampi, Otlerberg Kaiserslautern melletti , Marienstadt Nassaubani,
Tisnovic Morvaorszdgbani, Zwetl és Heiligenkreuz Austridbani (régibb eredeti alakjiban)

1) Violet-le-Duc i. h. I. 275 mondja Fontenayrol : 'eglise est d’'une extréme simplicité comme
construction : son abside est carrée, sans chapelles, et quatre chapelles carrées s’ ouvrent seulement sur
le transsept ; cette disposition apparait toujours comme on le voit, dans I'eglises de la régle de Citeaux, ain-
si que la porche fermé en avant de la nef. De ezen utébbi t. i. a zdrt eldcsarnok ritkdbban jon els. Ha-
zankban épen csak egy premontrei cgyhdzon, a bényin ismerjik. L. Archaeologiai kézlemények III. 12,
Henszlmann Kis-bényi egyhiz. Hasonlén mondja Otte i. b, 293 : Am héufigsten wurde die Anlage der
Abtei’zu Fontenay im Sprengel von Autun in und ausser Frankreich nachgeahmt: das Altarhaus schliesst
rechteckig, und den Kreuzarmen sind je zwei niedrige, gleichfalls rechteckige Kapellen dstlich vorgelegt,
wo sie dusserlich als Abseite des Querschiffes erscheinen. Az egyhdznak itt, 3. sz. a. kozlott alaprajzat
Caumont Ab. Rud. D’ Archeologie. Architect. religieuse (3 edit) 75 1. utdn adom.

%) Otte i. b. 293. Lenoir (Arch. Monast. II. 42—47) idézve tobbeket, és nevezetesen Sylvacant,
melynek a fontenayihoz hasonlé alaprajzat is kozli, mondja: Et pour demontrer qu'en pays étranger la mé-
me penseé présidait 4 la disposition des églises de Yordre de Citeaux, nous donnons ici le plan de celle
du monastére Cisterciens de Saint-Vincent, Saint-Anastase auprésde Rome, dans lequel on retrouve la

méme forme qu'aux eglises précedemments notées.
%) Heimb. Notitia Abbat. ad S. Gotthardum 37.
4) Otte i. h, 294. .
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monostorok egyhézain. ’). De ezen agyhézakon is észrevehetni itt ott a kereszthajék felett
a péros képolndk alkalmazdsit, mint a szerzet épitészete egyik legjellemz&bb von4sat;
mint épen nevezetesen a szerzet anya-monostorai egyhézain: a Clairvauxi, Pontignyi- és
Morimondi templomokon. ?) v

Ha mér a zircziek egyhézépitészetérsl eldadatokkal sajit béli egyhdzunk itt
kozlott alaprajzét (1 sz. a. dbra) ¢sszehasonlitjuk, latjuk, hogy a szerzet egyhézépitészeté-
szetének teljes jellegével bir; és pedig az e nembeni egyszeriibb, szigorubb és szabilyo-
sabb alakitasokhoz tartozik.

Igy 6sszehasonlitva a 2. sz. a. rajzzal, mely a szerzet nagyobbszerti, tobb hajés
oszlopesarnokokkal képzett szentélyli egyhdzai alaprajzat adja, s a 3. sz. alattival, mely
mint mondék a szerzet egyhézainak rendes mintdja volt, észrevessziik, hogy egyhdzunk
tervezete velok azonos, a mennyiben hasonlén szabdlyos kereszthajéval (1. sz. G.)alakult;
a szentély ¢s oltdr hajlékok egyenesen zirédnak (A. B. C.); a szentélyt a kereszthaj6bél
nyf{lé6 kdpolna pir veszi koriil (D. E.), és hdrom rendes hajéval (I. K. L.) alakul az egy-
hézteste, melyek koziil a két sz€1s8, egyiitt véve akozépsének, mint rendesen,egész széles-
ségét teszi. A kiilonbséget egyhdzunknil, mint mondék, csup4n a nagyobb egyszerfiség
képezi, a mennyire a négyes vagy tobbes kdpolnapér helyett, csupén kettds kipolndval
alakittatott,és haj6ja jéval révidebb az ardnytalanul hosszira nyujtott fontenayiénal. (Egyéb-
irdnt a hajok ezen ardnytalan hossza, szinte a zircziek egyhdzai egyik sajétsdga volna. (Lésd
lejebb errél a jegyzetben). E felett egyhdzunkat épen mérsékelt ardnyainil fogva, alaprajzén
elsd tekintetre feltiing ardny s 6szhangzds jellemzi; mit csupén a kereszthajéhoz csatlakoz6
sekrestye (H) hozz4épitése zavar némileg.

A zirezi egyhdzépitészet tovabbi azon jellemz8 sajatségdhoz képest, hogy a to-
rony épiileteket is rendesen‘elhagyta, a héli egyhdzunkon sem taldlunk tornyot. Epen ellen-
kezdleg a benedekiek apatsigai egyhdzaival, melyeknek egyik kitiing ismertets jele, kiils-
nosen hazdnkban is, a homlokzatnak kett8s toronynyali nagyobbszerii alakitdsa. Mig a cisz-
terczi szabély szigort egyszertiségénél fogva a tornyok egészen elmaradnak! s legfelebb a
kereszthajé kozepe folott emelkedik az egyhéz fedelére alkalmazott igynevezett tetdto-
ronyka (Dachreiter), rendesen fabél alkotva és pléhlemezzel bevonva, °) — melynek az

1) Lenoir Architecture Monastique II. 47. Quelques rares abbatiales de Citeaux présentent des
exceptions & cette régle (T. i. a szerzet fennebb jellemzett egyhdzai alaptervezetére nézve) M. M. de Monta-
lembert et T. de Verneilh' en notent plusieurs, Bulletin Monument. XVII. 130. Archit. Byzantine en France.
213. — Ezen francziaorszdgi példdkon kiviil a németorszagi hasonlé eltéréseket felhozza Otte : Gesch. d.
D. Baukunst I. 294—5. Der rechteckig e Schluss war indess durchaus nicht allgemeine Regel, in dem in
vielen Cisterzienserkirchen die gewdnhliche Apsidenvorlage vorkommt, und zwar nicht bloss an dem Altar-
hause selbst, sondern auch an den parallel an demselben angebrachten besonders characteristischen Ka-
pellenpaaren. A tébbi példdkra ldsd Organ fiir Christ. Kunst. X. 217. — Heider Eitelberger Mittelalt.
Kunstdenkmale 1. 42. II. 46. — Jahrbuch d. Centralcom. {. E. u. E. d. Baudenkmale III. 260,

*) Otte i. h. 394—5. — Die parallel angebrachten besonders characteristischen Kapellenpaa-
re; — — tiiberhaupt sind gerade diese Kapellen fiir die Kirchen des Ordens besonders bezeichnend und
finden sich auch oft noch in spiterer Zeit. Valamint elgjinnek mar, mint mondék, a clairvauxi, pontigny
és morimondi anyahézak egyhdzain (Lésd Caumont, Abc. Rud. d’Archeologie 276. Otte i. h. 295). Azért
helyesen mondja Viollet-le-Duc f, i. h. cette disposition apparait toujours dans les eglises de la régle de
Citeaux.

%) Sur I'église — (mond Viollet-le-Duc. i. h. 270.) — une seule fléche de modeste appa-
rence, elevée au centre ou transept, suffisait au petit nombre de cloches necessaires au monastére. S Otte
szerint (i. b. 296.): die Cisterzienser ersetzten den grundsitzlichen Mangel besonderer Thurmanlagen,
durch einen iiber der Kreuzung der Schiffe errichteten insgemein holzernen Dachreiter, welcher weil ih-
nen grossere Glocken nicht gestattet waren, fiir ihr kleineres Geliute ausreichend war. — Megjegyzendd
itt ismét, hogy valamint a szerzet” egyhdzai kozt eldjonnek olyanok is, melyek egyenesen nem zdrodnak,

7*
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egy-két kisebb harang szdméra, miutin a szerzet szigord szabélya a nagyobb harangokat
Ggy is tiltotta, elegend8 helye volt. )

Ehhez képest hidnyzik egyhdzunkon is, mint mondék, a torony ; val6szinii azon-
ban szinte e szerint, hogy az egyhdz kereszthajéjanak kozepe (1. sz. G.) felett emelkedett a
tetStoronyka (Dachreiter) a fedélzeten, de melynek jelenleg természetesen semmi nyoma,
miutén a tetd ismételt Gjitdsai alkalméval elenyészhetett.

Hasonlén hifnyzik egyhézunkban, mint 4ltaldban a cisterciek egyhdzaiban, a ro-
mén basilikai épftészetben mdéskép annyira divé altemplom, az igynevezett catacomba,
crypta a szentély alatt, *) minSk hazdnkban is nem csak régi székesegyhdzainkban létez-
tek, mint Pécsett, Veszprémben, Esztergomban, (hol még a régi részletek t. i. fenmaradtak
vagy csak ismeretesek), de régibb monostori egyhdzainkban is, mint Pannonhalmén, Ti-
hanyban, Fel-Debrén, el§jonnek.

Ezen sajétsigokkal bir emlékiink mint zirczi egyhdz alaptervezetére nézve, me-
lyek szerint azutén a felépiilet (Oberbau) sajétségosan alakul. Ennek szerkezetére nézve
legink4bb jellemz8 az, hogy a szerzet egyhdzai, az eldhaladt korhoz képest, melyben azok
épiiltek, mér is az 4tmeneti {zlés szerint alakulnak. E szerint a beboltozés mér 4ltaldnos
1évén, rendesen eldjon a kozépsd tdgasabb hajé felett is, mely a romén basilikai benedeki
épitészetben még gyakran lapos feleppel volt alakitva.

kereszthajéval és paros kipolndkkal nem birnak, gy taldltatnak hasonlén oly egyhdzai is, melyek tor-
nyokkal épiiltek. Ezen kivételes esetek miatt a miitorténetirék koziil tobben kétségbe akartdk vonni a
cisterci épitészet ezen sajatsagait: mintha az egyenes vonald zdrédds, a pdros kipolnik, a tilhosszira
nyujtott hajé, s atornyok elhagyédsa: csupdn a szerzet egyhdzai jellemzd vondsa volna, miutdn ezen sajit-
ségok tibbszor més egyhazakon is eld jonnek, mig ellenben a szerzetnek tobb egyhdzai azt nélkiilozik.
Ma4r fentebb is idéztiink példdkat a félkorii zdréddsra. Igy hoz fel Rein: Anzeiger fiir Kunde Deutscher
Vorzeit, folyéirat 1863, folyam 1. széméban, tagadva a zirczi épitészet ezen sajatsigait, egy-két példat ha-
sonlén a tornyok létezésére, nevezve Altenkampot, Eisenachot, Ichterhausent, hol zirczi szerzetesek és
apdczék egyhdzain eredetileg romén izlésben épiilt tornyok jonnek eld.

De helyesen jegyzi meg mar ennek ellenében a Mittheilungen d. Central-commission f. E. u.
E. d. Baudenkmale VIII. 111, hogy az ily esetek a szabdlyt6l eltérd kivételeknek tekinthetdk, miutdn a
szerzet fentebb 1dézett 11567- dlkl statutuma egyenesen tiltja a tornyok épitését: Turres lapideae ad campa-
nas non fiant, (Igy példéul a Statutum 1274, 24. szerint kivételkép megengedtetik egy apitsagnak, hogy
a nagy szelek miatt a fa-toronyka helyett, kdbol épithessen tornyot, de az egyszerii legyen.) Igy van az
a szerzet egyhdzainak mis épitészeti sajatsdgaival, hogy azok nem mindeniitt alkalmaztattak szsbdlysze-
rilleg. Sok helyiitt ez az épitdk s épittetdk onkényétdl fiigghetett, mint mondék , mésutt még a szerzet
egyhazépitészeti modora nem jutott volt dltaldnos érvényességre; vagy a késdbbi djitasok eltértek az ere-
deti szigortél, valamint felhagytak az egyszeriiséggel, példdul az eleinte. szigorin tiltott festéssel, s utébb
a faragvanyok is szokésba jottek, s rendesen hasznaltattak egyhdzaik diszitésedl.

Ellenben a szerzet egyhizépitészete ezen sajatos formdival, mint példdul az egyenes vonalu
z4r6dés, a torony nélkiili homlokzat sth. gyakran taldlkozunk ismét a kézonséges egyhdz épitészetben is,
Nevezetes sajdtsdga peldé.ul az eldbbi az angol domoknak; mig az utébbi rendesen az olasz nagy egyhs-
zakon is észlelhetd, Ambir kérdés, vajjon ezek vették ét a cistercziektdl ezen formdkat, vagy inkdbb a
cisterciek télok. Ugy emlékezem, hogy Viollet-le-Duc vagy Otte mondja, hogy ezen alakzatokat neveze-
tesen az Angolorszédgban divé szokéstol vette 4t a szerzet. Lenoir ismét mondja, hogy a késobbi olasz
egyhdzak épiiltek a szerzet egyhdzai szerint : Des nombreuses eglises de Florence et Rome, construites au
XV et au XVI-e siécle, furent disposées comme celles de l'ordre de Citeaux, bien qu'elles n’eussent rien
de commun avec lui; ce fut sans doute aussi par économie que les architectes firent emploi de cette dis-
tribution simple. (Architecture Monastique II. 47).

1) A szerzet 1157-diki Statutuma 21-dik pontja szerint (Holsten Codex Regul. Monast, Statuta

Ord. Cisterc. II. 395,) Campanae nostri ordinis non excedant pondus quingentaram librarum: ita ut
unus pulset, et nunquam duo simul pulsent.

#) Otte i. h. 296, der regelmiissige Wegfall der Krypta in den Kirchen dieses Ordens.



53

Az 4tfvezés, beboltozas rendszerének teljes atvitele mellett, megsziinnek a mel-
1ékhajék 4rkddainak oszlopai is, melyek eddig még legaldbb vegyesen véltakoztak a t4-
mokkal, és helyskbe a tdmrendszer 1ép. Az dtmeneti korhoz képest is a romén fél-koriv
helyett a g6t csucsivbe megy 4t, s ennek megfelelsleg erésben kiszokd kiils§ faltdmok is
alkalmazésba jonnek.

Bél monostori egyhdzunk is mindezen sajatsdgokat tiinteti elnkbe. Bens6 rend-
szerében mér is 4tvive latjuk a csdesivet (mint a II. és IIL T4bla felrajzi 4tmetszetein l4t-
ni). Mig mésrészt megfelelleg az 4tmeneti {zlésnek a decorativus kapuivezet s az ablak-
ny{ldsok a romén félksrivben vannak tartva. Hasonl6n az oszlopok helyett, mindeniitt té-
mokat taldlunk alkalmazva, melyeknek el&szokd tagjai is ritkdbban fejlddnek ki csak fél-
oszloptagokks, is (mint VI. T4bla 2 fig. és II. Tébla az 4tmetszetben l4tni); de tobbnyire
erteljes véallkoveket bocstva ki, ezekre ereszkednek le az {vgerinczek (mint a VI. Tébla
5. fig.). Ily véllksvek egyébirdnt egyszertin is el8szoknek az oldalfalakbél azivszarak tar-
tédsdra (mint a III. T4bla dtmetszetén latni)

A csticsfvnek megfeleld kiils§ faltdmok is 4mbér mér is tetemes el8szokéssel és
tobbszorss tagozédssal jonnek elg (1. a IV. III. és IL. T4blan), mind a mellett még csak
egyes helyeken vannak alkalmazva (l. a szovegb. 1 sz. 4brén abcdefg hi k), s e sze-
rint a faltim-rendszer még nincs egészen kiképezve.

A legjellemz8bb vondsa volna azonban még a zirczi épitészetnek az ornamenta-
tiéban, az ékitményezésben felting szigort purismus. A szerzetnek fennebb kozlott szabilyai
¢és sz. Bernat szavaiban kifejezett nézete szerint keriilnie kellett a fest8i és szobrészi disaftést,
melyekkel a kés8 romén egyhézak annyira tilterhelve voltak. S ezt a zirczi épitészet eleinte
szigoriian megtartotta ; lassan azonban elgbb a festészethez, utébb a szobrészathozis fordult.
Mindamellett mégis oly mérsékelten él vele, hogy az utébbit legfelebb is a legelkertilhetle-
nebbiil sziikséges tagozasokndl hasznélja, sittis mennél egyszeriibb vonalzatok vagy névényi
alakzatokat alkalmaz; mig g6t épitészetében a rendes mérmiivezeti (Maaswerk) diszitmé-
nyek is, a fialdk, mennyezetkék, rézsik, levélesomék sat. elmaradnak. )

Hi képét adja ezen szigord purismusi irdnynak béli egyhdzunk is. Meztelen fa-
lain sehol sem talélkozunk a vésé dombormiiveivel, s ezek csupan architektonikai tagoz4-
sokra szorftkoznak az oszlopfékon és consolokon, melyeken szinte a lehets legegyszeriibb
form4k mutatkoznak. A nagyobbdra egyszer( vonal alakzatokat képezs erteljes tagozdsokon
kiviil, melyek a tdmtoveken, talapzatokon és vallksveken el8jonnek (VL. VII. T'dbla) és me-
lyeken mér szinte Ujitottak és rontottak a kés&bbi restauratiék, — csak itt-ott tiinik fel egy-
egy diszesebb novényzeti fejezet faragvinyaa tdmokon, — vagy el8szokd féloszlopaikon, s
ezek is mindossze csupdn egy-két alakzatot mutatnak. Leggyakoriabbak az ismeretes erds
levélcsomék, a mint elvilva az oszlop fotestétsl kifelé hajolnak végiikén becsavarodva
(VL. T4bla 2 fig), mint ezen oszlopfsi alakzatok az dtmeneti és kora-gét épitészetben ren-
desen elgjonnek.

Ezen conventionalis, hagyoményos és modoros levélalakzatokon kiviil l4tunk
azonban itt még szabadabban és izletesebben képezett nsvényzeti alakzatokat is, csinosan
rajzolt tollazott (gefiedert) alakd levélfizérekben (mint VI. Tébla 1. fig. s a portalén);
melyek mér azon ndvényzeti faragviny alakzatok hivebb és kecsesebb nemeihez tartoz-
nak, melyek mifemlékeink faragvényai ezen korszakdban az oly dds flora muralist kezdik

1) Mint példdul a maskép fényes alkotdsu Marienstidti got egyhdzon. L. Organ. f. Christ, Kunst
1860. 19. sz.
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képezni, az elhagyott 4llatképletek faragvényai, a kimul félben lev8 zoologia muralis he-
lyébe ; melynek kimulds4t épen a cissterci épitészet ezen purismusi irdnya okozta. )

Legdusabban 14tjuk még ezen oszlopféfaragvinyokat a f8kapuzaton ; mely egy-
hézunknak kétségteleniil legfényesebb miifaragvinyi részlete. Megfelelén az 4tmeneti fz-
lésnek, az egészen 4t nem vitt csticsivrendszer mellett a portale itt is, mint rendesen, még
a romén fzlés félkorivével és oszlopzattal van alakftva. Mint ilyen méltén csatlakozik azon
fényes portalék sorshoz, melyeket hazédnkban a romén styl oly diszszel s annyi {zléssel
alkotott Jakon, Horp4eson, Pannonhalmén, Esztergomban stb. %)

Mint az V. T4blan 14tjuk, a kapufél mindkét oldalén hirom egész és hirom fél-
oszlop véltakozik. Fejezeteik szinte az elgbb lefrt kettds levélalakzatot mutatjik. Csakhogy
a természetes levél-fiizérekkel alakftott oszlopfékon itt ezen levélzet még disabb és valto-
zatosabb ; az akanthus-féle levél mellett hirmas l6her levelkéket is elStiintetve. E felett
nemesak az oszlopok, de a kapubél tagozasok is oszlopfkkel vannak diszitve, valamint a
kapuzat mellett két oldalt 14thaté faltdmok is. Az oszlopldbak a kozonséges attikai minta
szerint képeztettek, azon valtozdsokkal, melyek az 4tmeneti {zlést jellemzik , a mennyire a
henger, horony és szalagtagok majd vékonyabb, majd vastagabb mérvekben véiltakoznak .

Ezen oszlopzat azutdn feltil, mint rendesen, hengerekben folytatva az egyenes
zarbdésu ajté felettl ivezet tagozatdba megy 4at. Az ez 4ltal az ajté felett képezett ivtérben,
az Ugynevezett tympanumban, nem taldlunk ugyan dombormiivet, mint az rendesen a ro-
mén egyhdzak kapuzata tympanuméban el§ jon. Meglehet. hogy taldn csak festvény volt
rajta, mint a Pannonhalmin, de melynek itt most semmi nyoma sem ldtszik. E helyett
azonban kapuzatunk fvterét igen fzletes, szép és e mellett feltiing eredetiséggel stylizalt
levél- s virdg-fiizért képz8 dombormi koriti (Lésd V. T4blan). E diszitmény inventidja és
kivitele 4ltal mér is az {zlés legfejldsttebb és legkecsesebb e nemi alakzatai kozé tarto-
zik, s8t eredetiségére nézve pératlan és a szokottnil laposabb domborisidga mellett is finom
kezelésre és szobrészati technikdra mutat s egyirdnt formaszépsége , valamint miikezelése
4ltal valéban meglep.

Ez mutatja, mint mar més alkalommal is megjegyeztem, hogy mestere egyarént
1zléssel birt s ligyes miivész volt, ki ezen részleten is kimutatta mire volt képes s mit tu-
dott volna alkotni, ha a cisterci épitészet sajatsdga, a szigori egyszeriiség, el nem tiltja
vala 6t miivészete b8vebb alkalmazdsétél.

A kapuzat feletti homlokzatnak egy més kitiing diszét képezhette azon fokozato-
san felfelé emelked8 oszloparkddok sora, melyeknek a homlokzat csticsin a restauratiéi
rajz szerint a IV. Té4bla képét adja. Ezen alakitds valészinlinek latszik, nem csak azért,
mert a homlokestcs kés8bbi 1jjitds nyomait mutatja; de mivel hasonlé kis drkddokkal
alakftva csatlakoznék hasonlé més ily egyhdz homlokzatokhoz hazdnkban, melyeken a
franczia, olasz s dalmatiai hasonlé alakitisok nyomét még észlelhetjiik. fgy latjuk elsd
fejlédése kezdetleges nyomait az 8ri romén izlésli egyhézon, kifejlettebb alakjét a jakin;
teljes kifejlsdését a karcsain. °)

Diszesen csatlakozik azutdn a homlokzat ezen részleteihez a fényes ésizletes ke-
rek ablak, vagyis ablakrézsa (IV. Tébla). Kozpontjdbél stigarszerifleg felosztva, a disz-
mérmiivezet benne hdrmas félkorii alakzatok mellett aprébb vdgynevezett orrmfiivezetet
(Nasen) mutat. Hasonlé kerek ablakokat taldlunk még az egyhdz kereszthajsjén (IIL

) Ipolyi. A kozépkori Emlékszeri I:Zpitészet Magyarorszdgon 17, és ,A kozépkori szobraszat.
Magyarorszagon® 26, 1.

%) Ipolyi. A kozépkori épitészet Magyarorszdgon e. i. h.

3) Elgbb idézett h. 17,
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Tébla s a szentély zéroddson Il-ik Tébla). Az eldbbi félkorokbsl képezett csinos miive-
zetet mutat; mig az utébbin csak a keret dus tagozdsa tiinik fel.

Erdekesen jon el azonban itt ezen kerekablak, két mas ablak fol¢ alkalmazva,
(IL. T4bla), nyilvan jelvies symbolikus jelentésénél fogva is. Ismeretes, hogy aromé4n fzlés
egyhézaiban az oltar-hajlék hdrom ablaka rendesen a sz. Haroms4got jelentette. ) Méshol
felhoztam mér erre példdkat hazdnkbél is, mikép a jaki, 1ébényi, pannonhalmi, tihanyi,
deéki monostorok egyhdzain mindeniitt € hdrom ablak jelzi a szent hiromsdgot. ?) Hasonlé
Jjelentéssel jon ez el8 kétségtelentil béli egyhdzunk szentélye zdrfaldn is, még feltiin6bben
kifejezve az 4ltal, hogy a két kozonséges ablak kozepére alkalmaztatott feliil a kerek ablak.

A szentély ezen ablakai jéval nagyobbak az egyhdz tobbi ablakaindl, melyek
rendesen még az 4tmeneti izlésben is hasonlén, mint a roménban félkorrel zdrédva azegy-
héz ardnyaihoz képest feltiinSleg kicsinyek. Oka leginkébb az iivegnek azon korban nagy
drégasiga volt. Mind a mellett azonban, hogy egyhdzunk ablakai ardnytalanul kicsinyek;
mégis az ezen kor s izlésbeli nagyobb ablakokhoz tartoznak, valamint eléggé bdven és
rendszeresen vannak alkalmazva a hajék fvholdjai rendes felosatdsa szerint ; és csak itt ott
tiinik fel egy-egy hidny vagy ardnytalansig, mint péld4dul a homlokzaton, hol az aridny
Altal megkivant mellékkapuzatot s ablakokat a IV. T4bla rajzan kimutatva latjuk.

Egyhdzunk fzletes homlokzatat egyetlenné és pératlanné teszi azonban hazénk-
ban a kapuzat polichrom diszitése, a mennyire t. i. véltoz6 vorss és zoldes szinii faragott
kovekbdl rétegesen rakatott. °) Ambér ez sincs egészen tisztan kivive s nem is terjeszke-
dik kirendszeresen tovibb ; mindamellett ezen részletben is megleps hatdsi. Nevezetesen a
voros k8 maig élénk gyényérﬁ tiszta szinezeténél fogva, mely hasonlithatlanul szebb és
élénkebb szinli, de még tgylatszik jobb és tartésabb is kozonséges voros marvanyunk-
nil, nagy hatédst gyakorol. De a ztldes kfanyag is, melynek négyszogii faragott lapjai
képezik 4 falakat, igen alkalmasnak mutatkozik monumentalis épitészetre. Mind a kettd
nyilvdn a Biikkhegység dis, s eddig még rendszeresen nem ismeretes kdrétegei binyai-
ban toretett. Hajdan iigylatszik, hogy kiilonssen ezen szép s alkalmas voros k8 gyakrabban
hasznéltatott ily monumentalis miivek disz részleteire. Igy mindjart béli monostorunk me-
gett egy vonalban a Biikkhegység mésik oldaldn fekvé Kécson, — hol mint ezen le-
irds torténelmi részében emlitem az Ors vezéri csaldd s megszéllisi székében a benedeki-
ek régi monostora volt — maig is fendll6 romén egyhéz (melyet talan maskor lesz majd
alkalman megismertetni) melletti romokbél rakott haranglab faldn ily vorss kdanyaghél
faragott csinos oszlopfSket és parkinyzatokat taldlni még, melyek stylje béli egyhdzunk-
kéval azonos korra is mutat, a midén tehat ezen voros kdanyag 4ltaldnos hasznédlatban
lehetett, mint mondék, nemesak ily decorativus részletekre, de polychrom hatésraiis. Maig
egyébirdnt a vidéken, mind a Biikk, mind a Métra hegység tovében egy és mdas helyiitt
az épiileteken is lathaté ezen k8anyag.

Ismeretes archeologiai észlelet, hogy a miiemlékek anyaga nemcsak az egész-
nek valamint a részleteknek alakitisira és hatdséra nézve lényeges befolydssal van, le egy-

1) Crosnier Iconographie Chrétienne. Etudes des Sculptures, Peintures etc. 74. lap, hol szdmos
franczia, nevezetesen benedeki egyhdzat hoz fel, inelyeken mindeniitt a hirmas ablak ezen jelentéssel eld
jon. Egész terjedelmében kozlom ezen érdekes helyet, hasonlé hazai példdink felvildgositdsdul ,A Dedk
monostori romédn basilika“ czimii munkdmban 106—7. lap.

%) Ipolyi Dedk monostori romén basilika f. i. h. 107.

3) lly polychrom részletek észlelheték még némileg az esztergomi és egri basilikdk rom rész-
letein, hol sdrga és fehér kélapok valtakoztak volna, mig a pannonhalmi monostori egyhdzban ismét kii-
lonféie szinii mdrvény oszlopok. (Lisd Az egri régi székesegyhdz 67.).
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szersmind szinezete dltal is bizonyos jellemz8 szinhangulatot kolesénoz. Ez az eset neve-
zetesen egyhdzunkndl is, melynek élénk k&szinezete mind a z6ldes-, mind a vorss ko-
anyagban némi elevenséget ad emlékiinknek, mi 4ltal szigord egyszertisége mellett is de-
riilt kinézést mutat. '

Ezen szigorti egyszerliségét egyirant mérséklik emelkedett {zletes mérvei és har-
monicus ardnyai, melyek 4ltal megragad s kedvez8 benyomést gyakorol, s azon nehéz-
kesség helyett, mely a romén {zlés miiveit jellemzi, s mit az ékitményi tdlterheltség még
inkédbb nevel, emlékiinkdn némi kénnyedség s elegantia uralkodik. Elmondhaté valéban
réla is, mit egy Ujabb franczia iré a zircziek épitészetét jellemezve mond :

Elle porte la double empreinte de la grace et de la severité, embleme du fils de
Citeaux, toujours joyeux et toujours fort; elle est digne d’eux, oeuvre du genie vraiment
chretien ! '

* &
®

Epitészeti ardnyait tiizetesen fejtegeti a leirdsunkhoz mellékelt értekezés; s itt
csak egyszeriin feljegyzenddk még egyhdzunk kozonséges mérvei.

Az egyhdz egész hossza belss vildgdban mintegy 120°.

Legnagyobb szélessége a kereszthajéban 80",

A kozéps8 hajé szélessége a tAmok kozott 24

A mellék hajék szélessége az el6bbinek, mint rendesen fele 12'.

A boltozat ugyan nagyobbrészt (ijabb, de megmaradtak még a réginek hevederei.

*® *

Végzem a mifemlékiinkre vonatkozé nehdny torténetadat osszedllitdsdval.

Sem azt ugyan hogy mikor, sem hogy ki 4ltal éptilt emlékiink nem emliti tudo-
mésunkra eddig egy adat sem. Mind a mellett alig lehet kételkedntink, hogy a monostor
alapitéja a nagylelki II. Kilit egri piisptk, ki ezen apitsdgot b&ven adomédnyozva feldl-
lit4, volt temploménak is épittetsje. Anndl inkabb, mert az egyhdz 4dtmeneti {zlése, més
torténetadatok hijiban is kétségen kiviil helyezi: hogy a XIII-dik szdzad derekédn kellett
éptilnie, mid8n épen ezen {zlés csak alig egy rovid szdzadon 4t divott Magyarorszégban ;
mirgl hasonl6 fzlésben épiilt tobb egyhézunk, mint a pannonhalmi, 1ébényi, jéki stb. ta-
nuskodik.

Monostorunk egész torténetén 4t azutédn csupdn egy adat meriil fel, mely az egy-
héz épiiletére vonatkozik, azt beszélve, hogy ott 1383 koriil Konrdd akkori béli apit a
monostor erd8ségében az egyhdznak épiiletére, kétségen kiviil a mér is javitdst vagy dji-
t4s4t igényls fedelére, alkalmas épiiletfat vagatott, és azt 17 szekeren behozatta. ')

Ezutin a tovabbi adatok nem épitésérsl, de csak lerontdsdrél s tGjabbkori hely-
re4llitdsird] sz6lanak. S e kozt is ismét egykét érdekes adat meriil fel egyhdzunk neveze-
tes épitészeti részleteire nézve.

Middn t. i. a XVL szdzad elején a szerzetesek kénytelenek voltak a monostort
elhagyni, — mint a torténelmi leirdshan eldadtam, — az egyhéz is nem sokéra pusztulés-

nak indult. A mint sok évig tets nélkiil allott, Gigy ivezete is bed8lt. A feljegyzett hagyo-

1) Lisd az apitsig okmd4nytdrdban itt XI. sz. a. kozdlve: Dominus Abbas (Conrardus) feria
tertia proxima post festum beati Galli confessoris — quaedam ligna pro haedificiis ecclesiae suae apta
per jobbagones suos in villa Apathfalva residentes, — super decem et septem curribus ad praedictam
possessionem — deportari fecisset.
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mény szerint ekkor annyira elpusztult, hogy benne mdir hatalmas nagy fdk né-
tek fel. 7)

S a mint az egyh4z ezen pusztuldsit mis feljegyzések lefrjék, tigy nevezetesen
megemlékeznek az egyhéz épiilet nehdny érdekes részleteirdl is, melyek akkor elenyész-
tek. Igy szdl Fényesnél °) egy feljegyzés, mely utén irja: ,Hajdan, igymond, a templom
magas boltozati keresztalakjdt, mely a sanctuariumot kivéve, magas gét iveken 4llott °),
tobbszint faragott kovekb6l rakott karzat korité, s az egészet legszebb s legnagyszeriibb
faragvinyok diszesfték. Mozaik szint (?) jatszott az egész.©

Ezen adat miitorténeti kivalé érdekénél fogva a szakért6nek elsg tekintetre fel-
tiinik. Nem ismerjilk bdr annak eredeti kitfejét s hitelességét, nem tudvan honnan merité
azt az emlitett iré ‘); mind a mellett alig lehet kételkedniink, hogy a tudésitds valédialap-
pal bfr, mit legink&bb az tanusit, hogy az idézett kozlés azt, mint l4tszik, csupin uténirta,
a nélkiil, hogy 4tértette volna.

A kozépkor romén vagy gétizlési egyhdzaibau ugyanis, midén még a mai sajit-
lagi zenekarzatok (ligynevezett chorusok) nem voltak szokésban, egy ily karzat, mely fa-
ragott kovekbdl alkotva az egyhdz hajéfalain koril fatott, nem lehetett més, mint az dgy-
nevezett ¢riforium.

Triforiumnak neveztettek pedig a kozépkori épitészetben azon erkélyes karza-
tokkal képezett folyos6szerii nyflasok, melyek a t6bb hajéji egyhézak kozéps hajéjénak
azon oldalfalaiba voltak alkalmazva, melyek a kozéps6 hajét a mellékhajéktél elvalasatik,
s ezen kozfalakban mintegy fillke vagy ablak nyfldsokat képestek. Ezen nyfl4sok fvei azu-
tdn kozbe helyezett oszlopocskék 4ltal egyméssal osszekotve voltak. Roviden: a triforium
a kozépsd hajé falvastagsigiban alkotott folyosé volt, melynek nyfldsai mintegy karzatot
képeztek. Es mig ez 4ltal egyrészt imahelyek, oratoriumok voltak a falzatban alakitva,
mésrészt ezen nyflasok a tomor és csupasz falazatnak egyszersmind kénnyitésére és tago-
sitdsdra, diszitésére szolgdltak.

Ily triforiumok szédmos példait ismerjik még a kiilfsld nagyobbszerti romén
és gbtizlésti egyhdzaiban. Ellenben hazdnk régi egyh4zaiban sehol sem maradt fel nyoma.
Csupén ezen lefrds szerint vélhetjiik nyomét bél monostori egyhézunkban feltaldlhatni.

1) Az apétfalvi plebaniai egyhdz vizsgélati jegyz6k6nyvében taldlom : Ecclesia per religiosos
hincinde dispersos derelicta, multis annis tecto et fornitura destituta, in tanta fuit desolatione, ut juxta tra-
ditionem actu vigentem, vivae in illa percrassaeque arbores prostiterint, in hoc desolatu Statu mansit haec
Ecclesia usque ad annum 1745, quo per—Episcopum, Comitem Gabrielem Erdédy penitus restaurata est.

%) Magyarorszdg Geographiai Szétéra I. 30, s utdnna a Magy. Encyclopaed. tobbszor i. h.

%) A leirds vagy annak itt Ggy latszik hibds forditdsbani kozlése nem jol fejezi ki magat, a
mennyire azt mondja, hogy a szentélyt kivéve a tobbi egyhdznak gét ivezete volt. Valosziniileg azt akarta
mondani, mint a kovetkezd sorok mutatjak, hogy a sancturiumot kivéve karzat korité a hajot. Maskép az
el6bbi értelmetleniil 4ll, miutdn a szentélynek esak olyan boltozata volt, mint a tobbi egyhdznak.

1) Fényes a mint fenebb idézett helyen ezen adatot kozli, ugy szokdsa szerint kutfejét nem
idézi. Ijgy litszik azonban, mintha Bél munkaira és a Fodor csaldd levéltaréra akarna hivatkozni a kovet-
kezo szavakkal: ,Bovebb ismertetést tartalmaznak ez apdtsigrol és viszontagsdgairél a sankfalvi Fodor
csaladnak levéltara és Beél Matyss iratal.” —

Bélnek azonban itt nem lehet mds iratait érteni, mint Notitidjinak kéziratban maradt azon ré-
szét, hol Borsod megyérdl, s igy Apétfalvarél is sz6l. Ebben azonban, melyet, mint a torténeti részben l4t-
haté, ezen leirdsomban tobbszor hasznéltam, a felhozott adatok nem jonnek els. — A Fodor-féle csalddi
levéltr az illet6 helyeni keresés utdn sem volt tobbé fellelhet. A kereséseredménye azon vdlasz volt, hogy
a forradalom utén elenyészett. — Ellenben, mint értesiilok, az apétfalvi plebanidn volt egykor az egyhaz-
nak egy bovebb kiilon leirdsa kéziratban ; melyre jelenleg azonban szinte nem lehet t6bbé akadni. De le.
het, hogy Fényes tudositdsa adatait innét vette, ha taldn kozvetve mdsod kéz 4ltal is.

ARCHAEOL. KOZLEMENYEK. VI, KOT. 1. FUZET. 8
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Mert a nem szakértd leirds szavai: ,hogy a templom keresztalakjat tobbszint faragott ko-
vekbdl rakott karzat korité, s az egészet legnagyszeriibb faragvinyok diszesiték, valamint
hogy az egész mozaik szint jitszott,“ csupdn csak erre magyardzhaték. — Faragott ké-
vekbdl alakitott falkarzatkép néztek ki ugyanis a triforiumok; mig a tovabbi kitételek,
hogy az egészet legnagyszeriibb faragvinyok diszesiték, csak arra vonatkozhatnak, hogy
ezen nyilésok fvkeretei és hevederei, a gerinczek és parkdnyzatok, nevezetesen az fvnyi-
ldsok kozt alkalmazott ivtarté oszlopok faragott miivek voltak; melyeknek A4llitélagos
mozaik szinjitszdsa arra értendd, hogy mint a tuddsitds mondja, kiilonféle szinii kovek
voltak alkalmazva, valamint ez maig az egyhdz kapuzatin ldthat6é, mint fentebb leirtam,
mely szintén tobb saintl, faragott kovekbdl, polychrom hatésra van alkotva.

Jelenleg azonban ezen triforiumi karzatnak az épiileten hasztalan keressiitk nyo-
mit; a mint hogy a fentebbi leirds is Gigy emliti s emeli ki: mint az egyhdz egykori s mar
lerontott diszét. Szorgosabb vizsgilat utdn is azonban a kozépsd hajé falai nyildsainak be-
falazdsa alig fedezhet§ fel, ha azoknak a mellékhajék fedele alattlathaté bevakolatlan rész-
leteit is vizsgaljuk ; 4mbar a falak djabb rakata mindenfelé észrevehets. — S valésziniileg
ez az oka, hogy a nyildsok befalazdsa egy kénnyen ki nem vehetd, mivel, mint a fentebbi
adat is mondja, akkor midén az egyhdz ujra helyredllittatott, ezen megrongalt karzat le-
toretvén, a roskadozé falak is részben leszedve djonnan rakattak fel az {ij atboltozas vé-
gett. Az idézett leirds errdl ugyanis kovetkez8leg szél: '

»Az egyhdz megroncsolva bar, ugymond, eredetiségében 4llott, midén 1744-ben
a repedésekisli félelem miatt az egyhdznak és Erdédy Gébor egri pispsknek koltségén
ijj4 alakitdsa czélba vétetett. Leromboltattak a pompds faragvinyok, (mondék, hogy ezek
csak a triforium-féle karzat, oszlop és parkanyzat faragvanyai lehettek); a faragott kovek
gima lapjait durva csdkdny lyukgatd 4t, hogy aragaszt magokra vegyék. A nagyszeri karzat
merész tvei homokkbvel rakattak be, a boltozatok leszedettek, (természetesen, mert a mi még
fenmaradt roskadozé 4llapotban lehetett) s a XIII-dik szdzad remekmiivét téglarakés valtd
fel. A karzat alatti rész szintén téglaval boltoztatott ki, s hitviny zsindely-tet6 borul most
ott, honnan az orgona hangja s a szerzetesek éneke zengett (!? ez csupén auxesis, erede-
detileg sem orgona, sem ének e karzatr6l nem zengett ; a szerzetesek karzata, hol énekiik
zengett, egészen mashol volt alkalmazva). A pompas faragvinyok letérve, a csdkdnyok és
vésit alatt belyukgatott faragott k&fal simdra vakolva, az egész kiviil-belill sirga-veres
hamuszinre befestett és néhol, mint a zsidék konyh4ja, ocsminy petyekkel elzordonittatott
(ennek most alig latszik mir csak a kiilsején valami nyoma) és hajdani diszét csak a meg-
maradt nehdny géth (?) ablak s ajté-felek (mint lattuk épen ezek nem cstcsiviiek, de romén
izlésben tartva félkorivvel zarédnak) s a vakolat alatti falak mutatjdk.«

Az egyhdz épiiletnek sajitlag romldsat kiemelni szdndékozé ezen leirdshan on-
tudatlanul is fenmaradt egyik kozépkori egyhdzunk milivészi alakitdsu triforiumé-
nak emléke. Mi 4ltal a kozépkori egyhdzépitészeti miialakzatok ezen ndlunk eddig isme-
retlen neme divatozdsinak is ismeretére jutottunk ; s pedig épen béli egyhdzunkban, mely-
nek kiemelt egyszeril architektoaikai {zletességét és diszét ezen triforiumi alakitds még in-
kébb nevelte.

Szerencsére az annyira érdekes egyhdz jelenlegi 4llapota sem épen oly elha-
gyott, mint a min6nek a fentebbi tudésitds utdn véln8k. Nem mintha kell§ fentartdsa vagy
épen eredeti izlésébeni helyreéllitisa, (mely utébbi szdmos ezreket igényelhetne) nem vol-
na kivdnatos. De mivel legtobb azonkori hasonlé egyhdz épitészeti emlékiinknél, mint pél-
d4ul J4k, Karcsa stb. jéval jobb karban van mind kiviil, mind Lelil fentartva, a mint-
hogy jelenleg is isteni tiszteletek rendes helyeiil szolg4l.

A templom egyébirant. a fentebbi tudésitds szerint, mdr 1720-ban vétetett djo-
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lag tet§ al4 Bardnyi Istvdn remete buzditisira ; mire 1744-ben gr. Erdédy Gébor piispok
altal ujabban 4talakittatott.

A kolostorrél is még annyit emlit ezen feljegyzés, hogy a templom mellett 4l-
lott, s lejebb a nagyszerti apatlak, melynek kertje az id8ben egy volt a legszebbek koziil
(mi ismét fentebbi feltevésiinkre utal, szerzeteseink itteni nagyszerli gyiiméles tenyésztésére
nézve) ; s6tét lugosait igymond, itt-ott tobb mint 10 6l magasra felszokd tiszta forrdsok
vize csorgé 4t. Az apitsdgi vdrkastély ') alatt, mintegy 300 olnyire a volgy hosszéban
tiikrozott a halast6, ma is 1atsz6 hdrom részint ers kéfal, részint foldgétakkal felfogva.“

Jelenleg és mir régéta a kolostornak semmi nyoma. Mér 1808-ban pinczéjének,
melyet dsatdsok Altal kerestek, sem tudtak helyére akadni. *) E szerintleirdsdba sem eresz-
kedhetiink. Kétségteleniil hasonlé volt az a benedeki szabédly 4ltal parancsolt kolostorok
szerkezetéhez, melyet az ugyanezen szabdlyt kovet§ zircziek is szigorin kovettek. Mily
alak és részletekkel, felosztéssal és lakokkal birtak s voltak berendezve ezen kozépkori
monostorok 4ltaldban, mér minap alkalmilag tirgyaltam a Dedk monostori basilika lefrés4-
ban, mely tekintetben az olvasét szabad legyen ezennel oda utalnom.

1) Ezen erddszerii kolostori wdrkastélyokra, ming tehat béli monostorunk is volt, figyelmeztet-
tem mar mésutt is : Dedkmonostori Basilika 93 lap, s melyek tdrgyaldsira reménylem lesz még maskor bg-
vebb alkalmam.

2) fgy tudosit egy hivatalos tiszti levél az Apdtsig levéltardban Fasc. 9. N. 18. Melynek kelte
1808. maj. 5-dikérdl sz6l : Hétfén — u. m. — felmentem a klastromhoz, a hol kirendelt embereim a pin-
czét keresvén 4dskéltak, nem az utban m4r, hanem mds helyen atalellenben, a hol mutattam, ugyanott le-
dsvdn magokat, mintegy Ovedzésig, egyszer a tobbi kozott, midon ortd kapéaval felvigtik volna djra a
foldjét, ki fordult régi moneta, melybdl itten két papirosba betakarva kiildom ; a nagyobb félébdl taldlta-
tott 26, az aprébbél mintegy 2000 darabocska, egyébirdnt régi pinczének semmi nyomdra nem akadtunk.
Minthogy pedig azon régiség nem folyd, mdsképen nem is hasznalhaté, ha csak meg nem olvasztatja az
ember () az okaért térdeirdl esedezik csokolvin kezeit a feleségem, hogy méltéztatna ide engedni, kitelne
taldn vagy két kandl beldle. (!) Melynek aldzatos jelentésével stb. Pap Mihdly kasznir! — A levél mel.
161 a kiildott pénzpéldinyok mar hidnyzanak.

* E S
®

Pétlolag megjegyzem itt még, hogy a 8-dik lapon emlitvén a Bél csalddot, az apatsig okmény-
taraban itt kozlott IX. szdmu okmdny nyomdn kiemeltem, hogy a csaldd 8sei kozott bdnokat is szdmitott.
Azéta egy okiratban még kizelebbrsl taldlom megjelelve a Bél csaladbdli bént s annak ivadékait egy
1379-diki okmédnyban ezen kifejezéssel: Nicolaus filius Stephani filii Bani de Béel (Az okirat a Jaszéi
convent hatdrlevele Csokva és Sdta felett (az egri kdptalan magan levéltaraban.)
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