JELENTES
A BANYAVAROSOKBA TEIT REGESZETI KIRANDULASROL.

EN ENSZ LYW A NW T vyvaE R ETOoON..

I
Selmecz-Bany a.

Magyarorszig banyavérosai kozt Selmecz « legelsd helyet foglalja el, valamint
régisége, ugy fontossdgéra nézve ; tanusitjdk ezt egész tekintete, a torténetére vonatkozé
fonmaradt okményok, végre kordbbi jelentékeny életét vildgosan el8tiintets emlék-mara-
dékai. —

Selmecznek torténete két korszakra oszlik, melynek vélaszhatardt a Tatérjards
képezi, a hagyomény egyik variati6ja a régibb varost a mostanitél egészen kiilsnvélaszt-
véan, egy szomszéd magasabb hegyre helyezi, és nem is hfja Selmecznek, hanem Vanni4-
nak, e névtdl szdrmaztatvin a t6t és magyar ,bdnya“ sz6t, valamint Caesar egyéni neve
dtment a csészar appellativum széba. *)

Nem valészintitlen, hogy mér a rémaiak kordban, s6t Pannonidba valé érkezts-
ket is megeldzdleg a Quadok bényészattal foglalkoztak Selmecz tédjén, de vajjon azért va-
rosunk régibb Vannia nevét Vaunius, quadkirdly vagy herczeg nevétél, kell szdrmaztatnunk ?
Ennek elbatrozésira alig elegendSk ezen tigyre vonatkozé torténeti adataink. Egyéb-
irdnt ki e tekintetben tlizetesebb felvildgositast kivan, keresheti ezt Kachelmann J4nos
»Geschichte der ungrischen Bergstaedte und ihrer Umgebung® czfmti kényvében , mely-
nek els§, 1853-ban Selmeczen megjelent, flizete a vards torténetét tirgyalja a magyar hon-
foglaldsdig, mésodik, 1855-ben szinte Selmeczen nyomtatott, fiizete pedig ugyanazt foly-
tatja egészen a vegyes hdzakbél szdrmazé kirdlyoknak kormdnyozédsiig. Sajnos, hogy
szerzd, a részvét hidnya miatt érdekes munkéjit eddig nem folytatta, nem végezhette be.

*) Tacitus Annak II. 63. ,Barbari . . . Danubium ultra inter lumina Marum et Cusum locan-
tur, dato rege Vannio gentis Quadorum.“ Régenten a Marus és Cusus folyamot a Marossal és Korossel
forditottdk, ujabban legaldbb az elébbire a Morva, March, folyéban rdismernek ; az utébbi folyé nincsen
még bizonyosan meghatirozva, de tudva van, hogy a Quadok tartomanya a Tiszdig terjedett. Vannius e
tartomanybar. 21-t6l 51-ig Krisztus utdn uralkodott. 51-ben a rémaiak eliizték Tac. Ann. XIL 29. ,Per
idem tempus Vannius Suevis a Druso Caesare impositus, pellitur regno; prima imperii aetate clarus accep-
tusque popularibus; mox diuturnitate in superbiam mutans, et odio accolarum, simul domesticis discordiis
superventus.“ A névtelen 37-ik fejezetében Selmecz Bana név alatt fordul el, azon 6t tdbor vagy vir
(castra) kozt, melyet Zuardua, Cadusas és Huba észak-nyugati hadjiratukban elfoglaltdk. Fejér IIL 1.
205. . .. ,Istud etiam non est practereundum silentio, quod summam praedictae pecuniae, per tres anni
vices, videlicet in festo Paschatis, sancti regis — — de redditibus, qui nobis in Banu“ (Selmecz-Binya
juxta Fejér) ,solent provenire, statuimus annuatim persolvendam ? A. Ch. 1217. Andreas IL. pro magistri
pincern. dignitate, in gratiam Laurentii, secum in ierram sacram profecturi resignata, Alexandro Comiti
300 marcas e proventibus fodinalibus addicit.“ Mds okiratot, mely szerint a mostani Selmecz a Tatdrjérds
eldtt Bana-nak neveztetett 1. aldbb hol sz. Miklés templomérél van s$z6. Kachelmann I. 16. 1. ,Ich aber
wage zu behaupten, dass der aelteste, diplomatische Name der Stadt Schemnitz — ,Vania® — wieer im
XIII. Jdt. vorund nach dem Einfalle der Mongolen vorkommt, aus welchem das slavische Baria und das
magyarische Bdnya entstanden, mit seiner romischen Endung, nur vom quadischen Konige Vannius
hertiihre” és 38.1, ,weil eine Grube slavisch gama, jama heisst; u. wenn das noch im XIII. Jdt. ge-
braeuchliche Vania, wie jeder andere Name, seinen Grund haben muss, so vermag man denselben nirgends,
als im quadischen Vannius aufzufinden, dessen Bergbauunternehmungen zwischen diesen hohen Gebirgen
auch gegen feindliche Uiberfaelle ziemlich gesichert waren.“
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Régészeti tekintetben IV. Béla kormdnya ideje, még pedig a Tatérjarés utdni
koréban, azon pont, melyen legel8szor is biztosan megéllapodhatunk ; mert, elnézve a ré-
gibb véros csaknem egészen szétmdlé maradékait6l, e ponton talalkozunk legel§szor azon
bényAszati és vérosi rendezéssel, melyet a selmecziek maguk szabtak maguknak torvényiil,
német nyelven, és melyet Béla kirdly csak megerdsitett. Valésainiileg ezen legrégibb is-
mert rendezés még régebben alapult, s az el6bbit csak az utébbinak bvitése és Gjra meg-
4llapitdsaként kell tekinteniink, mire alkalmat adhatott a régi vérosnak, a tatirok éltali
elpusztitdsa utdn,keletkez8 dj virosnak népesitése. E népesités pedig leginkédbb Misnia t4-
jébél ide keriilt szészok 4ltal lett eszkozolve ; mire a Sebnitz név is utal, melyet a misniai
erddnek egyik kis véroskaja és foly6ja épen tigy visel, mint viseli azt Selmecz viros a
fentebb érintett okmanyban, hol német nyelven nem Schemnitz, hanem Sebnitznek *)
vagy Schebnitznek iratik, s igy csak kes8bben tortént a b-nek felcserélése az m-mel, mely
a philologidban oly gyakran forddl els. g

A hagyominy kétféle; az egyik szerint az Gjabb véros még a Tatarjirds eldtt,
a mésik szerint csak ezen esemény utin kezdett éptilni mostani helyén.

A fentebb érintett okméany, melyet legpontosabban kozsl Kachelmann 2-ik fii-
zete végén, tobb tekintetben nevezetes: eldszor is a legrégebbek egyike levén, melyben a
magyar szabad kirdlyi vérosok joga és kivaltsdga lett megéllapitva, mésodszor a legrégibb
mely a bényavérosok rendelkezési joga és szabadalmarél 4d felvildgositast.

Péarhtzamosan jar ezen, a XIII-ik szdzad mésodik felének még megkezdete elitt
kelt okméanynyal Selmecz vérosianak két épitészeti emléke, mely a XIII-ik szdzad méso-
dik felében keletkezett.

Az egyik az tgynevezett 6-virban létez8 sz. Mihily arkangyalnak szentelt te-
metdi kdpolna, a misodik a varosban levé német templom legrégibb maradvénya.

A kdpolna régibb magénalea varnal, melyben jelenleg 4ll, tanusitja ezt nem csak
stylje, de még inkébb osszekottetésének médja a vérnak falaival. Ha ez utébbinak f8ka-
pujén bemegyiink, balra és igen kozel e kapuhoz fél kerék apsis idomi és a Selmecz tdjdn
otthonos z6ld porphyr termésk8bdl szerkezett épitményt vesziink észre; ebbe a XVI-ik sz4-
zadban renaissance stylli ablak illesztetett. Ezen ablak béllete disan van diszitve, hasonlé
ékesitést 14tunk az igen alacsony ellyptikai zdrivén is, két kezdd pontjan egy-egy delphin
alak diszlik. De ily ablak semmiképen nem illik az 6don tekintetii épiilet eredeti részéhesz,
mert amaz a XVI-ik, ez a XIll-ik szdzad maradvédnya. Bemenvén a kdpolndba, a var ud-
vardra nyflé korives ajtajn, itt korunkig folytatott szdmtalan tjitdst l4tunk, mikhez renais-
sance styld kés6bbi gerinczezete is tartozik. Az tdjitdsok mindnyéja egy mést segitette az
eredeti épiiletet kivetkeztetni 6don alakjabél, mi leginkabb sikeriilt egy djabb téglafalnak,
mely az egészet keresztlil hasftvdn, a kdpolna keletfelé kiterjedése irdnt teljes kétségben
hagy. De e kétséget eloszlatja az épitmény alsé osztdlya; mert a kdpolna kettds: fels§ ré-
sze az isteni tiszteletnek szolgélt, mig alsé osztilya csoni-tartalék (ossuarium, Karner,
Beinhaus) volt. Jelenleg a vizsgélat csak tgy sikeriil, ha hosszi 14btén leereszkediink a
foldalatti tiregbe ; hol tokéletes kerekded képolna-féle épiiletben allunk ; kozepén négy ol-
dald erds pillér emelkedik, s ennek, csak egyszerlilemezés kajiesbél 4116, vallkovébsl me-
gint nyolcz erds egyszerli heveder-{v sz4ll fel a fels6 képolna padozatinak hordozésa vé-
gett; e nyolcz heveder fvnek mésik vége a korfalbél kiszok8 nyolez gydmkovon nyug-
szik. Az egésznek tekintete oly zord és dfsz nélkiili tomorségli, hogy itt teljesftett isteni
tiszteletrdl sz6 nem lehet, hanem van sz6 alkdpolnarél, melybe régenten szok4s volt a ki-
polna kérnyékén feldsott sfrok csontjait sszegytijteni és mésod {zben eltemetni. Mé4srészt

*) A rajna vidékén szinte Sevnitz varos névvel taldlkozunk. & ?
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ugyanezen alsé helyiség magyardzza a felsének hajdani alakjét is, s ez nem volt egyéb,
hasonl6 tokéletes kornél. Kés6bben, mid6n a vérat a kett6s kdpolna koriil épitették, ide
jutott e vdrnak egyik, a bemenetet véd§ béstya tornya, és ugyan e toronynak osszekotése
a képolna falaival annyira nehezitette, kivalt a fels§ kdpolna felismerését, hogy afentebb
adott magyardzat legel@szor is deriti fel a temetdsi kettSs kdpolndnak minémiiségét. Ezen
épiilet keletkezését, alsé helyisége épitészeti tagjainak stylje utdn, a XIIl-ik szdzadba, még
pedig azon korba helyezem, midén a selmecziek, a Tatérjards utén, leszéllottak a maga-
sabban fekvd régebb virosbdl, és a volgynek ezen emelkedettebb helyén 4j temetShelyet
rendeztek el.

Egy Bél 4ltal (IV. 628.) idézett okmény nyomén 1480-ban bizonyos Zygenpa-
cher Mihdly, selmeczi polgér, alapitvinyt tesz sz. Mih4ly kdpoln4ja szdméra, minek nyo-
mén Bél hiszi, hogy e képolna sokkal késSbben keletkezett mint a kozelében 4116 sz. szfiz
temploma ,sacellum S. Michaelis Archangeli. longapost templi exordia aetate, positum,
tam demum intercidisse, cum parochialis aedis praerogativa, ex temporum quae inierant
inimicitia, sensim exolevit.“ De a képolna stylje sokkal édonabb levén a temploménél, az
elsbbinek régibb keletkezte minden kétségen til van; ellenben elhanyagoldsira nézve
Bélnek igaza van; ez alkalmasint azon id6ben kezd8dik, miben a templom er8ddé lett
atvaltoztatva.

A mai német ajkn katholikus templomnak eredetére vonatkozélag Kachelmann 2-
dik fejezete 140. 141 és 142-ik lapjdn a kovetkezdt olvassuk:

»Mid6n a selmecziek régibb hegyi lakdsukrél leszéllottak és 1j varosukat a volgy-
ben mindinkdbb kiterjesztették, a kozel erd8ben sz. Mikl6s piispsk és martyrnak szentelt
templomkat épitettek.“ — ,Nem sokdra V. Istvan utdn a selmecziek a Miklds kdpolndhoz
zdrdat épitcitek, és mindkettejét, az esztergomi érsek €s kédptalan tudtival, Reynald mes-
ter, akkori plébdnusok 4ltal dtadattak a Domonkos rendbelieknek 1275-ben. Ezen adomé-
nyozést kés6bben a kirdly is meger8siti.“ Az atadési okiratot Bél Matyas IV. 632. a ké-
vetkez6kben adja: ,Nos Halmannus, index, et duodecim jurati, universique cives Banenses,
significamus omnibus, praesentes litteras inspicientibus, quod cum feria sexta, infra octavas
Epiphaniarum, in ecclesia parochiali, in honorem videlicet B. Virginis de Bana, fratres de
ordine Praedicatorum, quos frater Petrus, Prior Provincialis eorundem, ad hoc specialiter
destinaverat, et capellam S. Nicolai de Bana, quam ex donatione bonae memoriae Domini
Stephant (V) Regis, iure patronatus, et nostro iure aedificationis possidebamus, Magistro
Renaldo, Plebano de eadem civitate, iure consecrationis, nominatae ecclesiae annexam res-
tituentes ; tacta restitutione, in eodem loco, ad petitionem et instantiam nostram, et Fratrum
Praedicatorum, ius quod in praefata Capella habebat, ablato almutio de capite, tradendo
ad manus fratrum et dicendo: Investio vos ex nunc Capella B. Nicolai, quam wvobis dono et
confero perpetuo pussidendam. Nos quoque, quid-quid in ea Capella iuris habebamus, sicuti
prius, ita et nunc, donamus, dedimus et contulimus ipsis, consentientes et approbantes do-
nationem et collationem Magistri Plebani supradicti. In cuius rei testimonium, duximus
sigillum nostrum praesentibus apponendum. Datum in Bana, Anno Domini Millesimo Du-
entesimo, septuagesimo quinto.“ 1442-ben a templom leégett, és a domokosok elszegé-
nyedvén, a templomot és z4rd4t odahagytdk, mit szinte Bél (635. 1) kovetkezs régi fel-
jegyzés utdn tanusit: ,Solch Closter haben die Briider Ordinis Dominici, eine lange Zeit,
mit alle seiner Zugehorung, inne gehabt, bis so lang dasselbe in Abnehmen ist kommen:
haben auch die Aecker, Felder und Weingarten zum meisten Theil versetzet und ver-
kaufft; Zu einzigen abgestorben, weggezogen, und zuletzt solch Closter gantz ode gelas-
sen. ,,M4ria kirdlyné, mér is Belgiumot lakvén, az egyhézat és zdrd4t djra felépitette 1532-ig

s ide tette 4t sz. Erzsébet ispotdlydnak lakosait. 1671-ben Lipét csdszir az épi:ményeket
19
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a jezsuitiknak ajindékozta, de az épiiletek csakhamar, 1680-ban, ujraleégtek. A jezsuita-
rend feloszlatdsa utdn a templom a piaristdké lett, s ezektSl szdrmazott 4t a vérosra,
melynek német ajki lakosainak jelenleg szolgdl egyhézul.

Ezen régi domokos templom sokféleképen elferditve jutott rénk, midén ezt ré-
szint a jezsuitdk, részint a piaristdk, részint a véros, Gjra és djra megvaltoztattik és 4tépi-
tették, azonban mindig megtartvin az eredeti falakat, és kivéve a keleti végét, kiterjedését
is. E megmaradt falak utén itélve, a templom mellékhajéi eredetileg félkorii apsidiolokkal
birtak , melyeknek egyike, az északi, maiglan fendll. Az északi apsidiol zoldel§ porphyr
faragott k6b&l igen rendesen van alkotva; talapzatit egyszerii kajicsos tag végzi; mia
félkord alakkal egyiitt, nagy régiségre mutat. Keletfelé a szentély falin az északi apsidiol
falszerkezetének folytatdsat latjuk, de itt mér is a talapzat parkdnyzata diusabb tagozdst
mutat ; a hoszszentélynek végsd észak-keleti tdmja szintén meg van, Ggy az egykor hirom
oldald z4rdsnak ferde, északi, fala is; de ennek sarkédn mér hibdzik a tdm, s e t4m helyén
tul djabb a fal, valamint a déli mellékhajé apsidiolja is eltiint. A szentély belsejében, a
hoszszentély folott 4j alacsony kipocska emeltetett, s ez a hajdani szentély zarasatél egye-
nes 4j fallal vélasztatott el; e falra, az oltar mogott, kis kamra kovetkezik, melynek egész
tekintete szintén a régi hdrom oldald szentély-zardst er8siti. Egy, az emlitett ferde falba
kivésett fiilkének disze eredetét a XV-ik szdzad végén vagy a XVI-nak kezdetén 4rulja el.
A szentély eldtt a hoszhajén csak keveset kiszokd keresathajét latunk, melynek mind hé-
rom osztdly4t még az eredeti boltozat fedi. Nevezetes ezen boltozaton diagonal gerincze,
mely nem egyéb egyszerii hevedernél; hol e heveder egymdst a kozépponton metszi, ott
kis kerék zdrkovet latunk betéve. A kereszt-gerincznek ezen egyszerii alakitdsa valamint
nagy régiségre mutat, igy mésrészt idoma miatt, igen feltling. Rendesen a romén és kora
csticsfves styl legrégibb gerincze a pélcza, vagyis fél henger alakjit mutatja, gy, hogy
Magyarorszdgon, a selmeczieket kivéve, heveder idomt kereszt-gerinczet nem ismerek :
mésrészt ugyanezen alakzat eldfordil a fentebb taglalt temetési kapolndnak als6 osztilyé-
ban is, mi a két épitménynek egykoriségit sejtetheti veliink; végre ezen kiilonss és a
rendestd] eltérd alakitds, ha annak hasonléjat Németorszighan birjuk feltaldlni, alkalmat
szolgéland a Tatdrjirds utin Selmeczre érkezett gyarmatosok eredeti hazdjit kozelebbrsl
meghatérozhatni, s {gy a torténelem hallgatdsdt pétolhatni a régészet tanusigival. — A
templomnak hajdan ikertornya volt, két alsé csarnokidban a gerinczeknek, a keresztha-
j6éihoz hasonlé alakitédsat latjuk ; mib6l viladgos, hogy ezen ikertorony is az eredeti elren-
dezéshez tartozik, daczédra annak, hogy régi fels§ része csaknem egészen eltlint. Az egy-
héz eredeti kiterjedését, az ikertoronyig bizonyosnak tekinthetvén, a templomot a tdga-
sabbak kozzé szémithatjuk, s innen kovetkeztethetjitk megint, hogy valamint Kassén,
tgy Selmeczen is a domokos szerzet ily nagy templommal birvdn, a vdros kozsége itt ele-
gendd helyet talalt az isteni tiszteletben részt vehetni, s ezért eleinte sajat parochialis tem-
plomra nem volt elkeriilhetlen sziiksége.

Nem tudom ezen megelégedhetésnek, vagy Selmecz varosa csak lassibb és fo-
konkénti felvirdgzdsanak, vagy pedig a XIII-ik és XV-ik szdzad kozt f5lépiilt templomok
nyom nélkiili eltiinésének kell-e tulajdonitanunk azon koriilményt, mely szerint az e vé-
rosban fenmaradt tsbbi régibb egyhdznak épftését nem lehet vissza vinni a XV-ik széza-
don til; gy jelesen e szdzadba tartozik a régi varnak hajdani, atét ajkdak M4ria Schnee
nevll, s végre sz. Erzsébet ispotdlya melletti temploménak eredete, mely négyen és a fent
taglalt kettén kiviil Selmeczen més kozépkori egyhiznak még legkisebb maradéka sem
ismeretes ; 4mbar Bél még egy hetedikrd] tesz emlitést, sz. Andrasérél, melyet kozel a tét-
ajkiak temploméhoz helyez, de mely alkalmasint a mostani vdroshdznak teszi részét.

Selmecz tigynevezett régi véra kozepén hajdan Mdridnak temploma 4llott, me-
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lyet késdbben erdddé alakitottak 4t, s igy Atidomitva jutott rank a kézépkor ezen eredeti-
leg més czélra emelt emléke.

Az épiilet hdromhajés, egy tornyos, harom oldali szentély zardssal ellétott csar-
nok-templom volt, mely legrégebben a XV-ik szdzad mésik felében megkezdetvén, csak
igen lassan épiilt fel; mert az 4talakitds 1559-ben torténvén, az egyhdz még ekkor sem
volt kész. Nem volt kész tornya; mert belsd falai felt{ingleg gyongék, gy, hogy azokat
csak ideigleneseknek, vagy pedig az 4talakitis alkalméval rakottaknak tekinthetni, de
nem késziilt el boltozata sem ; mert csakis a gerinczek gyadmkoveit falaztdk be, s e gydm-
kovek sem késziiltek el egészen. Mindkét mellékhajéban e gydmkovek a csdesives styl
legutols6 kordnak jellegeit viselik magukon. Az északi hajéban a gydmkd diszesitését h4-
rom egymds felett fekirdnyosan fekv8 fa-pélecza sorozat teszi, a palezdk végei egymdson
keresztiil nének ; a gydmkd aljan két-két kés6 idomu paizs 14thaté, melyre czimert vésni
r4 nem értek. A déli hajéban a paleza idomid gerinczek egymést nem fekirdnyos, hanem
kissé diagonalra hajl6 figgdleges irdnyban keresztezik, a czimer-paizsok pedig hidnyoz-
nak. Az épitkezésre vonatkozé évszdmnak csak egyikét ismerem, s ez a régi sekrestye ajté
feletti, melyet vagy 1495-nek, vagy 1497-nek kell olvasnunk; s igy mér ezen évszdm
maga is elegendd azok czéfolatdra, kik ezen templom felépitését a XIII-ik szdzadba helye-
zik. Egyébirint nem lehetetlen, hogy a XV-ik szdzad temploma més, régibbuek helyét el-
foglalta, de bizonyos, hogy a még fendll6 épiiletben a régibbnek még ~maradéka sem lel-
hetd fel. A nyugati f6kapuzat nincs tobbé helyén; midén a szentélyt tomor fallal v4lasz-
tottdk el egész magassdgdban a hosszhaj6tél, a f8kapu bélletét ide vitték 4t, e kapunak
cstcsén is a tagok keresztezését latjuk. A fokaptd fa ajtajit megint més helyen kell ke-
resniink, t. i. ott, hol a toronyecsarnok a kozéphaj6tél lett elvéilasztva. Az ajt6 szdrnyén
nincs t6bbé a régi lakatos mii; de ez mégis oly vildgos nyomokat hagyott a fdban, hogy
régi idomat még tokéletesen kivehetni, és igen csinosnak mondhatni. Legnevezetesebb
azonban a régi templom maradvényai kozt ama csiga-lépesd, mely a hosszhaj6é és hossz-
szentély déli taldlkozé poutjdn az egyhdz egész magassagat keresztiilfutja. Az els6 emelet-
re vezetd része diszesebb a mésodik emeletre vezet6énél; amaz szabad oldaldn két, emez
csak egy oszlopkéd: mutatvdn, mely valamint alél az egyes lepes6t és kartdmukat hordja,
tgy viszont feltil e két rész 4ltal hordatva, megint a magasabb 1épesd és. kartdn
hordésa végett felszall. Ezen egészalkotdsnak tekintete meglepdleg ékes és konnyiided, az
oszlopkdk, a kés6 csics-ives styl szellemében tekervék. A szabad kartdm magassdgdban s
altal ellenben azzal a fal ki van véjva, s itt alkalmasint falécz létezett, melybe a felmendk
fogézkodhattak ; e kivdjds ismét diszes parkdnyzattal van szegélyezve, gy, hogy e 1ép-
csBt,a kassai sz. Iirzsébet temploméban létez8vel egyiitt,a legékesebbnek mondhatjuk Ma-
gyarorszagon. E 1épcs8, alkalmasint pdholyiéle karzatra vezetett, mely a hossz-szentélyre
nyilvan, gazdagabb csalddnak szolgdlt tilShelyéiil az isteni tisztelet alatt. A 1épcsd, min-
denesetre, egykort az eredeti épitéssel, és nem szdrmazik a késSbbi 4atalakitds idejébél, s
hogy azt mir készitése idejében is jelesnek tartottdk, tanusitja azon korilmény, mel},r sze-
rint csaknem minden faragott kove készit§jének mester- vagy legény jelét viseli. Ataldn
megjegyzendd, hogy ilyféle jelekben bdvelkedik az egész templom. Az egykori szentélynek
jelenleg alsé osztdlydban még két régi helyébdl kivett kolossalis fabél faragott szent ng
lathaté, melynek stylje a XV-ik szdzad végét, vagy a XVI-ik elejét elarulja.

A XVI-ik szdzad kozepe tdjan a toroktsli félelem elterjedvén egész hazédnkban, a
selmeczieket is megszéllotta, kik tobb kisebb-nagyobb erddsket épitettek varosukban, és
két templomot is alakitottak 4t er8ddé, nevezetesen a sz. Erzsébet-féle ispotilyét és az 6-
varnak egyhézét. Ezen utébbiban az dtalakités a kovetkezSkben tortént: a két mellékha-
jbt, a szentélyt és a toronycsarnokot négy valaszté fallal elvalasztottdk a kozép hajétél,
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mely, boltozata még nem levén kész, az épiilet szabad ég alatti udvarét képezi, a két mellékha-
j6 mindegyike hérom-hirom emeletre osaztatott,az als6ban ugyanannyidongaboltos kamra
l4that6, a hény osztélya volt a hajénak; az északi fels§ emelet szinte tobb helyiségre volt
felosztva, a déli pedig nagyobb termet képezett, a harmadik emelet felosatdsa tobbé
nem vildgos. A szentélyt szinte tobb emeletre osztottdk, melynek fels6bbjét kisebb varka-
polnaként hasznaltik. A fels§ emeletek kozti kozlekedést az udvart koriilfuté szabad folyo-
s6 eszkozelte. Igy valtoztattdk 4t az egykori templomot lakh4zz4 s ez utébbit ismét csino-
sitottdk falképekkel , melyek nyom4t legjobban a déli szdrnyban, vagyis a déli hajé fo-
1stti teremben, és az ehhez vezetd ékes csigalépesd hdzdban lthatni. Valamennyi falfestmény
renaissance styll, kovetkez8leg az 4talakitdssal egyiitt késziilt; kozte még két virdgékkel
bekeretelt felirati t4blat lathatni, a keleti ablak folott pedig két geniust. A szinhangulat a
zold-voros. A 1épesé hdzban a talapzat folott virdgos guirland van festve, gy szinte a kd-
vélaszték is ki van jelolve.

De mind ezen 4tvaltoztatds a templomot még csak lakpalotivé tette, hogy pedig
ez egyszersmind er8dot is képezzen, erre még mds dtalakitdson kellett keresatiil esnie. E
szerint a hosszhajé négy sarkdhoz magasban a szokésos négy toronykatilleszték, melybsl
a tAmadékra lelehetett 16ni, tovdbb4 a templom kiszokd tdmjai kozt 4] falat vittek fel dur-
va k&toredékbél, és e falban keskeny folyosékat hagytak, melyeken ismét 16résekhez le-
hetett jutni. Ezen elrendezés 4ltal a hajdani templom nagy ablakai be lettek falazva, s igy
alakhelyiségek viligitisa csak a szabad ég alatti kozép udvarbél johetett; végre a f6kapu
két tdmja kozt nagy ivet falaztak, és az eredeti fal kozt rés maradott a tdmadék forréd
viz ledntése 4ltali tavolitdsa, és a voné hid felakasztdsa végett.

Ekképen maga a templom lett kis erdddé, de ezen templom mér azel6tt is erdsi-
tett helyen &llott, mely a régi varnak nevét ma is viseli. E vérat erds kerits, hat épszogil
vagy kerék toronynyal ellatott, fal képezi, mely egykortd a templommal. Tobbi tirsai kozt
legerésebb és legnagyobb a véros felé 4ll6 négyszogii torony, valésigos donjon vagy
Berchfried , mely kozt és a délnyugati szogleten levs kerék torony kézt a varkapu nyilik.
Ezen er8sebb torony meggétolta a kapuhozi kozeledést és azon keresatiil a varosha mene-
kiilhettek a var véddi, ha az ellenség az er8dot netaldn az ellenkez§ oldalrél elfoglalta
volna. Az erfs torony két egymds feletti kamrijdban oly gerinczetet ldtunk, melynek
alakzata tanusitja, hogy a torony egykoriilag a templommal épiilt fel ; s innen megint vi-
ldgos, hogy itt az eredeti erdsség a kozepére épitett templom védelmére szolgilt ; és hogy
késGbben csak is a sziikség a templomot magét ezen er6duek részévé tehette.

A templomban és valészintileg a koriilstte hajdan elterjed8 szintéren is sirkévek
léteztek, melyeket djabb tatarozds alkalméval, a fenmaradt épiiletek falaiba alkalmaztak.
Legrégibbjok, melyen barét van kivésve, a bemenet sikatordban lathaté ; kés6bbiek ennél
a templom keleti kéfaldba falazottak , 4. m. Cerndeli. kamara gréfé, ki 1471-ben, és Re-
natus Gyorgy plébdnusé, ki 1516-ban halt meg.

Nevezetes még a templom foldszinti része egyik kamréjinak gytjteménye, mely-
ben a varban taldlt régi fegyvereket és hdzszerszdmot 8riznek. Tobbek kozt itt igen csi-
nosan égetett,sok szinll diszszel ékes kélyha-fibkot 14thatni, mely parjat ritkitja hazdnkban.

Nem el8bbi; s6t utébbi az 6-varénal, legrégibb részeiben, a véros fSterén 4ll6,
jelenleg a 6t ajkd katholikusok, Katalinnak szentelt temploma, daczira, hogy Bél (IV. 631),
régi feljegyzet nyomén, mely Kraysel Péterrdl mint 1445-ben plebénusrél tesz emlitést,
ezt mondja: ,unde colligas — forte Sigismundi temporibus aedem fuisse positam.“

Ezen eredetileg csak képolna alakban emelt épiilet, a helyiség igy hozvdn ma-
géval, rosszul lett keletelve ; mert hdrom oldalt: szentély-zirdsa nem, a szokds szerint, ke-
letre. hanem délre néz. A képolna rendeltetés mellett nemesak a csekély kiterjedés, hanem
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a torony hidnya és azon koriilmény is széll , miszerint keleti oldaldn cstcsives kapuzatot
taldlunk a templom jelenlegi kizéphajéjdban, tehat belsejében; tanusigéul annak, hogy
eredetileg az épiiletnek csak egy haj6ja volt, s kovetkez6leg e kapu kozvetlentil az utezé-
r6l vezetett a kdpolndba, kés6bben az egyhdzat tagitottdk, s ez akkor tortént, mikor az
6-var temploma, mely parochialis volt, erdddé atalakulvédn, 4j parochialis templomra volt
sziikség, még pedig magéban a varosban; s e tekintetben mondja Bél is: ,colitur ut tem-
plum parochiale, quem honorem tunc accepit cum arx vetus aedem B. V. Mariae abolevit.*
Bizonyftja ezt a kdpolna f6bemenete folott feljegyzett 1555-ki esztendd, mely mellett, ezen
alkalommal az orszdg és a varos czimere is tiizetett fel. Az 6-var temploménak 4talakitésa
1559-ben befejeztetvén, a tagitott kdpolnat ekkor mir tobb mint hdrom év 6ta hasznél-
hattik templomnak ; mely id8 alatt az erdddé Atalakitdst is lehetett befejezni.

A thgitast gy eszkozolték, hogy a kdpolna oldal zarfalait lebontvén, az 1) zé4r-
falat a tAmak leginkdbb kisztkd feliiletéig vitték ki, fgy minden oldalon hérom-h4rom
osztalyt nyertek, melyek két mellékhajénak megfeleltek, és a tdmak mér most a templom
belsejébe vonatvén, beltdmakké lettek; de ezenkiviil a tigitds még a két oldalhajé felss
emeletén alkalmazott karzatok 4ltal is novekedett. A régi képolna mir magéban sem volt
magas, az Ujabb oldalhajéknak teh4t rendkiviilileg alacsonyaknak kellett vélniok ; innen
van aztdn, hogy ablakaik, mi ndlunk taldn az egyetlen egy példa, angolorszdgi ablakalak-
zésra emlékeztetnek ; azonban itt nincsen kozvetlen utdnzds, hanem csak hasonlé koriil-
mények kozt ugyanazon stylnek hasonlé médositdsa, két kiilonbozg tartominyban. Az
angol styl ismeretes épiiletei atalinos csekély magassdgérdl; miért is templomai mellék-
hajéinak ablakai sem részesiilhettek azon magassd gi kifejlddésben, melyet ezen épitészeti
tag mésutt nyert, s igy a sziikséges felileti kiterjedést bovitett szélességgel kellett p6tolni,
és e nagyobb szélességet megint a continensen szokottnal tobb osztdlyra feldarabolni.

Selmeczen is az alacsony mellékhajé csakis széles ablakokat engedett meg, és
azok feldaraboldsat tette szitkségessé.

Ha az utdnzés kozvetlen lett volna, ennek az akkoriidében Anglidban divé tdgy-
nevezett fiigg8leges, perpendicular médra kellett volna torténnie ; azonban e méd nem al-
kalmaztatott ; hanem inkébb a Francziaorszidgban mér el8bb keletkezett flamboyant vagy
is halhélyag idomot alkalmaztak ablak-diszitménytil. De ezért a franczia szerkezetet sem
hasznéltdk kozvetlen mintdul; mert ily esetben a tdmakat kifelé meg kellett volna hosz-
szabbitani, és kiszokéseikrdl fveket vinni a kozéphajé felé, azaz {vtamakat alkalmazni.
Mid6n ez sem tortént, vildgos, hogy itt a mellékhajé hozzdaddsaval csak alkalmazkodés,
és illetGleg tagitds lett czélba.véve. De ezen alkalmazkodés is, oly idSbe esvén, melyben
az Ugynevezett renaissance mar nagyon is elharapédzott, a cstcsives alakzds mellett mar
renaissance félét is taldlunk hasznilva: jelesen azon kiils§ kapuzatban, mely a régi
cstcsives f6hajé bejardsnak megfelelSleg késdbben az egyik mellékhajé elébe lett alkal-
mazva. Még kés6bben el8csarnokot épitettek a fohomlokzat elébe, és a szentély felett fa-

ornyot emeltek, egy ugynevezett Dachreitert.

Magéban a templomban figyelemre mélté a f8hajé boltozatdnak csinos gerincze-
zete, mely alakos gydmkovon emelkedik, a mellszobrokat vastag vakolat-réteg fodi, gy,
hogy miiértékiikrdl biztos itéletet hozni nem lehet, annyit azonban mégis mondhatni, hogy
ruhdzatuk az egykord német iskoldk apré szogletes red6zetére nincsen térve: minden
alak alatt szalag (Spruchband) mutatkozik ; de ennek betliit is a vakolat-réteg boritja. Az
eldcsarnokban nagy, a sz. sziizet gyermekével dbrdzolé festett fafaragviny 4ll, mely, a
XV-ik szézad végén, vagy a XVI-ik elején késziilvén , emlékeztet tsbb hasonlé, ugyan-
ezen id6bdl szdrmazé, beszterczei faragvényra. A fdoltdr mellett régi keresztels meden-
czét latunk, melynek késziilésénél a cstcs-ives styl az tigynevezett renaissanceal kiizdott.
Végre figyelemre mélté a keleti bemenetnél levé oltér predelldjdnak csinos fafaragvénya is.
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Hasonlé erésitési valtoztatdson, mint az 6-var templomé volt, ment 4t sz. Krzsé-
bet templomkéja is; ez szinte a XV-ik szdzad mdsodik felében épittetett, s része volt oly
ispotélynak, mely az elaggott vagy rokkant bénya-miveseket magéba fogadta. Az ispo-
tdly nyom nélkil elveszett, de fendll kapolnija, (4mbér ez sem régi minémiiségében és
rendeltetésével), az antali kapun kiviil és a volgy csaknem legalacsonyabb pontjdn. Az
épiilet eredetileg az intézet lakéinak isteni tiszteletére szolgélt, hirom osztilyos, torony
nélkiili és egyszerti szentélylyel ellitott kdpolna voltdban, az egykort képolndk szokésos
rendezését6l nem tért el ; boltozata, alkalmasint nem késziilt el soha, és mi feltiing, szen-
tély zdrasanak sarkai nem lettek elltva tdmakkal. Nem sokdra az 6-véri templom dtala-
kitdsa utdn, e templomkét is er6ddé tették, nagy ablakait befalaztik, azokban 18réseket
nemcsak puskék, hanem 4gyik szdméra hagyvén, még pedig azon oldalon, honnan a t6-
rsk ellenség jottét gyanitottdk. De e véros részében kapura is levén sziikség, a kdpolna
kozépsé osztily4t azzé alakitottdk, midén két zérfaldt alél 4ttorték, a fal felsd részének
hordozéséra csticsives nyfldsokat készitettek, s az 4tjérast beboltoztak. Ugyan ekkor &tvit-
ték, minek hasonlé péld4jat mér fentebb az 6-var temploméndl lattuk, a nyugati f6kapu
bélletét is az 4tjarasba, hol ez most bemenetiil az épiilet nyugati részébe szolgél; 4tellen-
ben ezen bemenettel mds kis djabb kapu vezet a jelenleg lak- és tarhelyiil szolg4lé épit-
mény keleti részébe. A nyugati bejards folotti 1574-ki évszdm ezen 4talakitdsnak idSpont-
jat ismerteti veliink.

Az Erzsébetféle ispotaly és az 6-vér kozt dllott mdés kis, az igynevezett , Maria
Schnee kpolna *), mely épitészi stylje utén itélve, a fent érintett kdpolndndl még djabb
kortinak tetszik, kivélt ha szentélye halhélyag idomid gerinczezetti, egyébirént csinos, bol-
tozatt tekintjiik. E kdpolna eredetileg igen kicsiny volt, s csak késébben lett nagyobbé
a nyugat felé hozzdadott két osztalyaval. A meghosszabbitist azon koriilmény érulja el,
miszerint a régibb, az észak- és dél-nyugati sarkon 4116 diagonal irdnyd t4m még most is
kiszokik két hossz-zdrfalabél, de eldrulja ezen hosszabbitdst a mostani egész hosszhajé bol-
tozata is, mely a bdnyavirosok szdmos, a XVI-ik szdzadbél szdrmazé boltozatok médjéra,
igen vékony kereszt gerinczezettel van elldtva. E nézettel nem ellenkezik a mostani nyugati
valamivel, hanem még sem a XV-ik szdzad mésodik felénél régibb, kapunak alakzdsa;
mert ezen kapu bélletét dtvihették a kurtdbb régi kdpolnatél, a meghosszabbitottnak nyu-
gati zérfaliba, s ez volna ily kapu 4tvitelnek harmadik péld4ja Selmeczen. Kdépolndnk
meghosszabbitdsa valészintileg akkor tortént, mikor a sziikség sz. Erzsébetének erdsftett
kapuvé atalakitdsdt kovetelte, teh4t 1570 és 1580 kozt, ugyan akkor, mikor a két képol-
na kozt az ) varat is emelték.

Eddig két selmeczi erdsitéssel megismerkedtiink: az ugynevezett 6-vérral, melyben
a hajdani parochialis templomot er8ddé alakitottak at, és sz. Erzsébet egyhdzinak szintén
erdddé atalakitdsdval; e kett6hoz jarul még azok kozt fekvd két erdsitett helyiség: 4. m. az
uj varacs ésa varosnak jelenlegi alsé majorja.

A népmonda az 4j varacsot egy dusgazdag klsasszony, Roesehn Borbéléval, épi-
tetl, ki megborzadvén a lakhdza el6tt elébb itt dllott akasztéfa tekintetétsl, a varost6l sza-
badsdgot nyert az igazsig ezen kozépkori jelének elhordésdra, és e helyett a fenéll$ va-
racs épitésére. Azonban a kisasszony 1575-ben halt meg, és a véracs csak 1580 kortil éptilt

*) Bél IV. 632. ,Est, et exsequiis dicata aedes, quam B. Virginis in monte, seu ad nives, no-
mine dedicatam, atque Romanae illius imitatione, ita vocatam accepimus. Diutius, inculta squaluit: forte,
ob inuisam, eius aetatis hominibus, mortalitatis recordationem : dum anno, septimi (sexti?) decimi seculi, se-
xagesimo quarto, turri primum, solido educta opere, honestaretur; atque tribus fere lustris postea, hoc est
1670 et amplior redderetur, et sacris ornatibus instructior.
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fel ; masrészt vildgos, hogy az erdsitések lanczolatiba egyik szemeként beillesztetvén, ere-
detét nem véletlen esetnek, hanem valéségos rendszernek koszoni. Teriilete csekély, nem
egyéb magéban 4116 négyszogii toronynél, melynek minden sarkéhoz egy-egy kisebb hen-
geralaku tornyocska csatlakozik, de a nagyobb torony fallal volt 6sszekotve az 6-vérral ;
e falnak maradékai még ma is lathat6k a véiracs kozelében.

A vérosnak alsé majorja az 4j véracs és sz. Erzsébet erdsitett templomk4ja kozt
fekszik a volgyben. E major tobb nagyobb kisebb éptilethd] 4ll, melynek mindny4jat 16ré-
sekkel elldtott fal csatol egyméshoz. A fdépiletek elébe két er8sebb hengeralakd tornyot
emeltek azon oldalon, melyrdl az Ipolysdgrél netalin jovd torokot vartdk. Az egész épiilet-
osszeg hajdan a gazdag Rothahn csaldd birtoka volt, melynek egyik tagjatél, Rubigal Té6-
dortél, Ferdindnd csiszdr 1548-ban az tigynevezett rékalyuk melletti bany4t vette.

A véros ellenkez8 oldaldn az erdsitések, s6t a kornyez8 falak nyomai is eltiintek ;
de mind e mellett nem tehetni fel, hogy itt olyanok soha sem léteztek. Egészben véve a
selmeczi er8sftési rendszer nem tesz tanusigot szerz8jének vagy szerzéinek kiilonos jara-
tossdgarél a hadépitészetben ; de midén az eyész vérost, az azt kornyezd hegyek tdlemelke-
dése miatt czélszeriien er8siteni nem lehetett, az elkilonitett, de mégis elég kozel egymés
mellett fekvd erdsitésekbdl jé keresat tiizet voltak képesek irdnyozni az ezen oldalrél ko-
zelgd ellenségre.

Templomain és er8sitésein kiviil Selmecz nem bir nevezetesebb régi kozépiilet-
tel, de vannak még néhiny polgér hézai, melyek nem csak a viros néhai gazdagsigsrél,
hanem arrél is tesznek tanusigot, mint valtozott tulajdonosaik {zlése a divat parancsolatai
alatt. A f6téren 4116 maginyos hdzak &ltalin nagyobbak, tigasabbak anem bénya vérosok
lakhézaikndl. Az utébbiak rendesen csak hirom ablak szélességgel birtak, és még ma is ré-
gi vérosaink nagyobb hdzainal nem ritk4n kényen kimutathatni, mint keletkeztek azok tsbb
régi hazak ¢sszeszerkesztésébdl. Ellenben Selmeczen a régi hdzak mér eredetileg is voltak
tAgasabbak, szélesebbek; mit részint feltiing nagysagi pitvaruk, és ugyanazon régi béllettel
elldtott s az utezdra szolgdls ablakaik nagyobb mint hirmas szdma bizonyit. Nagyobb
vagyonossidgrél azis tesz tanusigot, hogy a helyiségek rendesen, még a fels§ emeleteken
is be vannak boltozva, s hogy e boltozatok koltségességét emelték siirii diszitményei, vagy
legaldbb csinosabb gerinczete, hogy a lakszobdk nem ritkdn valédi teremek, végre hogy
a kapuk, ajték és ablakok bélletei tobbnyire diszesen vannak faragva termésk6bsl. Feltii-
nd jelesen a fGtéren egy kapubéllet, mely, mint felirata mondja, 1538-ban késziilt. Ezen
és a templomok tanusiga szerint a csdcsives styl tovabb4 tartotta fel magit Selmeczben,
mint akdr min8 més magyar varosban. A renaissance ellenben csak elég késén iitotte fel
itt tany4jat; els6 nyomai ugyanis a XVI-ik szédzad csak méasodik felében mutatkoznak, de
még kés8bbi uralkodésa alatt is feltiinik az egyéb cics-ives styl, kivélt néhdny igen csi-
nos lakatos munkéban.

E szerint Selmecznek torténete elég vildgosan kiolvashaté épiileteibdl.

1. A véros legrégibb kordban abban csak is a szikségleti, kevésbbé tartés
anyaggal él6 épitészet volt otthonos, ez barbir kornak jele. A quadok és az azokra ko-
vetkez§ nemzetiségek semmi épitészeti emléket nem hagytak rednk.

2. Selmecznek jobb kora csak a tatdrjirds utdn 4ll be ; most kezdik a b4nyészat
utdn megvagyonosodott jovevények eldszor is emlékszerii épiileteket emelni; ming a fen-
maradt sz. Mihdlyféle kipolna az é-véirban, és a domokosok temploma, mind kettejét a
XIII-ik sz4zad harmadik negyedébe tehetjiik. '

3. Ett8] fogva a felvirdgzds fenakadtnak tetszik; mert semmi épitészeti emlék
sem maradt fen, mely ilyenért tanuskodnék.

4. Ellenben az emlékszerii épitészetnek fénykorat, valamint 4talan Magyaror-

ARCHEOL. KOZLEMENYEK. V. ROT. 1. ¥(z. 20



154

szdgon, Ugy nevezetesen Selmeczen is a XV-ik szdzadban kell keresniink. Sztikséges, hogy
az épitészeti lendiiletet nevezetesebb, hosszabb ideig tarté jélét és vagyonossig elbzze
meg, ha teh4t Selmeczen a XV-ik szdzad mésodik felében az 6-var nagyobb kiterjedésti,
sz. Katalin és a varosnak sz. Erzsébet templomat és ispotdly4at, és a sazliznek kdpolndjat
l4tjuk emelkedni, ebb&l biztosan kovetkeztethetjlik, hogy az idevalé banyészat mér is a
XV-ik szdzad elsd felében nagyobb virdgzdsnak inddlt, és hogy eredményének feltiinését
talan csak Giskra és cseh hadainak héborgdsai akadalyoztik.

5. A csinosabb kozépiiletek emelkedése lassan-lassan befolyést gyakorol a pol-
ghri épitészetre is, s ime Selmeczen is emelkednek a XV-ik szézad vége felé és a XVI-ik
szdzadban tdgasabb és diszesebb magén lakhdzak. A divat lassabban haladvén nélunk,
mint masutt, a renaissance méd csak a XVI-ik szdzad vége felé kezdi kiszoritani a régibb
csucs-fves stylt; de az el6bbinek munkéi is mindig nagyobb vagyonosségrél tanuskodnak,
mely Selmecznek nem levén sem kereskedése, sem mezdgazdasiga, egyedill a banyami-
velésnek tulajdonithaté.

6. A banydszat még a XVI-ik szdzadban is j6l jovedelmezvén, midén mdsutt
Magyarorszdgon a torok vildg nagyban csokkenti a jélétet ; Selmecz magit koriiloveszi
koltséges erdsitéssel, s azzal magétdl tdvol tartja az orszdgos ellenséget.

7. A XVILik sz4zad semmi emlékszerdit nem sziilt Selmeczen. A torok uralkodds
az ors‘zégban,,de még Inkabb a bens8 partoskodéds elnyomja még a banyészati ipart is.

8. Ujabb id8ben a binyészat ismét gazdagitja a vérost, de az izlés teljes hidny4-
ban, ez csak is elhiresedett ugyan, de azért -semmi épitészeti érdekti, kalvaridjat birja
épiteni. —

9. Napjainkban Selmecz vérosa csak régibb fényesebb kordnak hagyoményain
él6skodik. Az emlékszerii kovet a tégla, a stylszerli épitészeti alakot a stylszeriitlenség
valtotta fel ; s igy mind a mit épftenek, ismét csak is a satikséglet kovetelésének megfele-
1ésére czéloz.
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