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»Csakis altalad lettem az, aki vagyok”
(Heinrich és Mathilde szerelmi parbeszéde az ,, Ofterdingen ”-ben)

Az Oftredingen szerelmes regény. Sokféle modon az, hiszen nem csak Heinrich és Mathilde
szerelmét, de sok mas szerepld szerelmét is elbeszéli; a szerelem Klingsohr meséjében Eros
allegorikus alakjaban is megjelenik, és végeredményben, ahogy azt mar a kék viragrol sz616 dlom
is vilagossa teszi, a regény atfogo, erotikus vilagviszonyulast fejez ki’ — allapitja meg Herbert
Uerlings Novalis-monografidjjaban. A magyardzat azonban, melyet a mii miifaji besorolasahoz
fliz, vilagossa teszi, hogy az Ofterdingen éppen hogy eltér a szerelmes regény tradiciojatol. A
regény szerelmes regényként torténd értékelésének alapjat a szerelemnek a regényben betoltott
kozponti jelentOsége adja, &m a szerelmi torténetek (a féhdsnek illetve az altala hallgatott mesék
hdseinek szerelmi historiai) csak egy részét teszik ki a regény szerelem-tematikajanak.

érdemel az a tény is, hogy a regény a fohds €s valasztottja szerelmi viszonyanak tekintetében nem
tesz eleget a miifaj egyik legalapvetobb kovetelényének — annak a kdvetelménynek, amelyen
keésobb Hegel is ginyolodik, ha nem is kimondottan a szerelmes regény, de altalaban a romantikus
regény kapcsan — ez a viszony ugyanis nem végzddik hazassaggal.. Bar a két szeretd sziv,
Heinrich és Mathilde egy-masra talal, megvalljak egymasnak érzelmeiket és a lanykérés is
megtorténik — az elsé rész a fiatalok hazassaga helyett Klingsohr meséjével — és abban egy masik
eskiivovel, Eros és Freya hazassagaval — zarul, a masodik rész elején pedig az olvas6 mar
Mathilde halalar6l és Heinrich gyéaszarol értesiil. Igaz, ez a fordulat nem teljesen véaratlanul
kovetkezik be, hiszen a regényben szamos utalas, elsdsorban Heinrich Mathilde elveszitésérol
sz6l6 alma (a Hatodik fejezet végén) elokésziti azt. Am ezzel Heinrich életregénye nem jut
megnyugtato, boldog befejezéséhez, a hagyomanyos szerelmes regény narrativéja kisiklik, vagy
legalabbis keriildutakra sodrodik.

Persze mindez csak a regény elkésziilt részei alapjan mondhato, nem lehet ugyanis tudni, hogy a
tervezett folytatasban hogyan alakult volna Heinrich sorsa. Mindenesetre Tieck folytatasrol adott
Osszefoglalgja szerint a torténet Klingsohr meséjéhez hasonléan végzddne: ,,Heinrich boldog
Mathildéval, aki egytttal a napkeleti leany és Cyana. A kedvély legboldogabb iinnepe
kovetkezik.”s Ez az Ujabb fordulat azonban mar a regény mesébe vald atmenetének
beteljesedésével kovetkezne be — Novalis elképzelése szerint az Ofterdingen masodik fejezetében
ugyanis a mese mil-faja valt volna meghatarozova.s

Béarmilyen sokféle alakban jelenjen is meg a szerelem a Heinrich von Ofterdingen
regényszovetében, Heinrich szdmara az 6t Mathildéhez fiz6 érzelmeken keresztiil lesz
jelenvalova, a torténetnek ez a szala tehat donto jelentdségli. Heinrich mar a kék viragrol szolo
almaban is a szdmara akkor még ismeretlen leany képét pillantja meg



a virag kelyhében.s Az alom eldre vetiti a jovenddt, a Mathildéval valo talalkozast, és egyben,

mint minden alom, ,,rést hasit” ,,a bensOkre szaz meg szaz redével omlo titokzatos fliggdnyon’s.

A kék virdg, mint az dlomban megjelend kép, mely fokozatosan Mathilde alakjat olti fel,

egyszerre jelképezi Mathildét és Heinrichet, illetve Heinrich vagyait, melyek egy masik vilag
megismerésére sarkalljdk — egy olyan vilag megismerésére, melyet nem csak 6 nem ismert
korabban, de amelyet kdrnyezetének tagjai koziil sem ismer senki. A kék virag latdsanak vagyat
nem az alom, ha-nem egy idegen elbeszélése ébreszti fel Heinrichben, az dlom azt mutatja meg,

hogy Mathilde ,kiillonds modon” Osszefiigg ,.ezzel a virdggal”.; Ez az Osszefiiggés talan
vilagosabba valt volna a regény masodik részében, melyben — a tervezett folytatas vazlatai szerint
— Heinrich végiil megtalalta volna a kék viragot, és leszakitasaval valtotta volna meg Mathildét.s

A virdg mint szimbolum Heinrich sajat szivére is vonatkozik a regényben. A lovagokkal elkoltott
vacsorat kovetden, a keresztes haboru iranti lelkesiiltségében a szabadban kéborol a f6hos. ,, A
pompas alkony deriilt szinjatéka szelid képzelgésekbe ringatta; szive viraga szelid villamlasokként
fénylett fel néha benne.”s Ahogy Marion Schmaus ramutat,i0 a Das Allgemeine Brouillonban
Novalis igy ir a virdgokrol: ,,A viragok szellemiink titkainak szimbolumai.”in A virdgok tehat azt
jelképezik benniink, ami 6nmagunkbol rejtve van el6ttiink, ami azonban mégis folvillanhat
benniink, vagy megjelenhet szamunkra az almainkban — szellemi létiink titkait, egy masik,
magasabb szférahoz valo tartozasunkat.

Ebben az 6sszefliggésben Mathilde, mint a kék virag kelyhében megjelend alak, Heinrich lelkének
részeként foghato fel, a kép tehat a szerelmesek lényegi Osszetartozasanak kifejezOdéseként is
értelmezhetd. Ez az 6sszefonodottsadg hatja at Heinrich és Mathilde szerelmi vallomasait is, és ez
sugarzik at Heinrich szavain is: ,,Hiszen csakis altalad lettem (vagyok) az, aki vagyok™.i2

E szavak tobbféleképpen is értelmezhetdek. El6szor is utalhatnak Heinrich kolté mivoltara, hiszen
éppen a szerelmesek beszélgetését megeldzden allapitja meg Klingsohr, hogy ,,Sehol sem olyan
vilagos a koltészet sziiksége az emberiség szaméra, mint a szerelemben. ) néma, sz6sz616ja csak
a koltészet lehet. Avagy a koltészet semmi mas, mint a legmagasztosabb természeti poézis.”’13Ez a
megallapitas visszautal az Atlantisz-mese ifju fohdsére, aki szerelembe esve maga sem tudja
miképp, de kolteményt ir kedvesének,is+ majd téle tanulja meg a koltészet és a lantjaték
miivészetét.is A szerelem tehat Novalis regénye szerint koltové tesz, és Heinrich, aki —hasonléan
az Atlantisz mese fOhdséhez — kedvesétdl tanul gitdron jatszani,ie maga sem lehetne koltd
Mathilde nélkiil.

Ezt tamasztja ala a regényben Mathildére alkalmazott zenei szimbolika is. Heinrich igy bokol
kedvesének: ,mar puszta beszéded ¢énekszd, s termeted maga a mennybeli muzsika
megjelenitéje!”.17 Majd valamivel késébb igy 4brandozik Mathilde és a maga szerelmérél: ,,0
zenében fog engem feloldani!”is E két felkialtas a cselekmény szintjén Mathilde Heinrichnek adott
gitarleckéihez kapcsolodik, am a lany €s a zenei elem azonositasa, illetve Heinrich ebben valo
feloldodasanak reménye



utal a lany koltdiségére és Heinrich koltéve valasara is, hiszen a zene a regényben koltészet része.

Ahogy a kalmarok mondjak: ,,alighanem a muzsika és a koltészet, csakiigy dsszetartoznak, mint a
szaj és a fil”.19

Ezzel parhuzamosan, ugy tiinik, a zene olyan nyelvként is felfoghato, melyben a kdrnyez6 vilag
érthetdbben jelenik meg a szemlélé szamara, mely tehat magasabb rendl vilagfelfogast tesz
lehet6vé. Heinrich mar a regény elsé fejezetében igy elmélkedik: ,,Mdaskor tancolni szeretek, most
inkabb toprengek a zenén”.»0 Ezt a valtozast, a zenéhez vald ujfajta odafordulast az idegen
latogatasa valtotta ki Heinrichben, és a kék viragra iranyulo vagy felébredésével egyiitt jelent meg
benne; mar itt 0sszekapcsolddik tehat a Mathilde irant taplalt, még csak sejtett érzelemmel.
Ugyanakkor Heinrich ugy érzi, régi vilagabdl az idegen szavainak hatdsara egy masik vilagba
keriilt, egy 4lomszerlinek érzett, a hétkdznapok valosagatdl eliitd allapotba, melyet a gondolkodas
tisztasaga ¢s vildgossaga jellemez. Heinrich Gigy érzi, ebben az allapotban kozelebb keriiltek hozza
a dolgok. ,,Hallottam valaha letiint korokrdl, amikor az allatok és a fak ¢€s a szirtek szot valtottak

az emberekkel. Nekem uigy rémlik, mintha most is meg akarnanak szdlitani minden pillanatban, és
mintha leolvashatndm réluk azt, amit mondani kivannak. Bizonyara sok sz6 akad még, melyet
nem ismerek; ha tobbjiiket ismerném, sokkal inkabb felfognék mindent.”1

Ahogy Franziska Struzek-Krdhenbiihl ramutat, Novalistol nem volt idegen a zenének egyfajta
nyelvként torténd felfogasa..2 A kovetkezo sorok a Das Algemeine Brouillon-ban olvashatoak: ,,A
zene altalanos nyelvérdl. A szellem szabadda, meghatarozatlanul felajzotta valik — ez annyira jol
esik neki — annyira ismerdsnek tlinik szdmara, annyira hazajara emlékezteti — e rovid pillanat
erejéig indiai sziil6foldjén van. Minden szerelem [Liebe] — €s jo, jovO és mult felélénkiil benne —

remény €s vagy. / Megkisérelni, hogy meghatdarozottan beszEljiink a zenén keresztiill. A mi
nyelviink — kezdetben sokkal zeneibb volt €s késdbb éppen igy valt prozaiva — igy vesztette el a

zenei hangot. [... | Ujra énekké kell valnia.”2s A feljegyzés szerint tehat a beszéd kezdetben zene

volt, &m mivel meghatarozott tartalmak kifejezésére hasznaltdk, elveszitette zeneiségét és
prozaiva valt. A zene kdzvetlen és jotékony hatast tud kifejteni a szellemre: a szerelmet €s a jot

¢breszti fel benne, Osszekapcsolja a multat és a jovot. Emellett a zene hazajaba viszi vissza a

lelket, oda, ahova a Heinrich von Ofterdingen féhése is tart a Masodik részben vezetdje, Cyana
szerint, aki Heinrich kérdésére: ,,Hova megyiink hat?” igy felel: ,,Mindig hazafelé¢” .24 Ez a haza
azonban Mathilde szavai és Heinrich Mathilde elvesztését megjosold dlma alapjan, a haldlon til
helyezkedik el.

A dolgok nyelvének megértése és a zene a Mathilde haldlat megjovenddld dlomban is egymas
kozelségében jelennek meg: ,,Mind messzebb és messzebb ment. Virdgok és fak szoltak hozza.
Olyan kellemesen ¢s otthonosan érezte magat! Akkor meghallotta ismét az egyligyti dalt. Futni
kezdett a hang felé. Egyszerre csak valaki megfogta kontdsét.”>s A dal itt tehat nem Mathilde dala,

hiszen 0 az, aki megallitja Heinrichet. A vilag azonban, melyben Heinrich olyan otthonosan érezte
magat, az a vilag, melyben 6 és Mathilde Gjra egyesiilhetnek, és 6rokre egyiitt maradhatnak — ez



lesz az otthon, amely felé Heinrich igyekezett: a szerelem és az orokkévalosag birodalma. Itt,
ahogy Eckhard Heftrich rdmutat, a dolgok nyelvének megértése mar nem a jovohoz vagy a
multhoz tartozik, hanem az alom jelené¢hez.2¢ Eszerint Heinrich és Mathilde ujracgyesiilésével a
régi koltoi vilag ujra valosagga valik, Heinrich pedig, a regény terveinek megfelelden koltoként
dics6iil meg.27

A koltészet mellett, illetve ezzel egyiitt (hiszen a koltdk a kalmarok elbeszélése szerint ,,josok és
papok, torvényalkotok €s orvosok™ is)2s Heinrichet Mathilde ,,josihlettel”, a joslas adomanyaval
ajandékozza meg. Mathilde szavaira: ,,Sok gyonyori dolgot fogsz még nekem kinyilatkoztatni,
szerelmem!”, Heinrich igy valaszol: ,,Oh, Mathilde, csakis tled szarmazik josihletem.”2 Ez a
,Josihlet” azt ,,nyilatkoztatja ki”, hogy a szerelmesek az érzékfeletti vilaghoz tartoznak, és hogy a
szerelem ideje az Orokkévalosag. A két szerelmes egymassal versengd szerelmi vallomésai
egymast sarkalljak ennek az igazsagnak a kifejezésére. Mar kettejlik parbeszédének feliitésében is
valoszinttlenként jelenik meg a szokvanyosan felfogott id6. Heinrich ezt mondja Mathildénak:
,mintha csak almodnam, hogy enyém vagy, de még inkabb csoddlom, hogy nem voltal mindig az.
— Nekem tgy rémlik — felelte Mathilde — hogy elgondolhatlan id6k 6ta ismerlek.”30 A szerelmes
szavak persze értelmezhetdek ugy is, hogy a szerelmesek szamara a kedves nélkiil eltoltott mult
elvesziti érvényét, a jelen boldogsaga kiterjeszkedik és feliilirja a multat. Majd ugyanez az érzés
mint a jovore vonatkozo torekvés is megjelenik: a szerelmeseknek 6rokkeé egyiitt kell maradniuk.
Az ezekben a pillanatot végtelenné tagitd vallomasokban megjelend idéfelfogast azonban tobb
elem is eldkésziti a regényben, koztilk Heinrich kék virdgrol szolo alma, melyben, mint mar
bemutattam, a szerelmesek szintén egyként jelennek meg.

Heinrich és Mathilde talalkozasat ezen az almon kivill a Heinrich életét elmesélo, a remete
barlangjaban talalt konyv is elore jelzi. A Heinrich szamara idegen nyelven irt konyv, melynek
képein mégis sajat ¢életének eseményeit ismeri fel, életét mar egy masik korban megtorténtként
lattatja. Heinrich ennek ellenére ezt az életet a sajatja-ként azonositja.si A konyv lapjain
megjelend sokféle esemény parhuzamba allithatd Heinrich kék viragrol szold almaval, melyben
,veégteleniil szines ¢€letet ¢élt at; meg-halt és visszatért; a leghobb szenvedéllyel szeretett majd a
szerelmétol oOrokkétig elvalasztatott.”s> Az alom, és az individualis életkonyv hozzaférést
engednek Heinrich szdmara sajat bensdj¢hez, és ekozben az 1dot relativként, esetlegesként
mutatjak fol.

A szerelmesek altal érzett id0 valdsdgosabb a hétkdznapok idéfelfogasandl, mely a jelen
megélésére korlatozodik. A szerelem érzése egy magasabb vilagba enged be-pillantast Heinrich és
Mathilde szamara, akik ezaltal 5nmagukat is e felsébb vilaghoz tartozoként pillantjak meg. Ahogy
Heinrich mondja: ,,kdzelebb van hozzank a fels6bb vilag, mint rendszerint hissziik. Mar itt is
abban ¢liink, s lathatjuk, hogy a foldi természettel a legbens6bben Gsszefonodik”.s3 Ezt a
felismerést a Mathilde irant érzett szerelem teszi lehetévé szamara. A lany attdl fél, hogy
megoregedve elveszitheti vonzerejét. Heinrich erre igy valaszol: ,,Ami szétvalaszthatatlanul vonz
hozzad, ami mulatlan vagyakozast kelt bennem, az nem ebbdl az idébdl vald. Barcsak ugy
lathatnad magadat, ahogy én: milyen csodalatos kép vetiil alakodra, felém ragyogva mindeniitt:
aligha félnéd az 6regedést. Foldi képmasod ennek a képnek arnya csupan. A



foldi erdk tusdznak és buzognak, hogy fogva tartsak, csakhogy a természet még éretlen; 6rok
Oskép a kép, az ismeretlen, szent vilagnak része.”3s Mathilde tehat nem csupan f6ldi alakjaban
jelenik meg Heinrich el6tt, szerelme targya a lany idon feliili, magasabb vilaghoz tartozo6 6sképe,
ideaja. Ezt az 6sképet a természet még nem képes teljesen megragadni, a szerelmes ifji szeme

azonban latja. A természetben tehat megjelenik valami a fels6bb vilagbol, d&m ennek
megpillantasara csak a szerelem illetve a kdltészet teszi képessé az embert.

Az ideak vildga Novalis 101. Virdgpor toredéke szerint a mese tanulmanyozasan keresztiil érhetd
el. ,,A mese tana magaban foglalja az 6sképek vilaganak torténetét, megragadja a multat, a jelent
¢s a jovendot.”ss A mese egyben a koltészet birodalma, és, ahogy Klingsohr Heinrichhel kozli, a
kolté szamara ,,nagyon nehéz feladat.”ss Erdekes modon a nehézséget Klingsohr szerint kiilondsen
a tapasztalat hidnya jelenti, mivel a koltd leginkdbb azokrol a targyakrdl tud irni, amelyek ,,a
legegyszeriibbek és legkozonségesebbek a szamara.”s7 Heinrich szamara tehat ebben a tekintetben
is dontd a Mathilde irant érzett szerelme: ez ugyanis az idedk vilagardl szolgaltat neki
tapasztalatot.

Ezen a ponton a koltészet €s a szerelem Osszetartozasa 01j aspektusbol tarul fel: a szerelem éppen

azért tehet koltéve, mert ezzel a sajatos tapasztalattal szolgal. Illetve, Klingsohr szavai szerint: ,,a
szerelem nem mas, mint a legmagasztosabb természeti poézis”.3s A szerelem tehat akkor is poézis,
ha nem nyilvanul meg koltoi alkotasban, és az ilyen tevékenység, egyfajta dntudatlan poézis,
melynek a szerelem csak példdja, minden emberre jellemzd, altalanos cselekvésmod.so Igy a
hosok, ,,a koltok legnemesebb ellenképei” sem masok, mint ,,poézistdl ontudatlanul atitatott
vilag-er6k”.40 A Heinrich von Ofterdingen elbesz€ldje szerint alapvetden kétféle embertipus
1étezik, a hds és a koltd41 (mikdzben a hds szintén mint dntudatlan koltdként mutatkozik meg); az

6 esetiikben ,,torténetté valik minden véletlen”,42 vagyis az életiik maga valik miialkotassa. Igy
elmondhatd, hogy a poézis bizonyos értelemben valdban altaldnos emberi tulajdonsagként jelenik
meg a regényben.43 Ezzel szemben Kilingsohr €s Heinrich beszélgetéseiben a koltészet egy masik,
sziikebb értelme is megvilagitast nyer: a koltészet joval inkabb a tehetséghez kot6do, valaszthatd
¢s gyakorlati jartassagot igénylé mesterség.a+ A szlikebb értelemben vett koltészetben azonban
éppen az az alapvetd emberi torekvés talalja meg a maga eszkozét, hogy a vilagon tullépjiink: ,,a

koltészet éppen annak Oromében gyokerezik, hogy ami a vilagon kiviil van, az is
megnyilvanithatd benne, s hogy ez megtehetd, 1étezéslinknek voltaképpen eredendd késztetése™.4s
A szerelem az az érzelem, amelyben ez a torekvés mindenki szdmara észrevehetdé mddon
jelentkezik: ontudatlanul, természeti poézisként, vagy tudatossa valva, koltové, azaz koltoi
mualkotasok 1étrehozdjava téve az egyént (mint Heinrichet vagy az Atlantisz mese fohdsét). A
szerelem mindkét esetben emberi [étiink teljesebb megéléséhez segit benniinket — éppen azaltal,
hogy a masik, az idedk azaz a mese vilaga fel¢ forditja a tekintetlinket, €s 6nmagunkat is ennek

részeként engedi sejteni. Vagyis Heinrich Mathilde altal lesz az, aki.

Ha figyelembe vessziik Novalis tervét, mely szerint az Ofterdingen regénybdl egyre inkabb
mesébe ment volna at, valoszintisithetd, hogy a torténet egyre inkabb az



Osképek vilagat abrazolta volna, melyben a hétkdznapi vilag rendje felbomlik. A mesében
természetes modon valosult volna meg az id6 6rokkévalosagga emelkedése. Az Evszakok ndsza
cimil koltemény, mely Tieck szerint a teljes regény zarlatdul szolgélt volna, a szokasos idébeli
viszonyok teljes felszamolasat mutatta volna be. A mesevilagban mas rend uralkodik, mint a
koznapi vildgban. Ahogy Eckhard Heftrich megfogalmazza: ,,Ebben a szomoru, sapadt vilagban
tér és id6, bent és kint, fent és lent, nappal és éjszaka, fény és arnyék rendje uralkodik. Es ott van
még az évszakok valtakozasa. Ha az uj vilag elkezdddik, felillmulja majd ezt a rendet. Az Gj vilag
az Oroklét és a szerelem birodalma, és ez a fantazia és a mese birodalma is. T6bbé nem a sors és a
végzet uralkodnak. A parkak helyett Fabula szovi a szalakat, és énekel.”ss Ez az 01 vilag pedig az
ideak vilaga, igazabb tehat a kdznapi valosagnal.

Béarmennyire is érzik azonban a szerelmesek a felsdbb vilaghoz valo tartozasukat, Ugy tlnik,
ahhoz, hogy annak valoban részesei lehessenek, sziikség van arra, hogy végigéljék életiik (és
halaluk) eseményeit. fgy a kék virdg kelyhében és az életkdnyvben latott leanyt Heinrichnek
valoban meg kell ismernie és fel kell ismernie ahhoz, hogy szerelmiik kibontakozhasson. Kettejiik
egysége pedig — barmennyire is adottsagként jelenik meg a viragrol sz616 dlom szimbolikajaban —
egy olyan megvalositandé egység, melyrél Heinrich szavai arulkodnak: ,,Keverednie kell egész
lényemnek a tiéddel. Csak a hatartalan atengedés elégitheti meg szerelmemet, hiszen éppen abban
rejlik. Hiszen szerelmiink: legtitkosabb és legsajatabb létezésiink titokzatos Osszefolyasa.”s7 A
vallomas idején a szerelmesek, bar bepillantast nyernek a felsobb vilagba, és raismernek arra,
hogy ennek a vilagnak a részesei, kozben mégis megmaradnak a hétkoz-napok id6 uralta
vilagédban, és cselekedeteik altal kell kozeledniiik a felsébb vilaghoz.

Heinrich és Mathilde parbeszédében, az id6 és a szerelem Osszefiiggésében, a halal problémaja is
napirendre keriil. A szerelemnek ugyanis a halalon tdl is tartania kell. ,,Oh, Mathilde! — mondja
Heinrich —, még a halal sem valaszthat el minket.”ss Az itélettel, tigy tinik, az elbeszéld is
egyetért, a szerelmesek parbeszédét wugyanis e szavakkal =zarja: ,,Hossza dlelés,
megszamlalhatatlan csokok pecsételttk meg a boldog par orok frigyét.”’s0 Ennek az
orokkévalosagnak, ahogy a fentiekbdl is kitlinik, nem csak a szerelmi fogadalmak pillanatatol
kezd6déen kell tartania: az orokkévaldsag valdban orokkévalot jelent, nincs kezdete, hiszen a
szerelmesek gy érzik, mindig is Osszetartoztak. A halal azonban fenyegeti dket, a szerelmi
fogadkozas, melyet Mathilde apjanak, Klingsohrnak felesége iranti, annak haldla utan is tartd
hiiségére és szerelmére torténd utalds eldz meg, eldrevetiti a regény cselekményét: Mathilde
halalat és Heinrich boldogtalansagat, am a halal legyozését, vagy a halal természetének
atértékelését is. Erre az el nem késziilt méasodik részben keriilt volna sor.

Mathilde mint 8skép, mint idedlis 1ény mar a szerelmesek parbeszédében a haldl felett alloként
jelenik meg. A lany Heinrich szamara vallasos ahitat targya: ,,Oh, szerelmem, az ég azért adott
nekem, hogy imadjalak. Imadkozom hozzad. Szent vagy, aki vagyaimat Isten elé viszed, aki altal
6 megnyilatkozik nekem, aki révén 6 értenem adta szeretetének boségét. [...] Te vagy az isteni
nagyszeriiség, orok élet a legkedvesebb kiilsdben.”so Mathilde tehat maga is isteni lény, am
egyben a transzcendens



vildghoz vezetd kozvetitd is. Ezt a képet Novalis 74. szamu Virdgpor toredéke vilagitja meg: ,,Az
igazi vallasossaghoz a legnélkiilozhetetlenebb egy kdzvetitd, mely minket az istenséggel 6sszekot.
Az embernek ugyanis nem lehetnek kozvetlen kapcsolatai az istenséggel. E kozvetitd
megvalasztasakor az embernek szabadnak kell lennie. A legkisebb kényszer is art a
vallasossagnak. A valasztas jellegzetes [...].”s1 A toredékben emlitett kdzvetitdk a torténelmileg
ismert vallasokra utalnak: ,,fétisek, csillagok, allatok, hésok, balvanyok, Istenember”.s Am
hangsulyos, hogy a kozvetitd barmi lehet, a vallasok altal kinalt alternativak csak egyszertsitik a
vélasztast. igy Mathilde Heinrich individualis hitének kozponti alakja, a ledny az, aki 6t a felsébb

vilagokkal 0sszekoti. A lany haléla ellenére is képes marad ennek a szerepnek a betdltésére. A

Masodik rész elején megjelenik az 6t gyaszold Heinrichnek, aki éppen egy szent kozbenjarasaért
imadkozik: ,,Hat egy szent sem lakozik sivatagomban, hogy iméjaban részeltetne?’ss — kérdezi.
Mathilde Heinrichhez intézett szavai 0sszhangban éallnak az ifjii korabbi, Mathilde halalarol sz616
almaval: eldre vetitik a két szerelmes ujraegyesiilését, ugyanakkor a lany allando jelenlétérdl is
biztositjak az ifjut. ,,Ne busulj, veled vagyok. Még egy darabig a f61don id6zol ugyan, de a lanyka

vigasztalni fog, amig meg nem halsz és meg nem térsz baratainkhoz.”s4

Mathilde tehat tovabbra is Heinrich vezetdje marad, és éppen halala altal mutatja az utat az

ifjanak a transzcendens vilagba. Ugyanakkor a regény befejezetlensége miatt nem egészen
egyértelmili, hogy a szerelmesek Ujraegyesiilésének a halal utan, vagy a halal legy6zésével
kellene-e bekdvetkeznie. Mathilde megvaltasa a kék virag leszakitasaval ugyanis az utdbbit is
jelentheti, Heinrichhez intézett (imént idézett) szavai azonban az elézdre utalnak.ss Tovabbi
kérdés, hogy az Evszakok ndsza révén létrejovo idotlenség hogyan befolyasolna élet és halal
viszonyat. Annyi azonban bizonyos, hogy Mathilde, illetve az irdnta érzett szerelem dontd
jelentdséggel bir Heinrich koltové érésében, és hogy az ifjut szerelme vezeti el a felsobb vilag

ismeretéhez és Onmaga transzcendens énjéhez. A f6hds Mathilde altal lesz az, aki.

Mivel ezt az utat a f6hosnek be kell jarnia, az elsé rész nem végzdodhet hazassaggal — mely a

konvencidk szerint a regény befejezését jelentené. A szeretett lany el-veszitése sziikségszerii
ahhoz, hogy a fohds valoban atléphessen a , titkos vilagba”. A Masodik rész atmenete a mesébe

azonban lehet6vé tette volna, hogy a hazassag késobb bekdvetkezzen, és ez, hasonléan Klingsohr
meséjének végkifejletéhez, egy 0j, boldogabb kor kezdetét hozza el. Bar Tieck 6sszefoglaloja
szerint a torténet nem Heinrich és Mathilde hazassagaval, hanem az Evszakok ndszdval érne
veéget. A szerelem Orokkévalosaganak még trra kell lennie az id6 valtozasan, egyesitenie kell az
¢vszakokat. Ezzel a ,,szerelmes regény” egy masik szala zarul le: az emberek vilagan kiviil a

szerelem a természet erdit is egyesiti.
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