Papp Z. Attila — Szepessy Péter

A projekt eredményeinek id6kézi visszacsatoldsa

Jelen beszamoléban a DIGITALIS UTON-UTFELEN. Komplex iskolai innovdcié és digitdlis
szemléletformdlds hdtrényos helyzetliek kérében c. projekt eredményeinek id6kozi
visszacsatolasara vdllalkozunk. Kutatécsoportunk a Szociolégiai Kutatéi Munkacsoport
részeként fejtette ki tevékenységét és harom szinten végzett elemzést.

Egyrészt rendelkezéslinkre 4ll6 oktatadsstatisztikai (KIRSTAT), valamint az Orszdgos
Kompetenciamérés telephelyi adatai alapjan leirast adunk az iskoldkrdl, masrészt célzott,
furéprobaszerli helyi projekt-latogatasokkal (helyszini interjukkal, képzés (éra)
latogatasokkal) képet adunk a projekt megvaldsulasanak néhany aspektusardl, végil pedig
egy helyi értékel6 kérdGivvel képet adunk arrél, hogy az A komponens képzésében résztvevé
pedagdgusok milyen mértékben voltak elégedettek a képzés és a projekt egészével. E
komplex moddszerre azért volt sziikség, mert a projekt atfogd céljai, valamint a részcélok
vonatkozasaban is igyekeztliink értékel6 tevékenységet folytatni, ezért sziikség volt a
kvantitativ és kvalitativ elemzésre egyarant.

1. Oktatdsstatisztikai adatok a projektben részvevé iskolakrol

Az atfogd célok kozott két nagyobb kitétel szerepel. Az els6 szerint az a cél, hogy ,,a projekt
gazda altal a megvaldsitasba bevont B-A-Z megyei kdznevelési intézmények valjanak alkalmassa a
halmozottan hdtrdnyos helyzet( tanuldk, koztiik roma gyermekek eredményes nevelésére-oktatasara
és tdmogassak iskolai sikerességiiket a hatranyos-, és leghatranyosabb helyzet( kistérségekben a KIP
adaptalasa 4altal. Az intézmények komplex tamogatdsa altal a lemorzsoldddssal veszélyeztetett
tanuldk esélyeit noveljiik altalanos és kdzépiskolai tanulmanyaik befejezésére, tanuldsi utvonalaik
megerdsitésére és a képzettség megszerzésére.”! E célok alapjan elsGsorban azt kell megvizsgalnunk,
hogy a projektbe bekeriilt iskoldk korében valdban magas-e a hatranyos helyzetl didkok jelenléte,
ugyanakkor azt is fontos tudnunk, hogy a lemorzsolddas veszélye fennall-e ezen iskoldkban, illetve
tudunk-e valamit mondani a tanuldi Gtvonalakrél??

! http://www.digitalisutonutfelen.hu/projektbemutatas. Az idézeten beliili d6lt betds kiemelések a beszamold
szerzGit6l szarmaznak.
> Mivel a célok egy része a KIP-et adaptalt iskoldkban relevansak, e vonatkozasokat elsésorban az A komponens

iskolai vonatkozasaban vizsgaljuk meg


http://www.digitalisutonutfelen.hu/projektbemutatas

A projekt masodik f6 célja, ,,hogy a bevont altalanos-, kbzép- és szakiskoldkban az oktatasban tanuldk
informatikai, matematikai és fizikai kompetencidjat fejlessziik és kidolgozott képzési programjaink
altal, megfelel6en felkésziilt hallgatdk szamdra vonzéva tegyik az informatikai, mérnoki palyat.”
Mivel az Orszagos Kompetenciamérés éves szinten méri a didkok matematikai képességeit, e cél
megvaldsithatdsdgdnak értékelése céljabdl fontos tudnunk, hogy a projekt iskoldiban tanuld didkok
milyen matematikai készségekkel rendelkeznek. S6t, egy kés6bbi utankovetés keretében, joé lenne azt
is megvizsgdlni, a projekt lezarulta utdni idészakban, hogyan alakult a didkok kompetencidja e
részteruleten.

Hdtrdanyos és halmozottan hdtrdnyos helyzetliek a projekt iskoldiban

A hatranyos helyzetet sokféle jellemz6 mentén lehet azonositani, értékelésiinkben mi azonban csak
kétféle megkozelitést hasznalunk. A magyar kozoktatas igazgatasi rendszeréhez tarsuld statisztikai
adatgydjtésekben (KIRSTAT) éves szinten Osszegzik a hatranyos helyzetl (HH), illetve halmozottan
hatranyos helyzet( (HHH) tanuldk szamara vonatkozo adatokat.

Id6sorosan megallapithatjuk példdul, hogy a HH és HHH tanuldk szdma orszagos szinten, de Borsod-
Abauj-Zemplén megyében is folyamatosan® csokkent 2010 utdn, dm nagyobb mérték( eséssel a
2013/14-es tanévvel szdmolhatunk, azonban ennek nem valds hattérfolyamatok az eredéje, hanem
az, hogy 2013-t4l megvaltozott a hatranyos helyzet jogi definicidja. *

1. dbra: Halmozottan hdtrdnyos helyzetii tanulok Magyarorszdagon — (megyék szerint, Gsszes
képzés tipus 2013)
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Forrds: edumap.ofi.hu

* Ld. A kézoktatds indikGtorrendszere... 14-17. o. Ld. még az Oktataskutatd és Fejleszt6 Intézet fejlesztését az
edumap.ofi.hu honlapon.
* A 2013. évi XXVII. térvény (a szocidlis és gyermekvédelmi targyu torvények modositasardl) alapjan 2013.

szeptember 1-jét6l modosult a hatranyos és halmozottan hatranyos helyzet meghatarozasa.



Akdrhogy is tekintiink a hatranyos helyzetre, az tovabbra is tény, hogy Borsod-Abauj-Zemplén
megyében az egyik legmagasabb az ardny az orszagban, és természetesen tovdbbra is kérdés, hogy a
projekt iskoldiban milyen mértékben van jelen a hatrdnyos és halmozottan hatranyos helyzet(
tanulék problematikaja.

2. dbra: Halmozottan hdtrdnyos helyzetii tanulék Magyarorszagon — (jdrdsok szerint, Gsszes
képzés tipus 2013)
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Forrds: edumap.ofi.hu

A jards szint( adatok is jelzik mdr, hogy a megyén belil is nagysdgrendi eltérések lehetnek,
ugyanakkor az iskoldk részletesebb adataibdl is kideril, hogy jelent6s eltérések tapasztalhaték az
intézmények kozott. A tanuldk iskolai szintl hatranyos helyzetét az Orszagos Kompetenciamérés
2014-es adatai alapjan vizsgdljuk. (1. tablazat, a részletes adatokat ldasd a Melléklet M1.
tablazataban). ElGszor is megallapithatjuk, hogy az A és B komponens altaldanos iskoldinak csaladi
hattérindexe’ jéval az orszagos atlag alatt van, ugyanakkor az A és B komponens iskolai kozott is
|ényeges eltérés van: ugy tlinik, az A komponens iskoldiba jaré tanuldk még a szintén orszagos atlag
alatti Iév6 B komponens iskoldi tanuldihoz képest is hatranyosabb helyzetliek. Megjegyzendd
azonban, hogy ha csak a megyei adatokat vizsgaljuk, a B komponens altaldnos iskolai [ényegesen nem
térnek el a megyei szinttél, azaz megyei relativ szinten nem tekinthetjik hatranyos helyzetlinek, az A
komponensbe tartozék viszont abszolut (megyei és orszagos szinten is) hatranyos helyzetlinek
titulalhatok.

> A csaladihattér-index egy dsszetett mutato, staisztikailag egy regressziés egyenes predikciéja. Orszagos
szinten atlaga nulla.



A projekt célkitlizésére visszautalva tehat kijelenthetjik, hogy a KIP képzéssel megcélzott iskolak
Osszességében valéban teljesitik a projekt elvarasat a hatranyos helyzet vonatkozasaban. S6t a roma
tanuldk vonatkozasaban is, hiszen ezen iskoldkra vonatkozéan az OKM adatbazis alapjan
rendelkeziink a helyi becsiilt ardannyal is, amely alapjan szintén kijelenthetjiik, hogy a becsilt roma
arany ezen iskoldkban az orszdgos (kb. 14 szazalékos) atlag folott van, kdzel a 40 szdzalékot is eléri.
S6t a részletes adatokbdl, az is kidertilhet, hogy a projekten belil talalhatunk teljesen elromasodott
iskolakat is. (2. tablazat, részletesen a Melléklet M2. tablazata)

1. tabldzat: Az A és B komponens iskolak csalddi-hattér indexe

A telepehely tanulbinak A telepehely tanuldinak atlagos csaladi
atlagos csaladi hattér indexe hattér indexe hibaja

A komponens

-,56131 , 16740
B komponens

-,39729 ,15854
nem vesz részt a projektben
(BAZ megye) -,32230 ,14791
BAZ megye -,33904 ,14962

Forrds: sajat szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn

2. tablazat: Az A és B komponens altalanos iskolainak becsiilt roma ardanya

Roma szarmazasuak becsliilt aranya
A komponens 44,01
B komponens 36,82
nem vesz részt a projektben 35,43
BAZ megye 36,03
ORSZAGOS ATLAG 14,87

Forrds: sajat szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn
Lemorzsolddds jellemzdi a projekt iskoldiban

A Digitalis Uton-utfélen projekt elsé f& célkitlizésében tovabba arra kell torekedni, hogy a
lemorzsolodassal veszélyeztetett tanuldk esélyeit noveljék. Vizsgdljuk meg, ez a veszély korilbeliil
mekkora hdnyadat érinti a tanuldknak (3. tablazat)? A megyei bontasu adatok egyértelmien jelzik,
hogy Borsod-Abalj Zemplén megyében a legmagasabb az altaldnos iskolasok korében az
évfolyamismétl6k ardnya. Mig az orszagos atlag e vonatkozasban példaul 2 szazalék, BAZ megyében
ennek éppen kétszerese. Szintén atlag folotti a tanuldsi nehézségekkel kiizddk, illetve az OKM-ben
kozelebbrdl nem definialt veszélyeztetettek® aranya is.

® Az OKM-ban ugyan nem, de a KIRSTAT-ban definidljdk a veszélyeztettek fogalmat: ,A csaladi kériilmények

miatt az iskola nyilvantartasdban szerepl6 veszélyeztetett (alultapladlt, otthoni bantalmazasnak kitett,
elhanyagolt) gyermekeket, tanuldkat kell idesorolni (a tanitd, az osztalyf6nok megitélése szerint). Ide kell
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3. tdbldzat: A tanuldsi nehézségekkel kiizdé, valamint a veszélyeztettt és évfolyamismétld tanuldk
ardnya megyei szinten (dltaldnos iskoldk 2014)

Tanulasi ,
Megye nehézségekkel kizd6é | Veszélyeztetett | Evfolyamismétld
Budapest 12,77 12,72 1,50
Baranya 10,06 5,60 1,65
Bacs-Kiskun 10,95 4,21 1,64
Békés 11,03 5,44 1,38
Borsod-Abauj-Zemplén 13,37 9,24 4,06
Csongrad 8,64 3,93 ,86
Fejér 12,60 5,89 1,53
Gydr-Moson-Sopron 10,16 3,85 1,83
Hajdu-Bihar 12,17 4.84 2,36
Heves 9,14 4,27 1,87
Jasz-Nagykun-Szolnok 11,71 6,85 2,80
Komarom-Esztergom 13,15 5,20 2,81
Nograd 12,46 5,76 3,32
Pest 12,69 6,66 1,79
Somogy 15,05 4,53 2,00
Szabolcs-Szatmar-Bereg 10,30 7,43 2,60
Tolna 12,31 4,93 1,77
Vas 8,99 3,34 1,26
Veszprém 12,40 421 1,75
Zala 9,37 3,79 1,50
Total 11,75 6,67 2,05

Forrds: sajat szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn

Ha csak a projektben részvevd iskolakra tekintlink, akkor azt Iatjuk, hogy az évfolyamismétl6k aranya
a megyei szinthez képest is magasak (f6leg az A komponensben — Id. 4 tablazat). Erdekes azonban,
hogy mig a veszélyeztetett iskoldkban tanuldk ardnyai szintén a megyei atlag fo6l6tt vannak, addig a
tanuldsi nehézségekkel kizd6k a megyei atlag alatt vannak. Ha csak az évfolyamismétlGkre
koncentrdlunk, akkor azt allapithatjuk meg tovabbd, hogy nagyon nagy a szords e vonatkozdsokban
az iskolak kozott: van olyan iskola ugyanis, ahol rendkiviili magas az évfolyamismétiék aranya (pl.
Miskolci Hermann Otté, Miskolci Il. Rakdczi Ferenc Gy6ri Kapui Tagiskolaja, a mezGkeresztesi iskola a
B komponensbdl), de van olyan is, ahol e jelenséggel ugy tlinik nem is szembesiilnek kiilénésebben a
pedagoégusok. (Id. a részletes adatokat a Mellékletben). Kérdés lehet, ha ilyen nagyok az eltérések az
iskolak kozott, a képzés ,uniformizaltsaga” hogyan kiizd meg e belsd kilénbségekkel.

4. tabldzat: A tanuldsi nehézségekkel kiizdS, valamint a veszélyeztettt és évfolyamismétlé tanulok
ardnya

sorolni a drog-fliggdség tiineteit mutatd gyermekeket, fiatalokat is.” Ha egy adott iskoldban a kétféle
adatszolgaltatas egy kézben 6sszpontosul, akkor valdszin( nincsenek definicids problémak.
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nehézségekkel kizd

Tanulasi

Veszélyeztetett

Evfolyamismétlé

A komponens 11,17 13,65 6,83
B komponens 12,87 11,57 4,28
nem vesz részt a projektben 13,56 8,70 3,86
Total 13,37 9,24 4,06

Forrds: sajat szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjan
Tanuldsi utvonalak a projekt iskoldi esetében

Szintén a projekt elsé f6 célkitlizése adja azt, hogy vizsgaljuk meg milyen tanulasi Utvonalakat lehet
beazonositani a projektben részvevé iskolak esetében. Ha Osszevetjik a projektben részt vevé
altaldnos iskolasok tovabbtanuldsi aranyait, azt latjuk, az A komponensbe tartozék kis mértékben
ugyan, de a megyei atlaghoz képest nagyobb ardnyban tanulnak szakiskoldban, illetve nagyobb az
iskolarendszerbdl kies6k aranya is, mig a B komponensbe tartozék kis mértékben atlag folotti
aranyban szakkozépiskolaba ,terelik” végzGseiket. Az egyes intézmények kozott ezuttal is nagyon
nagy eltérések vannak, hiszen van olyan iskola, amely gimnaziumba egyaltaldan nem vagy alig tud
fiatalokat terelni, de van olyan, ahonnan elsGsorban gimnaziumba keriilnek a didkok. Ezuttal is
felmeriilhet a kérdés, egységes tovabbképzési rendszerrel hogyan lehet megklizdeni a belsé
sokszinlséggel.

5. tdbldzat: A 8. évfolyamon végzett dltaldnos iskolds tanulok tovdbbtanuldsi irdnyai az egyes képzés

tipusokba (%)
Nem tanult
Gimnazium Szakkdzépiskola Szakiskola tovabb
A komponens 23,80 32,60 39,67 3,94
B komponens 25,61 42,89 30,68 ,82
nem vesz részt a projektben 27 45 37.99 33.23 132
BAZ MEGYE 27,08 38,20 33,31 1,41

Forrds: sajat szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn

A kozépiskola valasztasanak természetesen sok — az iskola belsé és kiilsé szereplGivel 6sszefliggé -
tényezbje lehet, am a helyi (telepiilés vagy jaras szintli) sajatossagok kirajzolhatjak azt a kornyezetet,
amelyben ez a folyamat zajlik. A projekt szempontjabdl inkdbb az lehet az igazi kérdés, képesek
lesznek-e a pedagdgusok és mas érintett szerepl6k a spontanul kialakitott Utvonalakat masfajta
iranyba terelni?

Matematikai kompetencidak

Ertékelésiink soran megvizsgaltuk az iskolak kompetenciaméréseken elért eredményeit is, hiszen a 6
célkitizések kozott szerepelt az, hogy a didkokkal megszerettessék az informatikai és mérnoki
palyakat. egy év adataibdl természetesen nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni, de a
helyi sajatossagok mégiscsak tikroz6édnek. A kompetenciaméréseken mért két terilet
vonatkozasaban az a szembeo6tl6, hogy a matematikai készségek jobbaknak tlnnek, mint a

szOvegértés. Ez a tény a projekt célok perspektivajabdl akar optimizmusra is adhat okot, csakhogy




felmeriilhet az is, szovegértési gondokkal, hogyan lehetne (akar miiszaki) értelmiségi palyara is
kerdlni.

Az adatok kozelebbi és orszdgos adatokkal vald dsszevetése érdekes eltéréseket hoz felszinre: az A és
B komponens iskoldi kozott jelent8s eltérések vannak, az el6bbiek gyengébbeknek tlinnek. Igen am,
de ha a kompetenciaeredményeket teleplilés tipus szerint is vizsgdljuk, azt allapithatjuk meg, a B
komponens iskolai eredményeit a megyeszékhely adatai ,,dobjak meg”. A két masik telepiléstipusba
tartozo, és az A komponens tevékenységeiben részt vevd iskoldak nem csak erGsebbek a hasonld
tipusi B komponens iskoldihoz, hanem orszagos viszonylatban sem maradnak le. Mindezt ugy
értelmezhetjik, az A komponens esetében elméletileg van esély a kisebb telepiilésekrél szarmazdk —
projektcélként megfogalmazott — mérndki palyara valé terelésének (hiszen nem maradnak le az
orszagos atlagoktdl), a B komponens esetében viszont komoly kihivasokkal kell e tekintetben
szembenéznilik a nem megyeszékhelyen miikddé iskolaknak.

6. tabldzat: Matematika és szévegértés kompetencidk Borsod-Abauj-Zemplén megyében, a projekt
iskoldiban, illetve orszdgos szinten is telepiiléstipus szerint.

matematika szbvegeértés
A komponens Kozség 1562 1454
Varos 1481 1407
Megyeszékhely 1508 1431
Total 1522 1435
B komponens Kozség 1515 1415
Véros 1523 1473
Megyeszékhely 1636 1598
Total 1572 1510
nem vesz részt a Kozség 1517 1430
projektben Varos 1556 1479
Megyeszékhely 1656 1624
Total 1561 1488
BAZ MEGYE Kozség 1519 1429
OSSZESEN )
Véros 1553 1477
Megyeszékhely 1637 1599
Total 1560 1488
ORSZAGOS OSSZESEN ~ K0zség 1570 1497
Véros 1606 1546
Megyeszékhely 1656 1608
Budapest 1681 1625
Total 1618 1557

Forrds: sajdt szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn

Osszességében tehat kijelenthetjilk, hogy a projektbe bekeriilt iskoldk a projekt célkit(izéseinek
maximalisan megfelelnek. A célcsoport jellemzGi 6sszhangban vannak a projekt elvarasaival. Igaz, a
masodik f6 célkitlizés vonatkozasaban komoly kihivasokkal kell szembenézni: ha az orszagos szinthez



képest alacsonyabbak a matematikai kompetenciaeredmények, kérdés, hogyan sikertil majd
,vonzova tenni az informatikai, mérnoki palyat”.

2. A projekt értékelése a helyszini beszamolok szerint

Helyszini latogatdsokat harom iskoldban végeztiink, mindharom helyszint az A komponens iskoldibdl
valogattuk ki. Mivel tudatdban voltunk a telepiilés tipusbdl adddd sajatossagoknak, igyekeztiink
miskolci és kozségi altalanos iskolakat is megkeresni. A helyi egyeztetések fliggvényében végul két
miskolci és egy kozségi dltaldnos iskolat latogattunk meg, ahol interjukat, képzés-megfigyeléseket
folytattunk.” A helyszini latogatasok f& célja az volt, hogy képet kapjunk arrél, hogyan fogadtdk a
pedagdégusok a KIP-es programot. Nyilvdn ennek megitélése elvalaszthatatlan az iskolai eddigi
pedagdgiai kulturajatdl, illetve attdl is, hogy egyaltaldan hogyan keriilt be az iskola a projektbe: belsé
elkotelez6dés alapjan, avagy valamilyen konjunkturalis tényez6k kbvetkezményeként (avagy is-is).

Ké6zségi dltaldnos iskola (A1)

Az iskoldban rogzitett interju készilt az iskola igazgaté-helyettesével, ezen kivil beszélgettiink a
trénerekkel, illetve megfigyeltiik a képzés lebonyolitasat egy kb. masfél 6ras modul végigiilésével.

A programban valé bekapcsolddas egy kordbbi egylttmikodésre épil , ennek keretében mar
megismerték K. Nagy Emesét Hej6kereszturrdl. Az interjukbdl az iskolardl kiderilt, ez egy korzeti
iskola (7 teleptilésrdl jarnak ide), teljes mértékben roma és hatranyos helyzetl gyerekek jarnak ide. A
pedagdgusok nagy része nem helyi lakos, taldan egy, éppen roma szarmazasu pedagodgus lakik
helyben. Azt, hogy az iskoldban kineveltek egy roma szdrmazasu pedagdgust egyébként szakmai
sikerként élik meg. A tanuldkrdl kiderilt, otthoni feltételeik nem kielégitéek, példaul nincs
szamitégépik otthon, igy a heti 1 informatikai 6ra meglehet&sen kevés, ,,erre nehéz épiteni a digitalis
tablat”. Erdekes médon azonban a didkok tudjdk a Facebook-ot hasznalni, okostelefonjuk is van,
kérdés, hogy ezt hogyan lehetne eréforrasként kihasznalni az iskolaban.

A képzés bels6 megfigyelése soran regisztraltuk, hogy 8 pedagdgus vett részt, ebbdl 1 férfi. Ott
jartunkkor a 2 tréner el6szor volt ezen a helyszinen. Ezt el6szor nem tudtuk, csak feltlint, hogy a
képzésen egyfajta konfliktus, vagy legaldbbis intenziv beszélgetés alakult ki a trénerek, illetve egy-két
pedagogus kozott (éppen ezért nem készitettem kilon interjut a pedagdégusokkal, mert e
beszélgetésben elGjottek az altaluk jelezhet6 problémdk). A kibontakozd konfliktusban élesen
megmutatkozott milyen nehézségekkel jar vagy fog jarni egy Ujfajta pedagdgiai kultura kialakitdsa. A
pedagdgusok amellett érveltek, hogy az rendben van, hogy a KIP-es 6rak keretében jatszanak, de mi
lesz az iskolai kévetelményekkel? A trénerek megnyugtattak, hogy KIP-es orak csak 20 szazalékban
lesznek majd. A pedagdgusok sérelmezték azt is, hogy egy-két tréner Ugy alt hozzd e képzéshez,
mintha 6k eddig nem csindltak volna semmit:

, T6bb napon keresztiil azt sulykoljak belénk, hogy mi eddig nem csindltunk semmit”,

7 Jelen beszamoldban etikai megfontolasokbél nem nevezziik meg az iskolakat, de a projekt vezetését
természetesen tajékoztattuk, mely iskolakban jartunk.



,Olyan sok mdédszer van, hogy mdr-mdr elvesz a gyerek”.

A trénerek tobbek kozott igyekeztek megnyugtatni 6ket, mondtak, hogy , ez az éra a gyerekrdl szél”,
elhangzott az is ,nem mi tolakodtunk ide”, és |atjak, hogy eddig is sok mindent tettek, ez latszik az
iskola épiletén, illetve a bels6é elrendezéseken is. A képzésen azonban ugy tlint, sikerilt végul
megnyugtatni a pedagdgusokat, akik a tovabbiakban szépen egyuttm(ikddtek. Az élénk parbeszéd és
a képzés lefolytatdsa soran (szerepfelosztas, majd a motivalas fontossaga) az iskolardl és a képzés

//////

- aképzés idbzitése szerencsésebb lett volna augusztus végén vagy a hosszu 6szi sziinet idején,
igy tanév végén mindenki fdradt mar, és kilonben is még mas futd projektjeik és
adminisztrativ munkak is vannak, és nehéz igy odafigyelniiik;

- atrénerek rotalédnak, ez nem mindenki szerint jo, mert igy nem tudjak egyenletesen vinni a
csoportot, mire kialakulnanak bensdségesebb kapcsolatok a pedagdgusok és trénerek kozott,
Ujabb trénerek érkeznek;

- a KIP-es program kés6bbi mikodtetésére fel kell késziteni infrastrukturalisan is az iskolat,
példaul itt nincsenek faliérak, pedig az sziikséges lenne;

- kozponti gondolatként hangzott el, a dicséret, pozitiv megerGsités fontossaga, a csoportos és
egyéni értékelés jelentdsége ,egyiitt er6sebbek vagyunk, mint kilon-kilon”

Miskolci dltaldnos iskola (A2)

Itt beszélgetés késziilt az igazgatd nbvel, helyettesével, az egyik trénerrel, illetve egy pedagdgussal.
Képzés megfigyelést nem tudtunk végezni, mert éppen egyéni munka zajlott, mindenki az
dravazlatan dolgozott.

Az igazgatond allitasa szerint az iskolaban kb. 60 szazalék a HH-s gyerekek aranya, a romak aranya kb.
50 szazalék. Az igazgatdhelyettes szerint viszont kevesebb HH-s tanuld van, és a romak aranya is csak
30 szazalék. Az iskola nemrégiben fenntartot valtott, az egyik egyhdzhoz kerilt, ami az igazgatd
szerint nagyobb biztonsagot jelent. Igaz, szerinte lejtmenetben vannak, egyre kevesebb a didk a
kornyékbeli torténések miatt (telep felszamoladsa, lakdhazak lebontdsa). Kordbban egy iskola
O0sszevonas is lezajlott, aminek nagy sajtévisszhangja, és maig elhuzdédd peres kovetkezményei
vannak. Az iskola vezet6i f6leg a sajto felel6sségét emelték ki ebben a vonatkozdsban. Az iskola
nagyon aktivnak latszik, sok projektben vesznek részt, egy TAMOP keretében konzorciumi partnerek
mas miskolci iskoldkkal is.

Az iskola a Digitdlis uton-utfélén projektbe ugy kerilt be, hogy kordban részt vettek az un. ,laptop
projektben” (Id. Miskolci Onkorméanyzat), amelynek keretében 50-60 laptopot kaptak, mint hatranyos
helyzetl intézmény. Azt hogy hatranyos helyzetl iskola allitélag ugy allapitottdk meg, hogy
figyelembe vették a HH-s tanuldk aranyat, a kompetenciamérés eredményét (,OH-mérés”), és még
valamit (ezt nem tudtadk pontosan elmondani). Ugyanakkor kordbban ismerték K. Nagy Emesét is, a
KIP projekt szakmai vezetdgjét.

Pedagdgus interjualanyaink a program pozitiv elemeiként emlitették a trénereket, akik nagyon jok, az
id6 vellk gyakorlatilag elrepdl, a képzés maga ,ritka hasznos” és ,tevékenykedtet6”, és egyensulyban
van az elmélet és a gyakorlat. Az igazgatd-helyettes Ugy tudja, még 5 évig lesz utankovetés a
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peojektben, és azt is pozitivumként emlitette, hogy nagyon jo dolog az, hogy aki dolgozik, részt vesz
a projektben, kap egy kis pénzt, azt viszont negativumként emlitette, hogy 6 mint helyi koordinator
nem kap plusz pénzt. Azt is negativumként emlitette, hogy kissé sok az adminisztracid, a sok
nyilatkozat begyjtésére, az excel tablak kitdltésére, a kiilonféle internetes feltdltésekre egyszerlien
nincs kapacitasuk . Itt is elhangzott a pedagdgusok részérGl a képzés nem szerencsés id6ézitése, igy
ebben formaban nagyon s(ir(inek tartottak, jobb lett volna, ha tanév kdzben zajlik. Az egyik résztvevé
pedagégusnak igazi mddszertani Ujdonsagként hatott a képzés, mivel 6 maga kordbban sosem jart
modszertani képzésre, és nagyon tetszett az, hogy nem a megszokott 6rdk tanitdsara készitik fel, a
pozitiv megerdsités fontossdgat tudatositjak, azaz ,,akkor is dicsérni kell a gyereket, ha nem ugy
teljesit, ahogy elvartak.”

A meginterjuvolt tréner szerint a pedagdgusok nyitottak, j6l fogadtak a képzést. Kis kétsége azonban
van a kés6bbieket illetéen, hiszen vélhet6en anyagi hattér is kell a folytatashoz: a padokat példaul
nem lehet mozgatni, nem lehet nyomtatni stb, ezek mind olyan vetiiletek, amelyeket meg kell oldani.
Véleménye szerint a pedagdgusok pedagédgiai kulturajat sajnos sokat kell még fejleszteni: akik itt
oktatnak nem vettek részt IPR-ben® (mint egyes mas iskoldk pedagdgusai), még meg kell tanulniuk mi
a kooperativ oktatds és differencidlds. A trénerek rotaldsat 6 is gondnak tartja, és azt allitja, jo lett
volna, ha legaldbb az egyik tréner stabil lett volna. Ok gyakorlatilag 5 napot dolgoznak a
pedagoégusokkal, az els6 napot a Miskolci Egyetemrdl érkez6k tartottak. Ez az 5 nap szerinte elég
arra, hogy a pedagdégusok megértsék mi is a KIP, egy 6rat le tudnak vezényelni, tudnak vazlatot irni,
és megtanulnak egymason segiteni, pozitiv légkér alakulhat ki. Erdekes a tréner Ggy tudja, egy év
utankovetés lesz, hospitalas.

Miskolci dltaldnos iskola (A3)

Ebben az iskoldban az igazgatd-helyettessel, két pedagdgussal készitettlink interjut, illetve itt is mod
volt arra, hogy a képzést belllrél is megfigyeljik.

A beszélgetésekbdl kideriilt, az iskola tobb fenntartéval rendelkezett, jelenleg az egyik egyhdz a
fenntartdja. Elromdsodott iskolanak tartjak, a roma tanulék ardanya legaldbb 90 szazalék. Ezzel
részben Osszefliggésben, az iskola meglehetGsen aktiv a palyadzatok terén, kordbbikaban volt IPR
képzés, illetve jelenleg is a Lépésrél Lépés (Step-by-step) mdodszertani bazisiskola.

Az iskola a jelenlegi projektbe szintén a mar mashol is emlitett ,laptop” palyazat folyomanyaként
kerilt be, de az is elhangzott ,nem mi kértiik”, hogy legyenek benne. A képzés id6zitését itt is széva
tették, jobb lett volna alanyaink szerint oktdberben (jelenleg ,sok a szombat”), ugyanakkor orilnek
annak, hogy lesz egy egyéves utankovetés. Tekintve, hogy az iskola mas pedagdgiai programokban is
részt vett, s6t moddszertani kozpontként is mdkodik, rakérdeztiink, hogyan lehet a KIP és LL
projekteket dsszeegyeztetni, illetve errdl a képzés soran beszéltek-e? Erdekes médon azt tudtuk, meg
a képzések soran (addig legalabbis) nem tematizalédott, hogy 6k LL mddszertani kozpont lennének,
azt sejtik, a trénerek nem is tudjak, hogy 6k LL mddszertani kbzpont is. Igaz a pedagdgusok szerint
nekik ez nem lesz gond a kés6bbiekben, mert ,a KIP az LL része tud lenni”, illetve — masik pedagdgus
szerint — ,,az LL komplexebb, a KIP logikusabb”, és majd 0sszettvozik. Itt is felmerdlt, jobb lett volna,
ha ugyanazok lennének a trénerek, illetve ha ugy lennének megvalogatva, hogy egyikik alsésokkal,
egy masik fels6sokkel foglalkozna. Negativumként egyik pedagdgus azt emlitette, hogy sajnos az

® Integracioés Pedagdgiai Rendszer.

10



egyik tréner nem nézte at az dravazlatat pedig nagyon varta, hiszen éppen 6 tartotta a bemutaté
orat.

Tanulsagos volt a képzés bels6 megfigyelése is, amelyen egyébként 23 pedagdgus volt jelen (1 férfi)
és 2 tréner, az egyik a Miskolci Egyetemrél. A képzés elején egyfajta ismerked6 beszélgetés volt,
atsutott, hogy a tréner/ek Ujak, ezért felmerultek koncepcionalis kérdések is: allitélag bizonyos
elemeket a korabbi trénerek masképpen mondtak (pl. szabad-e helyesirasi hibakat kijavitani vagy

IM

sem). A pedagoégusok részérél ilyen felvetések jottek: ,ez sem hangzott eddig el”, ,most mast
hallottak, ezért ezer kérdés merilt fel bennlink”. A KIP-es trénernek sikeriilt kezelni a helyzetet, és
megnyugtatta a pedagdgusokat, hogy ,ahany pedagdgus, annyiféle KIP-es drat lehet tartani”. E
kritikdk megfogalmazasa elvezetett oda is, hogy parbeszéd alakuljon ki a kritikak fontossagardl és
kezelésérél. A hospitacié akkor sikeres, ha kollegialis segitség része, a kritikat is el lehet fogadni, meg
lehet szokni, csak ,,a hibahoz vald viszonyulast kell megvaltoztatni” — érvelt az egyik tréner. A magyar
rendszerben a pedagdgusok a hibdk érzékelésére vannak szocializdlva, és ez néha megakaddlyozza a
pozitiv visszajelzés adast a didkok felé. A tréner szerint a hiba sziikséges, j6 dolog, a tanulasi folyamat

része.

3. A tovdbbképzésben részvevik elégedettségének vizsgdlata

A tovabbképzésben részt vevé pedagdgusok a képzéssel kapcsolatos meglatasait, észrevételeit,
elégedettségét vizsgald kutatds egyik dimenzidja a program célkitlizéseire, stratégiai sajatossagaira
koncentrdlt, egy masik a tovadbbképzés sordn kozrem(kods el6addk, oktaték munkajara, és egy
dimenzid a targyi és infrastrukturalis feltételek minGségére.

A kérdésekre adott valaszokbol® egy kivételével mind szignifikans eltérések mutatkoznak. Az egy
kivétel a ,megfelel§ volt-e az ismeretek ellen6rzésének mddja?” Az ismeretek ellen6rzésével
mindenki meg volt elégedve!

Az els6 kérdés csoport az ismertetett programra vonatkozott. Az elvardsok, a program céljai, az
ismeretek és eljardsok Ujszerlsége, illetve megvaldsithatdsaga, hasznosithatdsag.

Ebben a korben egyértelmlen a sajobabonyi iskola mutatott kétségeket, mind a négy kérdésben
szignifikansan eltér6 mddon itélte meg a tobbiekhez képest. De egyik kérdés esetében sem volt
egyeddl.

7. tabldzat: Megfelelt-e elvdrdsainak a tovdbbképzés tartalma?

Intézmény Atlag N Sz6rds
Alsdzsolca 4,19 26 ,694
Bécs 4,38 8 ,744
Hermann, Munkacsy 4,32 37 ,709
Lak 4,67 12 ,492
Nyitott Ajto 4,14 21 ,793
Onod 4,38 16 ,885

% Az értékelés soran hasznalt skala minden esetben ez volt: 1. egydltaldn nem.. 5 — teljes mértékben igen.
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Rakoczi 4,09 22 ,811
Sajébabony 3,82 11 1,250
Sajokeresztur 4,42 12 ,669
Selyemrét 4,80 25 ,408
Szilagyi 4,60 10 ,699
Taktaharkany 4,32 22 ,568
Total 4,34 222 ,748

A legérdekesebb az Ujszerliségre adott valaszoknak a tobbihez képest alacsonyabb értéke. Ennek két
oka lehetséges. Az egyik, hogy formalis, vagy informalis médon taldlkoztak mar a KIP programmal,
tudtak réla, hallottak réla, tébb-kevesebb részismeretiik volt mar. A masik, hogy egyéb kisérletinek
nevezhet6 program részesei voltak mar. Ez el6fordulhatott intézményi szinten, de lehetséges, hogy
néhany pedagdgus mas iskoldkban — esetleg kordbbi munkahelyen — vagy egyéni érdekl6déstél
motivaltan elmélyilt kilénféle pedagdgiai programok tanulmanyozasaban. (PL: LL) KésGbbi kvalitativ
vizsgalatoknak lehetne tdrgya, hogy korabbi tanulmanyaik sordan milyen programokkal, illetve
pedagogiai iskolakkal ismerkedtek meg, és milyen korilmények kozott. Ezeket az ismereteiket
szembesitve a tovabbképzés altal kinalat program lehetGségeivel, milyen kovetkeztetésre jutottak.

A sajobabonyiak esetében érthet6 a valaszok kozotti 6sszhang. Az ismeretek sem igazan Ujszer(iek
sem feltétlendl hasznosithatdak. E mogott meghuzodhat egy mar kordbban szerzett tapasztalat.

A tovabbképzési célok megvaldsultak-e? Erre a kérdésre is kiilénb6z6 valaszokat adtak a kilonbozé
iskoldk pedagdgusai, és lathaté mddon a kiilonb6z6 iskolak kdzotti eltérés szignifikans.

A tovabbképzés tartalmara vonatkozd kérdések koziil haromban is a Sajobdbonyiak adtak a
legalacsonyabb értékeket. Abban az egyben, amiben nem a legalacsonyabb, ott is igen alacsonyra
érékeltek.

8. tdblazat: Véleménye szerint megvaldsitotta-e a tovabbképzési program céljait?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 4,31 26 ,736
B6cs 4,25 8 ,707
Hermann, Munkacsy 4,39 36 ,728
Lak 4,75 12 ,452
Nyitott Ajtd 4,19 21 ,602
Onod 4,53 17 ,800
Rakoczi 4,23 22 ,813
Sajoébabony 3,45 11 1,128
Sajokeresztur 4,75 12 ,622
Selyemrét 4,76 25 ,436
Szilagyi 4,50 10 ,527
Taktaharkany 4,14 22 ,710
Total 4,36 222 ,747
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9. tabldzat: Mennyire voltak ujszeriiek a program sordn dtadott ismeretek?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 4,54 26 ,647
Bé6cs 3,63 8 ,916
Hermann, Munkdcsy 4,14 37 ,918
Lak 4,75 12 ,452
Nyitott Ajtd 3,86 21 ,793
Onod 4,29 17 ,772
Rakoczi 4,27 22 ,935
Sajoébabony 3,91 11 1,136
Sajokeresztur 3,92 12 1,240
Selyemrét 4,40 25 ,764
Szilagyi 3,90 10 ,738
Taktaharkany 3,95 22 ,844
Total 4,17 223 ,876

Modszerek jok, meg voltak elégedve, a Sajobdbonyiak a legkevésbé. A kovetelmények
teljesithet6sége hasonld képet mutat. Az oktatdok szakmai felkésziiltségével elégedettek voltak,
ellentétben a tananyagok szinvonaldval.

10. tablazat: Hogyan itéli meg, mennyire hasznosithatdak a gyakorlatdban a megszerzett ismeretek?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 3,84 25 ,624
B6cs 4,13 8 ,835
Hermann, Munkacsy 4,05 37 ,815
Lak 4,58 12 ,515
Nyitott Ajtd 4,33 21 ,577
Onod 4,25 16 ,856
Rakoczi 4,00 22 ,756
Sajoébabony 3,55 11 ,934
Sajokeresztur 4,75 12 ,452
Selyemrét 4,48 23 ,665
Szilagyi 4,60 10 ,516
Taktaharkany 4,50 22 ,673
Total 4,22 219 , 754
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Abbdl a négy kérdésbdl, amely a tovabbképzés céljara, a program sordn elsajatithatd Uj ismeretekre,
modszerekre vonatkozott, kett6ére pozitivan reagaltak a résztvevék. Ez a két téma az elvarasokra és a
tovabbképzés céljara vonatkozott. Itt csak a sajébdbonyiak I6gtak ki a sorbdl, igaz 6k nem is kicsit. A
masik két kérdés, az Ujszerliség és a hasznosithatdsag mar bonyolultabb képet mutat. Az Ujszer(iség
esetében a sajobdbonyiak kétségeihez tobben is csatlakoztak, igen komoly mértékben. Az
elégedettség mérésének nem volt célja, hogy utana jarjon, mi okozhatja az Ujszer(iséggel kapcsolatos
kétségeket, de egy kés6bbi kutatasnak ezt mindenféleképpen meg kéne tenni. El6fordulhat, hogy a
széban forgd tantestlletek mar tobb ,Ujszer(” kisérleti program kudarcan vannak tul. Figyelemre
méltd, hogy a hasznosithatdsagra vonatkozé kérdésre ugyan jél reagdltak, sokan tartottdk
felhasznalhaténak a hallottakat, tanultakat, de nem annyira meggy6z6 a valaszok pozitiv volta, mint a
célok és elvarasok esetében. Felmeriilhet a gondolat, hogy az elvdrasokra vonatkozd kérdés
tulsagosan szubjektiv szférat érintett, rdadasul a jov6re vonatkozd, tehat ismeretlen elemeket is
tartalmazo elemei nem tették lehetévé a tobbi kérdéshez hasonld egzakt megitélést.

A tovabbképzés soran elhangzott ismeretek, az dtadott Uj mddszerek megitélése differencialt képet
mutat, de dsszességében és altalaban igen pozitiv a megitélés.

Ot olyan kérdés volt, amely valamilyen szinten és/vagy értelemben érintette a tovabbképzésben
résztvevl oktatdk személyét, felkésziiltségét. Két kérdés kifejezetten az oktatdk szakmai kvalitasaira
kérdezett ra. Mennyire elégedett az oktatok munkajaval, illetve a mennyire elégedett az oktatdk
szakmai felkésziiltségével. A sajobabonyiak a tovabbképzésben résztvevd oktatdk felkésziiltségével
és a végzett munkdjukkal mar kozel sem voltak annyira kritikusak, mint a célok és az Ujszer(iség
megitélése esetében.

11. tabldzat: Mennyire elégedett a tovabbképzés oktatdinak munkdjdval?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 4,52 25 ,510
Bé6cs 3,88 8 ,835
Hermann, Munkacsy 4,38 37 ,639
Lak 4,58 12 ,515
Nyitott Ajté 3,90 21 ,831
Onod 4,73 15 ,799
Rakoczi 4,45 22 ,671
Sajoébabony 4,18 11 ,603
Sajokeresztur 4,83 12 ,577
Selyemrét 4,83 24 ,381
Szilagyi 4,70 10 ,483
Taktaharkany 4,45 22 ,596
Total 4,46 219 ,672

12. tabldzat: Mennyire elégedett az oktatok szakmai felkésziiltségével?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
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Alsdzsolca 4,69 26 ,471
Bé6cs 4,00 8 ,926
Hermann, Munkacsy 4,70 37 ,520
Lak 4,67 12 ,492
Nyitott Ajté 4,19 21 ,750
Onod 4,88 16 ,500
Rakodczi 4,68 22 ,477
Sajobdbony 4,36 11 ,809
Sajokeresztur 5,00 12 0,000
Selyemrét 4,92 24 ,282
Szilagyi 4,90 10 ,316
Taktaharkany 4,91 22 ,294
Total 4,69 221 ,562

A két fenti tdblazatbdl kiolvashatd valaszok pozitiv képet rajzolnak elénk. Azt megadllapithatjuk a
szakmai hattérrel és a motivalt hozzaallassal az oktatdk, el6addk részérél nem volt baj. Eppen
ellenkezbleg, a tovabbképzésben részt vevé pedagdgusok jo, vagy nagyon jo véleménnyel voltak
kollégdik munkajardl. Ezt még akkor is megadllapithatjuk, ha nyilvdnvaldan volt szakmai kollegialitas is
a valaszok mogott. (Lasd: Sajokeresztur)

Ehhez a dimenzidhoz csatlakozik az oktatdk segitGkészségére vonatkozd kérdés. Egyértelm( az
elégedettség, a szamok 6nmagukért beszélnek.

13. tablazat: Mennyire elégedett az oktatok segitékészségével, rugalmassdgaval?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsézsolca 4,46 26 ,647
Bécs 4,38 8 ,744
Hermann, Munkacsy 4,51 37 ,651
Lak 4,92 12 ,289
Nyitott Ajtd 4,38 21 ,669
Onod 4,81 16 ,544
Rakoczi 4,27 22 ,703
Sajobabony 4,55 11 ,688
Sajokeresztur 4,50 12 ,905
Selyemrét 4,80 25 ,408
Szilagyi 4,90 10 ,316
Taktaharkany 4,45 22 ,739
Total 4,55 222 ,648
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Részben a tovabbképzést vezetd oktatdk felkésziltsége, részben azonban az infrastrukturara
vonatkozd kérdéscsoporthoz tartozik az oktatdsi moddszerekre tortén6é kérdés. Ebben is a
Sajobabonyiak voltak a leginkabb kritikusak.

14. téblazat: Mennyire voltak megfeleléek a tovabbképzés sordn az alkalmazott oktatdsi modszerek?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 4,31 26 ,618
Bé6cs 4,25 8 ,707
Hermann, Munkacsy 4,25 36 ,770
Lak 4,58 12 ,515
Nyitott Ajté 4,10 21 ,768
Onod 4,63 16 ,619
Rakoczi 4,18 22 ,664
Sajébabony 3,91 11 ,944
Sajokeresztur 4,09 11 1,044
Selyemrét 4,72 25 ,542
Szilagyi 4,70 10 ,483
Taktaharkany 4,50 22 ,673
Total 4,35 220 ,723

Egy masik kérdéscsoport az eszkdzrendszerre, hattéranyagokra vonatkozott.

15. tablazat: Mennyire elégedett a képzéshez biztositott tananyagok szinvonaldval?

Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 4,24 25 ,779
B6cs 4,25 8 ,707
Hermann, Munkacsy 3,77 35 1,060
Lak 4,42 12 ,900
Nyitott Ajtd 3,81 21 ,928
Onod 4,27 15 ,704
Rakdczi 3,82 22 ,795
Sajoébabony 3,45 11 1,128
Sajokeresztur 4,58 12 ,669
Selyemrét 4,33 24 ,963
Szilagyi 4,33 9 ,866
Taktaharkany 4,09 22 ,811
Total 4,07 216 ,915

16. tablazat: Mennyire voltak megfeleléek a tdrgyi-technikai feltételek?
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Std.
Intézmény Mean N Deviation
Alsdzsolca 4,65 26 ,562
BGcs 4,75 8 ,463
Hermann, Munkacsy 3,97 37 ,866
Lak 4,58 12 ,515
Nyitott Ajté 4,86 21 ,359
Onod 4,44 16 ,727
Rakoczi 4,45 22 ,510
Sajobabony 3,91 11 1,044
Sajokeresztur 4,50 12 1,168
Selyemrét 4,72 25 ,458
Szilagyi 4,60 10 ,516
Taktaharkany 4,64 22 ,581
Total 4,48 222 ,723

Megallapithatd, hogy a hattéranyagokkal nem volt egységesen megelégedve minden résztvevd.

17. tabldzat: Mennyire volt megfelel6 a képzés helyszine?

Std.
Intézmény Mean | N Deviation
Alsdzsolca 4,46 |26 |,706
Bbcs 4,88 |8 ,354
Hermann, Munkacsy 4,43 |37 |,728
Lak 4,83 (12 |,389
Nyitott Ajto 490 |21 |,436
Onod 4,81 |16 |,403
Rakoczi 4,86 |22 |,351
Sajobabony 4,73 |11 |,647
Sajokeresztur 483 |12 |,577
Selyemrét 4,75 |24 |,442
Szilagyi 480 |10 |,422
Taktaharkany 495 |22 |,213
Total 4,73 | 221 |,547

OSSZEGZES

A projekt alapcélkitizésére visszautalva értékeléslink alapjan kijelenthetjik, hogy a KIP képzéssel
megcélzott iskoldk 0Osszességében valdban teljesitik a projekt elvarasat a hatranyos helyzet
vonatkozasaban. Ugyanez érvényes a roma tanuldk vonatkozasaban is, hiszen ezen iskolakra
vonatkozdan az OKM adatbazis alapjan lathattuk, a becsilt roma arany ezen iskoldkban az orszagos
atlag folotti. Az iskolai célcsoport kivéalasztasa tehat teljes 6sszhangban van a Digitalis Uton-utfélen
célkitlzéseivel.
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Osszességében tehat kijelenthetjiik, hogy a projektbe bekeriilt iskoldk a projekt célkit(izéseinek
maximdlisan megfelelnek. Ugyanakkor jeleznilink kell, a masodik & célkit(izés vonatkozasaban komoly
kihivasokkal kell szembenézni: ha az orszdgos szinthez képest alacsonyabbak a matematikai
kompetenciaeredmények, kérdés, hogyan sikeril majd ,vonzéva tenni az informatikai, mérnoki
palyat”.

A tanulasi Utvonalak kapcsan megallapitottuk, hogy a kozépiskola valasztasanak sok — az iskola belsd
és kils6 szereplGivel Osszefligg6 - tényezdje lehet, dm a helyi (telepllés vagy jaras szint()
sajatossdgok kirajzolhatjak azt a kornyezetet, amelyben ez a folyamat zajlik. A projekt szempontjabdl
inkdbb az lehet az igazi kérdés, képesek lesznek-e a pedagégusok és mas érintett szerepl6k a
spontanul kialakitott Utvonalakat masfajta irdnyba terelni?

A helyszini interjuk és megfigyelések alapjan azt lathattuk, hogy a KIP-es képzéssel szemben ugyan
megfogalmazédtak szakmai, pedagdgiai, mddszertani kritikak, de a trénerek jobbdra jél kezelték a
helyzeteket. A projekt szervezésével kapcsolatban azonban mindenhol elhangzott, az id6zités nem
volt a legszerencsésebb, nagyon feszes volt, illetve a trénerek rotaldsa miatt néha nem alakult ki
bensdségesebb viszony a részvevik kozott.

A képzés végén lebonyolitott standardizalt kérdGives értékelés adatai alapjan, amivel a leginkdbb
elégedettek voltak a tovabbképzésben részt vev6é pedagdgusok az a felkészilt és korrekt oktatodi
garda. Megdllapithaté a kérdésekre adott valaszokbdl, hogy azok is elismerték ezt, akik mas
szempontokbdl kritikusak voltak, és tobb esetben is kétségeiket jelezték.

A targyi feltételekkel Osszességében elégedettek voltak a tovabbképzés résztvev6i, de nem
mindenben. A valaszokbdl kialakuld kép differencialtabb, mint amit az oktatdk munkajardl l1athatunk.
Kilonosen figyelemre méltd, amit a tananyagok szinvonaldrdl jeleztek. Szemmel |athatd, hogy sok
résztvevé nem volt azokkal megelégedve. Ezen feltétlendl javitani kell!

A leginkdbb izgalmas kérdés a program céljdra és megvaldsithatdsagara vonatkozd vélemények
elemzése. A valaszokbdl elénk taruld kép itt ellentmonddsos. Tovabbi vizsgdlatokat igényel, az, hogy a
kritikusok és a program irdnt bizalmatlanok, mib&l meritik szkepticizmusukat?
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MELLEKLETEK

M1 tdblazat: Csaladi hattér index iskoldnként

A telephely tanuldinak atlagos

csaladi hattér indexe

A telephely tanuldinak
atlagos csaladi hattér
indexe hibaja

A komponens

Alsézsolcai Herman Ott6 Altalanos Iskola és Alapfoku

Miivészeti Iskola -37523 14415
Bécsi Altalanos Iskola és Szakiskola, Alapfoki Miivészeti

-,76945 ,15622
Iskola
Miskolci Herman Ott6 Altalanos Iskola és Alapfoku
Muvészeti Iskola Munkacsy Mihaly Altalanos és Alapfoku -,88146 22654
Muvészeti Tagiskolgja
Miskolci Szilagyi Dezs6 Altalanos Iskola ,70903 ,09837
Onodi Lorantffy Zsuzsanna Altalanos Iskola és Alapfoku
Mivészeti Iskola -1,56444 34982
Sajébabonyi Deédk Ferenc Altalanos Iskola -2,03408 17531
Selyemréti Altalanos Iskola -,75230 ,13027
Taktaharkanyi Apaczai Csere Janos Altalanos Iskola -,73076 ,21316
Total -,56131 ,16740

B komponens Alsézsolcai Herman Ott6 Altalanos Iskola és Alapfoku

Miivészeti Iskola Benedek Elek Tagiskolaja -1,46099 16043
Avastet6i Altaléno§ Iskola és Alapfoku Mlvészeti Iskola
Széchenyi Istvan Altaldnos és Alapfokd Mivészeti -,13740 ,09338
Tagiskolaja
Diésgydri Szent Ferenc Rémai Katolikus Altalanos Iskola -,13035 ,10496
Hejékereszturi IV. Béla Altalanos Iskola -,93233 26266
Igrici Tompa Mihaly Altalanos Iskola és Alapfoki Mivészeti
Iskola -,88873 ;24325
Malyi Méra Ferenc Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola ,39180 ,16976
Miskolci 10. Szamu Petéfi Sandor Altalanos Iskola ,02644 11106
Miskolci Herman Ott6 Altalanos Iskola és Alapfoku
Mavészeti Iskola -,53096 15254
Miskolci Il. Rakéczi Ferenc Altalanos Iskola 12278 10777
Szalaszendi Kérzeti Altalanos Iskola -1,21930 ,32996
Szepsi Csombor Marton Gimnazium, Szakkeépz6 Iskola és
Altalanos Iskola -19313 09703
Szirmabesenydi Szinyei Merse Pal Altalanos Iskola és
Alapfok(i Miivészeti Iskola 21766 ;10160
Tarcali Klapka Gyérgy Altalanos Iskola -,46787 ,30793
Vizsolyi Rakéczi Zsigmond Altalanos Iskola -1,83904 ,33694
Total -,39729 ,15854

Forrds: sajdt szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn
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M2. tabldazat: Becslilt roma ardny megyék szerint

Megye Roma szarmazasuak becsllt aranya
Budapest 7,82
Baranya 16,55
Bacs-Kiskun 9.97
Békeés 10,39
Borsod-Abauj-Zemplén 36,03
Csongrad 5,42
Fejér 5,63
Gy6r-Moson-Sopron 3,89
Hajdu-Bihar 17,27
Heves 24,42
Jasz-Nagykun-Szolnok 19,05
Koméarom-Esztergom 8,84
Noégrad 31,79
Pest 8,36
Somogy 18,99
Szabolcs-Szatmar-Bereg 30,75
Tolna 16,42
Vas 5,16
Veszprém 8,02
Zala 10,83
Total 14,87

Forrds: sajdt szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn
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M3. tdbldzat: Becslilt roma ardny az A és B komponens dltaldnos iskoldiban

Roma %

A komponens  Alsézsolcai Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfok Miivészeti Iskola 28,00
Bécsi Altalanos Iskola és Szakiskola, Alapfoki Mivészeti Iskola 40,00
Laki Korzeti Altalanos Iskola és Szakiskola 98,00
Miskolci Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola Munkacsy Mihaly Altalanos és
Alapfoku Mivészeti Tagiskolaja 41,00
Miskolci Il. Rakéczi Ferenc Altalanos Iskola Gyéri Kapui Tagiskolaja 89,00
Miskolci Szilagyi Dezs6 Altalanos Iskola 0,00
Nyitott Ajté Baptista Altalanos Iskola ,Ovoda és Szakképz6 Iskola 90,00
Onodi Lorantffy Zsuzsanna Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola 73,00
Sajobabonyi Deak Ferenc Altalanos Iskola 80,00
Sajokereszturi Eétvés Jozsef Altalanos Iskola 15,00
Selyemréti Altalanos Iskola 0,00
Taktaharkanyi Apaczai Csere Janos Altalanos Iskola 47,00
Total 44,01

B komponens  Alsézsolcai Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola Benedek Elek Tagiskolaja 90,00
Avastetbi Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola Széchenyi Istvan Altalanos és Alapfoki
Mivészeti Tagiskolaja 8,00
Di6ésgyéri Szent Ferenc Rémai Katolikus Altalanos Iskola 5,00
Hej6kereszturi IV. Béla Altalanos Iskola 58,00
Igrici Tompa Mihaly Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola 70,00
Kazinczy Ferenc Altalanos Iskola Jékai Mér Tagintézménye 65,00
Malyi Méra Ferenc Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola 14,00
Megyaszdi Mészaros Lérinc Kérzeti Altalanos Iskola 62,00
MezGkeresztesi Kossuth Lajos Altalanos Iskola Gardonyi Géza Tagiskolaja 99,00
Miskolci 10. Szamu Petéfi Sandor Altalanos Iskola 0,00
Miskolci Arany Janos Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola 24,00
Miskolci Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola 30,00
Miskolci Il. Rakéczi Ferenc Altalanos Iskola 30,00
Miskolci Kényves Kalman Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola 15,00
Miskolci Kényves Kalman Altalanos Iskola és Alapfokt Miivészeti Iskola Kaffka Margit Altalanos és
Alapfoku Miivészeti Tagiskolaja 13,00
P4cini Altalanos Iskola 69,00
Sajévamosi Arany Janos Altalanos Iskola 3,00
Szalaszendi Korzeti Altalanos Iskola 60,00
Tarcali Klapka Gyoérgy Altalanos Iskola 40,00
Vizsolyi Rakéczi Zsigmond Altalanos Iskola 83,00
Total 36,82

Forrds: sajdt szamitds az OKM 2014 telephelyi adatok alapjdn
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MA4. tdbldzat: Tanuldsi nehézségekkel kiizds, veszélyeztetett és évfolyamismétiék ardnya iskoldnként

Tanulasi
nehézségekkel )
kizdd Veszélyeztetett | Evfolyamismétld
A komponens Alsézsolcai Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfoku Mivészeti
Iskola 15,00 16,00 2,00
Bécsi Altalanos Iskola és Szakiskola, Alapfoku Miivészeti Iskola 10,00 15,00 8,00
Laki Korzeti Altalanos Iskola és Szakiskola 5,00 32,00 19,00
Miskolci Herman Otto Altglénos Iskola és Alapfoku Mlvészeti
Iskola Munkacsy Mihaly Altalanos és Alapfoku Mivészeti 6,00 22,00 7,00
Tagiskolaja
Miskolci Il. Rakdczi Ferenc Altalanos Iskola Gyéri Kapui
Tagiskolaja 4,00 10,00 24,00
Miskolci Szilagyi Dezsé Altalanos Iskola 7,00 0,00 1,00
Nyitott Ajté Baptista Altalanos Iskola ,Ovoda és Szakképzé Iskola 11,00 10,00 3,00
Onodi Lorantffy Zsuzsanna Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti
Iskola 17,00 0,00 3,00
Sajobabonyi Deék Ferenc Altalanos Iskola 27,00 9,00 5,00
Sajokereszturi Eétvés Jozsef Altalanos Iskola 7,00 5,00 2,00
Selyemréti Altalanos Iskola 5,00 20,00 5,00
Taktaharkanyi Apaczai Csere Janos Altalanos Iskola 25,00 32,00 3,00
Total 11,17 13,65 6,83
B komponens Alsézsolcai Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti
Iskola Benedek Elek Tagiskolaja 12,00 13,00 8,00
Avastet6i Altalanos Iskola és Alapfoku M{ivészeti Iskola Széchenyi
Istvan Altalanos és Alapfokl Mivészeti Tagiskolaja 7,00 24,00 1,00
Didsgydri Szent Ferenc Rémai Katolikus Altalanos Iskola 15,00 1,00 2,00
Hejékeresztari IV. Béla Altalanos Iskola 17,00 5,00 1,00
Igrici Tompa Mihaly Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola 7,00 3,00 1,00
Kazinczy Ferenc Altalanos Iskola Jokai Mér Tagintézménye 17,00 7,00 11,00
Malyi Méra Ferenc Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola 10,00 0,00 1,00
Megyaszdi Mészéros Lérinc Kérzeti Altalanos Iskola 11,00 0,00 10,00
Mez6keresztesi Kossuth Lajos Altalanos Iskola Gardonyi Géza
Tagiskolaja 50,00 45,00 20,00
Miskolci 10. Szamu Pet6fi Sandor Altalanos Iskola 12,00 2,00 3,00
Miskolci Arany Janos Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti 300 10.00 0.00
Iskola ' ' '
Miskolci Herman Otté Altalanos Iskola és Alapfok Miivészeti
10,00 40,00 5,00
Iskola
Miskolci Il. Rakoczi Ferenc Altalanos Iskola 10,00 0,00 1,00
Miskolci Kényves Kalman Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti
6,00 20,00 1,00
Iskola
Miskolci Konyves Kalman Altalanos Iskola és Alapfokd Miivészeti
Iskola Kaffka Margit Altalanos és Alapfoku Mivészeti Tagiskolaja 10,00 8,00 1,00
Pacini Altalanos Iskola 22,00 8,00 3,00
Sajévamosi Arany Janos Altalanos Iskola 14,00 2,00 1,00
Szalaszendi Korzeti Altalanos Iskola 9,00 6,00 8,00
Tarcali Klapka Gyérgy Altalanos Iskola 30,00 3,00 8,00
Vizsolyi Rékéczi Zsigmond Altalanos Iskola 20,00 20,00 5,00
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Total 12,87 11,57 4,28
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