Epités — Epitészettudomany 43 (1-2) 119-157
DOI: 10.1556/EpTud.43.2015.1-2.6

SZEMLE

FERKAI ANDRAS ,, MOLNAR FARKAS.
MOLNAR FARKAS ELETMUVENEK
NAGYMONOGRAFIAJA” CIMU, AZ MTA DOKTORA
CIMERT BENYUJTOTT ERTEKEZESENEK VITAJA

A nyilvanos vita 2014. november 10-én folyt. A Biralé Bizottsag elnéke Marosi
Ernd, titkara Farbaky Péter, tagjai Csagoly Ferenc, Finta Jozsef, Kelényi Gyorgy,
Passuth Krisztina és Kalmar Miklos voltak. A hivatalos biralok Lovei Pal, Vamossy
Ferenc és Winkler Gabor, biralatukat és valaszukat helyenként réviditve kozoljik.

AZ AKADEMIAI DOKTORI ERTEKEZES TEZISEI
I. A KUTATASI FELADAT ES ELOZMENYEI

Az értekezés a nemzetkozi avantgard mozgalom és a modern magyar épitészet
egyik legjelentdsebb képviseldjének, Molnar Farkasnak az ¢letmiivét kivanja a tel-
jesség igényével és ujszeri médon feldolgozni.

Molnar munkassaga korantsem mondhaté ismeretlennek, hiszen életében és a
halala ota eltelt tobb mint hatvan év soran szamos ismertetés, kritika, tanulmany, sét
tobb konyv is megjelent rola. A nemzetkdzi Bauhaus-irodalom a kezdetektdl foglal-
kozott személyével és munkaival, de — érdeklédésiiknek megfeleléen — inkabb csak
a weimari Bauhaushoz kothet6 korszakaval. Ha a korabeli hazai publikaciokat nem
szamitjuk, azt mondhatjuk, itthon a hatvanas évek masodik felében ébredt érdekld-
dés Molnar irant. El0szor if]. Janaky Istvan épitész kezdte vizsgalni életét és alkota-
sait, azzal a szandékkal, hogy konyvet irjon rola. A ,,Molnar Farkas él6 hagyatéka”
cimii dolgozatat (1966) a kovetkezoé évben a MESZ tanulmanypalyézatara adta be,
majd a Magyar Epitémiivészet folyoiratban tett kozzé belSle egy rovidebb kivonatot.
Janaky gyakorlo épitészként sajat tervezdi gondolkodasanak elézményét fedezte fel
Molnarban: az jit6, allandoan kisérletez avantgard miivészt, akinek nemzetko6zi
horizontt és jelentdségli munkassaga példa lehetett a megtjulasra a modern mozga-
lom vélsaganak idején. igy munkajaban nem annyira a miivészettorténet tudomanyos
modszereit fedezhetjiik fel, hanem az Gn. operativ torténetirasét, amely a multat ak-
tualizalja és tanulsagként allitja a kortarsak elé. Bar dijat kapott tanulmanyara, kéz-
iratat nem fejlesztette tovabb, s nem lett beldle konyv, ma mar nehéz megmondani
miért.
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Kiadtak viszont Gabor Eszter konyvét a CIAM magyar csoportjardl (1972),
amelyben olyan nagy terjedelemben foglalkozott Molnar (és Fischer) tervezoi és
agitativ tevékenységével, hogy azzal a még €16, és magukat hattérbe szoritottnak
érz6 CIAM-tagok heves ellenkezését valtotta ki. A fiatal mivészettorténész elsd
konyvében mindenekel6tt a csoport hiteles torténetét akarta megirni az akkor rendel-
kezésre allo dokumentumok és forrasok alapjan. Ezen tul, a csoport tagjainak terveit
és épiileteit vetette alapos morfologiai elemzés ala. A kismonografia terjedelme nem
tette lehetévé, hogy az egyes tagok, vagy a csoport vezetdinek munkassagat részle-
tesebben attekintse, de még igy is ez a konyv az elsé olyan publikacio, amelyben
Molnar munkai szép szamban ¢és archiv fotokon megjelentek.

Molnar életével és munkassagaval a legtobbet Mezei Ottd miivészettorténész fog-
lalkozott. Mezei egyik fontos kutatasi teriilete a magyar miivészeknek a Bauhaus
fejlodésében jatszott szerepével volt kapcsolatos. A hatvanas évek végén kezdett
ezen a téman dolgozni, s a forrasok kutatdsa soran arra a meggy6zddésre jutott, hogy
a nemzetkozi irodalom igazsagtalanul alulértékeli a magyarok szerepét a weimari
Bauhausban, és kiilondsen az iskola 1922-23-as konstruktivista fordulataban betol-
tott kezdeményezd szerepiiket nem domboritja ki. O publikalta eldszor a KURI-
manifesztumot, s késébb is gyakran visszatért a KURI-csoport miikddésére €s jelen-
toségére. 1981-ben jelent meg atfogd tanulmanya — 4 Bauhaus magyar vonatkozdsai
(Népmiivelési Intézet, Budapest 1981) cimmel — kis példanyszamban, szinte kézirat
gyanant. Ebben a kétetben Molnar Farkasnak kiemelt hely jut, szinte a fél konyv rola
sz6l. Mezei szamos Uj kutatasi eredményt kozolt itt: elészor ebben a kiadvanyban
olvashatunk példaul Molnar egylittmikodésérél Heinz Wichmann weimari épi-
tésszel, 1938 utan megvalosult munkairdl vagy eldugott lapokban megjelent cikkei-
r6l. Molnar rehabilitalasanak vagya olyan erds volt benne, hogy képes volt bizonyit-
hatéan papiron maradt weimari terveket megvalosultként targyalni. Ezeket a tul-
zasokat kés6bbi irasaiban mar nem kovette el, de soha nem cafolta azokat egyértel-
miien. Szdmos alkalommal irt Molnarrél a Magyar Epitémiivészet, tovabba az
Epités- Epitészettudomdny folyoiratban. Az utobbi hasabjain jelent meg a Szentfold-
templom torténetét bemutatd alapvetd tanulmanya, és egy jo valogatas Molnar nehe-
zen elérhetd cikkeibdl. Mezei allitotta 0ssze a Németorszagban miikodé emigrans
magyar mivészeket bemutatd Wechselwirkungen. Ungarische Avantgarde in der
Weimarer Republik (Kassel, 1986) kiallitas és A magyar grafika kiilfoldon. Német-
orszag 1919-1933 (MNG, 1989) katalogusaba keriild, Molnarral kapcsolatos anya-
got. Végiil Mezei lett a szerzdje az elsé Molnar Farkas-monografidnak, amely 1987-
ben, mar Major Maté halalautan jelent meg az Architektira-sorozatban. Megkésettsége
ellenére fontos esemény ez, még ha a szerz6 nem is vallalkozott tobbre, mint az ad-
digi eredmények Osszefoglalasara. Mezei utalt Molnar képzémiivészeti és alkalma-
zott grafikai munkaira, de a sorozat jellegét tiszteletben tartva, alapvetden megma-
radt az épitészmonografia keretei kdzott.

Bajkay Eva viszont éppen a képzémiivészet feldl kozelitett Molnarhoz. Kiilonbozo
kiallitasi katalogusokban és a pécsi Jelenkor folydiratban megjelent tanulményai a
Pécsi Miivészkorben és a Bauhausban kifejtett miivészeti tevékenységét dolgoztak
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fel. A Molnar sziiletésének centenariumara rendezett kiallitas (Kassak Lajos M-
zeum, 1997) kataldgusaban a festményeket €s az 6nallo, illetve albumba keriilt grafi-
kai lapokat mutatta be, mig Bakos Katalin a tipografiai- és reklamgrafikai munkakat
vette sorra. Az épitészrél Gabor Eszter és Bonta Janos irt. Az 1997-es kiallitison mar
szinte egylitt volt a teljes életmii, akkor mégsem vallalkozott senki konyvbe foglala-
sara. 2000-ben késziilt egy csaknem egyoras portréfilm (Madzin Attila és Vamos
Dominika) 4 Bauhaustol a Szentfoldig: Molnar Farkas cimmel, amely atfogd igény-
nyel mutatta be Molnar életét és munkassagat. Végiil, a Pécs Kulturalis Févaros
2010-es programja adott lehetdséget egy olyan kotet kiadasara, amely a Bauhausban
megfordult pécsi mlivészek soraban Molnar Farkas teljes ¢letmiivét dolgozhatta fel.
A Bajkay Eva szerkesztette konyvben (Pro Pannonia Kiadé, Pécs 2010) a szerkeszt6
Molnar festészetérdl, Varkonyi Gyorgy grafikairol, Bakos Katalin a reklamgrafikai
munkassagarol és Rosch Gabor az épitészetérdl irt. A szerzok a nagy pécsi Bauhaus-
kiallitas parhuzamosan folyo elokészitése soran feltart uj eredményeket is beépithet-
ték e konyvbe. A sorozat szabta terjedelmi keretek — tovabba a kétnyelvii (magyar és
angol) kiadas — viszont csak kismonografiat tett lehetévé. A pécesi kiallitas katalogu-
saban a berlini Bauhaus Archiv Museum der Gestaltung igazgatdja, Annemarie
Jaeggi irt a magyar épitészek kdzremitkodésérdl a Bauhausban és Gropius irodaja-
ban. Még egy fontos kiadvany késziilt 2011-ben a zagrabi Betlheim-gyiijteményrdl
[Vladimir Mattioni (szerk.): Bauhaus osobno — Zbirka Marie-Luise Betlheim], mely-
nek anyagaban Molnar Farkas miivei kiillondsen nagy szamban szerepelnek. Ezekrol
a festményekrol, grafikakrol és épitészeti tervekrél Moravanszky Akos és Hubertus
GaBner ir a konyvben.

Jogosan meriilhet fel a kérdés: ennyi konyv és tanulmany utan mi sziikség van egy
ujabb Molnar Farkas-konyvre? Nem tudunk-e mar minden 1ényegeset életérél, élet-
mivérdl? A valasz tobb okbol is — nem. Egyrészt soha nem késziilt el Molnar miive-
inek teljes jegyzéke. A korabbi publikaciokban kozolt listak hianyosak, megépiilt
épliletek felett siklottak el, meg nem valdsult tervek és palyazati munkak maradtak
ki, vidéki épiiletek pontos cime hianyzott, nem is beszélve az ismert hiteles kép-
zémivészeti alkotasok szamanak orvendetes gyarapodasarél. Egy nagymonografia-
nak ezt a gondos filologiai munkaval feltart anyagot a teljesség igényével, rendsze-
rezve kell tartalmaznia. A masik ok az, hogy a Molnarroél eddig késziilt monografikus
feldolgozasok nem szemlélték életmiivét egységes egészként. Mezei Ottd épitész-
monografiat irt, a Bajkay Eva szerkesztette konyvben pedig kiilonbozé szerzok ko-
zott parcellazodott fel Molnar tevékenysége. Ez atfedésekhez, ismétlésekhez veze-
tett, s a kép mozaikszer(i maradt, mert nem tudtak kihasznalni az egylittes targyalas-
bol eredd szinergiat. Az egyetlen szerz6 altal irt nagymonografia viszont lehetdséget
ad arra, hogy az ¢életmii mostandig kiilon-kiilon targyalt szeleteit szintetizalja, azok
kolesonhatasaival is foglalkozzon, és egységes szerkezetbe illessze dket. Igaz, hogy
Molnar csak a huszas évek kozepéig foglalkozott intenziven képzOmiivészeti és al-
kalmazott miivészeti feladatokkal, s azutan inkabb épitészként miikddott, tehat a
kétféle tevékenység idoben szétvalik egymastol, am az elsd épitészeti probalkoza-
soktol — tehat az 1910-es évek végétdl — kezdve megfigyelhetd, hogy hasonld miivé-
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szi problémak foglalkoztatjak festéként, grafikusként és épitészként. Elvégre egyet-
len emberrél van szo, akinek vilaglatasat, miivészi felfogasat, s annak valtozasat
ezek a miifajok és miivészi teriiletek egyiitt képviselik. Az életm( miifajokra szele-
telése kiilondsen az avantgard mozgalom korszakaban karos, hiszen ezt a mozgalmat
éppen a mifajhatarok felbomlasa, a miivészeti teriiletek tijfajta szintézise jellemezte.
De azt sem allithatjuk, hogy az avantgard mozgalomként valé megsziinése utan, az
épitészi praxis gyakorlasa kdzben, Molnar ne hasznalta volna képzomiivészként
szerzett készségeit, s ne figyelt volna a kortars festészet és grafika eredményeire.

II. AZ ANYAGGYUIJTES ES FELDOLGOZAS

Azt szoktak mondani, hogy a milivészettorténetben az 1) 6sszefoglalashoz uj ada-
tok sziikségesek. Jelen értekezés anyaga széles korii forraskutatdson alapul. Bar a
masodlagos forrasok, a korabeli és a referalt szakirodalom feldolgozasat is fontosnak
tartottam, f6 célomnak mégis az elsddleges forrasok feltarasat tekintettem. Az élet-
mi-katalogus Osszeallitasahoz tervtari, levéltari és kozgylijteményi adatokat hasz-
naltam fel. Az épiiletek és épitészeti tervek adatait elsésorban Budapest Fovaros
Levéltaranak anyagabol vettem, de kutattam tobbek kozott a Baranya megyei és
Szegedi Levéltarban, a Magyar Ferences Levéltarban, a Tirringische Hauptstaats-
archivban, a Magyar Epitészeti Muzeumban, az MTA Miivészettorténeti Kutatointézet
Adattaraban, a Miiegyetem Levéltaraban és a pécsi ciszterci gimnazium konyvtara-
ban. Egyes vidéki épiiletek pontos helyét, cimét helyszinbejards soran ismertem
meg. A festmények és grafikak eredeti példanyait kozgyijteményekben (Janus
Pannonius Muzeum, Magyar Nemzeti Galéria, Szépmiivészeti Muzeum, Bauhaus
Archiv Berlin, Kunstsammlungen Weimar stb.), illetve magangalériakban és magan-
gyljtéknél tekintettem meg. Az avantgard folydiratok, konyv- és folyoiratcimlapok,
reklamgrafikai munkak nagyobb részét a Petofi Irodalmi Muzeumban, a Kassak
Muzeumban, az OSZK-ban, a berlini Kunstbiblothekben, az MTA Miivészettorténeti
Kutatointézet Adattaraban, pécsi és debreceni konyvtarakban és magangyljtemé-
nyekben talaltam meg. A zagrabi Betlheim-gytlijtemény anyagat nem volt médom a
helyszinen tanulmanyozni, de — hala Varkonyi Gyorgnyek — hasznalhattam az akkor
még megjelenés elbtt allo kiadvany digitalis valtozatat. A ziirichi Miiegyetem
CIAM-archivumaban (gta, ETH) a Schweizerische Nationalforschung és a MOB, a
berlini, weimari és dessaui helyszineken a Klebelsberg Kuno-6sztondij segitségével
gyljthettem anyagot.

Nagy sulyt fektettem a korabeli publikaciok, cikkek, tanulmanyok, kritikdk és
recenziok feltarasara. Az ismert épitészeti forumok (Tér és Forma, Magyar Epit-
miivészet, Vallalkozok Lapja) mellett kevésbé ismert épitészeti, milivészeti, kulturalis
és tarsasagi folyoiratokbol, hetilapokbol, sot hazai és kiilfoldi napilapok anyagabdl
is béven meritettem. A legnagyobb gondot az jelentette, hogy a kortarsak és szemta-
nuk koziil mar szinte senki sincs életben, igy az események, konfliktusok és vitak
rekontrualasaban irott forrasokra tudtam csak tamaszkodni. Kéztudomast, hogy
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Molnar lakasanak haborts pusztulasa nyoman levelezésének nagy része ott veszett,
ezért felbecsiilhetetlen értékiliek azok a korabeli levelek, melyek masok archivuma-
ban maradtak fenn (Giedion, Gropius, Forbat, Breuer, Theo van Doesburg, Fischer,
Racz, Preisich stb.). Nagyban segitette munkamat ifj. Janaky Istvan, aki rendelkezé-
semre bocsatotta hatvanas évekbeli jegyzeteit, feljegyzéseit, olyan adatokkal, me-
lyek azota eltiint, lappangd miivekre vonatkoznak, illetve idékozben elhalalozott
adatkozl6kt6l szarmaznak. Kiilondsen sokat jelentett a kutatas szamara, hogy Breuer
teljes megmaradt levelezését a washingtoni Smithsonian Institute archivumaban
on-line el tudtam érni. Szdmos addig megvalaszolatlan kérdésre kaptam e levelek
elolvasasaval valaszt.

Az irott és tervrajzi forrasok mellett alapvetd jelentdségliek a képi forrasok. Arra
torekedtem, hogy a megvalosult épiiletekrél minden elérhetd archiv fényképet feltar-
jak, s az id6kodzben leromlott, atalakitott hazakat az eredeti allapotukat tiikrozo, fo-
totorténeti értéket is képviseld képekkel (készitdjiik: Escher Karoly, Maté Olga, Haar
Ferenc, Bortnyik Sandor, Pap Gyula, Band Ernd, Seidner Zoltan) illusztraljam. Uj
felvétel csak ott késziilt, ahol nem keriilt el6 korabeli fénykép. A fotok masik cso-
portja tilnyomorészt amator felvétel, elsdsorban portrék, csaladi fotdk, csoport- és
¢életképek, melyek bevonasat az életpalya hiteles felvazolasahoz, a kor és a koriilmé-
nyek megidézéséhez tartottam sziikségesnek. Kifejezett szandékom volt, hogy
Molnar arcanak, személyiségének valtozasat 5—10 évenként késziilt arcképeken is
végigkovethessiik. Az archiv képeket f6ként a berlini Bauhaus Archiv, a Magyar
Epitészeti Miizeum, a KOH Fototara és H. Sipos Edith gytijteményébél kolesonoz-
tem, de kaptam fényképeket az Orszadgos Szinhaztorténeti Miizeum és Intézettdl, a
Miivészettorténeti Kutatointézet Adattarabol, a budapesti és pécsi Molnar csaladok-
tol, Haidegger Judittol, Csuka Zoltannét6l, Hevesy Katalintol, Haulisch Lenkétol és
Ruth Betlheimtél. A képzomuvészeti jellegii alkotasok reprodukcidjat a miiveket
orz6 kozgyijteményektdl, sziikség esetén magangalériaktol vagy gytjtoktol szerez-
tilk be. Csak lappang6 vagy mas formaban nem ismert mivekrél kozoltiink feke-
te-fehér, konyvben vagy folyoiratban megjelent képet.

III. AZ ERTEKEZES FELEPITESE ES TUDOMANYOS
EREDMENYEI

Az értekezésben foglalt tudomanyos eredmények egy része filologiai természeti,
a masik része a miivészettorténet-iras altalanosabb fogalomkoréhez tartozik, s a fel-
dolgozas és megiras modjaval kapcsolatos.

Nincs nagymonografia pontos €s minél teljesebb életmii-katalogus nélkiil. A Molnar
Farkas munkait tartalmazo lista tobb alfejezetbdl all: 1. épitészeti tervek és épiiletek;
2. tervpalyazatok; 3. festmények; 4. grafikak és rajzok; 5. reklamgrafika és konyv-
miivészet. Az egyes tételek minden fontos adatot tartalmaznak a végén a forrasok és
irodalom megjelolésével, és hosszabb-rovidebb leirassal, amennyiben az sziikséges.
A sokszorositott grafikai lapok esetében igyekeztem megadni az Gsszes kozgyiijte-
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ményben O6rzott példany adatait. A lista legtobb tételéhez egy-egy nézékép tartozik,
hogy ez a fejezet a konyv tobbi részétdl fliggetleniil is jol hasznalhatd legyen.
A katalogus tartalmazza a filologiai munka legtobb és legkonnyebben lemérhetd
eredményét. Az épiiletek és tervek listajaban szamos eddig ismeretlen (A27, A31,
A43, A70, A79, A8O, A100, A103, A104, A105, A106) vagy sosem publikalt (A17,
A19, A32, A34, A84, A87, A109, A110, BO1, B02, B05, B08) alkotas szerepel.
Ugyancsak el6szor sikeriilt tobb épiilet (a medgyesi gyar, az érdligeti haz, a godi és
akarattyai nyaralok) pontos cimét kdzreadni. A festmények és grafikak jegyzékében
is van néhany Gjonnan elékeriilt és azonositott vagy még nem publikalt mi (C06,
Co08, C20, D01, D02, D03, D04, D07, D10, D12, D30, D53, E02, E11, E13, E16,
E21-26, E29). Az E27 szamu festmény egy darabjat kozli Bajkay (2010), de a teljes
kép és a hatoldalan kivehetd korabbi festmény most szerepel el6szor publikalva.
A mijegyzék a 2011-ben lezart kutatas eredményét tiikrozi, s egy-két Gjonnan eldke-
rilé alkotassal boviilhet még, ahogyan erre nem sokkal a konyv megjelenése utan
akadt példa. Ennek ellenére leszdgezhetjiik, hogy az értekezés minden miifajban
szamos Uj tétellel gyarapitotta az addig ismert életmiivet. Az életmii része, mégis a
katalogustol tavolabb, az irodalomjegyzék mellett szerepel Molnar sajat irdsainak,
cikkeinek, tanulmanyainak és recenzidinak teljes jegyzéke. Ebben a listaban is talal-
hat6é jo néhany 1 tétel. Ilyenek a korai, pécsi napilapokban megjelent irasok, a
Magyar Kémiivesmesterek Lapjanak cikksorozata, a Magyar Hirlap 1929-es év-
konyvében és az 1930-as 6szi vasar katalogusaban kozolt cikkek, a Dokumentum
folyoirat névteleniil megjelent ,,Varos” cimii tanulménya, a Tiizhely, az Unnep, a
Varoskultura, Miiszaki Vilag, Eternit Szemle cimii folyoiratok cikkei, a Magyarorszag,
Pesti Napl6, Nemzeti Ujsdg altal kozolt rovidebb hozzaszolasok és a Bartha Miklos
Tarsasag 1942-es kiadvanyanak tanulmanya.

Az értekezés irodalomjegyzéke a Molnarral kapcsolatos dsszes felhasznalt és al-
talam elért relevans irast tartalmazza, igy a vonatkozo hazai és kiilfoldi, korabeli és
referald szakirodalom eddig legteljesebb gylijteménye. Az értekezéshez tartozik egy
tizenot tételes valogatdas Molnar Farkas 1920-1940 kozotti irasaibol. A valogatas
szempontja volt, hogy lehetdleg fedje le Molnar tevékenységének minél tobb teriile-
tét, igy vannak irasok esztétikai és festészeti kérdésekrdl, fotomontazsrol, a varosépi-
tésrol, népi épitészetrdl és természetesen a legtdbb az épitésrdl €s épitészetrdl szol.
Igyekeztem jelentds, am mégis kevéssé ismert tanulmanyokat kozreadni, olyanokat,
melyek alapjan képet alkothatunk Molnar teoretikus és mozgalmi munkassagarol,
irasmiivészetének fejlodésérol. A Dokumentum folyoiratban megjelent Varos cimii
irast korabban senki nem sorolta Molnar életmiivébe. A Magyar Irds irodalmi és
miivészeti lapban 1924-ben kozolt Bauhaus-kialtvanyt négyen irtak ala, azért keriilt
be a valogatasba, mert a szoveg elemzése alapjan Molndrnak komoly része lehetett
a megfogalmazésaban. A kivalasztott szovegek jol mutatjak Molnar eredeti meglata-
sait, gyakran meglepden arnyalt véleményét, néha onkritikus, maskor elfogult vagy
meggondolatlan megnyilvanuldsait. Az irdsok alapjan megallapithatjuk, Molnar
szakiroi és publicisztikai munkassaga legalabb olyan fontos alkotoeleme az életmii-
nek, mint a tervek, rajzok vagy épiiletek.
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Az eddig emlitett részek tulajdonképpen a nagymonografia fiiggelékét alkotjak,
ezért a tartalomjegyzék eltérd (vords) szinnel tiinteti fel dket. Az értekezés érdemi
része (a tartalomjegyzékben fekete szinnel jelolve) az életpalyat és életmiivet bemu-
tato-elemzO tanulmany. Négy f6 fejezetre tagolodik, és nagyjabdl kronologikus
rendben koveti a fejleményeket. Az értekezés tudomanyos eredményeinek masik
csoportja éppen a feldolgozas modjaval, a felhasznalt miivészettorténeti modszerek-
kel és szemlélettel, a szoveg megformalasaval fiigg Gssze.

Komoly gondot okozott szamomra, hogyan lehet a tobbéves kutatas eredménye-
képpen Osszegylilt hatalmas anyagot olvashatd, s6t élvezhetd torténetté szoni. A va-
logatas, a kiemelés, vagyis az értékelés szempontjai, az anyag strukturaldsanak
modja onmagaban is nehéz feladatot jelentenek, de ehhez hozzajarult még a torténet-
iras mai alapvetd gondja: a posztmodern kor valsagba sodorta a ,,nagy narrativat”.
Ez a monografidk mifajat is érinti, annyiban, hogy nem irhatunk gy, mintha tud-
nank, valdjaban hogyan torténtek a dolgok, ahogyan ezt a historizmus torténész
mesterei, példaul Leopold von Ranke gondolta. A forrasok és adatok értelmezést
kivannak, s ugyanazokbdl a dokumentumokbo6l gyakran mast olvasnak ki, mas ko-
vetkeztetéseket vonnak le a hozzajuk kiilonb6z6 idében és kiilonbozo szandékkal
kozelitd kutatok. A miivészeti alkotasokrol pedig egyébként is tigy gondoljuk, hogy
nem lehet objektiv leirast késziteni, csak a kortol, szemlél6tol fiiggd értelmezést
adni.

Ezért az eseménytdrténetben is arra torekedtem, hogy a feltart adatokbol dsszeal-
16 képet mindig szembesitsem a kortarsak (és mindenekeldtt a miivész sajat) vélemé-
nyével, tovabba az utokor interpretacioival, hogy azutan ezekhez flizhessem a ma-
gam aprobb-nagyobb korrekcidit és kommentarjait. Az események tobbnyire a fel-
szinre hoznak valamilyen kérdést, témat (olykor tobbet), ami azutan az illet6 fejezet-
nek a vezérszolamava valik. Ezek tobbnyire emberi kapcsolatokkal, intézményekkel
vagy az adott korszakkal fiiggenek ssze, s igy segitenek a Molnar palyajat megha-
tarozo vagy befolyasolo tényezék megértéséhez. Mdodot adnak arra is, hogy az avant-
gard természetének megfeleléen szamos rokon miivészeti teriiletet (mozgasmiivé-
szet, avantgard szinpad, irodalom, tipografia, fotd, kiallitas, reklam stb.) bevonjunk
a targyalasba. A vizsgalat modszere interdiszciplinaris, felhasznaltam a maivelddés-
torténet, az eszmetorténet, az intézménytorténet, a szocioldgia és szocialpszicholo-
gia, illetve a recepcioelmélet tanulsagait.

Az életpalya folyamatat taglalo fejezetek sorat megszakitottam a valamilyen
szempontbol fontosnak tartott s ezért kiemelt miiveket bemutato és értelmez0, rovi-
debb fejezetekkel. Hogy a Walter Benjamintol kolesonzott metaforakkal €ljek, ,.egy-
iranyt utca” helyett a ,,flaineur” (sétald, kdszald) meg-megalld, azutan ujra nekilodu-
16 mozgasat vettem alapul. A gyorsabb haladast jelentd torténeti fejezetek kozé ke-
ril6 mielemzések elmélyedésre vagy kitekintésre adnak lehetdséget. A mddszer itt
alapvetéen a miivészettorténeti hermeneutika, vagyis parbeszéd a miivel. Olykor, a
korabbi interpretaciok révén, besziirddik a recepcidelmélet, de az elemzés mindig a
miibdl indul ki. Az egyes alkotasokon valé gondolkodas, a kitartd szemlélés és meg-
figyelés hozza eld azokat a sejtéseket és felismeréseket, majd a referencidkat és
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analogiakat, melyek révén megvalosul az interpretacié. E téren Oskar Bétschmann
hermeneutikai modszerét kivantam kdvetni. Az ismert €s kevésbé ismert miivekkel
kapcsolatban igyekeztem kérdéseket foltenni, a korabbi interpretaciokat vagy sajat
hipotéziseimet objektivalni. Ily médon, minden egyes miiclemz6 fejezetnek kialakult
a maga sajatos témaja, problematikaja. A Siratas cimii festményrol szolo esszének
példaul az ikonografiai értelmezés és kontextusba allitas. Az Orvieto cimii festmény
kapcsan a természeti téma absztrahalasa, a képtér festdi kezelése, a Cézanne-hoz és
a kubizmushoz fiz6d6 viszonya a vizsgalat targya. Az Italia-mappa részben a ,,ku-
boexpressziv”’ jelzd koriiljarasara, részben a naturalis abrazolastél a konstruktiv
kompozicidig vezetd gyors fejlodés bemutatasara ad modot. A Fiu 1égi jatékszerrel
cimi karc, amellett, hogy bevonja a sarkanyiinnepek és repiilé konstrukciok témajat,
lehetéséget ad a madartavlat, a felillnézet 0j szerepének targyaldsara. A KURI-varost
aligha lehetne masképp elemezni, mint a htiszas évek nyugat-europai idealis varos-
terveivel parhuzamba allitva. Az 1926-0s csaladi haz tervrél szolo fejezet vezérszo-
lama a szines épitészet, a Papirember cimii konyv boritojarol szoloé pedig a fotod-
montazs. A harom csaladi haz elemzése modot ad a 'modern’ fogalmanak arnyalasa-
ra: a Kavics utcai haz az anyagszerliség tagadasanak és az dregedésnek a konfliktu-
sardl, a Lejto utcai haz a modern épitészet idegenségérdl szol, a Tyroler-haz Molnar
Le Corbusier-hez valé ellentmondasos viszonyara vet fényt. A Delej utcai lakas
fényképei még a németalfoldi festészet polgari enteridrjeit is képesek behivni.
A Mese utcai haz az organikus gondolkodas, a kdrnyezetre vald reagalas nemzetkozi
példainak koordinatarendszerében értelmezhetd igazan. A pestijhelyi személyzeti
épiiletnél a tervezés és megvalosulas kalvariaja keriil a kozéppontba, ezaltal képet
kapunk a tarsadalmi kdzegrél, amelyben Molnarnak miikddnie kellett, mig a Szent-
fold-templom dilemmajat mar az alcim elarulja: torzoban maradt fémii vagy a meg-
hasonlés szimbdéluma.

Arra torekedtem, hogy az ismert miivekkel kapcsolatban is 11j kérdéseket vessek
fel, 0j konjekturakat allitsak fel, s — ha sziikséges — megkérddjelezzem a korabbi
interpretaciokat, legyen az mas eredménye vagy a sajat régebbi allitisom. Az elem-
z€s ¢€s értelmezés munkdjaban természetesen erésen befolyasolt mindaz, amivel a
konyv irdsakor éppen foglalkoztam: aktualis szakmai problémaim, akkori olvasma-
nyaim, napi oktatasi gyakorlatom, a konferenciak, amelyeken részt vettem. Ezeken
tul, a jelentés kibontasaban kozrejatszott személyes intuiciom is, de — Bétschmannal
egyetértve — gy gondolom, ez nem jelenthet szubjektivizmust, mivel minden eset-
ben igyekeztem megalapozott feltevéseket tenni és logikus érveléssel, modszertani-
lag helyesen levezetni a gondolatmenetet. Ennek révén — azt gondolom — megterem-
tettem annak eldfeltételeit, hogy interpretaciomat masok helyeselhessék vagy cafol-
jék, vagyis sosem torekedtem arra, hogy egyetlen helyes értelmezésnek allitsam be
a magamét.

A tobbi fejezetben is bdségesen talalunk olyan elemzéseket, amelyek 0j fényt
vetnek korabban rogziilt, téves vagy sztereotipiava lett megallapitasokra. Ilyen a
Voros kockahaz terv és a Bauhaus Archivban 6rzott szines csaladi haz terv datalasa,
az 1923-as lindmetszetek képarchitektiraként valo értelmezése, vagy a KURI-
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kollazs viszonya Malevicshez, Liszickijhez és a szuprematizmushoz — hogy csak
néhanyat emlitsiink. Molnar szerzéségének kérdése a Gropius—Meyer-irodaban vagy
a késébb Heinz Wichmannal késziilt terveket illetéen; a huszas évek masodik felében
késziilt szamos terv datalasa; Szentpal Olga iskolajanak bels6épitészete (Molnar elsd
itthon megvaldsult munkaja), Ligetivel, Fischerrel és Breuerrel valo egytittmikodé-
sének részletei, az 1938 utani eddig ismeretlen tervek — megannyi 0j tudomanyos
eredmény, még ha olykor apré modosulast jelentenek is az életmii egészét illetden.

Egy kiilf61don tanult, s a nemzetkozi kapcsolatait hazatérése utan is apold miivész
esetében Iényegesnek tartottam, hogy miiveit ne csak a szitkebb hazai kdzegben,
hanem internacionalis szinten vizsgaljam, 0sszevetve a hozza hasonlo feladatokkal
foglalkozo, kozismert vagy kevésbé elétérben allo miivészek, épitészek alkotasaival
¢és gondolataival. Legjobban igy jarulhatunk hozza ahhoz, hogy targyilagos képiink
legyen eredményeirdl, hogy se tul, se alul ne értékeljiik munkassagat. Ahol szerepe
uttord volt, ott azt ki kell mondanunk s a vilag elé tarnunk, hogy elfoglalhassa az 6t
megilletd helyet az egyetemes épitészettdrténetben. Ugyanakkor azt sem szabad el-
hallgatnunk, megszépiteniink, ahol ez a szerep megsziinik, amikor a miivek elvesztik
a kapcsolatukat a nemzetkozi folyamatokkal és helyi értéklivé valnak. A korabbi
feldolgozasokbol ez a horizont hianyzott.

Itt térek ra a konyv megirasanak utolso 1ényeges szempontjara, az irodalmi miifaj
kérdésére. Hayden White sok vitat kivalto torténeti tropoldgia vagy narratologia el-
mélete szerint a torténész munkajanak az eredménye irodalmi szoveg, amelynek
miifaja egyaltalan nem olyan jelentéktelen, mint azt a torténészek korabban gondol-
tak. Az események ,realista” leirasa csak egy lehetdség a sok koziil, s a kutato altal
tudatosan vagy tobbnyire inkabb tudattalanul valasztott beszédmod, retorikai formu-
la visszahat az eseménytorténetre, magukra a tényekre. Ha elfogadjuk ezt a megkd-
zelitést, Molnar palyajat leginkabb sorsdramaként lehet targyalni. Egy hallatlanul
tehetséges, az Wijra nyitott és érzékeny miivészrol van sz6, akinek megadatott, hogy
a legfogékonyabb ifjukorat az eurdpai avantgard egyik szellemi kozpontjdban, a
weimari Bauhausban tdltse. Személyesen ismerte a korszakot meghatarozd miivé-
szek jo részét, és bekapcsolodhatott az j miivészet és épitészet megteremtésébe.
Amikor Ggy dontott, hogy hazakoltozik, hirtelen az addigi vilagaval szemben ellen-
séges kozegbe keriilt. Idealjainak megvalositasa egyre komolyabb akadalyokba iit-
kozott, folytonos konfliktusok nehezitették életét. Ez a folyamat végiil az egziszten-
cialis ellehetetleniiléshez és az eszméibe vetett hit megingasahoz vezetett.

Hiba lenne azonban ezt a dramat kizarélag politikai-ideologiai téren értelmezni.
Az a tény, hogy mar Weimarban konfliktusba bonyolddott Gropiusszal, Forbattal,
Breuerrel, Wichmannal, arr6l tantiskodik, hogy e problémak nagy része nem kiilsd
tényezdknek volt koszonhetd, hanem személyiségébol fakadt. Gondoljunk csak bele,
micsoda kovetkezményei lettek 1919-es meggondolatlan szereplésének! Sz¢lsoségek
iranti vonzodasat baratja, Weininger Andor mar akkor idegenkedve szemlélte, tulzott
szereplési vagyat és becsvagyat pedig Forbat tette szova. A levelekben gyakran fel-
meriil az inkorrektség vadja. Amuagy altalaban kedves, jatékos fiként emlékeznek
rd, s ha portréit nézziik, tényleg valami gyerekes vonast fedezhetiink fel rajtuk, még
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a harmincas években is. Ugy tinik, tetteinek kovetkezményeit nehezen tudta el6re
folmérni. Allandéan provokalt, a hatarokat feszegette, s amikor kemény valasz érke-
zett, mint az 1932-es kiallitasuk utani birosagi eljaras, vagy a Kamarabol valo ki-
zarasa 1938-ban, akkor megrémiilt és (ijabb meggondolatlan 1épéseket tett. Ezeket
a Molnar karakterére vonatkoz6 megallapitasokat, ahogyan az életmiivet értékeld
részeket is, az egyes fejezetekbe — a legmegfelelobb helyekre — épitettem be.
A monografiat nem zarja kiilon 6sszefoglalo-értékeld fejezet, az altalanos érvényii
gondolatokat inkabb a Molnar-életmii recepcidtorténetét tartalmazo elészoba illesz-
tettem.

Ugy érzem, az értekezés méltd dsszefoglalasa a harminc éve elkezdett kutatasnak,
mely soran a két vilaghabora kozotti magyar épitészet kiilonb6z6 aspektusait tartam
fel. Az eszmék, ideologiak és vitak feldolgozasaval indulé munka az épiiletallomany
topografiai adatainak kdzreadasaval folytatdodott, majd egyes épiilettipusokra, épitte-
tok és tervezOk viszonyara, a szakmai miikodés és intézményrendszer formaira tért
ki, hogy ujra visszakanyarodjon a Bauhausban dolgozé magyarok ¢s a CIAM nem-
zetkozi szervezetében vald kdzremiikodés témaira. Molnar Farkas személye tulaj-
donképpen mindezeket a szegmenseket képes egyesiteni, s igy az értekezés — annak
ellenére, hogy ,,csak” egyetlen milivész nagymonografiajarol van szd6 — az egész
korszakrol alkotott képiinket képes kissé megvaltoztatni, 0j szinekkel, tonusokkal
arnyalni.
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VAMOSSY FERENCNEK, AZ MTA DOKTORANAK OPPONENSI
VELEMENYE

[. MOLNAR FARKAS ELETMUVENEK ERTEKELESE

Az elmult évszazad hazai torténetében sokaig ellentmondasokat rejté téma volt, a
hetvenes évektdl kezdve is csak lassan oldodott fel egyféle elfogultsag. Sziiletésének
100 éves évforduldjan 1998 januarjaban mint a MESZ megemlékezés szervezdije
magam is beleiitkoztem a még akkor is érzékelhetd ellenérzésekbe, ami személyével
kapcsolatosan kortarsaiban még e centenariumi megemlékezésen is érzékelhet6 volt.

Hét évtized elteltével valoban elérkezett arra az 1d6, hogy a kor értd elemzésével
megértsiik a korban rejld ellentmondasokat, a korlatozott lehetdségeket tiikr6zé mii-
veik értékeit és eredményeit. Tisztabban lassuk tehat a két vilaghaboru kozotti épité-
szetbdl tovabb ¢é16 és hato torekvéseket. A nemzetkozi elismerést és rangot kivivo
kés6 negyvenes évekbeli épitészek — akik a hatvanas években e korszak kiting
mesterei — segitették eld azt, hogy a magyar épitészet az allami tervezd vallalatok
idején jelentés eredményeket és értékeket is felmutasson. Az a szinvonal, amely
hazankban a bezarko6zas hosszu évtizedeiben nemzetkozi szinten is értékelhetdvé
valt — természetesen masokkal egylitt —a CIRPAC-csoport, a Molnar altal 1étrehozott
szakmai célokat maga elé tiz6 épitészek érdeme is volt.
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Az a gondolatsor ugyanis, amivel a CIRPAC-csoport feloszlatasakor, tiz év k6zos
munka utan, Molnar 1937-ben sajat munkara kiildi a csoport tagjait, s amire Ferkai
a borito fiilén mar felhivja a figyelmet, mai napig hivatasunk alapja. Amit kimond,
ma is érvényes, ,,... killondsen olyan nagy célok, mint amilyeneket a kongresszusok
kezdeményezdi tiiztek ki, véges végig betdlthetik egy épitész életét és teljes meg-
valositasukig lelkesiteni fogjak mindig azokat, akik az épitést hivatasnak és tarsadal-
mi kotelességnek tekintik:

1. a szocialis épités a széles néprétegek szamara

2. az épitésmddok atalakitasa szériatermelésre kozérdekbol

3. a korszellemet kifejezo absztrakt téralkotas

... ez a harom, mint elérendd cél, tudatos volt valamennyiiinkben ... a harom tu-
lajdonképpen egy, csak egyszerre érhet6 el.” Ha a harmadik pontban emlitett térgon-
dolatot talzottan merevnek latnank, elég arra gondolnunk, hogy ekkor, 1937 tajan
érik meg a negyven éves épitészben korai eszményének a ,,voros kocka” térforma, a
platoni, gyonyori, de kotott geometria tillépésének a lehetdsége, amikor a korszel-
lemet kifejezd absztrakt téralakitdsban mar felsejlik a Szentfold-templom elliptikus
héjkupolaja, ami majd a kor két kitlin szerkezettervezdjének, Menyhard Istvannak
¢és Pelikan Jozsefnek is érdekes problémajava valik. Olyan Osszetettebb latasmod ez,
ami a korai negyvenes évek palyaterveiben érlelédik, s a 21. szazad elején kibonta-
kozo épitészet lehetdségeinek megsejtése. Nem merev kotottségekre, hanem épp az
el6z6 két cél egybeszovodésébdl kovetkezd téralakitas embert kifejezd voltara utal.

Molnar szerepének objektiv bemutatasa és értékelése régdta halogatott kotelessé-
giink volt. Ferkai Andras vallalkozott ¢ tobbéves raforditast és nagymonografiat
igényld kutatasi feladatra. Ez a munka nem johetett volna létre sem az el6z6 évek
tobb iranyu feltard kutatdsai, sem az itt elkeriilhetetlen hazai és kiilfoldi levéltari
kutatasok és szakirodalmi vizsgalodasok eredményeinek elemzése nélkiil. E nagy-
monografia ezért fontos része a jonéhanyunk altal folytatott legtijabb kori kutatasok-
nak és az abbol eredd torténetszemléletnek, személyiséget formald Onismeretnek,
korszellemnek, oktato-képzo tevékenységiinknek, amit gondolkodasmodunk nélkii-
16zhetetlen forrasanak tekinthetiink.

Az emlitettek utan, a teljes kotet atolvasasa és végiggondolasa alapjan felel9ssé-
gem tudataban eldljaroban kijelenthetem, hogy a mii minden részletében hiteles
adatokat tartalmaz ¢s kérelmez6 sajat, harom évtizedes kutaté munkassaganak ered-
ményein alapul, azokra jogosan hivatkozik.

II. A MONOGRAFIA JELLEGEROL, A KERELMEZO CELKITUZESEIROL
ES KUTATOMUNKAJAROL

A mi tudomanyos eredményeinek €és hidnyossagainak szambavétele el6tt, e
nagymonografidval kapcsolatban néhany eldzetes megjegyzést kell tennem. Egy
nagymonografia, ami sajnos eléggé ritka tudomanyteriiletiinkon, szamos kérdést vet
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fel, ugy az alkotoi értékek megbecsiilése, mint a szerz6 felkésziiltsége, a kiadoi fe-
lelosség érzése és igényessége vonatkozasaban. Kiemelkedd alkotoink koziil a
Mundus Egyetemi Konyvkiado az elmult évtizedekben harom mivel jelentkezett,
Kos Karoly, Makovecz Imre és Finta Jozsef munkassagat mutatta be. Jol kapcsolo-
dik ezekhez a két vilaghaboru ko6zotti mikodésével kiemelkedd Molnar Farkas-
¢letmii bemutatasa, tudomanyteriiletiink fejlddése szempontjabol aktudlisnak és
eredményesnek bizonyul. Képes arra, hogy Ybl Ervin Ybl Miklés-kotete, Zador
Anna Pollack Mihalya, Rados Jen6 Hild J6zsef-konyve torténelmi sorahoz kapcso-
l6djon.

A szerz6 éveket aldozott ehhez az 6sszegezéshez, kellden értékelve és elemezve a
korabbi révidebb monografiak, Gabor Eszter, Mezei Otto, Bajkay Eva gytijté mun-
kaja eredményeit. Sajat téziseiben és a konyv fejezeteiben rendkiviil igényesen tiizi
ki sajat konyve feladatrendszerét, pontosan gylijti egybe eredményeit a problémak
szamtalan részletét tisztazo szandékkal. Nemcsak a célkitlizés volt megnyeréen
nagyigény(i, hanem magat az anyaggyijtést, forraskutatast is elmélyiilt miigond, sok
munkaval aldozatkészen végigvitt informaciokeresés, helyszinbejaras, adatfeltaras
jellemzi. Csak valéban mintaadd életpalyakat emlitve, Genthon Istvan, Kampis
Antal, David Katalin nyomaiban jar, mas, most nem emlitett hires levéltari kutatok
mellett ez a feltard tevékenység a 20. szazad publikacids lehetOségei miatt mas té-
makban altalaban nem kovetel ilyen nagy mértékben levéltari jellegii kutatast. Maga
ez a tisztdzd munkafolyamat, a publikalt miiveken tilmutaté kutatd tevékenység al-
kalmas arra, hogy a kortars miivészetekre vonatkoztatdan mélyebb kutatomunkara
0sztondzze a fiatal nemzedéket, hiszen szamitogépen ma sem mindig kdvethetd a
szlikséges adatgytijtés.

Példaszeriick az eredményei a Pécs kornyékérdl elszarmazott magyar miivészek
szarmazasa, kornyezete és neveltetése bemutatasaval, ami az elsé vilaghaboru kovet-
kezményeit, a kdzosségi és személyes megprobaltatasokat, sorsforditd helyzeteket is
érzékelteti.

A konyv elsé harmada (18-150. o.), 1. Palyakezdés: a képzémiivészet, az épité-
szet és a technika vonzasaban, 2. Az épité eszme Weimarban széles 1atokorti isme-
rettel mutatja be a serdiilékorbol torténd szellemi-miivészi kibontakozast, nyomon
kovetve a korszak miivészeti torekvéseinek-vilaglatasanak, s az 0j vilagkép kiala-
kulasanak, egy kiemelkedden tehetséges alkat belsé vilagaban végbemend esemé-
nyeit.

Valéban nagymonografidhoz ill6 ez a széles kori attekintés, az életet-¢letmiivet s
az arra valo felkésziilést, a korba valo beagyazodast minden vonatkozasaban feltaro,
témait széles korli kontextusban vizsgalé munka, egy kiemelkedd értékii alkotodi élet
s a kapcsolodo szellemi kornyezet jellemzése, elemz6 vizsgalata. A mii teljes befo-
gadasa, olvasasa és értelmezése, értékeinek és hianyainak lemérése is jelentds idot €s
elmélyiilést megkdveteld feladat, mégis 6romet okoz a befogadd szamara is.
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I11. A KONYV FELEPITESE, FELOSZTASA ES AZ ELETMU BEMUTATASA

A szerzé Molnar élményeit rogzitd, kiilondsen érdekes grafikai-festéi miiveire
vonatkoz6 elemzése, a kubizmus gondolatvilagan tiilhalado utalasok végiggondolasa
révén magam is 0j felismeréssel gazdagodtam. A robotok térbeli tdjékozddasaban
fontos szerepet jatszo, a targyakat keretezé éles kontirt vonalak vonatkozasaban,
amit az angol kornyezetpszichologia a hatvanas években tart fel, kiilonosen az
Orvieto c. kép elemzése mar a digitalis kultura teriiletén is ujabb felismerésekre
Osztondzhet. Ezt az elso részt, az iras mintegy negyven szazalékat, mint fontos tanul-
manyrészt dnmagaban is fontos értéklinek latom. Az ide kapcsolodo 3. forészbol
harom fejezetrész, Ujra otthon, Hazatelepiilés, Miiegyetemi tanulmanyok, tervek a
haszas évekbdl (152—181. o.) olyan kiegészitése az alkotova valas folyamatanak,
ami tartalmi vonatkozasai miatt az el6z6ekhez tartozik. Mindez annak a kettés titnak
az indokoltsagat és sziikségszerliségét bizonyitja — ez a mérnoki-miszaki felkésziilt-
ség és a mivészi készségek elsajatitasa a képzés, az alkotova valas folyamataiban —,
aminek szlikségességét és az alkotoi személyiség kifejlesztésében vald szerepét
hosszu életpalyam soran volt alkalmam felismerni.

Molnar miiegyetemi tanulmanyainak befejezését nem keriilhette meg, a harom-
éves Bauhaus képzés nem adott és nem is adhatott épitészeti tervezésre jogositd
oklevelet. Az épitészkamarai tagsag a teljes korii miikodés feltétele volt, a sziikséges
képzettséget bizonyitd épitész — 1934-t61 épitészmérnoki — oklevél az adott korban s
azodta is a tarsadalom érdekeit szolgalta.

Ez sajnos Breuer Marcell esetében késébb, 1934-35-ben is indokolt kovetelmény
volt (254-265. 0.). A lehetséges méltanyossag elérése érdekében Molnar a két dol-
derthali bérvilla esetével kivanta Breuer képességeit bizonyitani. A CIAM La
Sarraz-i konferenciajan a két Roth testvér viselkedésére tett panaszt, kdvetelve ter-
vezOként Breuer nevének a feltiintetését. A Breuerrel kapcsolatos 1936-os affér
egyuttal jelzi a két vilaghaboru kozotti szakmai tevékenység alapvetd ellentmonda-
sat, ami a 20. szazad folyaman a szerz6i jogban érvényesiilt. A tervezdiroda alairasra
jogosult tulajdonosa altalaban nem jelezte (s arra jogi értelemben nem is volt koteles)
a gyakran nala tehetségesebb, s a munkat végig vivo alkalmazottja nevét. A honora-
rium megosztasa mellett ez volt olyan sérelem, ami 1938 elétt a vitat, ellentétet vagy
a csoportok egymas iranti gyilolkodését felkelthette.

A Molnar miiveit kataldogusba rendezé konyvrész értékére, jelentéségére kell még
eldzetesen utalnunk (358—400. o.). Ez a rész az 0sszegyljtott mivek katalogusat je-
lenti, amit igen fontos valogatas kovet Molnar irasaibol (402—442. o.). Ez azért je-
lentds, mert a nehezen elérhetd Tér és forman kiviil sok helyen, példaul a Hid sz&-
maiban is talalhatunk két irast. Molnar sokat emlitett 1934-es, Breuerrel kozos
BNV-palyazatat a korabeli Rekldmélet kozli, amit hagyatékként magam is 6rzok, de
szintén joforman elérhetetlen. A konyvet zaro Fiiggelék (444-462. o.), tudomanyos
apparatus példaszeriien pontos, ezekrdl nincs e birdlatban mondanivalém.
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A Katalogus értékét mégis ki kell emelnem. Ferkai kiilonvalasztja az Epitészeti
tervek és épiiletek, Tervpalyazatok mintegy 160 tételének bemutatasat, a képzomii-
vészeti részt is harom részre tagolja,

Festmények, 42 tétel, grafika, rajz, reklamgrafika, konyvmiivészet, 83 tétel és 55
masodkozlés, mintegy huisz-hlisz oldalon a miivek szakmai leirasaval és illusztrala-
saval. Bar én is tudtam Tamas Aladar konyvébdl, hogy a 100% cimi, 1927-1929
kozott megjelend szélsdbalos folyoirat fedlapjat Molnar Farkas tervezte, nem lattam
at eléggé, hogy képzomiivészeti tevékenysége ilyen széles korii és szinvonalaban az
adott miivészeti teriilet élvonalaba tartoz6 volt.

125 miivet tartalmaz a képzomiivészeti leltar, s ezekbol jo néhany remekmil, t6bb
munkaévet kitoltd tevékenység eredménye. Egyiitt a korszak miivészeti aramlatainak
egyféle tiikkre, s tobbségiik a Bauhaus féiranyanak legjobb miivei kozé tartozik. Ide
kapcsolodik a huszas évek egyik gyongyszeme, a ,,voros kockahaz” épitészeti grafi-
kéja is.

E miivek kozé, az épitészeti grafikak vilagahoz tartozik az a szovjet kollektiv ha-
zat bemutato, két épiiletbdl allo terv is, amit Z. Gacs Gyorgy annak idején a Képzo-
miivészeti Foiskolan tevékenysége inspiralojaként mutatott be, nyilvanvaléan még
olyan I¢élektani pillanatban, amikor a haborara késziil6k kozotti fesziiltségek utolso
enyhiilésének idGszaka ezt lehetévé tette.

Részletek emlitésébe tévedtem, de az ilyen kis részletek az egybefonodo fesziilt-
ségek soran gyakran emberek életébe keriiltek, hozzatartoztak a kor belsé vivodasa-
ihoz, mint az a bizonyos kiallitas a Tamas Galéria kirakataban, ami 1932-ben Molnar
¢s tarsai szamara birdsagi itélettel zarult.

Ferkai kitinden jellemzi kdnyvében Molnar életének emlitett Bauhaus-szakaszat.
Amikor Molnar Farkas hazatért Weimarbdl, ugy jott meg, mint Jozsef Attila Périzs-
bol. Szabolcsi Miklds szavaira emlékszem igy, ez a hasonlosag ébredt fel bennem,
amikor 1946-ban a megalakult Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat szabadegyete-
mi eldadasan Attila jellemzésébe kezdett a Kossuth Lajos utcai eléadoteremben:
HJoforman gyerek fejjel ment el, érett férfi érkezett haza.” Valoban a Bauhaus volt
Molnar szamara az a mesteriskola, amivel az elmult fél évszazadban tobbféleképpen
kisérleteztiink, a Magyar Epitémiivészek Mesteriskolaja, a Vandoriskola vagy az
egyetemi doktorképzés koreiben. A sajatos avantgard kornyezetben — harom mi-
egyetemi év utan — a Gropius alkalmazottjava érett Molnar két-harom évig féként
kislakasépit6é gondolatokkal foglalkozott, majd rovid berlini idészak utan 1925-1927
kozott befejezi milegyetemi tanulmanyait.

Itthon is jelentés mester, Ligeti Pal alkalmazasaban kezdi azt a masfél évtizednél
alig hosszabb szakmai palyat, amit alkotdsai mellett sajatos kozéleti munkassaga
emel nemzetkozi szinten is értékké. A CIRPAC-csoport megalakitasaval 1928—-1929-
ben itthonlétét stabilizalva, hazassagkotésével €s sajat otthona megteremtésével
alakulhat ki az a kettds szerepvallalas, ami alkotoi palyajat jellemzi, s egyuttal kora-
beli épitészeinket az eurdpai épitészeti kultira Gttdré mozgalmahoz kapcsolja.

Miivei soraban az els6 a Ligeti Pal alkalmazdsaban tervezett Mészoly utcai Delej-
villa, f6ldszintjén Molnar kislakasaval, ami a kis méretei ellenére Bauhausban kiérett
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eszkozeivel valik érdekessé, s egy ideig kiallitasi targyként is szolgal, adott id6ben
barkinek megtekinthetd volt. Onallova valva a kdvetkezd években teremti meg azo-
kat a fomiiveit, amelyek tehetsége kibontakozasat jelzik. Vilaghirtivé valt az 1933-as
milanoi Triennale alkalmabdl dijat kapott Lejté uti villa (Dalnoki Kovats villa,
1932), amit szamos helyen publikaltak. 1933-ban épiilt a Lotz utcai tarsashaz, és
abban immar kétszintes sajat lakasa, aminek érdekes nagyvonalisagarol, told falas
térvalasztasarol — a lakas ,,neue Sachlichkeit” hangulatat azonban kissé szaraznak
tartva — Weichinger Karoly professzor ur beszélt nekem 1949-ben egyik korrekcioja
alkalmaval. 1945-ben még ijsagos filként ismertem meg a bennem feltamadt lelke-
sedéssel a Pasaréti ut 7. sz. tarsashazat, de csak joval kés6bb, Szendrdi Jend szemé-
vel latva 1971-ben a Szentfold-templom 194147 kozott épitett vasbeton szerkeze-
tét, amely befejezetlenségében is csticspontot jelent Molnar életmiivében és hazai
épitészetiinkben. Molnar ezekkel a miiveivel a két vilaghaboru kozotti épitészetiink
legjobb alkotdi kozé emelkedik.

A tervek és megépitett miivek mellett Molnar sajatos belso szellemi utat tett meg
a Bauhaushoz kapcsolodo elsé évtized latdsmodjatdl a harmincas évek végének 1j
szemléletéig. Jol tiikrozi ezt a CIRPAC-csoport torekvéseiben lemérhetd ut, ami egy
kisebb kozosség elsd torekvéseitdl, Gjitd-valtoztatd szandékainak megfogalmazasa-
tol, a CIAM-kongresszusokon valdé bemutatkozasoktol, a hazai kiallitasoktol, azok
anyagainak Ujszerii megfogalmazasaitol a gazdasagi valsag idején természetszerii
szocialis problémak felé fordulasbol a lakaskérdés problémainak agitativ megkoze-
litéséig jut el. A kiallitasok osztalyellenes izgatasnak mindsitett tartalma miatt — amit
Molnar birésag elétt magara vallal csoportja nevében — egyhavi felfiiggesztett fegy-
hazbiintetéshez vezet. Még ezelbtt, 1930-ban felvették a kamaraba, kés6bb, 1938-
ban majd kizarjak, részben ugyan mas okbol, de ezt az elééletet is figyelembe véve.
Ekkor mar csaladja megélhetését is veszélyeztetd helyzetbe keriil, meg kell érteniink
tehat az életpalya szamtalan eredményét, értékét, de azt a csapdahelyzetet is, ami a
haboru felé kozeledve determinalja palyajat.

Ferkai Andras nagymonografidgjaban rendkiviil érdekesen Osszegezi Molnar
Farkas életatjat, alkotoi személyiségének belsé fejlédését, miivészi-mérndki képes-
ségeinek ¢és latdsmodjanak kibontakozasat, azt a rendkiviil érdekes utat, ami épité-
szeti és képzémiivészeti munkaiban sokoldaluan kibontakozik, kdzéleti tevékenysé-
gében Bauhausbeli, Gropiushoz is erésen kapcsolodd szerepében, hazatérése utan a
CIRPAC-csoport tevékenységében, a konferencidkon valo szerepléseikben tiikrozo-
dik, hazai jellege kelet-europaira boviil, koveti az egyetemes épitészeti szemlélet
fejlodésének utjat a korai Modern Mozgalomtol a harmincas évek szemlélettagula-
saig, amelyben Molnar esetében mar egy szélesebb korti alkotoi szandék is megjele-
nik. Az egyes targy alakitasi problématdl a nagyobb 1épték felé iranyul, s ahogy
Le Corbusier eljut a szocialis kérdések felismeréseig, a szocialis reform sziikséges-
ségének hangsulyozasdig, Molnarban is az orszagtervezés-orszagépités probléma
vilagaig terjed ez a gondolkoddsmod, s ami mar nem szembefordul a hatarok valto-
zasaval, hanem a szomszéd népek eredményeinek megismerésére, egymasnak torté-
no atadasara, ellenségeskedés helyett egyiittmiikodésre iranyul.
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IV. A KORSZELLEM VALTOZASAI AZ ELETMU TUKREBEN

A harmincas években irasainak gondolatkore is valtozik, a lakaskérdésektol
a varos felé fordulas, az ,,4j épités” vagy az 1928 koriili épitészeti szemlélet atalaku-
lasa, a kiallitasok id6szakaban problémakoreik egzakt megfogalmazasa valik fontos-
s4, 1938-ra mindezekbdl kiérik az orszagépités gondolata, ami e korszak kelet-euro-
pai torekvéseiben és hazai kozéletlink jo szandéku részvevdiben is jellemz6 aramlat-
ta valik. Ez mar nem csupan Trianon kovetkezményeinek kesergd elutasitasa, hanem
egyes szomszédos teriileteken is a szétesett Habsburg-birodalom utdd kisallamai vj
fejlodési lehetdségeinek keresését, s jorészt felismerését is jelenti.

Ebben a gondolatkorben jelenik meg ,,az épités nagyobb Iéptékben”, tajterve-
z€s-orszagépités, tervezés és az orszagtervezés, ami sokféleképpen felfogott orszag-
épitéssé valik. Ott van ebben a nyilvanvaldan hibas utak lehetdségeinek kovetése is,
de a legfontosabb torekvésekben, mint a New Deal, a CIAM gondolatvilaga, ahol a
tarsadalmi kérdések megoldasa érdekében a széles tomegek felemelkedésének gaz-
dasagi-technologiai problémakore, a szociologia, csoportlélektan, tarsadalom-1élek-
tan és a modernizacid tovabbalakulasanak szamos kérdése eldtérbe keriil. Ferkai jol
jellemzi a népi és urbanus szemlélet Gtkeresd, sokban ellentétes kérdésfelvetéseit, s
a CIAM-Ost csoport 1936 kortili kialakulasat, ami a kdvetkezokben is kovethetd ut
lett volna.

Az 1944-es hires kidltvany a Tér és Formdban csak 1946-ban kozolt gondolatvi-
lagat is jellemezte ez a szemlélettagulas, s a gondolatrendszer tovabb ¢élt Fischer
Jozsef kormanybiztossaga idején is az 01jjaépités akkor tulzottnak tiing szempontso-
raként. Sok vonasa tovabb €It a masodik vilaghabora utan, ami a szocialis torekvések
hangoztatasanak jo ideig sajatos vonzerdt adott. A tarsadalom nagy tdmegeinek, a
paraszti vilag felemelkedésének és az urbanus torekvéseknek, a varosi élet moderni-
zalodasanak, szellemi megnyilvanuldsainak jellegét és torekvéseit kitinden foglalja
Ossze a kotet.

Ennek a gondolatkornek a védelmében irta Molnar az Orszdagépités (1. sz., 1938.
dec.) folyodiratban azt az Orszagtervezés cimi elsé tanulmany jellegli cikkét, ami
hianytalanul 6sszegzi a biralatom bevezetdjében emlitett harom pont Iényegét, ami
itt az 0 latdsmodjaban eggyé érett, s amit A CIRPAC 9 éve c. 1937-ben irott cikk
Osszegez. Nem szétoszlatd irat ez a cikk, hanem inkabb tUtra bocsatd iizenet. Az
1938-as korlevél kétségkiviil kesertibb, ,,a kdzds gondolatok Osszetartd erejének”
megsziinése arra szolit fel, ,,egy akarattal mondjuk ki a magyar CIAM csoport meg-
szlinését”.

Sokan mégis jovatehetetlen hibanak, st blinnek tekintették a csoport feloszlata-
sat. Mit tudunk errdl tehat? Ferkai a kovetkezokben tajékoztat, amit érdemes Ossze-
gezni ¢és elfogadni. A huszas években végzett fiatal épitészek a harmincas években
Ligeti P4l mitermében heti rendszerességgel talalkoztak, olyanok is, akik koziil
tobbeknek a fOvarosi bérhdz palyazatat elutasitottak, és Forgo Pal is biralta Oket.
Forgd hiressé valt konyvét (Uj épitészet, 1928) én is olvastam 1948-ban épp ugy,
mint Ligeti Palét, az Uj Pantheon felé, A kultirdnk élete a miivészet tiikrében, 1926-
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ban kiadott kotetet. Ligeti mlitermében Molnar mint munkatars ezeken a talalkozo-
kon eleve részt vett. Fischer Jozsef egy 1945-6s megemlékezésében tucatnyi rend-
szeresebb résztvevordl beszélt: Doczi Gyorgy, Forgd Pal, Korner Jozsef, Masirevich
Gyorgy, Pajor Zoltan, Preisich Gabor, Racz Gyorgy, Révész Zoltan, Schiller Marton
(1950 koril Horvath Marton néven a Szabad Nép egyik ideoldgusa), Viragh Pal
épitészek, és Mészaros Laszlo, Vilt Tibor szobraszok a résztvevok, késébb jo nevil,
Wjit6 szellemi, de vilagszemléletiikben sokban kiilonb6z6 fiatalok, vitazo kedvvel.
Ligeti hazara a MESZ Bohonyei Janos elndksége idején emléktablat helyezett el,
aminek intézésében részt vettem. E kor 1égkorébdl valamit még sajat nemzedékem is
érzékelhetett.

A CIAM frankfurti, masodik 1929-es kongresszusan a magyarokat Breuer Marcell
képviselte, Gropius Molnar Farkast hivta meg, egy szalloda levélpapirjara irott ,,do-
kumentécio” szerint a magyar szekcié delegatusa Molnar Farkas, masoddelegatusa
ifj. Masirevich Gyorgy. Ugyanakkor Breuer magat, Molnart és Forgo Palt jeldlte
meg tagként, mig egy kongresszus el6tti névsor szerint boviilt a csoport. Egy 1931-es
német CIRPAC-jelentésben ifj. Masirevich mellett Engel Zoltan, Fischer Jozsef,
Récz Gyorgy és Sebdk Istvan szerepel. Valtozasok utan tudjuk, hogy Sebdk, Forgd
és Weiner Tibor a Szovjetunioba koltozéskor elhagyta a szekciot. 1929-31 kozott
Lichtenthal Ern6 is tag, Schiller (Horvath) Marton sem aktiv, Viragh Pal csalddottan,
Masirevich Gyorgy a csoport mitkodési elveit kifogasolva tavozik, Breuer a német
csoportba keriil, helylikre 1ép Kdrner Jozsef, Major Maté, Preisich Gabor, Révész
Zoltan, de maguk kozé fogadtak Ligeti Palt is. Az emlitett nevek mellet 1931-ben
grof Csaky Istvan, mig a berlini CIAM-konferencian Forbat Alfréd is szerepel.

A korabeli kongresszusokra tervek soraival késziiltek fel. A korproblémaként
,»Existenzminimum” és a kollektivhaz témakor a terveken til mar a szociografiai
kérdésekre is ratereli a figyelmet, ami a kiallitasi programokban jelentds munkabe-
fektetést igényel. Ez vezet a magyar csoport 1931-1932 kozotti négy, koztik a
Tamas galériaban tortént kiallitdisahoz, ami éles tarsadalmi problémakat dokumental.
Ez az oka az osztalyellenes izgatas targyaban tett vademelésnek. Bar Molnar magara
vallalja a feleldsséget, hatan részesiilnek egyhavi felfiiggesztett foghazbiintetésben.
Itt a neveket Ferkai nem emliti. Valoszinii, hogy a feloszlatas tényének hirlevélbeli
kimondasakor (1938. junius 30.) eddig nem emlitettek is — példaul Kosa Zoltan vagy
Halmos Béla (309., 311., 314. o0.), aki igen hasznos és értékes munkat végzett és
kapcsolatokat teremtett Molnar szamara — megkaptak a levelet, ekkor azonban a ta-
madasok miatt mar senki szamara sem lett volna indokolt az aktiv tagok névsorat
Osszeallitani.

A csoport életében is szerepet jatszik a személyes utak, kapcsolatok szétvalasa,
tobbszori valtozasa, az egylittmiikddésben a kiillonbozoé vilaglatas, vérmérseklet,
képzettség, végiil maga a kozdsen vallalt munka, amiben az érdekellentétek kialaku-
lasa is oka lehetett a kiilonvalasnak. Néhany eseményt, esetleg okot emlit a kotet.
Masirevich, Molnar és Fischer Jozsef 1931-ben egy-egy hazzal részt vesznek a
Napraforgo utcai lakdtelepen. Ekkoriban 1ép ki Masirevich és Fischer atveszi a ma-
soddelegatus szerepét. A II. éves Masirevich és Molnar 1927-ben rendezték a mi-
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egyetemistak szigorlati terveinek bemutatasat. Fischer fels6 épit6 ipariskolat végez,
épitdmesteri vizsgat tesz, felesége Pécsi Eszter mérnok, statikus szerkezettervezo,
aki Molnar tobb munkajaban is részt vett. Molnar és Fischer 1933. december 21-én
cégiikkel tarsulnak, majd Breuer is csatlakozik, s nyernek az 1935. évi Budapesti
Nemzetkozi Vasar palyazatan (258-261. o.). A kiallitas esetében négy elsé dijat ad-
tak ki, de csak néhany pavilonjuk épiilt fel.

Politikai tamadasok is érik Oket, Breuert nem veszi fel a kamara, visszatér kiilfold-
re, a tarsaik kozott négy munkabol haromnal nézeteltérés tamad, végiil részben
anyagi okokbol 1935-ben szétvalnak. Masok esetében, példaul Ligetinél 6nallosaga,
Major Maténal a szocialista mlivészcsoporthoz vald tartozasa valik késobb hangsu-
lyossa.

Az eltorzuld kdzép-europai folyamatok idején a valtozasok felismerése el6térbe
hozza a sajat nyelvil kultira egyetemessé tagitasanak kotelezettségét, a miltban rej-
16 értékek befogadasanak, megdrzésének sziikségességét. Az egész huszadik szazadi
fejlodést jol jellemzi az a vilagszemléletek kozott elmélyedd szakadék, ami az épité-
szet szlik korein beliil megjelend folyamatokban is lemérhetd.

Itthon is megnyilvanul ez a szemléleti ellentét, amit egyik oldalon az els6 vilag-
haboru el6tti allapotokat még folytathatonak, fenntarthatonak 1atd, a vilaghabora
utan tobb ezressé valo nemzetkozi épitészszovetség — tobbek kozott Rerrich Béla
szervezémunkajanak kovetkezményeként — 1930-as budapesti XII. Nemzetkozi
Epitészkongresszusaval képvisel, majd épp ezzel az elfogadé magatartassal kivan-
nak szakitani az 0jitdé szellemli CIAM-kongresszusok uj utkeresésiikkel, amit a
CIRPAC is képvisel. Ez a tiltakozas azonban szemléletében két évtized alatt a Ligeti
Pal altal kifejtett modon a masodik vilaghabort idejére mar ismét dnmagan beliil is
ellentmondasossa valik. Az 1948-ban Pierre Vagoék altal 1étrehozott 0j vilagszdvet-
ség, az UIA megjelenésével mar 1éptékében is az egyetemes emberi kérdések felé
fordul ez az eszmei fejlodési folyamat, igy 1958-ban a CIAM is feloszlik. Igaz, hogy
csak 1975-1978 koriil kezdenek egyetemessé érni a kongresszusok témai, az UIA
tarsadalmi érdekek egészére kiterjedd szemlélet felé kozeledik, megjelenik a fenn-
tarthatd fejlddés gondolata, majd a regionalis kulturdk megdrzésének feladata is a
kongresszusok témaiban. Ezt az utat a Pécs €s a Bauhaus kdrnyezetébdl induld
Molnar az alkotoi életét jelentd 15 éves idOszakban bejarja, mikdzben maganéleté-
ben a kor nyomasztd kényszerei eldl csaladjat kivanja kimenteni.

Amikor a vilagvalsag véget ért, fellendiilt az épitdipar, a szocidlis nyomas termé-
szetszerlien csokkent, és a mintegy Otéves visszaesés utan nemcsak a korai Modern
Mozgalom szemléletmddja valik vitatotta, hanem a mar emlitett médon az ,,uj épi-
tés” vagy ,,1j épitészet” gondolkodasmodjaban is érezhetd tervezoi koncepciovaltas,
a formalasmod és a korszellem igényeinek megujulasa, egyféle szemléleti gazda-
godas és érés, ami Molnar és Fischer munkaiban is érzékelhetd. A Kalivodaval ¢és a
csehekkel, lengyelekkel val6 kapcsolat aktudlissa teszi a szellemi egyiittmiikddést,
amelynek latokorei és eszkozei is kiboviilnek, Molnar szemléletében is hangsulyossa
valik a haz, az egyes mi feldl a tajtervezés, orszagtervezés-orszagépités irant felerd-
s06d6 érdeklddeés.
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A CIRPAC-csoport 1937-ben elvileg egyiitt marad, Molnar latokorében azonban
Arkay Bertalan, Janaky Istvan, Rimanoczy Gyula, mai kifejezéssel ,,masik modern”-
nek mondott torekvései is megjelennek, mig barati korébe Ivanka Andras és az
Erdélybdl hazatelepiildé Samsondy-Kiss Béla is beletartozik. Nagyobb kozépiilet
tervezésére lehetdsége nem volt, ez is oka annak, hogy felesége 6sztonzésére az el-
veiben szegénységet fogado és ennek megfeleld tarsadalomszemléletet valld feren-
ces rend Szentfold-templomanak tervezésére vallalkozik, eleinte még Rimandczy
pasaréti egyiittese kdvetésére torekszik. Ha megértjiik e korban a szélséséges allas-
pét, annak a gondolatkornek a kialakulasat ismerjiik fel Molnar szemléletében, amit
a bevezetoben emlitettem a CIRPAC 9 éve cikkben. Az utdbbi, a Le Corbusier szem-
I1¢letéhez kozelitd szerkezet nagyszer(i architekturajanak értékeit nekiink, az ujra-
inditott MESZ Fiatal Epitészek kore I. ciklusa résztvevdinek 1971-ben Szendréi
Jené mutatta be, aki a habori utian a szerkezet megmentésének és befejezésének
feladatait magara vallalva mutatott erkolcsi példat az értékek megérzése iranti erkol-
csi elkotelezettségre.

Molnar Farkas harmincas években atalakult 0j szellemii gondolkodasmodjat,
szemléletét az elobb emlitett, 1937-es tanulmany ,,absztrakt téralkotas” gondolata
hatja at. A vasbeton formalhatosaga és anyagszerlisége érdekli a gazdagabb kifeje-
zésmod kisérletében. Jol érzékelhetd ez a Szentfold-templom téri vilagaban, a héj-
szerkezetbdl eleve kovetkezd absztrakt térformaban, de abban az utols6 munkajaban,
utolso tervében is, amit csak fotéban ismeriink. Ez a koncepcié egészében mozgal-
mas tomegjatékka vald nagy ives térforma a Zilahy Lajos altal felvetett gondolat, a
Kitiinéek Iskolaja tervpalyazata félig kész tervében jelenik meg. Padanyi Gulyas
lapjabol, az 194144 kozott négy évet élt Epitészet szamabol ismerjiik ezt az 0j ko-
zépliletformald gondolatsort, ami a korai negyvenes évek tervpalyazataiban is meg-
jelenik, tobbek ko6zott Janaky Istvan szallodatervében, e kor egyik legszebb, valora
mar nem valo igéretében.

Molnar Farkas ives kollégiumterve lehetett volna talan annal is érdekesebb, a
haboru utan azonban mar masféle elitképzésre keriilt sor. Ferkai konyvének utolsd
két jegyzete e miirdl szol, és a lap az utolso fényképét is kozli a rajztabla f61€ hajolo,
figyelemmel dolgozo alkotdjanak.

Az egyik jegyzet a Villalkozok lapjara utal, a szam keltezése 1944. februar 3.,
a német megszallas, az Endlosung végrehajtasara szervezett SS Sicherheitsdienst
tizezer f6bol allo rendkiviili kiilonitményének behatolasa eldtt alig tobb mint egy
honappal. A masik jegyzet jelzi, hogy Molnar tervét ifj. Janaky Istvan ismerte fel
korabbi kutatasai soran és ¢ informalta a szerz6t. Ifj. Janaky ugyanis sajat elképze-
1ései szerint elséként kezdett adatgylijtésbe a hatvanas években, cédulagyiijteményét
¢és jegyzeteit késObb atadta a szerzonek, s ezt Ferkai konyve elején emliti meg (9. és
14. 0.). Molnarnak azonban ez a terve mar nem valhatott ismertté, csak figyelmeztet
arra, hogy a bevezetOben emlitett hdrom pont jellemezte halalaig torekvéseit.

Szendréi Jend szavaira emlékezem, azon az emlitett bemutaton koriilotte alltunk,
amikor elmondta, mi tortént a templom tervezdjével: ezt a szinte zsenialis embert
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negyvenot éves koraban, élete delén balsorsa tragikus vétekbe sodorta. De kortarsai
is segitették stlyosabba tenni hibait, vétkét megbocsathatatlan biinné novelve.
Méltatlanul, tisztazatlan koriilmények kozott halt meg a Széher Uti hazban, ahol
apoltak.

A Molnar koriil 1938-1939-ben kialakuld vita lényegét Ferkai konyvében a
4. A harmincas-negyvenes évek viszontagsagai kozott cimii férész Az orszagterve-
z¢stOl az orszagépitésig fejezetében (322-331. o.) vilagitja meg. A fejezet elején az
elsé zsidotorvény ellen tiltakozo Memorandum alairéi kozétt szerepelt a neve, de O
az alairast alkalmazottjara haritja, mert akkor Palesztinaban volt. Az akkori timada-
sok miatti félelmében oszlatja fel 1938 nyaran a csoportot. Bartok, Kodaly, Moéricz
Zsigmond mellett szerepelt a neve. E fejezet végén mar az 1939-es idészakban ismét
fontos neveket talalunk, Ferkaitdl idézem, mivel egyetértek: ,,Molnar érvelése bele-
illik a (kor) diskurzusaba ... a népi tabor, az antifasizmus, a németellenesség felé
hajlo radikalisok és konzervativok (Szabdé Dezs6, Szekfii Gyula, Bajcsy-Zsilinszky
Endre) neve.” Szamomra ez a hat név, s a hozzajuk kozeledés szandéka, vagy 6nma-
gaban Bartoké, olyan emberi egyetemességet jelent, amibe minden nép és nemzet
sajat kulturajanak az értéke is beletartozik, hiszen az egyes népek, régiok kultaraja-
bol all 6ssze az emberi 1ét teljességének sokszinii értéke. Molnar azonban e kimagas-
16, természetesen néha mégis hibazo személyiségeknél is nagyobbat tévedett, vagyis
vétkezett.

Ferkai itt is, mint az életmii feldolgozasa soran mashol, igen alaposan gyiijti 6ssze
az értékelhetd ellentmondasokat. Ezeket valoban megérteni és értékelni csak azok
tudjak, akik a masodik vilaghabort poklaba siillyed6 korban benne éltek. Az emlitett
centendriumi megemlékezésre a MESZ-titkarsdg a csaladot és elérheté baratait is
meghivta. Az ott jelen volt CIRPAC-tagok kozott varatlanul régi vétkeket felemlege-
t6 vitaban a jelenlévo csaladtagok kesert fajdalommal, dobbenten érzékelték a gyii-
161kddés megjelenését. Végiil, talan utolsé kozszereplésével Preisich Gabor mondta
ki a méltanylast érdemld, elcsendesité ¢s altala az Ujszovetségbdl idézett szavakat:
,,az vesse ra az elsd kovet, aki maga nem vétkezett”. Preisich Gabor szavait tekintem
mérvadonak azota is ebben a kérdésben.

V. AZ ERTEKEZES TUDOMANYOS EREDMENYEI ES NEHANY VITAT
ERDEMLO RESZKERDES

Visszatérek az alapkérdésre, mi a nagymonografia célja, annak érdekében, hogy
eldonthessiik, ez a cél teljesiil-e, s hogyan teljesiil ebben az igen testes és valojaban
sulyos kotetben. Ferkai igen széles korti feldolgozast bizonyitd tudomanyos appara-
tusaval jol bizonyitja, hogy képes volt célkitlizésének megfelelden a nemzetkozi
avantgard mozgalom ¢és a modern magyar épitészet egyik legjelentésebb képviselo-
jének, Molnar Farkasnak az életmiivét a teljesség igényével és ujszerii modon feldol-
gozni.
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A témakorok egyes részleteit az el6zéekben elemeztem és véleményemet Ossze-
geztem, itt végiil néhany olyan érdekes, fontos és jol kifejtett részkérdést kivanok
csak felemliteni, amiben véleménylink nem teljesen egyezd, vagy egyes esetben
kérdéseimmel a szerzé véleményének tovabbfejtését, kiegészitését kérném, a felve-
tett problémak konszenzushoz vezeté megértése érdekében.

frasa részleteiben is kimiivelve, atfogo latassal és kutatéi szemlélettel tarja fel a
kor Molnar miveivel kapcsolddd dokumentumait, kiilf61di eszmei kapcsolatrendsze-
rét vagy épiileteinek targyi vilagat, s elemzi megrendeldivel vald viszonyat, jellemzi
a milvek sokoldalii kontextusat, felismerve még azt is, hogy a habori borzalmai
kozott a talélés vagyaként feler6sodott egy ,,ugynevezett gatlas nélkiili ...vilag”, de
,»,a konnyedségre, atlatszosagra valo torekvés nem maradhat sokaig iddszerti”, ennek
ellenére valami ebbdl a hazak téri vilagaban is megjelenik, s ,,a habora utan — remé-
li — az ember ismét befelé fordul”. Ferkai Molnar irasaiban a tulélési vagy gatlasait
felismerve elemez néhany miivet, jut kdzel a szellemi ,,palfordulas” megértéséhez.

Felmeriil a kérdés, lehet, hogy 6 maga is megnyugvast keres, amikor képet ad a
korabeli modern életvilagrol? Hozzatenném ezért azt is, amit mindannyian tudunk.
Saulus Paulussza valva a szeretet vallasat terjesztette el az 6kori Roma foldkozi ten-
geri vilagaban, meggy6zve a rabszolgat arrol, hogy 6 is teljes értékii ember, a szere-
tet kothet valgjaban mindannyiunkat egymashoz és dnmagunk emberi vilagahoz.
Hatar Gy6z6 szerint ez a ,,palvallas” lényege. Akkor a ,,palfordulas” erkdlesi kérdo-
jelet érdemel? Nem lehetséges a meggy6zddésen alapuld fordulat? Vagy: Németh
Laszl6 Kert-Magyarorszaga valoban csak utopia? Ifju koromban a mindség forradal-
mi eredményének gondoltam, s napjainkban a kibontakozasat varom, hiszen enélkiil
valdjaban a vidékfejlesztés megoldatlan marad.

Ferkai konyvével kapcsolatban azon az érdekes probléman is kétségteleniil kezd-
hetnénk vitatkozni, hogy realis és lehetséges volt-e a 20. szazad kozepén egy orszag,
sOt régid tarsadalmanak a roppant erejii s a kis népeket lebénité nemzetkozi nyomas
ellenére a tovabbélésre alkalmas modellt, valamilyen harmoéniat elképzelni, s lehetett
volna egyaltalan akkor ilyet elgondolni, ennek a sziikségességét felmutatni? En itt
Ortegara, Ropkére, a harmadik ut gondolatara, vagy a habort utan szinte kényszer-
ként megjelent ENSZ vagy az Europai Unidé gondolatara szeretnék utalni, hiszen
ezek az almok ott érlelddtek a haborut ttlélni akardk tomegeiben.

Vagy mit jelentett hazai mértékkel mérve Molnar épitészeti tevékenysége s mit a
kor egészének mérlegén mondjuk Altohoz mérve (kinek nevét igy irta le és Giedion
konyve tudtommal még nem, vagy épp akkoriban jelent meg).

Mint ahogyan az éltala is becsiilt Arkay Bertalan, Janaky Istvan, Rimanoczy
Gyula — tébbek kozott — szerepelhetne ebben a mérlegben, hiszen a KOZTT hires,
fiatalok altal készitett kiadvanya Jandky €s Rimandczy életmiivét mutatja fel példa-
ként, most masokat nem emlitve? Kivel kell tehadt még Osszevetni sajat koraban
szerepét €s jelentdségét a két vilaghabori kozotti hazai és egyetemes épitészetben?
Ez az értékelés ugyanis még hozza tartozna e konyvhoz, vagy 01j kotetet kivan.

Egy ilyen terjedelmii és széles korii problémakort feldolgozo kdnyvvel szemben
szamtalan tovabbi kérdés feltehetd: mi az, amit masként latunk, mi az, amiben mas-
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féle szempontbol kdzelitenénk a témahoz. Csak néhany olyan kisebb stlyu problé-
mat, témat emlitenék meg, ahol szerintem tobbet lehetne vagy kellene tenni egy té-
mahoz, vagy amit kritikaként, kérdésként szeretnék felemliteni.

Tobb informacidt szerettem volna kapni néhany témaban. Halmos Bélat én rend-
kiviil tiszteltem, mert irasait abbdl a korszakbol ismertem meg, amikor a ,,féréhely
hianyos lakas” fogalmat fogalmazta meg, amit a hivatalos korok politikai tamadas-
nak tekintettek egy masik rendszerben, jo 25 évvel késobb. E korai tevékenységérol
tobbet lehetett volna irni. Teleki Pal vitatott szerepét is jobban értenénk, ha a Teleki
Intézet 1938-as feloszlatasat pontosabban kifejtené a kotet, ezzel legalabb részben
tisztazni is lehetne az ongyilkossagba kényszeritett allamférfi szerepét, aki szamot
vetve hibaival, blcsulevelében 1941 aprilisaban kimondta: ,,Hullarablok lesziink.
A legpocsékabb nemzet.”

Még tovabb lehetne elemezni mikor és hogyan vettek részt a CIRPAC-csoport
munkajaban Preisich Géabor, Ivanka Andras, Racz Gyodrgy, miért alakult ki itt is bi-
zonyos urbanus-népi ellentét a csoporton beliil, miért volt kedvezbtlen tomegl a fa-
luképbe illeszkedd dévavanyai foldmuiveshaz terve és életformaja? A dévavanyai
kisérlet is Halmos Béla kezdeményezése volt.

Miért maradt ki a tobbet nem emlitett Engel Zoltan vagy a Molnart eleinte helyet-
tesitd, igen jo kezii Masirevich Gyorgy, miért 1épett helyébe Molnar késdbbi cégtar-
sa, s milyen ellentmondasokat sziilt a valojaban honorariumvitarol szold szakitas
kettdjik kozott? Miért esik kevés szo Viragh Palrol, hiszen 6 is majdnem hasonld
szerepet jatszott az Ipartervben, mint a mar emlitett mesterek a KOZTI-ben.

Olyan sok kérdésre valaszol, kontextusrendszerét gondosan végig vive, ez a hatal-
mas informacios anyagot dsszegyiijtd és jol feldolgozo kotet, hogy mindezek masodla-
gos részkérdéssé valnak. Ilyen érdekes részkérdés példaul, miért volt Molnar beadva-
nyi, ceruzaval rajzolt épiiletterveinek grafikai szinvonala sokkal alacsonyabb, mint a
weimari idok lakasterveinek helyenként gyonyort, meg nem valosult tervrajzai? A har-
mincas évek rajzai ugyanazoknak a mestereknek a kezében érnek mas szinvonalra,
amikor az allami tervezésben a segéderdk hasznalata 1948-t6l természetessé valik. Mi
a tanulsaga ennek a modernizacids atalakulas évtizedeiben a szakmagyakorlas szintjén?

Ugyanezt kérdezem masként: ,,az egyedi butorokat furcsa modon a kozel két év-
tizeddel id6sebb Kozmatol rendelték meg” (240. o.). Hiszen Kozma az egész magyar
butoripart, mig Molnar csak Breuer ,,asztalos” mihelyét, 0j térekvéseit ismerte.

Molnar meg nem valosult tervén, a Kitlindek Iskolaja tisztvisel6haza alaprajzan a
sarkai lekeritettek” (352. 0. 507. kép, 1943), a 19. jegyzetben ez mar ,,modoros le-
kerekitéssé” valik. En ezt a gondolatot a Hoftstitter és Domany cég Margit korut
15-17. sz. haza értékének, a nyilt és zart erkélyrészek jatékanak és Cserba Dezs6
alkot6i keze érzékeny voltanak tekintem (1937-38), aminek kitiind eldképe Kosa
Zoltan Kutvolgyi ut 13/B villdja (1936), valamint Lauber Léaszlo és Nyiri Istvan
Iskola utca 2—4. sz. hazénak udvara (1933), illetve a Kékgolyo utca 10. sz. haz
(1933-34), ahol ez a rendkiviil érdekes motivum korabbi megjelenése volt, s e négy
kiting épitész gondolata hat Molnarra is. Tiz év alatt nem valtozott volna a formala-
tas és vele a formateremtd szandék?
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A Szentfold-templom esetében ,,a meghasonlas szimbdluma” kifejezést cimként
pejorativ kovetkeztetésnek latom. A masodik terv modellje épp a BNV-palyazat {6-
bejarataval és az Iparcsarnok el6tti tér motivumaival és érdekes tomegformaival
vethet Gssze (354. és 355. kép), mig a templom masodik valtozata, a ceruzarajz
(472. kép) Louis Kahn husz évvel késébbi indiai (Dakka, 1962—65 és Ahmedabad,
1963—74) motivumaira emlékeztet. A funkcidk pontositdsa utan a tomegformalas
megforditasa nem olyan kedvez0, az 0j terv mégis értékes gondolat, a posztmodern
vilag, a nagy narrativak lebecsiilése ota az idézetek megoldasaban ujra értéket talal-
hatunk, a f6tomeg pedig, a megépiilt szerkezeti gylri hatasanak ereje szamomra
a Le Corbusier anyag- és formakezeléséhez mérhetd értéket jelezte, Szendréi Jend
tekintetével mérve is.

Az eddigiekben hianyossagokat nem emlitettem, hiszen a kérdések is csak kon-
szenzuskeresd érdeklddést jelentenek annak érdekében, hogy e vitaban végleg elosz-
lathato legyen a Molnar Farkas koriili, 70 éve tartod, barmilyen fesziiltség keltette
ellenerzés.

Hianyossagként két problémat emlitek. Az egyik nem csokkenti a mii tudomanyos
értékét, de a t0lzo tagolas neheziti az 0sszefliggések atlatasat, a keresést és egyes
témak esetében a tajékozodast a kotetben. Kiilonos értéke a kotetnek viszont a hatal-
mas, kozel ezer illusztracié magas szinvonala, ami egyrészt igen gondos valogatast
és feldolgozast igényelt Ggy a szerz6tol, mint a kiadotodl, s jorészt indokolja a tulta-
golas mértéket.

A masik a tilméretezett formatum, a méret altal igényelt nehéz papirmindség,
s ezekbdl kovetkezden a konyv tul nagy sulya, ami egészében nehézkessé teszi
a konyv olvasasat. Talan az indokolhatonal tobb a fel nem hasznalt feliilet, illetve a
kétoldalas fekete tagolas az egyébként igényes kivitel ellenére. Egy biralo esetében
atlagos lapozgatonal gyakoribb hasznalat soran az egyes papirivek sulya a kotést is
fellazitja. Ez a K&s- és Finta-kotetnél az albumszeriiség ellenére szerencsésebbnek
bizonyult. Elismerést érdemel mégis a Kiadd, hogy vallalkozott a szamos ¢és jelentds
nagymonografia megjelentetésére.

Zar6 megjegyzésként meg kell emlitenem a minddssze nyolcoldalnyi 6sszefoglald
flizet értékét. A szerzdé az értekezés téziseinek Osszefoglalojaban meggy6zben és
rendkivill alaposan fejti ki kutatdsmédszertani célkitlizéseit, amit onmagaban is
fontos tudomanyos alapvetésnek, egy eredményeivel igazolt kutatasi életmi bizonyi-
t6 erejii programjanak, s ezért ebben az allapotaban doktori iskolainkban is publika-
landoénak tartok.

Véleményemet Osszegezve megallapithatom, a nagymonografiaként megjelent
Molnar Farkas-kdtetet kitiing feltaro 6sszegzésnek tartom, amely sokoldaluan gyara-
pitotta eddigi ismereteinket. Hosszll és alapos kutatdbmunka sordn — példaul eddig
nem targyalt maganlevelekbdl, hiteles tjabb dokumentumokbol és régebbi, eddig
nem feltart forrdsokbol — bizonyithatdan olyan fontos megallapitasokat dsszegzett,
ami Molnar életmiivének értékét, kiizdelmeinek értelmét, munkassaganak sokolda-
lusagat és jszerliségét magas igényli tudomanyos érvrendszerrel bizonyitja, az érte-
kezés alapjan a doktori cim odaitélését javaslom.
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WINKLER GABORNAK, AZ MTA DOKTORANAK
OPPONENSI VELEMENYE

Az akadémiai doktori értekezés témaja — Molnar Farkas életmiivének teljes kort,
tudomanyos igényességii feldolgozasa — egyarant fontos és idészerii feladata épité-
szettorténeti és muvészettorténeti kutatasunknak. Ferkai Andras benytjtott konyve
(Terc Kiado, Budapest 2011. ISBN 978 963 9968 13 4) és az ehhez csatolt
»Akadémiai doktori értekezése tézisei” meggydzbden bizonyitjak, hogy maga a kor-
szak, ezen beliil Molnar Farkas életmiive a magyar miivészet jelentds fejezete,
ugyanakkor a hazai épitészet torténetének egyfajta ,,csillagoraja” volt. A 462 oldalas
konyv és annak 510 szovegkozi abraja a kutatas eredményeinek teljes korii, ugyan-
akkor olvasmanyos ¢és latvanyos dsszefoglalasa. Az értekezés tudomanyos elveinek
kilenc oldalon torténd ismertetése a nagy terjedelmi disszertacio 1ényeges eredmé-
nyeit tartalmazza. A Szerz6 a tézisfiizetben alapvetd kovetkeztetéseit nem tomoritet-
te tézispontokba: az altala feltart eredményeket Osszefiiggd fejezetben ismerteti.
Tudomanyos eredményei a tézisflizet tartalma alapjan, ilyen formaban is egyértel-
miien megitélhetéek, az osszefoglald igy megfelel a doktori értekezés céljainak.

Molnar Farkas életmiivét mindenekel6tt eurdpai jelentségli épitészeti alkotasai
fémjelzik. Ferkai Andras igen helyesen épitészeti tevékenysége mellett képzémiivé-
szeti munkassagara iranyitja a figyelmet. De az épitész maganélete, mitkodésének
valtozo helyszinei, szakmai elérejutasa sem ,,tipikus” torténet, ezért nagyon helyes-
nek tartom, hogy a Szerzé e kiilonos €letsors fontos motivumait is beleszétte mun-
kajaba.

Tézisfiizetébdl gondos attekintést kapunk arrdl a kutatoi korr6l, épitészekrdl és
mivészettorténészekrol, akik részletesebben foglalkoztak Molnar Farkas életmiivé-
nek feltarasaval és értékelésével, illetve munkajuk eredményét nagyobbrészt kony-
vekben és szakmai cikkekben publikaltak is. Az eddig megjelent kdzlemények nagy
szama azonban kozel sem azt jelenti, hogy Ferkai Andras feladata csupan a korabbi
irasok egyfajta osszeflizése lett volna. Konyvét olvasva sokkal inkabb tigy éreztem,
hogy a rendelkezésre all6 irodalom mozaikszerlisége, a szamtalan kitdltetlen hézag,
pontatlan adat, széles korben elterjedt téveszme inkabb nehezitette, mint segitette
tevékenységét. Az ismert és népszerti ,,Molnar Farkas-storyt” tehat ujra kellett gon-
dolni, ehhez pedig sok teriileten a kutatast is szinte elolrdl kellett kezdeni. A Szerzé
célja a felkavardan izgalmas, ugyanakkor hianyos életmii teljes terjedelmében torté-
n6 kibontasa volt. Ferkai Andras vallalta ezt a nem konny( feladatot €s szigora ko-
vetkezetességgel teljesitette is a maga elé kitlizott célokat.

De miben is rejlik munkajanak wjszeriisége? Mindenekel6tt Molnar Farkas eddig
ismeretlen miiveinek felkutatasaban és az ,,oeuvre”, a miivek teljes korii jegyzékének
Osszeallitasaban. Ferkai Andras munkéja soran eddig ismeretlen épitész tervekre,
megvalosult, de korabban nem értékelt, bar jelentéségiikben erésen eltérd épiiletekre
bukkant. Ugyanakkor a mar ismert és publikalt képzémiivészeti alkotdsok korét is
jocskan kitagitotta. Egyetértek a Szerzének azon torekvésével, hogy az ,,épitész-mol-
nari” és a ,.képzOmiivész-molndri” életmili igazabol csak egységes szemlélettel at-
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gondolva érthetd meg igazan. Megallapitasat, mely szerint ,,az életmii miifajokra
szeletelése kiilondsen az avantgard mozgalom korszakaban karos (a mozgalmat ép-
pen a miifajhatarok felbomlasa, a miivészeti teriiletek ujfajta szintézise jellemezte)”,
igencsak tanacsos lenne a korszakkal foglalkozé kutatok korében tudatositani.
Igazardl nem csupan érvelése, hanem a konyv gazdag illusztracios anyagaban fel-
sorakoztatott képi dokumentumok gy6zik meg az olvasot.

A Szerz0 gondos anyaggylijtést végzett, melynek soran az altala ismert Gsszes
épiiletet végigjarta. A magyar torténelem viszontagsagai, a hazai tarsadalom — ezen
beliil az épiilettulajdonosok — alacsony épitészeti kultiraja és a hivatalos magyar
miemlékvédelem egyarant hibas abban, hogy a Szerz6 eredeti allapotaban alig talalt
Molnar Farkas altal tervezett épiiletet. Ahogy az a korai modern mas képviseldinek
esetében is tapasztalhatd: az épiileteket abrazold fotok szinte mindegyike archiv
felvétel, az épiileteket ugyanis id6vel elrontottak, atalakitottak, vagy éppen elhanya-
goltsaguk, rossz allapotuk miatt nem fényképezhetdek. Szivszoritd arrdl is olvasni,
hogy a ,.kilakoltatott” KOH Magyar Epitész Mlzeum igazgatojanak dlma egy-egy
korabeli ,,mintaszoba megtermésérdl” az intézmény ,,atszervezésével” végleg fiistbe
menni latszik.

Gondos munkara vall a levéltari anyagok atnézése. JO, hogy az anyaggytijtés a
fovarosi és vidéki levéltarak atvizsgalasa mellett kiilfoldi — német, svajci, horvat —
gyljteményekre is Kkiterjedhetett. Ferkai batran élt a forraskutatds legkorszeriibb
lehetéségeivel: Breuer Marcell Washingtonban (D.C.) 6rzott levelezését példaul
on-line uton tanulmanyozta.

A munka hatalmas forrasanyagra épiil. A levéltari kutatasok és a bejarasok ered-
ménye a szinte teljesnek mondhat6 életmii-katalogus. Dicsérem az alkotasjegyzék
felépitését és kozreadasanak didaktikus modszerét: a teljes €letmii minden ismert
darabjanak képekkel és forrasanyaggal kiegészitett kozlése konnyen kezelhetévé, jol
attekinthetdvé teszi Molnar Farkas munkassagat. Helyesnek tartom, hogy a Szerzd
munkajaban az épitész tobb fontos cikkét is kozli. Ezekbdl nem csak Molnar jo iras-
készsége tinik ki, az idézetek egyéniségének és torekvéseinek jobb megértését is
segitik.

Az épitészrdl alkotott kép megrajzolasahoz sziikséges volt a mlivészt, valamint
csaladjat, munkatarsait, kortarsait abrazolo fényképfelvételek dsszegytijtése is. Eb-
ben is meglepd szorgalmarol és talalékonysagardl tesz taniibizonysagot az értekezés.
A maganéletet illusztral6 felvételek hiteles korhangulatot kozvetitenek. Hianyoznak
a kortarsakkal lefolytatott beszélgetések, interjuk, de ennek nem Ferkai Andras az
oka. A kortarsak koziil ugyanis senki nem él mar. A személyes tajékozodas az el6z6
épitészettorténész generacio feladata lett volna, de ezt sajnos csak kevesen tették
meg. A kor hangulatat jol érzékelteti az egykori kiadvanyok bemutatdsaval: ezek a
tépett szegélyli, megbarnult papiron fennmaradt dokumentumok kiilénésen meggyo-
z0en kozvetitik a kor 1égkorét, divatjat, hitelesitik a mii mondanivaldjat.

Molnar Farkas életét a Szerzd nagyjabol kronologiai sorrendben dolgozza fel. Ha
nem népszerlségre torekvo, reprezentativ konyvrol lenne szd, talan elkelt volna a
rovid és okos ,,El0sz6” mellett egy hosszabb bevezetd tanulmény is, mely az adott
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kor miivészetének, épitészetének egészébe helyezte volna az épitész alkotasait. Ezt
a szerz6 az egyes fejezetekben tette meg. Az élet- és alkotastorténet mar a fejezet-
cimekbdl kirajzolodik. Események és épiiletelemzések valtogatjadk egymast: ezt
megfeleld technikanak tartom az épitész bemutatasara. Az épiiletelemzések talaloak
és jol csoportositottak, megallapitasaikat a modernségrol, anyagszeriiségrol, a meg-
1év6 épitett kornyezethez valo alkalmazkodasrol — vagy éppen szembenallasrol — el-
fogadom.

A gondos anyaggyiijtésen alapuld elemzés és kritika mellett az egyes fejezetek-
b6é1 Molnar Farkas emberi habitusa is jol kirajzolédik. Eletének éles forduloi sok-
ban magyarazzak az alkotasaiban fellelhetd konfliktusokat, ellentmondéasokat. Az
alkoto élete egyben a korai modern épitészet egyik jeles képvisel6jének ,,sors-
dramaja” is. Hasonlokat, ha nem is ennyire sz¢éls6séges formaban, szinte minden
kortarsa atélt ellentétekkel terhelt koraban. (Személyes megjegyzésem, hogy édes-
apam, Winkler Oszkar épitész Molnar Farkas fiatal kortarsa volt, aki szintén hosz-
szabb 1d6t toltott a nemzeti szocializmus hatalomra jutasa eldtti években Német-
orszagban. Elbeszéléseibdl, visszaemlékezéseibodl, emlékiratanak szovegébdl ha-
sonld korhangulat olvashaté ki, mint amelyet Ferkai Andras konyvében érzékeltet.
Talan ez is oka annak, hogy szamomra a mii korszakabrazolasa kiilonésen meg-
gy06z0 és hiteles.)

Ferkai Andras nagyjabol husz jelentésebb tanulmanyt adott kozre az alkotorol.
Ezeket ismerve jol érzékelhetd a téma megitélésével kapcsolatos fejlodése, szemlé-
letének érlelédése. A Szerzd erdsen kritikus forrasaival és mas szerzék korabbi alli-
tasaival szemben is, ugyanakkor batran vallalja, hogy adott esetben sajat, korabbi
allaspontjan is valtoztasson.

A tanulmany és a tézisek felépitése egyarant vilagos és célszerli. A Szerzd stilusa
szakszerd, emellett olvasmanyos is. A kdnyvtervezd dontése is lehet a kiadvany ti-
pografidja: a nem tul nagyméretii, vilagossziirke tonusu betiik alkalmazasa helyen-
ként faradsagossa teszi az olvasast. Az abrak szépek, valogatasuk kovetkezetes,
szovegiik ujabb fontos informaciokat kozol.

Az értekezést Molnar Farkas publikacioinak teljes jegyzéke, gazdag forrasjegyzék
és névmutatd egésziti ki: mindez megkdnnyiti a tajékozodast és a tovabbi részlet-
kutatasokhoz is megbizhaté alapot ad.

Osszefoglalva: A Ferkai Andrds akadémiai doktori értekezését szolgald konyv
tartalmat gondosan megismerve, téziseit attanulmanyozva megallapithatd, hogy a
doktori mii és annak dsszefoglaldja tartalmaban és megjelenésében részletes vizsga-
latra és elemzésre, valamint érdemi elbiralasra egyarant alkalmas. A Szerzé munkaja
az MTA altal elvart tudomanyos kdvetelményeknek magas szakmai szinten megfelel.
A tanulmany a Szerzének a korabbi tudomanyos fokozat megszerzését kdvetd, ujabb
jelentds tudomanyos eredmeényeit és Ujszerli kovetkeztetéseit megfelelé modon és
alapossaggal mutatja be ¢és igazolja: ezeket elégségesnek itélem az MTA doktori cim
megszerzéséhez. Az értekezésben kozolt nagyszamu, Uj adat a szerzd sajat kutato-
értékeld munkajanak eredménye. Ferkai Andras ,,Molnar Farkas. Molnar Farkas
¢letmiivének nagymonografiaja” c. akadémiai doktori értekezés tézisei formajaban
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6nallo tudomanyos eredményeit megfeleléen foglalja 6ssze. A tanulmany hiteles
adatokat tartalmaz. Fentiek alapjan a doktori cim odaitélésének eldiras szerinti fel-
tételét kielégiti.

Fenticket mérlegelve a doktori munkaval kapcsolatos nyilvanos vita kitiizését és
az MTA doktori cim odaitélését javasolom.

LOVEI PALNAK, AZ MTA DOKTORANAK
OPPONENSI VELEMENYE

Evtizedek 6ta nem zajlott a Magyar Tudoméanyos Akadémian tudomanyok dokto-
ra, illetve MTA doktora eljaras 20. szazadi miivészettorténeti témaju értekezéssel, a
Ferkai Andras altal benyujtott, Molnar Farkas munkassagat feldolgozé monografiat
tehat mar csak ebbdl a szempontbol is nyugodtan tekinthetjiik Gttdré vallalkozasnak.
Raadasul az az opponensi véleményekben gyakori fordulat, miszerint a dolgozat
méltd a megjelentetésre, most el is hagyhatd, hiszen a benyujtott mii maga egy mar
megjelent, vaskos kotet. A Terc Kiado nevével jegyzett, nagyalaku, négyzetes konyv
462 oldalt szamlal, és az 510 szovegkozti képhez 292 jarul a kataldgusban — csak
azért nem mondhatjuk, hogy nyolcszaznal tobb, mivel a kiaddi luxus az olvasd ké-
nyelme érdekében, ha ez indokoltnak tlint, néhany esetben az ismétlést is lehetévé
tette.

Ferkai Andras tervszerlien épitette fel munkassaganak azt a vonulatat, amelyet
jelen munkéja mintegy betetdz. Molnar Farkasrol mar negyed évszazaddal ezel6tt
is kOzolt tanulmanyt, amelyet egész sor a két vilaghabora kozotti korszak épitésze-
tét kiilonb6z6 szempontok szerint targyald, részben 0sszefoglald munka kovetett —
példaul a nemzeti épitészetrdl a harmincas években folytatott vitakrol, a modernség
és a modernizmus elméleti kérdéseirdl és gyakorlati megvaldsulasi modjairol, a
modern mozgalom szinhasznalatar6l. Emellett két kiilonleges topografiakotet is
sziiletett Ferkai meghatarozoé részvételével — 6 a program ¢és a feldolgozas modjanak
kidolgozoja, a teljes els6 kotet szerzéje, a masodiknak tarsszerkesztdje, anyaggyiij-
téje, az anyagok jelentds részének szerzdje —, amelyek nélkiil a Molnar Farkas-
¢életmi targyalasa légiires térben lebegne csak. A Buda és Pest két vilaghabort ko-
zOtti épitészetét katalogizaldo miivek tobb szempontbodl is hattérként szolgalnak.
Egyrészt az egész févarosi épitészeti produkcid felmérésével bemutatjak azt az igen
magas szinvonalat képviselé — dontden az akkori budapesti épitészoktatds mindsé-
gét fémjelzd — atlagot, amelyhez képest is kiemelkedd a ,,f6hds”-nek és néhany
tarsanak épitészeti munkassaga, masrészt feltarja a stilusiranyzatoknak azt a sok-
féleségét, amelyhez képest értékelhetd Molnarnak mind progresszivitasa, mind pe-
dig késobbi stilaris valtasa.

Ferkai Andras palyaja kezdetén tervez6 épitészként miikodott, utobb valt az épi-
tészettorténet kutatojava és egyetemi oktatova. Irasai és most targyalt monogréafidja
vilagosan jelzik az irdnyvaltast. Miivei markansan megkiilonbdztethetdk épitészter-
vezoként praktizald palyatarsai még akar tudomanyos szempontbol is értékelhetd
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publikacioitol, konyveitdl. Ferkai irasai mindig szilard alapokon allnak, széles korii
forrasfeltaras eredményeire épiilnek, mutatva, hogy szerzgjiikk milyen sikeresen saja-
titotta el a bolcsészek aprolékos munkamodszerét, a magas szinten {izott forraskriti-
kat, az alapos jegyzetekkel vald pepecselés faradsagat. Munkdja alapja mindig a
konkrét alkotasok megismerése, anyagi valojukban, terveik utjan, archiv fényképek
segitségével, az irott forrasok feltarasaval. Amikor lehetésége adodott ra, a komplex
kutatomunkabol nem maradt ki a miiemléki helyreallitasok soran kidolgozott épiilet-
kutatas 20. szazadi épiiletekre adaptalt valtozatanak miivelése sem, és ennek el6szor
az épitészettorténeti dokumentaciokban megjelend eredményei idével a mtiemléki
évkonyvben megjelentetett, az épiiletek szinességével foglalkozd konferencia egy
altala irt kozleményének nemzetk6zi panoramajaban kaptak tudomanyos stlyt. Az ez
iranyu vizsgalatok hatasa a Molnar Farkas-monografia elemzéseiben is tetten érhetd.
Ferkai Andrast a mlemlékvédelemhez azonban ennél szorosabb szalak is fiizik.
Fontos tanulmannyal, tobb épiilet és épiiletegyiittes leirdsaval, b6 védési javaslati
listaval jarult hozza a 2000-ben rendezett ,,A miemlékvédelem taguld korei” kialli-
tashoz és annak katalogusahoz, és ezen keresztiil utobb miiemléki védések soranak
lebonyolitasahoz. Molnar Farkas épiiletei koziil egyébként — részben az 1970-es
évek budapesti védési akciojanak, részben pedig az utdbbi masfél évtized Ferkai
Andras javaslataitol nem fiiggetlen torténéseinek kdszonhetéen — kozel tucatnyi all
mar miemléki védelem alatt. A miemléki védési dokumentaciok dsszeallitoi egyéb-
ként szinte bibliaként forgatjak Ferkai mar emlitett budai és pesti topografigjat — a
mar védett épiiletek helyreallitasait tervezd palyatarsai €s a kivitelezd épitdipari cé-
gek sajnos sokkal kevésbé tamaszkodnak eredményeire, példaul az eredeti anyag-
hasznalat és ezzel 6sszefiiggd homlokzatszinezés vonatkozasaban.

A Molnar Farkas-konyv tematikai szempontbol igen sokoldali — sokoldalu volt
azonban a hése maga, aki helyenként az iparmiivészet teriileteire is erételjesen kilé-
p6 képzomiivészként is jelentds alkotd volt, még ha épitészként meghatarozobb is a
mitkodése. Nem csoda, hogy a kdtet miifajat maga a szerz6é hatarozza meg nagy-
monografiaként — meghatarozasaban nincs is semmiféle tilzas. Molnar munkassagat
— ¢és ezen keresztiil szemlélve 6t magat is — igyekezett minden lehetséges oldalrol
koriiljarni, amihez tematikailag és foldrajzilag egyarant igen szerteagazé kutatasokra
volt sziikség. A dokumentumokat mar csak amiatt is sokfeldl kellett sszegereblyéz-
ni, mivel a vilaghaborts pusztitdis Molnar lakasaban anyagainak nagy részét meg-
semmisitette. A 20. szazad kutatdjaként Ferkai olyan problémakkal is kénytelen volt
szembenézni, amilyenekkel forrasok hianyaban példaul a kdzépkor esetében alig
talalkozhat az ember. A levelezés, a maganiratok — de Molnar kiterjedt publikacios
tevékenysége is — ohatatlanul maguk utan vonjak a személyiség megragadasanak
igényét, mind az olvasok, mind pedig szévegébdl érzédden a szerzd részérdl. Ez
végképp az, amihez sem az épitész-, sem a miivészettorténész-képzés nem nyujt
tampontot, a Molnar egész életét végigkisérd konfliktusok bemutatdsaval és értéke-
1ésével azonban Ferkai Andrds meggy6z6 mddon birkdzott meg. Egyszerre tudta
beleélni magét hdse gondolkodasaba és cselekedeteibe, ugyanakkor kell6 tavolsag-
tartassal is tudja szemlélni 6t, megfeleld biralattal €élve, amikor ennek van helye.
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Egy monografia sosem pattan elé a semmibdl. Az elészoban a szerz6 gondosan
el is szamolja munkaja legfontosabb el6zményeit, kismonografidkat, forrasgytijte-
ményeket, interjukat, kiallitasokat — kiemelve ifjabb Janaky Istvan épitész, valamint
Gabor Eszter, Mezei Otté és Bajkay Eva miivészettorténészek szerepét. A korabbi
eredmények ujragondolasa, a tobbéves kutatomunka soran feltart j adatokkal valo
szembesitése, a résztanulmanyok egységbe fésiilése, valamint a lehetdségek szerinti
teljes oeuvre-katalogus kritikai gytijtémunkaja, az egységben latas és az egységben
lattatas, a nemzetkdzi viszonyitasi rendszer gondos felmérése az a tobblet, amelyet
Ferkai hozzatesz az eddigiekhez. Egyként érdekli rajz és festmény, tipografia és rek-
lamgrafika, kiadvanyterv és tervpalyazat, épitészeti terv és megvaldsult épiilet.

Ez a valtozatossag a kotet alapvetden kronologikus szerkesztésmodjaban is jelent-
kezik. Fejezettémava valhattak Molnar Farkas felkésziilésének allomasai (,,Csaladi
gyokerek, tanulmanyok Pécsett és Budapesten”, ,,A weimari Bauhausban: miifajha-
tarokon at”, ,,Az épitészet felé: miiegyetemi tanulmanyok, tervek a htiszas évekb6l”),
az életpalya rovidebb-hosszabb korszakai (,,Hazatelepiilés: avantgard sokszinliség”,
,Ligeti Pal tarsaként”, , Palyakezdés onallo épitészként: lakohazak baratoknak és
tamogatoknak”, ,,Onalléan a palyan, majd Fischer Jozsef és Breuer Marcell tarsa-
ként”), a Molnar miikodését meghatarozé miihelyek (,,A Pécsi Miivészkorben és
tovabb...”, ,,A Bauhaus [nem létezd] épitészosztalyanak »egyetlen inasa«’), munka-
helyek (,,A Gropius—Meyer-iroda munkatarsa”), miikodésének helyszinei (,,Orvieto,
19217, ,,Maganalkalmazottként Weimarban™), a ra hatast gyakorld, tevékeny részvé-
telével zajlé mozgalmak (,,A Kuri mozgalom”, ,,Az épitész mint a tarsadalom mér-
noke: a CIAM magyar csoportja élén”, ,,Epités nagyobb léptékben: tajtervezés — or-
szagtervezEs™), az €pitész meghatarozd elképzelései (,,»Helyiségeinket magukat
tegylik elmozdithatokka, hasznalatukat alakithatova«: a flexibilis tér””). De 6nallo,
altalaban rovidebb fejezetben szerepelteti a szerz6 az altala legfontosabbaknak vagy
legjellegzetesebbeknek tartott miiveket dnmagukban is, részletesebb elemzésekkel.
Ezek kozott természetesen ott sorakoznak az épitészeti fomiivek — épiiletek (,,Molnar
lakésa a Delej-villaban”, ,,Grof Jozsef haza, Kavics utca, 19317, ,,Dalnoki Kovats
villa a Lejt6 utcaban, 19327, ,,A pesttjhelyi korhaz személyzeti épiilete, 1933-36”,
»A Tyroler-haz, 1934, | A Mese utcai haz, 1937, ,,A dévavanyai foldmiiveshaz,
1937”) és emblematikus tervek (,,A vords kockahaz, 1922, , Kuri-varos, 1923”,
,»Csaladi haz terv, 1926”) egyarant, de a szerz6 szubjektiv valasztasa kevésbé ismert
vagy akar teljesen ismeretlen alkotasokat — kiilondsen a palya els6 felébol festmé-
nyeket (Siratas, 1921), grafikdkat (,,Italia-mappa, 1921-22”, ,Fiu 1égi jatékszerrel,
1923”), kdnyvboritét (,,Siraté Karoly: Papirember — kdnyvboritd”) — is kiemel, ha a
miifaj, a minéség, a targyalas logikaja ezt indokolja. Es az életpalya végén ott az
épitészeti és politikai-vilagnézeti fordulat harom fejezetbe foglalt targyalasa is (,,Az
orszagtervezéstol az orszagépitésig”, ,,A Szentfold-templom: torzoban maradt fomii
vagy a meghasonlas szimbdluma?”, ,Palfordulds? A negyvenes évek munkai”).
A 266 tételt tartalmazo kataldgust a miivész-€pitész publikacidinak valogatott szem-
1&je koveti, majd irdsainak teljes bibliografidja. Szerencsére van egy rovid életrajz is
a kotet végén, mivel példaul a f0szovegben Molnar Farkas ugyan annak rendje és



Szemle 149

modja szerint megsziiletik, a II. vilaghabort végi halalara viszont a szerzo csak utal:
az épitész utolsd fényképén a rajzasztalan munkaban 1évd, modern szellemi, funkci-
onalista épiilet — egy miiszaki intézet — alaprajzat mutato tervrdl jegyzi meg a tanul-
many utolsé mondataként, hogy ,,késon jott jutalomjaték, sajnos tul késon”. Elétte
ugyanis az utolsé évek alkotasaira vonatkoz6 fejezetek sora a kritika terepe, mert bar
épitészeti nagymonografiat irni a féhos és életmiive tisztelete és szeretete nélkiil csak
nagyon nehezen lehet (ebbdl a szempontbdl az épitészettorténet-iras kiillonbozni
latszik a torténetirastol), ez azonban nem homalyosithatja el a szerzé tisztanlatasat
— a mivészi (és ezen keresztiil valojaban az emberi) kvalitas megitélése minden
miivészettorténeti témaju mi alapfeladata.

Ehhez kapcsolodik az a problémakor is, amelyet Ferkai Andras Molnar Weimarban
Heinz Wichmann irodajaban folytatott tervezéi tevékenysége, illetve a Fischer
Jozseffel valo egyiittmikodése kapcesan fejt ki: a kérdések azokra az egyébként kor-
szaktol fiiggetleniil jra és Gjra felmeriild alapproblémakra vonatkoznak, hogyan
lehet az épitészi kezeket — irodatulajdonos és kdzremkodo, egymassal tarsult épité-
szek — elkiiloniteni terveken vagy esetleg megvaldsult épiileteken is.

Molnar Farkas egész, nem tul hosszu életpalyajan maga is a kvalitas megitélésé-
nek kérdésével kiizdott, gyotrédéseit megspékelve az épitészet politikai-tarsadalmi
toltetének terhével, valamint a nemzeti versus nemzetkozi épitészet definicios nehéz-
ségeivel. 1934-ben a ,,Fogalomzavar az épitészet és politika koriil” ciml tanulma-
nyaban mindezeknek a problémaknak osszefoglalasat adta. ,,...a mi munkaink lega-
labb annyira kiilonboznek a kiilfoldi csoportok munkaitdl, mint azok egymastol. [...]
masok a feladataink, kiilfoldon koziileti épitkezések voltak, lakotelepek, kozépiiletek
[...], nalunk maganépitkezések, lakohazak és villdk. Epitéiparunk is mas, mint a
nyugati orszagokban [...] mas a vérmérsékletiink, aranyérzékiink, szinszeretetiink is
[...] ezeket a »nemzeti sajatsagokat« nem lehet erészakosan kitermelni. Ezek a pszi-
chikai és miivészi szempontbol jellegzetes, de épitészetileg csak arnyalati kiilonbsé-
gek vagy maguktol jonnek, vagy sehogy sem. Az 01 épitészetet az uj épitétechnika
és épitéstudomany tamasztja ald. Az alaprajzi elrendezések tudomanyos jellegii
vizsgalata, a lakas és mas épiiletfunkciok ismeretei, az egészségvédo és gyakorlati
elvek minden nemzetiségtdl fiiggetlenek. Nemzetkozi az épitdtechnika is, a sztatika
tudomanya, az akusztika, a szigetelések rendszere, az anyaggal vald korszer( gazdal-
kodas, széval minden 0ij dolog, ami az épitészetet a mai képére valtoztatta. [...]
A nemzetkozi jelleg [...] batoritolag hat rank, mert az eddigi helyi korlataink f616tt
altalanos nivot jelent. A régibe oltott almodernség szamtalan [...] példajat latjuk
nalunk [...] az utobbi évek épitkezéseiben. Hazakat, amelyek csak kiilséségekben
ujak, beosztasuk, berendezésiik régi. Amelyeknél az 0j praktikussagi, szerkezeti és
gazdasagossagi elvek csak csokevényekben érvényesiilnek, de a kiilsé megjelenés
attribltumai a lapos-tetd, a simasag, a vizszintes tagozas, a legrikitobb eszkdzokkel,
szinekkel és parkanyokkal van kihangsulyozva. [...] ezeknek a divatos moderniszti-
kus hdzaknak az épitészei biiszkélkednének azzal a tudattal, hogy 6k [...] az ij ma-
gyar stilus megteremtdi. [...] ilyesmi van bdségben kiilf6ldon is. A nivotlansag
éppugy nemzetkozi, mint a nivo. [...] a laikus [...] ne itélje bolsevistaknak azokat,
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akik tiszta humanitasbol és igazi szaktudasbol szocialis jellegli ) épitkezéseket akar-
nak minden ember szdmara osztalykiilonbség nélkiil. Es ne tartsa nemzetietlennek
azt az épitészetet, amely altalanos kivanalmaknak eleget téve, nemzetkdzi szinvona-
lat jelent.” [Molnar Farkas: Fogalomzavar az épitészet és politika koril. Nyugat 27
(1934) 20. 380-383.]

Ferkai Andras ezt a tanulmanyt nem valogatta be a Molnar fontosabb, példaul
épitészeti szakfolyoiratokban (Tér és Forma, Varoskultura) kdzreadott irasaibol 6sz-
szeallitott ﬁiggelékbe allitasaira azonban hivatkozik a konyvében. A cikk a Nyugat-
ban jelent meg — mai hasonlattal ¢lve ez olyasmi, mintha egy egyszerre teoretikus ¢és
gyakorlo épitész a gondolatait nem a Régi-Uj Magyar Epitémiivészet szakmai korok-
nek sz016 Utdirat mellékletében tenné kézz¢é, hanem a Holmi lapjain, a laikus értel-
miségi, irodalmar olvasokozonséget tajékoztatva és szolitva meg. ,,A divatos moder-
nisztikus hazak”, amelyekt6l Molnar 1934-ben és az évtized végén ismételten elha-
tarolta magat, a két vilaghabora kozotti budapesti épitészetnek azt az 1940 tajaig
varosépitészeti szempontbdl meghatarozd vonulatat fedte le, amelyet a Margit korut,
a Moricz Zsigmond kortér és kornyéke, a Szent Istvan park bér- és tarsashazai jele-
nitenek meg legkiforrottabb formaban. Ezeknek részben az épitési vallalkozokat is
lefed6 tervezoi korébe Molnar nem tudott bekertiilni, tarsashaz tervezésére megbizast
csak elvétve kapott, és legnagyobb lakoépiiletei, talan 6t tarsashaz és tarsas villa is
csupan haromemeletesek, és nem mérhetdk a nagyvarosi épitkezésekhez. Az egye-
diili kivételt jelentd Tisza Kalman téri OTI-hazak esetében Fischer Jozsef tarsaként
sem az 6 szerepe volt meghatarozo.

A divatos kiilsdségeknek a nagyvarosi bérhazépitészetben valé megjelenését ille-
té, Molnar-féle biralat a gyakorlat és az élet feldl nézve persze erdsen tulzd. Ez az a
stilus és épitési mod, amely Iényeges valtoztatasok nélkiil nyolcvan év multaval is
korszerti koriilményeket biztosit lakdinak, és amely feliiletes tévedéssel — Molnart
bizonyara éles kritikara késztetné — ma ,,Bauhaus-stilus” megjeldléssel szerepel a
kozbeszédben és ijmodernista tarsashazak és lakoparkok hirdetéseiben. A CIRPAC
épitészeinek, igy Molnar Farkasnak és Fischer Jozsefnek a minimalista villai ugyan-
akkor (ebben egyébként osztoznak példaul Kos Karoly és tarsai két évtizeddel ko-
rabbi Wekerle-telepének lakohazaival, valamint a Napraforgod utcai telep szinte
minden épiiletével is — stilustol fiiggetlentil) szinte azonnal egy lényegében megallit-
hatatlan bovitési, hozzaépitési, ,,korszeriisitési” folyamat részeseivé lettek, amellyel
még miemléki védelem esetén sem igen lehet szembeszallni. Ferkai Andras ennek
— a helyreallitasokat megel6zéen, azokat segitendd elkészitett tudomanyos doku-
mentaciok készitéjeként is — igazan autentikus tantja. Ez irdnyu tapasztalataira,
a mai allapot jelzésére mindig kitér Molnar Farkas oeuvre-katalogusanak tétel-
leirasaiban is.

Ez a folyamat nem egyediil magyar sajatossag. Amikor Tel-Aviv ,,fehér varosa-
nak” modern villait és lakohazait ujra felfedezték, azok a spontan lepusztulas és a
pusztitd atalakitdsok elegyét mutattdk. Ennek okait mar Molnar is vilagosan latta,
amikor a pasaréti Szentfold-templomhoz sziikséges felmérési munkak miatt
Palesztinaba latogatott: a nemzetkozi elvek és formak Eurdpabol frissen attelepiilt
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hirdetéi nem alkalmazkodtak a helyi klimatikus viszonyokhoz és a lakhatasi szoka-
sokhoz, igényekhez. Molnar sajat, Haifaban és Tel-Avivban készitett, Ferkai altal
kozolt, gondosan megkomponalt fényképei azonban az odafigyelést, az érdeklodést
mutatjak, még ha a palesztinai produkciorol vald beszamolok végiil hazai épitészkol-
1égai szarmazasanak rasszista szempontu — az ,,épitészeti hebraizmust” megfogalma-
706 — statisztikai elemzésébe és kategorizalasaba vezetett is at. A monografus felada-
ta a regisztralas, még akkor is, ha valojaban elfogadhatatlan dolgokrdl is van szo, és
az elfogadhatatlant elitél6 megjegyzései mellett be kell mutatnia az életpalyanak az
elfogadhatatlanig vezetd, altala feltart konfliktusait, élethelyzeteit is. A szenvtele-
nebb tudomanyos fogalmazashoz képest a kortarsak, az egykori munkatarsak, har-
costarsak és baratok idézett, korabeli és kés6bbi reakcidi természetesen szenvedélye-
sebbek voltak. Ezekkel a ma is nehéz problémakkal Ferkai Andras munkajaban igen
tiszteletre méltoan, példamutato modon birkdzott meg — ez konyvének egyik igen
komoly erénye.

Amikor Molnar a kiilfoldi épitészettel kapcsolta és hasonlitotta 6ssze a magyar
épitészetet, ezt a legnagyobb hitelességgel tehette — a CIAM hazai biraloival ellen-
tétben 6 mind tanulmanyai, mind nemzetk6zi kapcsolatai, mind a CIAM kongresz-
szusaihoz is kapcsolodo utazasai folytan elsé kézbdl tudta megitélni a problémakat,
akar Palesztindban is. A Nyugat-beli cikkébol vett fenti idézet is jelzi, hogy ezt
mennyire a szinvonal kérdésének tartotta; a nemzeti jelz6 nem szolgalhat a kvalitas
hianyanak elkendézésére. A kvalitasrol Ferkai Andrasnak is vilagos elképzelései
vannak. Az egyik fomt, a Lejtd utcai Dalnoki Kovats villa részletes, élvezetes elem-
zésének és értékelésének végén az épiiletet a két vilaghaboru kozotti globalizalddo
modern épitészet olyan emblematikus alkotasaival veti — méltan — 6ssze, mint pél-
daul a vilagorokségi statuszt is elnyert utrechti Rietveld—Schroder-haz €és brnoi
Tugendhat-haz. Ezek — mas, a konyvben emlitett tarsaikkal egyiitt — a modern épité-
szet népszerl, gyakran csak hosszl idejii eldjegyzésekkel latogathaté muzeumai.
Molnar és magyar tarsai emlékének és munkassaganak, és persze magunknak is csak
kivanhatjuk, hogy Ferkai 6hajanak is megfelelden a Lejtd utcai épiiletben belathatd
id6n beliil megvalosulhasson ,,a magyar Bauhduslerek emlékhaza”.

Ferkai Andras Molnar Farkasrol irt, 0j tudomanyos eredmények egész sorat tartal-
maz0, mintaszeriien Osszeallitott és kidolgozott monografiajat a magyar épitészet-
torténet-iras kiemelkedo alkotasanak tartom, a mii messzemendkig elegend6é az MTA
doktora cim megszerzéséhez. A nyilvanos vita kitlizését és a mi elfogadasat java-
solom.

FERKAI ANDRAS VALASZA AZ OPPONENSI VELEMENYEKRE

El6szor is szeretném megkoszonni a doktori miiként benytjtott konyvem hivata-
los biraloinak, Dr. Lovei Palnak, Dr. Vamossy Ferencnek és Dr. Winkler Gabornak
munkam alapos, ért6 és joakaratu értékelését. Egy ekkora konyvet nem csak megirni
nagy feladat, annak elolvasasa és értékelése is rengeteg munkat és faradsagot igé-
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nyel, hogy a Vamossy professzor Ur altal szova tett majd’ két és fél kilos stuly emel-
getésérol, kézben tartasarol ne is beszéljiink. Halas vagyok tehat, hogy opponenseim
ezt a megterheld feladatot vallaltak, és elkészitették biralatukat. Mivel a harom bira-
latbol kettoben viszonylag kevés kritikat talaltam, s a megallapitasok nagy részével
egyetértek, ezért az észrevételekre egylittesen adok valaszt, 6sszefogva az ismétl6do
megjegyzéseket. Tételesen csak azokat a kérdéseket emelem ki, amelyeknél nem
tudok azonosulni a felvetésekkel, vagy a valasz részletesebb kifejtést igényel.

Mindharom biralom elismeri, hogy a doktori mli hidnyt potld nagymonogréafia,
amely logikusan kovetkezik a szerzé tobb évtizedes korabbi munkassagabol, s
ugyanakkor 1j eredményeket tudott felmutatni a Molnar Farkassal foglalkozo nagy-
szamu korabbi kozleményhez képest. Ujdonsagat mindenekelétt a lehetd legtelje-
sebb ocuvre-katalogusban latjak, de értéknek tartjak a hianyokat potlo aj kutatasokat,
a ,,széles korben elterjedt téveszmék™ korrigalasat (Winkler 143. o.), a ,.tisztazo
munkafolyamatot” (Vamossy 131. 0.), a mostanaig mifajokra széttagolva targyalt
¢életmii egységben lattatasat (Lovei 148. o., Winkler 144. 0.) és a ,,nemzetkdzi viszo-
nyitasi rendszer” gondos felmérését (Lévei 148. o.). Ugyancsak értékelik a Molnar
személyiségének, emberi habitusanak megragadasara tett kisérletet, legyen sz6 a
maganéletét illusztrald fényképfelvételekrél (Winkler 144. o.), vagy az egész életét
végigkisérd, levelek és maganiratok segitségével feltart konfliktusok magyarazatarol
(Lovei 147. o., Winkler 145. 0.). Oriilok, ha Lévei Pal igy l4tja, hogy bele tudtam
¢éIni magam hésom gondolkodasaba, s kozben kelld tavolsagtartassal szemlélem 6t.
Ugyancsak jol esik, ha konyvem korszakabrazolasat Winkler Gabor ,.kiilonosen
meggy0zonek és hitelesnek” érzi. Ezeket az elismerd mondatokat csak megkdszonni
tudom, egyéb észrevételem nincs veliik kapcsolatban. Talan csak annyit jegyeznék
meg, hogy ezek mind egy nagymonografiatol elvarhatd erények, melyeken tilme-
nden hatarozott szandékom volt, hogy Molnar életének és életmiivének 10j interpre-

A sokoldalu életmti feldolgozasanak modjat, az életrajzi és a miiveket elemzo fe-
jezetek nagyjabol a kronologiat kovetd valtogatasat biraléim alapvetden elfogadjak,
egyediil Vamossy Ferenc tette szova a konyv tlz6 tagolasat, ami szerinte megnehe-
ziti a tajékozodast, az 6sszefliggések atlatasat (Vamossy 142. o.). Mivel a konyv
szerkezete szamomra nem csupan formai, hanem koncepcionalis jelentéségii volt, e
kérdés megvalaszolasat is késébbre halasztom.

Erdemi-tartalmi biralat, a tudomanyos megallapitasokkal kapcsolatos észrevéte-
lek elsésorban Vamossy Ferenc opponencidjaban talalhatok, ezért most ezeket ve-
szem sorra. A ,,vitat érdeml6 részkérdések” megvalaszolasat az egyszertibbektdl in-
dulva kezdem. Az észrevételek jo része a CIAM-csoporttal kapcsolatos (Vamossy
135-138. 0.), amelynek professzor ur harom oldalt szentel biralataban. Szamon kéri
rajtam, miért nem mutatom be részletesebben Halmos Béla, Preisich Gabor, Ivanka
Andras, Racz Gyorgy kozremlikddését, miért esik kevés sz6 Virdgh Palrol és miért
marad ki Engel Zoltan és Masirevich Gydrgy. Hidnyolja azt is, hogy nem sorolom
fel az 1932-ben allamellenes izgatas miatt elitélt csoporttagok nevét.
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Hogy a végérdl kezdjem, a budapesti kiralyi biintetd torvényszék végzésén
Molnar Farkas és tarsai blinligye megnevezés szerepel, a vadlottak névsora nincs
megadva. A Gabor Eszter konyvében emlitett renddrftanacsosi levélen — legalabbis
a birtokomban 1év6 masolaton — csak Molnar és Fischer neve és cime talalhato, mint
a ,,Cirpac nevii vallalat” lefoglalt tablokért felelos képvisel6i. Gabor Eszter sem so-
rolja fel konyvében a vad ala helyezett hét f6 nevét, igy meglehetésen nehéz eldon-
teni, hogy a Fischer Jozsef hagyatékaban (Miivészettorténeti Kutatdintézet Adattara)
talalhato iratokon és vazlatokon azonosithatd 11 épitész és bels6épitész koziil kik
vitték el a balhét”.

Engel Zoltanrol (de folytathatnam a sort Lichtenthal Erndvel, Schiller-Horvath
Martonnal a korai tagok koziil) azért nem irok, mert semmit nem tudok. Sem én, sem
mas, de ez talan nem olyan nagy baj, mert hozzajarulasuk a magyar épitészet vagy
a CIRPAC-csoport tigyéhez biztosan nem jelentds.

Tisztelettel kérdezem Professzor urtdl, miért kellene Molnar Farkas monografia-
jaban tobbet irnom Viragh Palrol, aki soha nem volt a csoport tagja? Igaz, hogy
egyetemistaként radikalisan modern épitésznek vallotta magat, sajat pénzén részt
vett a CIAM frankfurti kongresszusan, am amikor Humbold-6sztondijjal Német-
orszagba ment, a Karlsruhe-Dammerstock lakotelep lattan futva menekiilt Stuttgartba,
ahol Schmitthener és Bonatz tanitvanyaként a Heimatstil (nevezziik udvariasabban
regionalista felfogasnak) a hive lett. Egyébként személyesen ismertem, épitészként
¢és emberként egyarant nagyra becsiillom.

A nagyon furcsa palyat befutott Masirevich Gyorggyel ugyan nem talalkoztam, de
ozvegyétdl sok anyagot megkaptam, melyek alapjan 6ssze tudtam allitani életrajzat,
amit a Budapesti Negyed folyodirat 18—19. szamaban tettem ko6zzé az 1945-ben
a fovaros 1jjaépitési palyazatara készitett Budapest-Szalagvaros terv mellett.
A CIRPAC-csoportbdl valo tavozasanak okait, nézeteltéréseit Molnarral és Fischerrel,
megszivlelend6 véleményét a dogmatikussa valt modern épitészetrél egy masik ta-
nulmanyban publikaltam. A Napraforgé utca egyik legmodernebb hazat tervezd
épitésztél mindenesetre meglepd, hogy négy év mulva neobarokk villat épitett
Bethlen Margit grofné szamara. Az 6 és néhany mas épitész szemléletének megval-
tozasat vizsgaltam az ,,izIésvaltozas a harmincas évek magyar lakohaz-épitészeté-
ben” cimii tanulmanyomban, mely tavaly jelent meg a Kapitany Agnest kerek sziile-
tésnapjan koszontd kotetben. Ebben az irasban szerepel a Vamossy altal szintén hia-
nyolt Racz Gyorgy is. Nem folytatom a névsort, mert gy érzem, nem a Molnar-
monografia feladata a CIAM-csoport tevékenységének Gjrairasa. Hidba volt Molnar
a vezetdje, s fonodott Gssze sorsa oly végzetesen ezzel a tarsasaggal, a CIAM torté-
netét Gabor Eszter alapvetd konyve utan negyven évvel bizony 6nalléo miiben kelle-
ne revidealni. Az Ujraéldo érdeklddés bizonyitékaként hadd jegyezzem meg, hogy
2014 oktoberében jelent meg egy nemzetkozi Osszefogassal késziilt kotet a CIAM
negyedik, Athénban rendezett konferencidjardl, ahol véarostérképeken vizsgaltak a
legstlirgdsebb tennivalokat s a funkcionalis varos problémait.

Halmos Béla szerepel a konyvemben, abban a fejezetben, ahol neki ténylegesen
szerepe volt, vagyis az 1937-es parizsi CIAM-kongresszusra valo felkésziilésnél és
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a dévavanyai foldmiives haz tervezésénél. A regiondlis 1éptékii tervezésben nagy
hasznat tudtak venni az 6 geografusi érdeklodésének és innovativ abrazolasi techni-
kajanak. Ha Tanar urat érdekli, ajanlom figyelmébe ,,A jové nemzedék egészsége
fontosabb minden stiluskérdésnél. Epitészek a falukutatasban és a népi szociografia-
ban a két haboru kozott” cimi tanulmanyomat [Kommentar 4 (2009) 1. 21-35],
amelyben igyekeztem mindent elmondani errél a méltatlanul elfeledett kivaléd szak-
emberrdl, amit még Soros-0sztondijam alatt sikeriilt a csalad segitségével megtud-
nom rola.

Arra a kérdésre, hogy miért alacsonyabb szinvonalu a harmincas évek beadvanyi
terveinek grafikai szinvonala, mint a weimari idok meg nem valosult lakasterveinek
gyonyori tervrajzai, a valasz kézenfekvd. A megvalosulas legkisebb reménye nélkiil
késziilt terveknél a grafika Iényeges szerepet jatszik, hiszen a jovot elképzeld rajzok
szinte manifesztum szerepét toltotték be. A megépiilt hazak beadvanyi terve, ezzel
szemben, csak sziikséges kozvetitd eszkdz, a végeredmény az épiilet. Természetes,
hogy kevesebb id6 és energia jutott ra, gyakran nem maga Molnar, hanem felesége
vagy alkalmazottja készitette. Egyébként ellenpélda is akad: a Tyroler-haz vagy a
Sommer-villa engedélyezési tervlapja példaul olyan finomsaggal van megrajzolva,
hogy bekereztezve falra tehetd.

Molnar ritkan tervezte meg hazainak berendezését, de szivesen adott tanacsot
igyfeleinek, s tobbnyire Breuer csébutorait ajanlotta, melyek jol illettek az 6 archi-
tektarajahoz. Ezért furcsa (hogy Vamossy masik kérdésére valaszoljak, 141. o.)
a Balla-villa nappalijanak Kozma-berendezése. A latszat ellenére vilagok valasztot-
tak el Molnar és Kozma csaladi hazait. Forrasok hijan nem tudjuk, hogyan véleked-
tek egymasrol, mégis, tobb mint valdszini, hogy sok mindenben nem értettek egyet.
Molnar tal dekorativnak, ,,luxusos”-nak érezhette Kozma nagypolgari enteridrjeit,
Kozma viszont til hidegnek ¢s szegényesnek Molnar prototipusnak szant elsé hazait.
Abban Vamossynak viszont teljesen igaza van, hogy Balla Szigfrid vagy Molnar mas
megrendeldi talan jobban érezték magukat Kozma testesebb, mivesebb butorai, mint
a nikkelezett csébutorok kdzott.

Miért modoros a Kitlinéek Iskolaja tisztviselohazanak lekerekitett sarka — hangzik
a kovetkez6é kérdés (Vamossy 141. o.). Szinte rostellem magyarazni. Lauber és
Nyiri, Hofstétter és Domany rendben van, ahogyan gyonydriiek Erich Mendelsohn
aruhazai vagy Hans Scharoun lendiiletes vonalu épiiletei. De emlithetném Fischer
Jozsef Gyopar és Rege-tarsasszallojat a Széchenyi-hegyen. A dinamikus ives vonal
¢és hengeres forma ezeknél az épiileteknél a kompozicido meghatarozo eleme. Molnar
terve viszont derékszogl épiiletet mutat, ahol mind a négy sarok elég bizonytalan
ivben lekerekitett, tekintet nélkiil arra, hogy szoba, 1épcs6hdz vagy erkély van mo-
gotte. Sem funkcid, sem szerkezet, sem a hdz egésze nem indokolja ezt az erdtlen
gesztust. Molnar sajdt mércéjének nem felel itt meg.

Hasonl6 okokbol tér el a véleményiink a Szentfold-templom kapcsan. Megjegyzem,
a fejezet cime egyaltalin nem pejorativ, hiszen a ,torzoban maradt fomi vagy
a meghasonlas szimbdoluma?” nyitva hagyja a valasztast, vagy masként fogalmazva,
a mi és megitélése ellentmondésos természetére utal. Azért tettem a fejezet nyitd
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oldalan egymas mellé a templom két makettjét, hogy barki 0sszevethesse Molnar
sajat koncepcidjat azzal, ami a kompromisszumok soran lett beldle. Az 1938-as terv
hallatlan érdekes elgondolas, ha az épiil meg, nemzetkozileg is jelentds modern épii-
let sziiletik, rdadasul szinkronban Molnar ,,formalatasanak™ (Vamossy) természetes
fejlodésével. A végleges terven eluralkodo torténeties elemek viszont bizonytalansa-
got gerjesztenek, ez az épiilet se nem modern, se nem historizal6. Hibrid. Poszt-
modernnek nem nevezném, mert hianyzik beldle az idézdjel, vagy amit Venturi
,.kettds kodolasnak” nevez. Le Corbusier sem jutna eszembe, mert a torténeti épité-
szetet egész életében kovetkezetesen elutasitotta. Egyetlen munkéjat ismerem, ahol
barokk kandallokeretet (talalt targy) és a kastélyparkok nyirott bokrait tarsitja meg-
szokott hajoarchitektirajahoz, de ez egy rendkiviil gazdag ember luxusvillaja egy
Champs-Elysées mentén allo haz tetején, excentrikus, sziirrealista montazs. Molnar
temploma nem ilyen. Louis Kahn megidézését tévedésnek tartom, mert 6 éppen arrol
volt hires, hogy a torténeti korok épitészetének erejét egyetlen konkrét stilusforma
felidézése nélkiil, pusztan a tektonika hangstlyozasaval, legfeljebb a szakralis geo-
metria bevonasaval volt képes megkdozeliteni.

Itt ériink el a legfontosabb kérdésekhez. Nem gondolom, hogy Molnar szemléle-
tének valtozasa 0sszehozhat6 lenne a szerencsétlen elnevezésil ,,masik modern” fo-
galmaval (138. 0.). Molnarnak semmi koze nincs a Kisrablos tarsasaghoz, Arkay,
Janaky, Rimandczy tavol allnak téle (Fischer palyazott kozosen Jandkyval). Molnar
az avantgard gyermeke, nem tudott a periférian cséndesen, elmélyiilten dolgozd, a
naturat és az emberi természetet Aaltohoz vagy Lewerentzhez hasonlé mélységben
atérz6 tervez6vé valni. Samsondi-Kissben is a zsenialis 0jitot iidvozolte, s ha tobb
ideje marad, talan vele egylitt, vagy az § inspiracidjara kisérletezett volna ,,forma-
bontd” épiiletekkel. Ilyennek tartom a Mese utcai, tavaly lebontott kis hazat, vagy a
pécsi Kalivoda-villat, amelyek mar kiléptek a hofehér vagy szines hasabok merev
vilagabol, de nem tesznek engedményeket a romantikus vagy népi hagyomanyok-
nak. Tobb kdze van ezeknek az épiileteknek Lois Welzenbacherhez, Josef Frankhoz,
vagy az Amerikaba koltozott Breuer Marcellhez, mint barkihez az itthoni szcénabol.

Szentfold-templom értékeléséhez hasonlé mddon probaltam meg bemutatni a
Molnar életében legproblematikusabb 1938-39-es id6szakot. Megkiséreltem a leg-
aprobb részletekig rekonstrualni a torténéseket, s megkeresni azokat az okokat,
amelyek az Orszagépités munkakozosségéhez valod csatlakozasat és a sokat emlege-
tett ,,Modern épitészet és magyar szellem” cimii cikke megirasat magyarazzak. Nem
itélkezni akartam, hanem megérteni viselkedése mozgatorugoit. Teljesen egyetértek
masik birdlommal, Lévei Pallal, hogy a monografus feladata a regisztralas, s ha el-
fogadhatatlannal talalkozik, akkor azt ki kell mondani, s fel kell mutatni az elfogad-
hatatlanhoz vezetd élethelyzeteket ¢és konfliktusokat (Lévei 151. o.). Megérteni —
nem mentegetni. Birdlom fontosnak tartja leszogezni (Vamossy 139. o.), hogy az
altalam emlitett hat név, vagyis egyrészt a memorandumot aldir6 Moricz, Bartok és
Kodaly, masrészt a retorikdjuk miatt emlitett Szabo Dezsd, Bajcsy-Zsilinszky Endre
¢és Szekfli Gyula felé valo kozeledés elfogadhato. Arrol most ne beszeljiink, hogy egy
platformra hozhat6 nevekrdl van-e szo, de vizsgaljuk meg, vajon Molnar valoban
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kozeledett-e feléjiik. Amint az Breuernek irott levelébdl kideriil, Molnar nem maga
valasztotta Bartok, Kodaly és Moricz tarsasagat, még ha neve az 6vék mellett is je-
lent meg a zsid6torvény ellen tiltakozd memorandumon. A masik harom névvel meg
az a baj, hogy 6k a nemzeti radikalizmus, illetve Szekfii esetében a konzervativizmus
oldalardl jutottak el a németellenességhez, mig Molnar az ellenkezd oldalrdl indult,
radikalis baloldali meggy6z6dését valtotta fel — ahogyan maga fogalmazott — a
,hemzeti és szocialis” felfogassal.

L&vei Pal birdlataban olvashatjuk (Lovei 149. 0.): ,,Molnar egész nem tal hossz
életpalyajan a kvalitas megitélésének kérdésével kiizdott”. Kifinomult érzéke volt a
kompozicidkhoz. Ivanka Andras emlitette egyszer, hogy a csiinya vagy értelmetlen
formak Molnarnak szinte fizikai fajdalmat okoztak. Ha ez igaz, akkor ezt a mércét
nem csak masokra, hanem r4 is alkalmazni kell, és nem csak miiveire, hanem csele-
kedeteire is. Jobb kimondani, elismerni a vétket, mint elmaszatolni. En nem kever-
nem az orszagtervezésrol irottakkal 1épte at a hatart, hanem a Margit korati hazak
tervezOirdl vezetett statisztikajaval vagy azzal, hogy nevét adta a Fajvédék Orszagos
Szovetsége falutervezd akciojahoz. Mindez nem teszi zarojelbe kordbbi miivészi
munkassagat, nem csokkenti a magyar és a nemzetkdzi épitészetben betoltott szere-
pét, de azért elgondolkodtatd, hogy éppen ehhez az id6szakhoz kapcsolodik életmii-
vének két vallalhatatlan mlve, a Dormandy-villa 1938-39-bdl, illetve a Kitinéek
Iskolajanak kapolnaterve (1943).

Végiil, vissza kivanok térni a valaszom elején nyitva hagyott kérdésekre. Vamossy
tanar ur a szoveg tulzott feldarabolasat tette széva, Winkler Gabor pedig a Molnar
¢életmiivét tagabb kontextusba helyez6 fejezetet hianyolt a kdnyv elejérél (Vamossy
142. o., Winkler 144-145. 0.). A két észrevétel annyiban fiigg 6ssze, hogy mindkettd
a monografia felépitésére, a feldolgozas modszerére vonatkozik. Szeretném ujra le-
szdgezni, hogy tudatosan tértem el a hagyomanyos monografidk megszokott felépi-
tésétdl és modszerétdl. Szandékosan tdrtem meg az életpalya folyamatos ivét, és il-
lesztettem bele a miiveket targyald rovidebb fejezeteket. Tudatosan tartdozkodtam
attol, hogy Molnar alkotasait hosszabb bevezetd tanulmanyban helyezzem a kor
miivészetébe és épitészetébe, ahogyan az sem véletlen, hogy a kdnyvet nem zarja
Osszefoglalo értékelés az életmiirél. Ugyanakkor 6riilok, hogy Winkler Gabor észre-
vette, hogy a miivek hazai és nemzetkozi Osszefliggésbe helyezését, értékelését az
egyes fejezetekben elvégeztem.

Mi a kiilonbség a két modszer kdzott? Mondhatnank, szinte semmi, csupan szer-
kesztésbeli eltérésrdl van sz6. Magam nem igy gondolom, ezért szenteltem tobb mint
két oldalt a tézisfiizetemben historiografiai kérdéseknek (II1. fejezet, 7-9. 0.). Nem
akarom megismételni az ott kifejtetteket, csupan annyit szeretnék hozzatenni, hogy
nem divatbol hivatkozom recepcidelméletre, hermeneutikara és narrativ elméletekre.
A monografia irdsakor szembesiiltem azzal, hogy az dbrazolandd valosag sokkalta
bonyolultabb annal, minthogy linedris torténetbe lehetne foglalni. Ezért a diakroni-
kus és a szocidlantropoldgiaban hasznalt szinkronikus moédszer vegyitése mellett
dontottem. A nagy fejezeteken beliil sorakozé alfejezetek rendszere modot adott a
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parhuzamos jelenségek, egyidejii problémak targyalasara. Ebben a szerkezetben
természetes modon talaltak meg helyiiket a kiemelt miiveket elemz6 fejezetek, ame-
lyekben gyakran az életpalyaval vagy a korral kapcsolatos témak is megjelennek.
A masik dontd kiilonbség, ami biraloimnak is feltlint, hogy igyekeztem kihatralni a
forrasok birtokaban ,,mindent tudd” és magabiztosan véleményt nyilvanitd szerzé
szerepébOl. Nem akartam elkeriilni az allasfoglalast, de szamomra szimpatikusabb-
nak tlint a magam véleményét kommentarként hozzaflizni a korabeli és a késGbbi
megnyilvanulasokhoz. Ezért — ahol csak lehet — idéztem a korabbi szerz6k megalla-
pitasait. Nem udvariassagbol, még csak nem is a hivatkozasi listajuk gyarapitasa
miatt (pedig arra is mekkora sziikség van manapsag), hanem azért, mert igy a ,,ténye-
ket” korabbi értelmezések formajaban tudtam bemutatni. A hozzajuk fliz6tt meg-
jegyzéseim vagy ujabb értelmezéseim nem zarjak le a sort, nyitva hagyjak a teret a
késébbi interpretaciok szamara. Nem gondolom, hogy tilzottan kritikus lennék for-
rasaimmal szemben (mellesleg a hagyomanyos forraskritika is ezt koveteli meg), de
ugyanezen okbol nem illet dicséret azért, mert batran vallalom, hogy adott esetben
sajat, korabbi allaspontomon is valtoztassak (Winkler 145. o.).

Epitészettorténészi palyamon hosszi ideig azért nem vallalkoztam nagyobb léleg-
zetl feldolgozasra, mert Gigy éreztem, nem lehet ideologiamentesen irni. Ezért toltot-
tem tiz évet miiemléki topografiak készitésével. Naivul azt gondoltam, ha csak ada-
tokat, pontos és szaraz leirasokat adok kozre, akkor elkeriilom ezt a csapdat. Azutan
mikrotorténetekkel, illetve szandékosan toredékes, montdzsszerli épitész- és kor-
szak-monografidkkal kisérleteztem. Walter Benjamin torténetfilozofiai irasai, a Passa-
genwerkhez fiiz6d6 gondolatai, majd a hermeneutikai megértés gadameri koncepcio-
ja segitett ratalalni arra a moédszerre — mind a torténeti mult, mind a miialkotasok
értelmezésében —, amely képes volt feloldani kételyeimet és megoldast jelentett
szamomra a monografia felépitéséhez. Ezért 6riilok, hogy mindharom biralom elfo-
gadta monografidm ¢és a téziseim felépitését, illetve megallapitasait, s kiillonosen
annak, hogy Vamossy Ferenc a tézisekben kifejtett kutatasmodszertani célkitiizése-
ket is meggy6zOnek tartja. Még egyszer koszonom tehat alapos munkajukat, a Bi-
zottsagnak ¢€s a jelenlévoknek pedig a figyelmet.
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