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Jacqueline de Romilly — Monique Trédé: Az dgorog nyelv szelleme. Forditotta:
Vargyas Brigitta. Szerkesztette: Horvath Laszl6. Budapest, Typotex, 2014.*

Az ELTE Eo6tvos Jozsef Collegium Antiquitas — Byzantium — Renascentia soroza-
tanak kilencedik kiadvanya Jacqueline de Romilly és Monique Trédé Petites legons sur
le grec ancien cim, Franciaorszigban immar hat éve széles korben olvasott és kedvelt
munkdjanak magyar forditdsa. Az dgorog nyelv szelleme cimet viseld karcsu, konnyt,
tide kotet puszta kiilsejével is hirdeti a francia szerzdk, illetve a magyar szerkeszt6k
és kiaddk szandékat: mindenki szamara hozzaférhetévé tenni a kevesek kivaltsaganak
tartott 6gorog nyelvet, a szépségére mutatni rd annak a nyelvnek, amelynek hagyo-
manyosan inkdbb a nehézségét szokds hangsilyozni — vaskos nyelvtankonyv, nehéz
alakok és formdk helyett karcsu kotetecske, szellem és esztétikum. A fiatal, friss ki-
advany régi, id6t allt hagyomanyba irédik bele: a szerkeszt6k Borzsdk Istvan A latin
nyelv szelleme ciml mivének pdarjaként bocsétjdk az olvasdk elé a magyar kiadvanyt
(Szerkesztdi eldszd, 7-8), és a konyvészeti mutatéban (Magyar nyelvii forditdsok — iro-
dalmi tdjékoztato, 9-14) az idézett irodalmi mivek kanonizalt magyar forditasaihoz
és a magyar, illetve nemzetkozi dkortudomény klasszikusnak szamité szakirodalmi
munkaihoz utaljik az olvasét. A magyar kiadast, csakigy, mint francia eredetijét, az 6
és Gj parbeszéde teszi killonosen megkap6 olvasmannyd. Hiszen Jacqueline de Romilly
és Monique Trédé ,leckegyiijteménye” — a tiikrébe nézd, bolcsesség és ranctalan arc
orok osszeegyeztethetetlenségét felismerd Ligurinus horatiusi metafordjaval szélva —
rancos arcokat, de gyermeki tideséget tiikkroz: mély tudds, érett bolcsesség és racso-
dalkozé lelkesedés, fiatalos rajongds egyszerre teszik megkapdan széppé Romilly és
Trédé leckéit.

A konyv ugyanis valéban leckékbél 4ll, a szénak nem a nyelvtankonyvi — ,Ebben a
konyvben az 6gorog nyelv kiilonleges tulajdonsagairél lesz sz6, de nem az a célunk, hogy
alaktanat és szabdlyait tanitsuk, hanem az, hogy szépségét bemutassuk’, magyarazzak
a szerz8k (Eldsz6, 17-18) —, hanem sokkal inkdbb pedagdgiai értelmében. Tanitdsok,
amelyek, mint a nagy pedagdgusokéi altalaban, az ismeretkozlésen tul latdismédot is
adnak; amelyek nem hangzatos szakzsargonba bujtatott bonyolult eszmefuttatdsokkal,
hanem ellenkezdéleg: teljesen kozérthet6 nyelvezetben megfogalmazott viligos gondo-
latmenetiikkel gy6znek meg a tanité mély tirgyismeretérél és ragyogé intellektusarol;
amelyek egyszerre tudjak megszdlitani azokat, akiknek a homlokara a klasszikus tudo-
manyok problémain valé évtizedes toprengés vésett barazdakat, illetve azokat, akiknek
az arca még ranctalan.

Az els6 lecke (Egy holt nyelv kiilonos életereje, 19-31) a gorog nyelv terjedésének,
illetve dthagyoményozasinak torténetét vazolja fel a gorég gyarmatositdsoktol kezd-

* A recenzi6 az OTKA NN 104456 szamu pélyazat tamogatasaval késziilt.
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ve egészen a XXI. szdzadi klasszikus nyelvoktatasig. A gorog nyelvnek ezt a csodaval
hatdros médon toretlen tovabbélését a két szerzd szoros Osszefiiggésbe hozza a gorog
irodalom hatastorténetével. Nyelv és esztétikum kolcsonhatdsa visszatéré gondolat lesz
a kotetben, amint ezt a mésodik lecke cime (A nyelv és az irodalmi miivek, 33—44) és
tartalma is tiikrozi: a szerz6k konkrét szovegpéldakkal illusztraljak, hogy a valtozé kol-
t6i-filozofiai tartalmakat kozlendé hogyan csiszoldodott és gazdagodott a gorog nyelvi
kifejezésmad. E csiszoltsagnak és gazdagsdgnak mintegy illusztraciéjaképpen a szerz6k
a kovetkez6 fejezetekben a névszok és ragozas (A fonév és a ragozds vdltozatossdga:
szorend, néveld, nemek, 45—60), a sz6képzés (Szdalkotds: dsszetétel és képzés, 61-77),
az ige (Néhdny sz6 az igérdl: cselekvd és szenvedd igealakok, igemddok, igeiddk, 79-92),
illetve a partikuldk (Jdték a partikuldkkal, avagy a lefordithatatlan drnyaldsdnak mii-
vészete, 93—-101) sajatos formai-jelentéstani érdekességeire kozelitenek ra. Az el6zé
fejezetekben is titkkroz6d6 esztétikai alapt nyelvszemléletitknek megfelelGen a szerzék
irodalmi szoveghelyekkel példizzak az egyes jelenségeket. A magyar kiadok még két
Ujabb dimenziéval gazdagitjak ezt az esztétikai latdsmodot, amennyiben, amint azt el6-
rebocsétjak, ,a gorog szavak latin betiis atirasa mellé a gorog alakot is beillesztettiik,
a jegyzetekben pedig (a hetedik fejezet hosszabb, irodalmi részleteinek kivételével, ahol
a kolt6i képek, az irodalmi élmény volt az elemzés térgya) az idézeteket eredetiben is
kozoltiikk. Mindezt — miként mindent e kotet kapcsén — az olvasé megnyerése, kiszolga-
lasa érdekében tettiik. A gorog betd, a gorog irds szép, aki azt latja, olvassa, el nem feledi.
Hatha ekképpen, a latinos atirds mellett a gorogot kibetiizve akadnak majd olyanok,
akiket rabul ejt ez a szépség. Az eredetiben csak elvétve szerepelnek az idézetek mellett
a pontos szoveghelyek. A fent leirt igyekezet szellemében azonban valamennyi részlet
pontos ,lel6helyét” is megadtuk, hogy az olvasd, akit reményeink szerint elb(ivol a gorog
nyelv és irodalom, felkereshesse és tovabb olvashassa a részletet és az adott szerz6 teljes
muvét.” (Szerkesztdi eldszd, 8)

Az esztétikum még fontosabb szerepet kap a kovetkezé fejezetben (Képek, hason-
latok, metafordk, 103—124): a szerz8k a homérosi falevél- és viharhasonlatok, illetve
a szerelmi banat kiillonb6z6 irodalmi megjelenitéseinek példdjan keresztiil hivjak fel a
figyelmet arra az altaluk csoddnak nevezett jelenségre, hogy az esztétikai élvezet nem az
egyes szOképek, hasonlatok, metaforak mogotti mélyebb elméleti, filozofiai Gsszefiiggé-
sek ismeretének fiiggvénye: a szerz6k olyan kifejezGerérél beszélnek, ,,amely meghaladja
ezt a tuddst, és azonnal hat” (124). Hogy a hetedik fejezetnek ez az idézett zarémondata
épp az Odysseia francia forditéjatol, Philippe Jacottet-t6l szarmazik, mintegy gondolati
hidat képez a hetedik és nyolcadik (Az dgorig és a francia nyelv, 125-132) fejezet kozott,
amelyben a két szerz6 szamos példa idézésével mutat rd a gorog nyelv tovabbélésére a
francia nyelvben. A két szerz6 Gjra meg Gjra racsodélkozik a ,holt nyelv kiilonos életere-
jére” és elgyonyorkodik ebben a (latszolagos) ellentmonddsban, amely azonban feloldé-
dik az emberi 1étdllapot egyetemességébe vetett feltétlen hitiikben, amint ez a zarszéban
(Zdrszo gyandnt, 133-135) egyértelmiien kifejezésre jut.

Romilly és Trédé tanitanak — és e kis leckékbdl nem csupan az 6gorog nyelv szel-
lemére csoddlkozhatunk ra, hanem a franciéra is. Es ha a leckék elején az olvasé, mint
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maliciézus didk, gunyorosan meg is mosolyogna tanitdi rancos arcét, lelkes, elragadtatott
beszédmodordt, meghatottsdgat, a tanitds végére a mosolybdl eltlinik a gliny, és marad az
elismerés a tanitdk szakértelme és bolcsessége, illetve az 6rom az elsajdtitott tudas folott.

ADORJANI MARIA

Cécilia Suzzoni — Hubert Aupetit (szerk.): Sans le latin... Paris, Fayard/Mille et
une nuits, 2012."

2008 tavaszan Pdarizs kozpontjdban, az eurdpai mivel6déstorténet szamara
emblematikus latin negyedben, a francia elitképzés fellegvaranak tekintett Henri-IV li-
ceumban Yves Bonnefoy, a kortdrs francia koltészet taldn legismertebb alakja egy Gjszii-
l6tt miivel6dési tarsasagot koszont. Az eléadéas-sorozatok és konferencidk szervezésére
véllalkozd Association le Latin dans les littératures européennes (ALLE) célja, fogalmaz-
za meg Cécilia Suzzoni, a tarsasdg elnoke, a latin mint a francia nyelv és a francia iro-
dalom, illetve a kiillonb6z4 eurdpai nyelvek és irodalmak kozti kapocs elismertségének
elémozditdsa. A tudomadnyteriileteken ativel6, 6kumenikus latin védelmének ebbe a
programjaba irédik bele a Sans le latin... cim( kotet megjelenése is 2012 4prilisaban
a Mille et une nuits kiadénal.

Parizs, latin negyed, Henri-IV liceum, Yves Bonnefoy... a megfellebbezhetetlen
tekintély topologidja a kotetben is visszakdszon, mi tobb, tovabb gazdagodik: a borité-
fedélen feltiintetett mintegy tizennyolc név, a kotetben tolmacsolt el6addsok szerz6i-
nek neve, valédi argumentum ad verecundiamként dll a latin nyely, illetve a latinoktatas
apologidjanak élén. A jatékos, konnyed feliités dacira — a cim egy hetvenes évekbeli
népszerli Georges Brassens-sanzon refrénjére jatszik ra, amelyben az énekes a francia
nyelvli mise kidbrandité prézaisigin élcelédve fejezi ki egyet nem értését a masodik
vatikdni zsinat dontéseivel — a kotetben végig érezhetd a tekintély retorikajanak sulya,
tavolrdl sem annyira azonban, hogy az el6addsok olvasdsa élvezhetetlenné, bevallott
orientaltsaguk zavaréva véljék.

A kotetet Cécilia Suzzoni és az ALLE titkdra, Hubert Aupetit gondolatai nyitjak
meg (Sans le latin..., 9-49): érdeklédésitk homlokterében a latinoktatds és ennek jovo-
je all. A latin nyelv oktatdsdnak visszaszoruldsa egyenes Ut a francia nyelv és irodalom
elttinéséhez, konditja meg a vészharangot a két szerzd: a latinnak nem lenne szabad
vélaszthaté tantargynak lennie, hiszen a francidul beszélé ember a latint nem vélasztja:
akar tetszik, akdr nem, a latin ott van az anyanyelvében. A francia embernek, vonja le a
kovetkeztetést Suzzoni és Aupetit, fel kell vallalnia nyelvének torténetét. Ehhez a gon-
dolathoz csatlakozik az el6széban (Perdre son latin?, 51-62) Rémi Brague is, aki szerint
az embernek meg kell tanulnia, el kell sajititania 6nnon eredetét, mindazt, ami meg-
el6zi. A latin, magyardzza Brague, mint masodlagos, reflexiv nyelv, nem a multé, nem a
jelen emberének tulajdonat képezd egyszerd 6rokség: sokkal inkabb a jelen embere az,

* A recenzi6 az OTKA NN 104456 szamu pélydzat timogataséval késziilt.
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aki a rémai mault tulajdona. Ennek a paradoxonnak az igazsagat tdmasztja ald Vincent
Descombes és Denis Kamboucher el6adasa is, akik a latint mint filozéfiai szaknyelvet
vizsgilva (Le latin, langue philosophique?, 65—92) mutatnak rd, hogy mintegy tizen-
nyolc évszazadon keresztiil mennyire é16 és termékeny a latin nyelv az eurdpai filozéfia-
ban, még az anyanyelvti filozofalas hagyomanyanak megszilarduldsa utan is. A latin arra
nevel, fejezi ki el6addsdban is meggy6z6dését Rémi Brague (La voie romaine, 93-103),
hogy sosem délhetiink 6nelégiilten hatra: nincs készen kapott kulturdlis 6rokség, el kell
sajatitanunk 6nnon kultdrankat, el kell szakadnunk az Azonostdl, hogy megtanulhassuk
a Mast: ezt jelenti a valddi kulturalis tanulds. A rémai modell, mutat ra kissé borulaté
eléaddsiban Pierre Manent (Rome comme probléme philosophique, 105—-122), a cse-
lekvé tarsadalom modellje, amely minden eurdpai demokricidnak idedljat képezi, de
amelyhez oly kevéssé hasonlit barmelyik is.

Michael Edwards el6addsa az angol koltéi nyelv latin dimenzi6irdl (Le jeu du la-
tin dans la poésie anglaise, 123—138) arra vilagit rd, milyen metafizikai jelentéstobblet-
tel gazdagitjak a latin eredet(i szavak az angol verset. A kolt6i nyelv és ennek jelentés-
gazdagsaga 4ll Jacques Le Rider el6addsanak kozéppontjéban is (,Je mettrai en branle
IAchéron™ une citation de Virgile, de Goethe et de Schiller a l'Interprétation des réves
de Freud, 139-155), aki Freud Alomfejtésének mottéja nyoméba eredve fejti fel a Ver-
gilius-idézet mottékarrierjét Freud kedvelt olvasmanyai korében, illetve mutat ra arra,
hogy Vergilius koltészete igen jelentds hatterét képezi a freudi életmiinek.

Yves Hersaut az itdliai reneszansz fel6l kozeliti meg a latin nyelv szerepének kérdé-
sét (Le réle du latin dans la Renaissance italienne, 157—-167) és jut arra a kovetkeztetés-
re, hogy torténetileg nem lehet egyetlen osztatlan latin nyelvrdl beszélni, kizarélag kii-
16nbo6z6 korok latinjairdl, épp ezért téves a latin nyelv idedljit a francia nyelv valdsagaval
szembedllitani. A latin nyelv gazdagsdga Hersaut szerint épp abban rejlik, hogy torté-
nete kordntsem csupéan nyelvészeti, hanem filozéfiai és esztétikai kérdésekrdl gondol-
kodtat el benniinket. A humanizmus teriiletén kalandozik az olvasé Jean Canavaggidval
is, aki Cervantes mivét tanulmanyozva (Lhumanisme de Cervantes, 169—-207) int 6va a
humanista cimke sokszor sietds és meggondolatlan hasznélatatol.

A latintanulds élményeit felidéz6 visszaemlékezésében Michel Deguy (, Macte ani-
mo, generose puer...”, 209-222) arra a kérdésre keresi a valaszt, vajon az irés, killonosen
a koltészet, mennyiben képes — ha ugyan egyaltalan képes — a latin el6képek arnyékabol
kilépni. A latin nyelv, vallja Deguy, nem mds, mint varakozasban levé francia nyely, é16
el6-nyelv, amelynek személyes koltéi elhivasat koszonheti. A koltéi elhivas forrasat latja
a latinban Romain Vignest is, aki Victor Hugo koltészetét vizsgélva (Victor Hugo, lati-
niste et poéte, 223—245) vilagit rd a latin koltészet paradigmatikus szerepére Hugo élet-
miivében, kopernikuszi fordulattal zarva eléadasat: nemcsak a latin koltéi hagyomany
ismerete nélkiilozhetetlen Hugo kolt6i miivének érté olvasasahoz, hanem ez utdbbi is
elésegitheti a latin kolt6k jobb megértését.

Jackie Pigeaud orvostudomény-torténeti el6adasa (Le latin dans la traversée des
savoirs, 247-290) a kilonb6z4 tudomdanyok latin oikoumenéjébe vezeti az olvasoét, arra
rdmutatando, hogy a latin nyelv ismerete a tudomdnytorténet miivelésének elenged-
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hetetlen feltétele, nélkiilozhetetlen hid a kiilonb6z6 tudoményok kozott, amely nélkiil
lehetetlen ezek kolcsonhatdsat és kozos kulturalis hozadékat felmérni.

Waldemar Turek érsekkel a kortdrs vatikdni latin nyelvhasznalat politikdjaba nye-
riink betekintést (Le latin des documents pontificaux et de la Curie romaine, 291-318):
Turek a papai iratokban hasznalt latin nyelv roviden felvazolt fejlédéstorténetének kon-
textusaban mutat ra a Szentszék latinhasznalatat alakité kortars tendenciakra, amelyek,
allapitja meg, a latin térvesztésének irdnyaba mutatnak.

Szent Agoston vallomésainak j francia forditasardl és e forditéi munka kihiva-
sairdl vallva (Le temps dAugustin et le ndtre, 319-328) Frédéric Boyer a befogaddcent-
rikus forditds mellett tesz hitet, amely képes a szoveg megsziiletése és befogaddsa kozti
idébeli szakadékot athidalni. Boyer célja az, hogy amennyire csak lehet, Szent Agoston
szovege a forditas- és recepciotorténet terhétél mentesen jusson el a kortars olvaséhoz
— hiszen, vallja a bibliai sz6vegek modern francidra valé atiiltetésén is dolgozé fordito,
minden kornak kotelessége e nagy hatastorténet(i szovegeket Gjraolvasni és sajat nyelvi
jelenének megfeleléen Gjraforditani.

John Scheid a rémai isteneknek a tarsadalomban betoltott szerepét tanulményoz-
va (Les dieux des Romains, 329-351) arra mutat rd, hogy a sokkal inkdbb gyakorlati
tudasként, mint keresztény értelemben vett hit foglalataként értelmezendd rémai vallds
tanulmanyozdsa hogyan vélhat a Mas iranti tisztelet tanitdsanak és tanulasanak eszko-
zévé. A klasszikus tanulményok, vallja Francois Hartog is (Le double destin des études
classiques, 353—382) az azonos és mds dialektikdjaban nyernek értelmet: nem az antik
és kortars kozotti kontinuitds gorcsos keresésében, hanem a kiilonbségek mibenlétére
rakérdezni kész dsszehasonlitd, elemzé attitlidben. A Masra val6 racsodalkozas teszi
a latintanuldst a mult, jelen és jovo kozti 6sszefiiggések meglatasanak kiillonosen haté-
kony eszkozévé. Ez a gondolat Yves Bonnefoy utdszaviban is visszakoszon (Postface:
Le latin, la poésie, la démocratie, 385—-393): a koltd szerint a latin tanulmanyozésa a
legjobb mddja a demokracia alapjat jelentd elitélet-mentes, nyitott parbeszéd meg-
tanuldsanak, illetve a koltészet irdnti fogékonysdg alapjat jelenté metafizikai nyitottsag
felkeltésének. Bonnefoy olyan latinoktatasrdl dlmodik, amely nagyobb hangsulyt fektet
a vallastorténeti és bolcseleti, mint a tisztdn nyelvészeti kérdésekre, inkabb 6sszpontosit
a mondattan tanulmanyozasara, mint az alaktan biflazdsara, és batran nyul a nehéz-
nek tartott koltéi szovegekhez. Ilyen latinoktatds éltal remélik a szerkeszték (Faisons un
réve, 395-397) a francia nyelv, a kritikai gondolkodas, a médiaval és a politikai vezetés-
sel szembeni kritikus és igényes hozzaallas Gjjaéledését.

A 2013-as francia taniigyi reform nyoman életbe léptetett dltaldnos és kozépiskolai
latin, illetve gorog tanterv egyértelmiien a Bonnefoy altal megalmodott modell iranyaba
mozditja el a klasszikus nyelvek oktatdsit. Reménykedjiink, hogy ez a valtozds valéban
lehet&vé teszi, hogy a latin nyelv kitorjon az Henri-IV liceum és a tobbi elitképz6 intézet
muiemlékfalai kozill, és olyan kulturélis oikoumenét hozzon létre, amelyben nem csupan
tizennyolc, a legmagasabb tudomanyos fokozattal rendelkezé és legjelesebb tudoma-
nyos intézményeket képvisel$ értelmiségi (Sur les auteurs, 399-415) mozog otthono-
san, hanem mindenki, aki a latintanulds kalandjdra szdnja el magat.

ADORJANI MARIA
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Gregor Bitto: Lyrik als Philologie. Zur Rezeption hellenistischer Pindarkommen-
tierung in den Oden des Horaz. Mit einer rhetorisch-literarkritischen Analyse der Pindar-
scholien. (Litora Classica 4) Rahden, Verlag Marie Leidorf, 2012.

Disszertacionak késziilt monografidgjaban az ifjd rostocki klasszika-filolégus arra
véllalkozott, hogy a hellénisztikus Pindaros-kommentarok Horatius koltészetére gyako-
rolt hatdsét tegye vizsgalat targyavd, ami novumnak szamit a romai kolté kiterjedt szak-
irodalmdban. Az eredmény e vaskos, igen koriiltekintéen megirt és megnyerd kiilsejd
kotet,! mely hdrom terjedelmes részre oszlik: az els6 fejezet (Rhetorisch-literarkritische
Analyse der Pindarscholien; 63—240) a Pindaros-scholionok ama passzusait rendszere-
zi, parafrazedlja és roviden magyardzza, melyek rétorikai és az antikvitasban az elébbi-
vel szorosan 9sszefiliggd irodalomkritikai értékitéletet avagy megfigyeléseket kozolnek.
Ez a fejezet propedeutikus alapvetésként szolgdl a masodik egységhez (Rezeptionsspu-
ren hellenistischer Pindarphilologie [Horatius éddiban]; 241-366), mely a konyv szive,
s olyan horatiusi helyek elemzését tartalmazza, melyek a Pindaros-scholionok hatasat
mutatjak, vagy legalabbis felvetik annak lehet8ségét, hogy a romai kolté tudatosan nyult
vissza a thébai lirikus iskolai magyardzatdra. A harmadik fejezet (Synthese; 367—450)
az el6z6 ketté eredményeinek 6sszefoglaldsat adja, mikézben valamiféle szintézis raj-
zolédik ki Horatius viszonyardl Pindaros 6dakoltészetéhez. Ezt a triptichonszer szer-
kezetet egészitik ki mindkét oldalon kisebb egységek: bevezet6 fejezet (9—61) az elején,
epilogus (451-456), bibliogréfia (457-496), targymutato (497-498), részletes tartalom-
jegyzék (499-505) valamint német és angol 6sszefoglalé (507-513) a végén.

A bevezetés mddszertani megfontoldsokat tartalmaz szlikebb és tagabb értelem-
ben. A szerz6 megfontoltan és kiegyensulyozottan foglal 4llast tobb stlyos értelmezé-
si, irodalomtorténeti és elméleti kérdésben, mint , Augustus-barat vs. Augustus-elle-
nes’, ,irodalmi persona vs. biografikus szerz&’, ,,gorog irodalom fogadtatdsa Rémaban’,
»kommentarok és scholionok”. Kiilondsen figyelemreméltok azon megjegyzései, melye-
ket Horatius Onédbrazolasinak topikus-anekdotikus elemeihez ftiz (26). Ez a témakor
a ¢. 3. 4 kapcsén (,a kolt6é gyermekségtorténete”) visszatér, és Gjabb megfigyelésekkel
gazdagodik (342-351). Ezek a fejtegetések azok szdmadra is tanulsdgosak, akik nem ki-
fejezetten Horatius, hanem daltaldban a gorog scholionirodalom rémai recepcidja irant
érdeklédnek.

Az elsé fejezet, mely a konyv leghosszabb egysége (mintegy 180 oldal), akdr 6n-
4ll6 értekezés targya is lehetne: kozéppontjaban az un. régi (= hellénisztikus eredet()
Pindaros-scholionok irodalomkritikai-rétorikai terminusokat felvonultaté részletei-

! Kritikusan kell azonban megemlékeznem a német stilus bizonyos érdességérél. A targyszerti meg-
fogalmazasra vald torekvés dicséretes, dm ez nem egyszer lapossa fajul és kidolgozatlanul hat, s nem csupan
a Pindaros-scholionok parafrdzisandl, amiért a szerzé val6sagos rétorikai occupatioval kér elnézést (bewusste
Strapazierung des deutschen Ausdrucks: 60). A tipografiai megvaldsitas osszességében sikeres, és a sajtohibak
a terjedelemhez képest elenyészéek, mindazonaltal meg kell jegyeznem, hogy az éléfejnek csak akkor van
értelme, ha megkonnyiti a tdjékozodast a konyvben. Az 513 oldalon keresztiil futé Gregor Bitto: Lyrik als Phi-
lologie fejcim nem szolgalja ezt a célt.
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nek elemzése all. Ez a masodik fejezetet el6készitd terjedelmes el6épitmény teszi in-
dokolttd a konyv masodik alcimét (Mit einer rhetorisch-literarkritischen Analyse der
Pindarscholien). Mésfel6l viszont a fejezet némileg szétfesziteni latszik a f6 vallalast
— legalabbis az ardnyok tekintetében. A szerzé bevallottan a Pindaros-kutatas egyik
desideratumat igyekszik pétolni, amennyiben a scholionhagyomany feldolgozasara val-
lalkozik a rétorikai terminoldgia fel6l. Szandéka azonban, hogy ne folyamatos olvasésra
szént kézikonyvet (ein punktuell zu konsultierendes Nachschlagewerk: 25) adjon, nem
teljesiilhet a vizsgalt scholionokat és a szoban forgé Pindaros-helyeket Gsszesit6 jegy-
zék hijan. Ez a hidny annal f4jébb, mivel a szerzd a 25. oldalon utal efféle mutatéra,
melyet azonban hidba kerestink (a 497 sk. oldalon taldlhat6 index csupan a Horatius-
helyeket vonultatja fel).

A maésodik fejezet bovelkedik hellyel-kozzel ragyogé elemzésekben, melyek tar-
gya tobbnyire egy-egy sz6 vagy mondat. Ezeket egyenként kellene patikamérlegre ten-
niink, hogy érdemiiket megitéljiikk. Ez viszont egyfeldl terjedelmi okokbdl lehetetlen,
masfel6l nem volna mentes minden elfogultsagtol, hiszen az efféle dthallisok megitélése
természeténél fogva némileg szubjektiv, ahogy azt maga a szerzé is beismeri, amikor
bizonytalanabb targyalasokat asteriskosszal jelol. Erzésem szerint azonban a csillagocs-
kat gyakrabban kellett volna hasznalnia, vagyis elismernie, hogy a hipotetikus jellegnek
joval nagyobb tér jut, mint amit a targyalds sugall. Sok esetben ugyanis nincs sziikség
arra, hogy a Pindaros-scholionok hatdsdval magyarazzuk a horatiusi kifejezés egyedisé-
gét, mert az lehet a kolt6 egyéni leleménye is. Hogy csak egyetlen példat emlitsek: Hor.
c. 2. 10. 18-20, ahol Apollén mint a mértéktartas isteni megtestesiilése jelenik meg,
értelmezhetd Schol. ad P. 4. 514d nélkiil, hiszen Apollén mint a undév dyav istene Pin-
darostdl fiiggetleniil alkalmas eme etikai kovetelmény szemléltetésére.

Ilyen esetek megitélése nagymértékben fligg attol, hogy milyen képiink van Hora-
tius munkamaodszerérél és viszonyarél az irodalmi hagyomanyhoz, beleértve a rétori-
kai-exégétikus irodalmat is. Természetesen Horatius mint a hellénisztikus kultara 6r6-
kose ezer szallal kapcsolddik mindahhoz, amit tudés-tudatos koltészetnek tartunk, még
akkor is, ha kolté-filolégusnak nem nevezheté abban az értelemben, ahogy Kallima-
chos vagy Apollénios Rhodios. F6lényes tuddsa az irodalmi hagyomany egészér6l nem
kérdéses, igy taldlé az az Umberto Eco-idézet sajat irétechnikdjarél, amellyel a szerzé
Horatius munkamddszerét parhuzamba allitja (20 sk.). Mégis fel kell tenniink egy ra-
dikalis kérdést: tényleg minden esetben sziikséges irott sz6vegre visszavezethetd remi-
niszcenciat feltételezni, mintha csak igy tudnank elszamolni a horatiusi megfogalmazas
sajatossagaival? Mintha Horatiusnak minden a pindarosi el6képtdl eltérd véltoztatashoz
a scholionokba kellett sanditania, s nem gondolkodhatott-alkothatott minden irott ha-
gyomanytdl fliggetlenil! Ezzel a felfogdssal az aranykori kolté egyéniségét meglehetd-
sen lefokoznank: személye nem lenne mas, mint kémiai katalizator azzal az egyediili fel-
adattal, hogy a hagyomany molekuldit bizonyos 6sszefiiggésbe hozza egymadssal — hogy
T. S. Eliot hires esszéjének (Tradition and the Individual Talent) képét idézziik.

A szerzé bizonyadra el tudott volna csititani efféle kételyeket, ha megmutatta vol-
na, hogy feltételezéseit a Horatius-versek maguk igazoljak. Minden részmegfigyelésnek
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ugyanis a versszovetben kell megtaldlnia helyét, 4gy, hogy az egész vilagosabb lesz alta-
la, és maga is vilagosabb lesz az egész dltal. Sajnos a fejezet szamos értelmezési kisérlete
igen pontszertien és kidolgozatlanul hat, s igy az olvasén némi frusztracié vesz erét,
mivel szeretne tobbet megtudni, dm a kovetkezd pillanatban mar egy masik hely keriil
teritékre. Jollehet a szerzé a koriiltekinté interpretdciot tavlati célként jeloli meg (452
sk.), mégis gy laitom, hogy az elmélyiiltebb elemzési mdd jelen munkdanak is javara valt
volna, akar azon az dron is, hogy az anyag mennyiségét éhatatlanul csokkenteni kel-
lett volna. Hogy szerzdnk képes ilyen arnyalt és részletes elemzésre, vildgosan mutatja
a Hermesben megjelent kitiné tanulmanya.> Mindemellett azt sem szabad elhallgat-
nunk, hogy e miniatlr elemzések kozott van néhany valddi telitaldlat, mint példaul a
¢. 3. 24 5 skk. és Schol. ad P. 4. 124a parhuzama (252 sk.) vagy a c. 3. 30. 1 skk. és a P. 6.
5 skk. verskezd6 hasonlatdnak synkrisise (254).

A harmadik fejezetben sikeriil a szerzének a korabbi egységek eredményeit olyan
Osszképpé olvasztani, melybdl Horatius pindarosi aemulatiéjanak alapvondasai rajzoldd-
nak ki. Minden szél a pindarosi géniuszt expressis verbis méltaté c. 4. 2 fele fut, melyet
helyesen értelmez Bitto egyértelmi recusatio helyett olyan hitvallasnak, mely akar pin-
darosi stilusjegyeket sem utasit el, ha azok 0sszeférnek a matinumi méh szerényebb
ténykedésével (410-435). Taldlé ama Osszegz6 megéallapitasa is, hogy Horatius Pinda-
ros-imitacidja elsésorban a scholiasta altal megrajzolt rétorikus Pindaros-kép hatdsat
mutatja, 4m azt a szembedllitast (397-408), mely Pindarost, a rétorikai alakzatok mes-
terét akarnd kijatszani az anekdotikus-(pszeudo)biografikus hagyomény Pindaroséval
szemben, aki mint ihletett kolt jelenik meg, ahogy maga Horatius is dbrdzolja (c. 4. 2),
mar némileg sarkosnak érzem. A scholionokban olvashaté utaldsokat az ihletett kol-
tére nem lehet figyelmen kiviil hagyni (379-389), ami arra utal, hogy a rétorikus és az
ihletett Pindaros-kép nem zérjak ki egymast. Ezen inspirdciés utaldsok rovidsége azzal
magyarazhatd, hogy a koltéi kifejezésmod elemzésekor, amire a scholionok vallakoznak,
az az 4llitas, hogy ,ezt azért mondja igy, mert a Muzsak inspiraltdk” kevés magyarazé-
erével bir. Ezért az ihletett allapot nem jelenik meg hangsilyosan, 4am a muzsa minden
emlitése tekinthet6 az inspirdcids elmélet monogramjanak (vo. Schol. ad O. 2. 1c pace
Bitto, 81).

Mindent 6sszevéve ez a konyv igen tudds, lelkiismeretesen megirt munka. Még
ha nem megdonthetetlen és minden vonatkozasiban megkérddjelezhetetlen monumen-
tum is, mindenképpen olyan 9mcavpds, mely gondolkodasra és mérlegelésre 6sztondz,
s melybdl a tiirelmes olvasé minden bizonnyal tobb pindarosi és horatiusi kincset fog
felszinre hozni, mint amennyit jelen sorok irdja felfedezett s e kurta ismertet6 kozolni
tudott.

ADORJANI ZSOLT

2 G. Bitto: Ein horazisches Skolion — zu Horaz c. 1. 19 und Pindar frg. 122. Hermes 139 (2011) 205-215.
Jellemz§ a széban forgé konyv siiritettségére és — hogy Goethe neologizmuséval éljek — ,velociferikus” tem-
poéjéra, hogy e tanulmany tartalma egyetlen jegyzetbe szorul (259, 66. jegyz.).
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Anne Gangloft: Dion Chrysostome et les mythes. Hellénisme, communication et
philosophie politique. E16sz6: Luc Brisson. Grenoble, Editions Millon, 2006.

“Ootig 8¢ pn melbeton todTolg KO THS ToAmdg 86Eng, dmotdodo ddvvivartog MV
dmaAdayfivol drdng kol Stoyvdval to yeddog 4md Tod GAnfodg, tolmdcsolja magabiztosan
befogadasesztétikai hitvallasat Dion Chrysostomos a Homérosszal szembeni befogadéi
magatartds lehetéségeit feszegeté XI. beszédében. ,Ce nest pas le moindre mérite de
ce livre érudit, écrit avec une élégante simplicité, que de faire prendre conscience de la
profondeur de la transformation de nos »mentalités«”, méltatja az el6szoban (Mythes
et philosophies dans 'Empire romain, 7-8) Luc Brisson Anne Gangloff konyvét. A régi
téveszméktSl mentes Homéros-recepcié mellett landzsat toré Dién Chrysostomos m-
vét régi tudomanytorténeti téveszméktSl mentesen tanulmanyozé Gangloff munkédja-
nak nyitott, a régi szemléletmddbdl fakadd eszmék feliilbirdsara kész olvasasara hiv fel
Brisson: egy ilyen hermeneutikai korben az olvasé egyetlen pillanatra sem feledheti a
befogadas és az értelmezés aktusdanak torténetiségét, és az ehhez vald reflexiv viszonyu-
las sziikségszeriiségét — amely igénynek Gangloff nem is marad adésa.

Milyen szemléletmddbeli valtozasnak a jelét latja Brisson Anne Gangloff munka-
menetében? Mig a kordbbi kutatds a filozéfia hangsulyosan elméleti irdnyultsdgaban
latta targyanak tekintélyét, és ebbdl kovetkezéen a bolcseletet gyakorlati — politikai, ré-
torikai, vallasi — célkittizések szolgalataba 4llitd szerzéket hajlamos volt a filozéfia meg-
rontdinak tekinteni, Gangloff olyan szemléletet képvisel, amelyben filozéfia és mitosz,
filozofia és vallas ellentéte, ha nem is eltlinni, mindenesetre tompulni latszik.

A Paris IV-Sorbonne gordg tanszékén 2003-ban megvédett doktori dolgoza-
tara épilé munkdjaban Anne Gangloff, az Université Rennes 2 régészeti és torténe-
ti laboratériuménak kutatéja mintegy négyszdz oldalon — o0 yap pddiov Swurhcot t0
010070V, Kabdmep, olpat, 6o lmv GvdpdY, AUEOTEPOY GEUVAY, T0D ETépoV TG ETép®
gyxohobvrog, £vOg avT®v Katoyvdval —, négy fé kérdésfelvetés mentén tanulmanyozza
mitosz és megismerés kapcsolatat Dién Chrysostomos miivében. A mitoszok el6for-
duldsat és helyét vizsgdl6 elsé fejezetben (Statut et place du mythe dans les discours
de Dion, 17-97) Gangloff mindenekel6tt a mitosz fogalménak Dién miivébdl kiolvas-
haté jelentését tisztdzza: a szé valamennyi el6forduldsanak gondos vizsgdlata utan a
diéni mitoszt olyan toposként hatdrozhatjuk meg, amely lehet6vé teszi a filozdfiai iro-
dalomban gyakorolt intelemadas és a koltészetre jellemz6 meggy6zés Gsszebékitését.
A tobbségiikben azonosithaté forrasokbdl, elsésorban Homéros, ritkabban Euripidés,
elszértan Hésiodos, illetve a lirikus kolt6k miivébdSl meritett és rovid emlitések, hossza
és részletes narraciok, a szerz6 megnevezését mell6z6 utalasok formdjaban hivatkozott
mitoszok ataddsara Didn olyan kozlési helyzeteket teremt, mutat ra Gangloff vizsgélata,
amelyekben a kozvetit6k megsokszorozdédnak, mintegy aldhtzva a mitikus hagyomany-
kozlés alapvetben kozosségi jellegét.

* A recenzi6 az OTKA NN 104456 szdmu pélyazat tamogatasaval késziilt.
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Pontosan e kozosségi jellege, altalainos hozzéférhetésége, kozérthetésége teszi a
mitoszt a meggy6zés killonosen hatékony eszkozévé, és utalja a mitosz mint exemplum
haszndlatanak mikéntjét a szonok deontoldgidjanak kérdéskorébe. A mésodik fejezet-
ben (Une réflexion sur léloquence par le biais des mythes, 99-171) Gangloff a di6ni
mitoszhaszndlat metarétorikai vonatkozdsainak tanulményozdsa nyomdn arra vilagit
rd, hogy a mitikus alter egéként Nestort megjelolé Dion szamdara az ékessz6las nem
mads, mint 1élekvezetés, amelynek helyes iranyét a szénok tudédsalapt éthosza biztositja.
Homéros és Sokratés alakjanak didni megjelenitéseit vizsgdlva Gangloff ramutat, hogy
a legtekintélyesebb kolt6t és a legtekintélyesebb filoz6fust mester-tanitvanyi viszony-
ban megjelenité Dién hogyan oldja fel koltészet és filoz6fia szembendlldsat, és avatja a
mitoszt a kett6 kozos nevez8jévé, egy olyan eszményi ékesszolas alapeszkozévé, amely
a koltbi képes beszédhez folyamodva teszi mindenki szimara hozzaférhet6vé komoly
morilfilozéfiai mondanivaléjat.

A harmadik fejezetben (De lefficacité des mythes, 173-254) Gangloff a szénoki
érvelésbe pedagégiai célzattal beemelt mitoszok hatdsmechanizmusét figyeli meg.
A hol esztétikai célzata diszitelemként, hol a képiség erejével hatd bizonyitékként,
hol példaként, hol — ritkdn — gnéma formdjiban beépitett, filozéfiai kritériumok alap-
jan kivalogatott, gondos — leggyakrabban allegorikus — értelmezéssel ellaitott mitoszok
vizualitasukon, gyakran abszurditdssal hataros irracionalitdsukon, olykor misztikus
jellegiikon vagy humoros-csipkel6dé talalasukon keresztiil valnak a nehezen befogad-
hato filozéfiai igazsagok kozérthetd tolmacsaiva. Didn, allapitja meg Gangloff, hasz-
nossagcélzatd igazsag hordozdjava avatja és egy szigoruian etimoldgiai értelemben vett
démagigia eszkozévé teszi a mitoszt.

Az utolsé fejezetben (Lutilité morale et politique des mythes, 255—380) a szerz6 az
egyes beszédekben felelevenitett mitosz és a beszéd elhangzasanak koriilményei kozti
Osszefliggéseket tanulmdnyozva mutat rd Dién azon torekvésére, hogy a mindig alta-
lanosan ismert, sohasem a helyi mondavildgbdl meritett mitoszok segitségével olyan
kulturdlis teret teremtsen, amely hangstlyosan 6sszgorog jellegével lehet6vé teszi az
etnikai killonbségek tallépését, és egy kozos hellénisztikus kultdraba emeli be hallgaté-
sdgat. A kiillonb6z6 mitikus hdsok, kirdlyok exemplumokként valé felemlegetése a po-
litikai reflexiét taplalja, mig a kiillonbo6z6 filozéfiai iskolak kedvelt mitoszainak beeme-
lése a beszédek filozéfiai dimenzidjanak szolgal alapjaul, oly médon, mutat ra Gangloff,
hogy a beszédek kozmolégiai elmélkedésekké szélesednek: a mitosz Didnndl nemcsak
felmutatja, de modelldlja is az ember és az 6t koriilvevd kozmosz — ember, polisz, iste-
nek — kapcsolatat.

Mordlis, politikai és kulturdlis értékek hordozéjaként a mitosz az igazsag meg-
ismerésének mindenki szamara hozzaférhetd eszkozévé vilik, és hidat ver a filozéfia
és az ékesszdlas kozé, Osszegez vizsgdldddsdnak végéhez érve a szerzé (Conclusion,
381-389). Gangloff olvasatidban a diéni corpus sikeres vilasz a koltészet és filozofia
kapcsolatanak Platén 6ta megoldatlan kérdésére: Didn a probléma torténetiségével sza-
mot vetve, a koltéi és filozéfiai — elsésorban cinikus, sztoikus és platéni — hagyomanyra
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tdmaszkodva jut el sajat, egyéni megolddsdig: a kolt6kbdl meritett, filozdfiai célzattal
Ujrairt mitoszokra épiil6 ékesszolasig, amely a nevelés eszkozeként nyer létjogosultsa-
got a polis életében.

Anne Gangloff moédszerének szdmos erénye rokonithaté Didnéval — tadto 3¢
10070 Koi 6 podnTic Toelv fotke: ppoduevog Tov S1ddokarov ki mpocéywv dveloupdvel
v texviiv... Akdrcsak Chrysostomos, & is behatéan ismeri kutatasi teriiletének tudo-
manytorténeti hagyomdnyat, errél tantskodik a konkluziét kovetd gazdag konyvészeti
jegyzék (Bibliographie, 391-416). Mig az itt listazott szerz6k nevével és munkdik ci-
mével a vizsgalddast kisérd siri labjegyzetekben taldlkoztunk a kényv olvasasa sordn,
Didn beszédeit, amelyeknek mutatdja a konyvészeti jegyzéket koveti (Index des discours
de Dion Chrysostome, 413—-416), Gangloff a sz6vegtesten beliil idézi, sajat — csak nagyon
ritkdn mads specialista — francia forditasdban, esetenként gorogiil is megadva a gondo-
latmenet szempontjabdl lényegesnek tartott fogalmakat. Az érvelést nem kozvetleniil
alatdmaszto, inkdbb adalékot szolgaltaté didni szovegrészletek a labjegyzetben jelen-
nek meg, tobbnyire francidul, elszérva gorogil. A vizsgil6das soran megemlitett torté-
nelmi és mitoldgiai alakok betlirendes mutatéjat (Index des personnages historiques et
mythiques, 417-422) az 6kori szerz6k mutatéja (Index des auteurs anciens, 423—-426)
koveti, akiket Gangloff egyarant idéz a szovegben és a labjegyzetekben, kiadott fran-
cia forditasban. A forraskezelést rutin és pontossag jellemzi: az els6dleges irodalomhoz
tdmadhatatlan szakmai felkésziiltséggel, a masodlagos szakirodalomhoz mértéktartas-
sal, a tekintélytisztelet és a kritikai tavolsigtartds egészséges elegyével fordul a szer-
z6. A kutatds megalapozasat képez6 hattérmunkélatokban — amint azt a bevezetdben
(Introduction, 9-15) elérebocsatja — él a modern kutatdsi mddszerek nyujtotta tech-
nikai segitséggel (mitoldgiai adatbdazis, tdblazatszer(i kimutatdsok), kovetkeztetéseiben
és fogalomhasznadlataban azonban tartézkodik az irodalomrdl valé gondolkodas 6kori
hagyomadnyatél idegen terminusoktdl és elméletektdl. Gondolatmenete vildgos, stilusa
egyszer( és tiszta. Gangloff munkéja legtaldlébban talan Didnnal szélva jellemezhe-
t6: o0 pévror Mywv drodoecde omoinv dALov TIVEG TdV VOV, GAAG TOAD @ovAoTépmwv Kol
dxonmtépwv.

ADORJANI MARIA

B. Gentili — C. Catenacci — P. Giannini — L. Lomiento (edd.): Pindaro: Le Olimpiche.
(Scrittori Greci e Latini, Fondazione Lorenzo Valla). Milano, Arnoldo Mondadori,
2013.

Az isthmosi (Privitera 1982) és a pythoi (Gentili — Bernardini — Cingano — Gian-
nini 1995) 6dékhoz sz48l6 kommentér utdn 2013 szeptemberében napvildgot latott az
olympiai 6édakat targyalé konyv a nagy hagyomanyokkal rendelkezé Lorenzo Valla so-
rozatban az 6sszesen Ot kotetre tervezett Pindaros-6sszkiadds részeként (a nemeai 6dak
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és a toredékek kiaddsa van még hdtra). A szoveget, forditasat és a kritikai apparatust a
munka irdnyitdja, a gorog kardalkoltészet elismert kutatdja, B. Gentili' gondozta, és &
volt az, aki L. Lomientdval az j kélometrit és az 6ddk verstani képletét is meghatdroz-
ta. A kommentartaz O. 1, 2, 3, 12 6dakhoz C. Catenacci, az O. 6, 7, 8, 9 6dakhoz P. Gian-
nini, az O. 4, 5, 10, 11, 13, 14 6ddkhoz pedig L. Lomiento irta. A kovetkez6kben nem
fogom a szerz6k érdemeit egyenként méltatni, hanem magat a konyvet fogom értékelni
mint sokak egyenrang teljesitményét.

E torténeti-kritikai kiadds szerkezete — akarcsak a korabbi koteteké — a kovetkez6:
bevezetés, mely Gsszefoglalja Pindaros életét (XI-XIX), az olympiai jatékok torténetét
(XIX-XXYV), bemutatja a kéziratokat (XXV sk., tovabba LIII-LVI), felsorolja a kom-
mentarban gyakran idézett szakirodalmat, a 2007 6ta megjelent Pindarosszal foglalko-
z6 munkékat, valamint a leggyakrabban idézett szovegkiadasokat és/vagy kommenta-
rokat,? illetve forditasokat. Ez a bibliografiai anyag kiegésziil még azzal a szakirodalmi
Osszefoglaldval, melyet tematikus csoportositasban minden egyes 6da bevezetéseként
olvashat az érdekl6dd. A pindarosi koltészet édltaldnos bemutatdsdra azért nem volt
szitkség, mert a pythdi 6ddkat targyal6 kotet terjedelmesebb bevezetd része ennek az
igénynek tokéletesen eleget tesz. Ezt az egységet koveti az els6 f6rész (9—351), melynek
felépitése 6danként a kovetkezd: el6szor bevezetst olvashatunk, mely mindenekel6tt
a koltemény torténeti hétterét (gyézelmi redlidk, ddtum és bemutatds) és tagabb ér-
telemben vett interpreticids kérdéseket tirgyal, ezutan kovetkezik a vonatkozé szak-
irodalom felsoroldsa (karcsd vélogatdsban), a versmérték sémédja (néhany rovid uta-
lassal verstani szempontbdl vitatott helyekre és kiillonlegességekre), végiil a 1ényeg:
a gorog szoveg kritikai appardtussal (mely a parhuzamos helyek és a variae lectiones/
emendationes felsoroldsat egyardnt tartalmazza) a szemkozti oldalon olasz forditdssal.®
Az els6 férészt koveti masodikként a folyamatos, lemmadk szerint rendezett kommentar
(355-621). A takaros kotetet kolometriai apparatus (625—-634)* és tobb hasznos mutatd
(637-663) zarja.

A szovegkiadas legszembet(ingbb jellegzetessége, hogy szakit a boeckhi (4n. ,mo-
dern”) kélometridval, és visszatér az antik eredetli (a hagyomdany szerint byzantioni
Aristophanésra visszamend) sortordeléshez, melyet az Gjkorban legutoljira a nagynevi
gottingeni filolégus, Ch. G. Heyne kovetett.” Ez a dontés természetesen a kdlonok tel-

! Az olasz filolégia nesztora 2014. janudr 8-an 98 éves koraban hunyt el.

2 Richard West és Robert Welsted oxfordi kiaddsa az 1697-es évbél a XLVIIL oldalon dgy jelenik
meg, mintha azt Nicolaus Sudorius (Nicolas Le Sueur) gondozta volna (ez a hiba egyébként a pythdi 6dak
kommentdrjabol 6roklédott), 6 azonban csak néhény pindarosi 6da latin atkoltését adta a kotethez.

3 E szabadon ritmizalt, némileg D’Annunzio verseinek képletére emlékeztet6 forditdsok megitélését
az olasz nyelv és irodalom értdire hagyom. Az isthmosi 6ddk kiaddsa 6ta hasznalt és itt is meg6rzott gyakorla-
tot, hogy a modern nyelv{i forditds mellé ,diplé”-jelek keriilnek, melyek a kezd6t a kommentar tirgyi magya-
razataihoz utaljak, kiilonosen hasznosnak érzem.

* Ezt a kiadds nem hagyomdnyos kolometridja (ldsd a kovetkezd bekezdést) teszi sziikségessé.

> A ,régi-0j” sortordelés legitimdacidjdhoz vo. a pythdi 6dakhoz sz6lé6 kommentdr bevezetését
(XCI sk.).
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jes Ujraértelmezését vonja maga utdn, melynek beszédes dokumentuma az dda szévege
elé helyezett metrikai vazlat.° Hogy megalapozott véleményt formalhassunk e jelent8s
nedterismosrdl, 6ndllé vitacikkre volna sziikség. E konyvismertet6 keretében csupan
kételyeimet szeretném megfogalmazni, hogy vajon ténylegesen sikeriilt-e a pindarosi
verselés éthosat eltalalni, amikor a kiadék az iinnepélyesen hompolygd, hosszu peridédu-
sok helyett a konny( tanclépést idéz6 rovid kélonok mellett dontottek, melyek sokszor
a tartalmi iveket is széttordelik (prébaljuk csak meg példdul a 2. olympiai 6dat ebben
a véltozatban végigolvasni). A mésik hatranyos vondsa ennek a felfogisnak a rengeteg
onkényes szdelvdlasztas: ezekbdl csupan egyetlen 6ddban, a hatodik olympiaiban, mely-
lyel kiilondsen cstinyan elbantak, mintegy negyvenet szamoltam 6ssze. Tovabbi finom-
sdgok is veszend8be mennek ezéltal: az O. 6. 16 sk. kat’ é€oxfv hexameteres jellege a
felismerhetetlenségig eltorzul, hiszen az anapesztusokkal, choriambusokkal és ionici a
maiore labakkal operald leirds (146) nem alkalmas az epikus el6kép (mddositott idézet
a Thebais-bol!) érzékeltetésére.

Egyébirant a szévegalkotds meglehetésen konzervativ. Udvézlends a kéziratok
szoévegéhez vald visszatérés az O. 3. 30: 'OpYwcia &ypayev esetében, ahol L. Ahrens
ok nélkiil javasolta az ‘'Op9wciag genitivust a dativus helyett a hidtus megsziintetésére.
Pindaros minden, csak nem pedéns a hangiir kezelésében, és a feliratos anyag, melyet a
kommentdr idéz (429), igydont6. Hasonléan meggy$z4 a kéziratilag adatolt hidtus meg-
Orzése egy masik helyen (O. 6. 82), valamint ugyanebben az 6ddban a V0 orhdyyvov
0T OSIVOG T épatdg (43) szévegvaltozat, melyet a legtébb kiadas Wilamowitzcal rend-
szerint javitani szokott. Mds esetekben viszont a kiadé dontése — akar a hagyomdanyt
koveti, akdr szembeszall vele — nem meggy6z4: ami a 2. olympiai 6dét illeti, a piCov-nal
végz6do kblon (46: Didymos szovege) suta mondatszerkezetet eredményez. Az 52. sor-
ban az dgpocuvviv kevéssé illik az 6da enkémiasztikus célkit(izéséhez. A 97 sk. sor-
ban Aristarchos javitdsa valdszintleg fején taldlja a szoget (,a szépet gonosz tettekkel
elhomadlyositani” tulontdl lapos Pindaroshoz). A 6. olympiai 6da 29. sordban (152) a
pexdeion (Schroeder) alak szerepel, ezzel szemben a kommentar (454) pideioa (codd.)
formdaban idézi — apro6 kovetkezetlenség. Nagyobb nyomatékkal esik viszont latba, hogy
a kiadé a 30. sorban a versmértékkel 6sszeférhetetlen iomhdxapov olvasatot valasztja
Bergk tetszetds iémhokov javitdsa helyett. Nem teljesen meggy6z6 a tehecFéviov (15),
ez az igen nehéz hely, melyet a kommentar meglehetésen feliiletesen targyal (449), de
hidnyérzetet hagy a mapéotacév 1 (42) is, mert a magyardzatok egy sz6t sem szolnak
a 1¢ rendhagyé helyzetérdl (457), és hasonléan kétségek meriilnek fel néhany tovébbi
szoévegkiadbi dontést illetéen ugyanabban a kolteményben, amilyen az dA\d / kékpumto
(53 sk.), Batelq T &v dnepdvio (54), Aadtpogov (60) és Ipatdoor (97).7 A 10. olympiai
6ddban G. Hermann tdxog 0 9vatdv javitdsa (9) tobb figyelmet érdemelne, annal is in-

® Az 4j metrikai rendszer mér Privitera isthmosi 6dédkhoz irt kommentarjaban tetten érhetd, ott
azonban még visszafogottabban, a hagyoményos értelmezéssel keveredve.

7 Részletesebben ezekrdl a helyekrél vo. konyvemet: Pindars sechste olympische Siegesode. Text,
Einleitung und Kommentar. (Mnemosyne Supplements 370) Leiden 2014.
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kabb, mert a kiad¢ 4ltal javasolt tdxog Ivatdv (558 ad loc.) kifejezésben a Jvardv sz6-
rendi okokbdl a téko¢-ra, nem az Empoppdv-ra vonatkoznék. A téxog 6 Svatdv birtokos
jelz6i szintagma viszont egyértelmien kifejezné, hogy az emberek kamatardl van szo.
Igy az is vilagos lesz, hogy a muzsai szféraval szemben itt az emberi tevékenységi kor-
bl szdrmaz6 metaforaval van dolgunk. A 13. olympiai 6daban a yoypav and kéAmov
konjekttra (88) elhibdzott, mivel a k6Amog csak masculinumban hasznalatos. Ezekért
a kisebb-nagyobb hianyossagokért a kivalé kritikai apparatus karpétol. Igy legalabb az
olvasénak megmarad a lehet6sége, hogy a kiad6é dontését barmikor feliilvizsgalhassa.
Kilonosképpen az apparatus locorum gazdag olyan adalékokban, amelyek nem taldlha-
ték meg Snell és Maehler kiaddsédban (19878).

Ami a kommentirt illeti, komoly érdem, hogy a kézremiikodék nagy szdma elle-
nére sikerilt stilisztikailag és tartalmilag egységes szoveget eléallitani. Néhany vonast,
melyek a m{ erésségei, nem lesz hidbavalé megemliteni: (1) A mitoszelbeszélés forrasa-
ira mindig nagy koriltekintéssel vilagitanak rd (példdul O. 1: Tantalos buintetése [375],
O. 3: Dunaforrés [422], O. 9: Aadg és Laag 6sszekapcsoldsa [536], O. 13: Pégasos meg-
zaboldzdsa [605]) — mindez igen dicséretes torekvés, mivel a mitosz az 6ddkban igen
fontos paradigmatikus szerepet tolt be, de csak akkor ismerszik meg a kolté szandéka,
ha a héttér, melyet Pindaros Gjradiszletez vagy amelytdl elhatdrolddik, vilagosan kiraj-
zolédik. (2) Némileg szokatlan médon a vazaképek (Héraklés szarvasiiné-vaddszatanak
dbrazoldsa [82]) és a régészeti leletek (az irdsbeliség elterjedése az Gjonnan felfedezett,
ir6eszkozoket tartalmazé ,kolt6sir” alapjan [251, 2. jegyz.]) tandsaga is meglehetés fi-
gyelmet kap, s nem egyszer ez segiti elére az érvelést. (3) A kommentart a torténelmi
hattér, killonosképpen a hatalmi viszonyok felderitése iranti finom érzék hatja at. A vé-
lemények véltozatlanul megoszlanak azzal kapcsolatban, hogy a 2. olympiai 6da hatdsos
gnoémadit, melyek kozponti témadja a szerencse forgandésdga, vajon konkrét torténelmi
események ihlették-e. Az 6ddhoz sz416 bevezetésben (17-19) koriiltekintd elemzést ol-
vashatunk a torténelmi 6ra fontossagarol a vers megértéséhez (392 ad 15-17 némileg
halvdnyabban). A 13. olympiai 6da kapcsédn példdul joggal meriil fel annak lehetésége,
hogy a téyvn megvaldsitésaira irdanyul6 figyelem a vers korinthosi tematikajabol (is) tap-
lalkozik, ahol a kéziigyesség és kereskedelem ebben az id6ben virdgkorit élte (304—307).
(4) Masik dicséretes vondsa a miinek érdeklédése az etimoldgidk irant és azok versbeli
szerepének elemzése: az els6 olympiai 6déban a inmoydppav (23) kifejezés (Hierén jelzs-
je) és a xapig (a 18. sorban Hierén Pherenikos nevii lovara vonatkoztatva) kapcsolatéra
hivjik fel a figyelmet (363 ad loc.). Ugyanakkor nem szabad megfeledkezniink arrél sem,
hogy a ydpun (Charc’) és a ydpig (‘6rom’) tove feltehetben valéban azonos,® igy nem pusz-
tan koltsi etimoldgiardl beszélhetiink. A Pelops, [aidoyog és Poseidon nevekhez f(iz6d6
megjegyzések egymds szomszédsagaban llnak (364 sk.), s kevéssel alant Hippodameia
zdrja a sort (379 ad 70). Amit hidnyolhatunk, az annak a kérdésnek a vizsgélata, hogy
vajon a kolté valoban tisztaban volt-e az itt felsorolt etimologikus értelmezésekkel, s ha
igen, milyen koltéi funkcidt szant nekik. A poétikus népetimoldgidkat is némileg ko-

8 Vo.: . Latacz: Zum Wortfeld ,Freude” in der Sprache Homers. Helikon 13-14 (1973-1974) 35-110.
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riiltekint8bben lehetett volna kezelni: a 10. olympiai 6ddban az érfitopov (54) biztosan
Kpévog (50) és Xpdvog (55) kapcsolatdra utal, igy tobbet jelent (etimoldgiailag helyes’)
mint autentica (a Pelops-mitosz elhallgatdsianak jelzése az olympiai alapitastorténet
kapcsan [569 ad loc.] itt aligha célja a kéltének). (5) Erdekes megjegyzéseket olvasha-
tunk egyes motivumok utdéletérdl (f6ként az olasz irodalomban), s ez igen 6rvendetes
gazdagodast kinal a kotelezd klasszikus helyeken tilmenden. Itt csak a priamola utééle-
tét szemléltetd tarka seregszemlét emelném ki (355 ad O. 1. 1-7), Picasso és Gaudi néze-
teinek ismertetését a miivészi inventiordl (418 ad O. 3 ad 4a), egy Dante-idézetet a hajok
bizonytalanul himbél6zé mozgéasardl (584 ad O. 12. 6), az ,élet mint nap” motivumanak
felbukkanésat Petrarcdndal és Quasimoddnal (395 ad O. 2. 32), Goethe ,wie Schwerter”
hasonlatit Pindaros-élményének jellemzésére (410 ad O. 2. 86—88) és a varjak metapoé-
tikus képét negativ iizenettel Tasséndl és Lorenzo da Ponténél (410 ad O. 2. 87).

Kevésbé tetszetdsek azok a megolddsok, ahol a kommentar a scholionok meg-
alapozatlan értelmezését veszi at kritika nélkil. A 2. olympiai 6da befejezé része kap-
csén még mindig 4ll az a régi kérdés, hogy a kdpakeg (87) képével vajon Siménidést és
Bakchylidést veszi-e célba a kolts, ahogy a scholionok vélik, és a szerzék készek elfo-
gadni ezt a nézetet (50-53). Az viszont, hogy semmi sem szdl e feltevés ellen, még nem
bizonyitja, hogy igaz is. Es megforditva: Pindaros rivalizaldsa a két kedsi koltétarssal
lehet torténetileg hiteles, mégsem vonja maga utdn sziikségszertien, hogy a thébai kolté
a varjak képében rivilisait allitotta pellengérre. A Niirnbergi mesterdalnokok elsé felvo-
ndsdnak végén Walther von Stolzing is valdsiggal tobzddik a varjak és csékak (Krdhen
und Dohlen) elleni szidalmakban, mindez azonban magasabb absztrakcids szintet kép-
visel, hogysem minden tovébbi nélkiil egyenléségjelet lehetne tenni Sixtus Beckmesser
és a madarak kozé. Kiillonosképpen a hatodik olympiai 6da magyardzatai hemzsegnek
gyanus scholion-vélekedésektdl. A gySztes Hagésias és Hieron bardtsdga nem mentes
minden kételytdl, ahogy meggyilkolasa az uralkodé halalat kovetd villongasok koézepet-
te sem megingathatatlan tény (137). A 85. sorban a kommentér szerint a Td¢ mutat6
névmds Metdpére, a stymphalosi forrasnimfara utal, mivel az 6dat az arkddiai Stympha-
losban mutatték be (467 ad loc.). Am az ital motivuma a koltét illeti meg az ihletettség
jogdn, nem pedig a kart mint eladdkat, igy a bemutatas helyszine nem perdontd a
kérdésben. Aineas kiilldetésének (88) indoklasa a kolts reszketeg hangjdval, ami lehetet-
lenné teszi, hogy sajit személyében vezesse a bemutat6t (468 ad loc.), a scholiasta egyik
legszanalmasabb otlete, ami mogott a gyenge hangt koltd jél ismert toposza all. Ami
pedig a okvtdAn (91) értelmezését illeti mint spartai titkosirasi forma, S. West alapos
és meggy06z6 érvelése utdn’ ennek az elgondoldsnak is a nagy hatdst tévképzetek lom-
taraban a helye, ahonnan a kommentar oktalanul vette el6 (470 ad loc.).

Befejezésiil még néhany megfigyelés egyes 6dak kommentarjahoz:

O. 2: J6 gondolat a tulvilagleirds orphikus-pythagoreus vondsaiban ,kédolt”
enkémium-motivumokat keresni (54—56), 4m az igéretes kezdet kidolgozatlanul marad.
Az £09pdvorg (22: a Kadmidék jelzdje) kapcsan tett utalds, hogy a jelzd csak istennék

% S. West: Archilochus’ Message-Stick. CQ 38 (1988) 42—48.
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mellett fordul el6, igen taldld, mert igy egyetlen sz6 az emberi nyomorusagon tul rog-
ton olyan fényt gyqjt, mely az isteni 6rokkévaldsdgra iranyitja a figyelmet (393 ad loc.).
A kilonosen tiiskés 57-60. sorok magyardzatandl azonban nem gy6zott meg az alvilag
lakosainak hdarmas csoportja (peccatori minori, cattivi és buoni: 401 ad loc.), mert igy
a talvilagleiras egészének harmas szerkezete homalyosul el, mely gonoszakat, jokat és
legjobbakat foglal magéba. Azt lehetne még megfontolni, hogy a tovabbi Gjjasziiletésnek
alavetett kisebb blindsok (peccatori minori) nem szdmithatok-e esetleg a jok (buoni)
kozé. Ugyanakkor zavard volna, ha a bocsdnatos blinokben elmarasztalhaték harom
makuldtlan élet utdn magasabb boldogsagszintet érnének el, mint az eleve jok, és a doot
névmas, mely a metempsychdsis tanitdsit vezeti be, egyaltaldn nem felosztést (jokra és
kevésbé jokra, akikbdl aztan paradox médon a legjobbak lesznek), hanem egészet sugall
(mindenki, aki képes hdrom tokéletes életet felmutatni). Méshol részletesen foglalkoz-
tam azzal a kérdéssel, hogy ezek az ellentmonddsok hogyan békithet6k 6ssze egymassal
és alkotnak egységes egészet.!”

0. 3: A jégkorszaki paleontoldgiaba nyeriink rovid betekintést, amikor megtudjuk,
hogy a szarvval rendelkezé szarvasiing, ahogy Pindaros a Héraklés altal iildozébe vett
nemes vadat dbrazolja (29), akdr annak az idének mitikus emléke is lehet, amikor a rén-
szarvasok, melyek néstényei a csalddban egyediil viselik a szaru fejéket,!! Gorogorszag
északi részén még eléfordultak (427 sk. ad 29). Am az a magyarazat sem kizart, hogy
a szarvas Hold szimbdlumaval van dolgunk, amely a gorég hagyomanyban leginkdbb a
Holdra vadasz6 Napisten mitologémajaban 6lt testet, de hatdsa egészen a kora kozép-
kori Artur-legenddig megmutatkozik (vaddszat a fehér szarvasra).'?

O. 7: A 1ig (1) hatdrozatlan névmds azonossiga a menyasszony apjaval a gy6zel-
mi éda prooimionjanak nagy ivli hasonlatdban minden, csak nem egyértelmd (475 ad
1-10). Az elemzésnek a hatdrozatlan névmads édltal emblematikusan megjelenitett ,,hata-
rozatlansdgi elvbél” kell kiindulnia. A kéltére vonatkoztatott ikdoxopat (9) igét abszolut
értelemben kell felfogni (‘papi szolgélatot teljesitek’) anélkiil, hogy tovébbi vonzato(ka)t
feltételeznénk mellette (elnyerem magam szdmdra [medium] a gy6ztesek [dativus] ke-
gyét’: 478 ad 8 sk.) vagy 'kérem [az istent (ellipszis)], hogy legyen kegyes a gy6ztesekhez
[dativus]. Ami az tinnepélyes igében nyomatékosan kifejezésre jut, az a kolté kozvetitd
szerepe az isteni és emberi szféra kozott.'?

O. 8: Az élénken vitatott teptdrolg (46) szdmnév és az Aiakida nemzetség Trojat
bevevd tagjainak kiléte kapcsan (513 sk. ad loc.) hidnyzik Lattmann zsenidlis meglatasa-

10 Adorjdni Zs.: Auge und Sehen in Pindars Dichtung. (Spudasmata 139) Hildesheim 2011. 172-196.

1 Jellemzé médon maga a ,rén” sz is (vo. német Rentier, angol reindeer) a képag ('szarv’) indoeurdpai
eredetii tovére megy vissza (6nord: hreinn).

2 C. Pschmadt: Die Sage von der verfolgten Hinde. IThre Heimat und Wanderung, Bedeutung und
Entwicklung mit besonderer Beriicksichtigung ihrer Verwendung in der Literatur des Mittelalters. Greifs-
wald 1911.

3 A hasonlat értelmezéséhez vo.: Adorjdni: i. m. (10. jegyz.) 27-39.
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nak targyaldsa, melynek lényege a tpdtoig (45) és a teptdroigazonositisa: Neoptolemos
negyedik nemzetsége ugyanakkor (Gua ... / xai: 45 sk.) az elsé, mely Tréjat ténylegesen
meghdoditotta. Lattmann tovabbi megfigyelései az atlétikai metafordk szerepérél a vers
képi és gondolati rendszerében és az egység megvaldsitisaban szintén gazdagithattak
volna a bevezetd fejtegetéseket (kivalt 199 sk.). Ha valamiért mégsem akartak e munka
eredményeire épiteni, legaldbb az éda szakirodalmabdl a konyv semmiképp sem hid-
nyozhatnék.

0. 10: Az 6da bevezetése az egyik legjobb az egész konyvben. Szemléletesen bon-
takozik ki el6ttiink az ,irasbeliség—szdbeliség’, ,pontossig—igazsig” és ,id6—orokkéva-
16sdg” dinamikus ellentéte (249-253). Helyes, hogy a téxoc-tematikat nem haszndljak
fel — mint hajdanén a scholionok — a 10. és 11. 6da valddi kronolégidjanak meghataroza-
sra (247-249), hanem engedik, hogy kibontakoztassa metaforikus tartalmét. A gy6ztes
Hagésidamos parhuzama a 14. olympiai 6da Asdpichosaval a ragyogo ifjisag jegyében
szintén taldlo megéllapitds. A 10 sk. sorban (6mq ... / ng te) azonban a hasonlitést kife-
jezd alarendelés helyett (558 ad loc., v6. még 263: come ... cosi) a omq 1¢ dltal megkovetelt
mellérendelést részesitem elényben két egymastdl fiiggetlen kérdé mondattal: ,Hova
fogja marmost a duzzadé hullam a kavicsot sodorni, és hogyan fogjuk a kozos szamlat
mindenki megelégedésére kiegyenliteni?” A 63. sor: dy@viov &v 86&x Hpevog evxog, Epyo
kadeldv jelentése inkébb: ‘a gy6zelmet varakozds targyavd tenni és tettel elnyerni, mig
a kommentiér koriilirdsa (570 ad 63, vo. még 269) az v 86&q Fépevoc evyog kifejezésre ‘a
gy6zelmet hiressé tenni, jollehet az &v 56&q Yépevoc ilyen jelentése (hiressé tenni’) nem
adatolt és erdltetett is. A vdrakozas (86&a) és a dicséség (fépyov—sf’)xoc) id6beli ellentéte
inkdbb megfelelni latszik a pindarosi megfogalmazasnak.

O. 12: Az 6da bemutatdsdnak idépontjaként Kr. e. 470-et javasoljdk (a Hier6n
és Théron fia, Thrasydaios kozott dalé an. akragasi hdbord utdn), am Barrett szigord
modszertannal elért eredményét'® (bemutatdsi datum Kr. e. 466, Hierdn testvére, Thra-
sybulos elizését kovetSen) tdl konnyen soprik félre (289).

O. 14: A két nem egyforma metrikdju stréfat feltételez6 (heterostréfikus) verstani
elemzés (337 sk.) tdlontdl bizonytalannak tlinik, mert az antistréfikus szerkezet egysze-
rli beavatkozdsokkal visszadllithat6 és az dmokelvpéva (nem respondedld stréfaszerke-
zetek) megléte Pindarosnal vitathatd.

Osszességében a kovetkez6t mondhatjuk: Ez a kommentaros kiadas mélté a
Lorenzo Valla sorozat magas szinvonaldhoz, kivaltképp a két korabbi Pindaros-kotet-
hez. Tokéletesen eleget tesz a kiadoi programnak (665 sk.), hogy segédeszkoze legyen
nemcsak a haladéknak, hanem azoknak is, akik kevés vagy kozepes gorogtudassal, am
élénk érdeklédéssel a gorog irodalom irant kozelitenek a lirikus koltéfejedelem su-
lyos-veretes miivészete felé. Kitling tarsat és segit6t fognak benne taldlni — eltekintve
taldn a kdlometriatdl és a metrikai értelmezést6l, melyek durvan eliitnek a szokvanyos-

4 C. Lattmann: Das Gleiche im Verschiedenen. Metapher des Sports und Lob des Siegers in Pindars
Epinikien. Berlin 2010. 78-116. A konyv recenzi6ja: Adorjdni Zs.: AntTan 58 (2014) 145-150.
1> W. S. Barrett: Pindar’s Twelfth Olympian and the Fall of the Deinomenidai. JHS 93 (1973) 23-35.
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tél és kiilonosen kezddk szamara megtéveszték lehetnek. J6 néhany széveghelyet nem
sikeriilt kielégitéen megmagyardzni, sem minden szévegkritikai problémat megnyugta-
tdan tisztazni — ezekbdl a fenti 6sszefoglalds adott egy csokorra valét —, tagadhatatlan
azonban, hogy a kommentér mindenképpen figyelemre mélto és elkotelezett vallalkozas
Pindaros 6dakoltészete els6 kotetének intellektudlis birtokba vételére. Nehéz passzusok
és értelmezési buktatok mindig is lesznek, melyeken a tudomény untig torheti fejét.
A konyv érdeme, hogy ha nem tudja is kivétel nélkiil megoldani a nehézségeket (ilyen
konyv nem is 1étezik), mégis jo érzékkel tapint rajuk, talal6 kérdéseket tesz fel, és ezzel
toprengésre serkenti olvas6jat. A kotet mindazondltal nem tesz feleslegessé tovéabbi, az
egyes 6dakhoz, koztiikk néhdny nagyszer(i olympiaihoz sz616 részletes kommentérokat,
hiszen sokszor csak egy konyvnyi magyarazattdl varhato, hogy olyan bonyolult alkotast,
mint amilyen a pindarosi epinikion, megkozelitd teljességgel meghdditson.

ADORJANI ZSOLT

Arnaud Perrot (éd.): Les chrétiens et Uhellénisme. Identités religieuses et culture
grecque dans UAntiquité tardive. Paris, Editions Rue d’'Ulm 2012.*

A cim: a patrisztikai kutatds egyik legklasszikusabb teriiletének megnevezése,
a lehetd legklasszikusabb mellérendeld szdszerkezettel. A boritélapot diszitd illusztra-
cié: Nagy Szent Vazul, Aranyszdju Szent Janos és Nazianzi Szent Gergely, a harom leg-
klasszikusabb egyhdzatya, az ikonfestészet legklasszikusabb szabélyainak megfelel6en
dbrazolva. A kotet szerz6i: Monique Alexandre, Marie-Odile Boulnois, Ghislain Casas,
Gilles Dorival, Philippe Hoffmann, Sébastien Morlet, Olivier Munnich, Michel-Yves
Perrin — a kortdrs francia patrisztikai kutatds legklasszikusabb alakjai, a francia tudo-
mény legklasszikusabb intézményeinek (Sorbonne, Fcole pratique des hautes études,
Institut Universitaire de France) képviseletében. A kiadé: Ecole Normale Supérieure,
a tudomdnyos megbizhatdsag egyik legklasszikusabb zaloga.

Arnaud Perrot, a Sorbonne kutatdja, a kotet anyagat képezé el6adasoknak kere-
tet add patrisztikai konferencia szervezdje szamol a klasszikussdg Janus-arcusagaval és
ebbdl fakad6 megoszté jellegével, és elészavanak (Avant-propos, 7—12) rogton az elsé
mondatdban annak az esetleges olvasdi attitlidnek megy elébe, amely a klasszikussag-
ban nem annyira megbizhatésigot, mint inkdbb érdektelenséget vagy unalmat hajlamos
latni. , Keresztények és gorogség, mdr megint”, indit 6nironikusan Perrot, majd egy — az
eurdpai tudoményossdgban szintén klasszikusnak nevezhet6é — fogalmi tisztdzas Gtjan
a kereszténység és hellénizmus kozti viszonyrendszer kutatasinak médszertani, illetve
értelmezésbeli buktatdira hivja fel a figyelmet. A gorogség fogalmanak elemzése alkal-
mat ad Perrotnak arra, hogy rdimutasson: a gyakorta konnyelmten alkalmazott cimkék
— gorog, keresztény — valdjaban felcserélhetéeknek bizonyulnak. A kétetben megjelend

* A recenzi6 az OTKA NN 104456 szdmu pélyazat tamogatasaval késziilt.
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tanulmdanyok szerzdi ezt a felcserélhetéséget és viszonylagossigot szem el6tt tartva kér-
deznek ra a gorog és keresztény identitas mibenlétére, bocsatja elére Perrot.

Ebben a szellemben int koriiltekint6 és 6vatos fogalomhasznélatra Marie-Odile
Boulnois, aki az egyhazatya fogalmanak torténeti elemzését (Les Péres de I’Eglise et I'hel-
lénisme. Définitions et points de repére, 13—-20) az egyhazatydk széhasznalatdnak vizs-
galataval folytatva mutat ra profian és keresztény kultdra kapcsolatdnak szovevényes-
ségére. A gorogség és a kereszténység kozti hatir pordzus, vonja le a kovetkeztetést
Boulnois, és a két kultura kapcsolataban mindkét részrél sokféle viszonyuldasmddra van
példa, a kritikus tavolsigtartastdl a kolcsonzésen, az appropridcion, a sajat azonossag
megfogalmazasdra tett kisérleteken keresztiil a fenntartas nélkili akkulturacidig.

Gilles Dorival négy probléman keresztiil vizsgalja a folytonossag-szakitas dinami-
kajat a gorog és keresztény kultura viszonyaban (Hellénisme et christianisme. Continui-
tés et ruptures, 21-30). Hogyan alakul a gorogség, illetve a kereszténység fogalmdnak
jelentése elsé emlitésiiktdl az egyhazatydkig, és mennyiben dllnak szemben vagy keriil-
nek hierarchikus viszonyba egymadssal? Hogyan viszonyul a két kultira a sugalmazott-
sig kérdéséhez, és ez hogyan befolyésolja a két kultira hermeneutikai médszereit? Mit
gondol egymasrodl a pogdny filozofia és a keresztény teoldgia? Milyen kapcsolat éll fenn
a pogany etika és a keresztény értékrend kozott? Dorival vizsgalodasa egyfeldl arra mu-
tat rd, hogy az elsé latdsra mélynek és athidalhatatlannak téiné szakadékok sok esetben
csupan felszini jelenségek, masfel6l azonban 6vatossagra int: gyakran egy-egy fogalmi
vagy médszertani felszini egyezés mogott valéjaban alapvetéen Osszeegyeztethetetlen
értelmezések allnak.

De vajon hogyan latjdk a folytonossag-szakitas kérdését maguk a kozvetett érin-
tettek? Mennyiben és milyen médon érzik magukat az egyhazatyak a gorog kulttra 6r6-
koseinek és folytatéinak? Monique Alexandre (La culture grecque, servante de la foi. De
Philon dAlexandrie aux Péres grecs, 31-59) az egyhazatyak miiveiben tovabbéls philéni
hagyomanyt vizsgélva kérdez ra arra, hogy a mivelt kereszténység hogyan integralja
a gorog kulturat, és hogy ebben a szdmos allegorizacidval, jelképesitéssel tamogatott
integracios kisérletben hogyan ingadozik a gorog paideia felértékelése és a vele szem-
beni gyanakvé tartézkodas kozt. Az Alexandriai Kelemen, Origenés, Nyssai Gergely,
Nagy Szent Vazul és Nazianzi Szent Gergely miiveibdl kihallhaté Philén-visszhangok
tanulmdnyozdsa arra a megallapitdsra vezeti Monique Alexandre-ot, hogy a gorog pai-
deia aldrendelt szerepének eredete az alexandriai Philén éltal kozvetitett platéni hagyo-
manyban keresendd.

Olivier Munnich lustinos Apologidjanak Gjraolvasdsara hivja az olvasot, arra kér-
dezve ra, hol a helye a gorog kultiranak mint identitdsképzé elemnek a keresztény-
ség ondefinicidjaban (La place de hellénisme dans lautodéfinition du christianisme.
LApologie de Justin, 61-122). Az Apologia iréja valdjaban szerkeszt6i munkat végez,
allitja fel kiinduld hipotézisét Munnich: Iustinos olyan, eredetileg egymadstdl fiiggetlen
elemeket dolgoz egybe, amelyeket mar el6z6leg megirt, igy sziiletik meg a poganyokkal
szembeni hatékony vitdzast elésegiteni hivatott, tehat mifaja dacdra a keresztényekhez
cimzett szoveggyljtemény. Izgalmas nyomozasnak valunk részesévé: a leleményes fel-
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tevést gondos nyomkeresés, alapos vizsgdlat, a feltevést alatdmaszto bizonyitékok tobb-
rendbeli gondos ellendrzése koveti. Az Apologidban, 6sszegzi Munnich, a keresztény-
ség kétszeres kikozositési gesztuson keresztill hatdrozza meg 6nmagiat: a zsidékénak a
bibliai hagyomany, a gorogokének pedig a paideia 6rokségébdl — lustinos védébeszéde
nem mads, mint tdmadas.

Hasonléan apologetikus bedllitédést és hangnemet allapit meg a keresztény tor-
ténetirasban Sébastien Morlet (Les chrétiens et U'histoire. De Luc a Eusébe de Césarée,
123-148). Milyen mértékben rokonithaté Eusebios Egyhdztirténete illetve az Eusebios
el6tti keresztény torténetiras a gorog torténetirdi hagyomannyal? Hogyan tekintenek a
keresztények a gorog torténetirokra? Az Apostolok Cselekedeteinek és Eusebios Egyhdz-
torténetének vizsgilata nyoman Morlet a hangsulyos teoldgiai és apologetikus bealli-
tottsagban, illetve a vallasi identitas kifejezésének szandékaban fedezi fel a keresztény
torténetirds legmeghatdrozdobb sajatossédgait.

Arnaud Perrot Pontosi Evagriosnak az ismeretekrél irt 41. fejezetét olvasva tanul-
mdnyozza a csendes imddds helyét a keresztény hagyomdanyban (Pratiques chrétiennes
de silence et philosophie grecque. Le motif de ladoration silencieuse dans largumenta-
tion des Péres, 149-159). A témdhoz hagyomanyosan kapcsolédé liturgiatorténeti meg-
kozelitést tudatosan mellézve Perrot irodalmi vizsgaldéddsra hivja az olvasét: szavak,
kifejezések, killonb6z6 nyelvi elemek és irodalmi motivumok nyoméba eredve éllapitja
meg, hogy a sz6veg egyértelmien tandskodik a szerzé gorog miiveltségérol, killondsen
Héliodoros és Proklos miveinek alapos ismeretérol.

Hogy Proklos mennyire meghatarozé szerzének szamit a gorog-keresztény vita
irodalmaban, kideril Philippe Hoffmann tanulményabdl is (Un grief antichrétien chez
Proclus: lignorance en théologie. A la mémoire dAlain-Philippe Segonds, 161-197).
Hoffmann arra vilagit rd, hogyan kisérli meg Proklos egy koherens pogany teolédgia
rendszerének felépitését valaszképpen a keresztény tanrendszerre, ramutatva ez utébbi
tévedéseire. A proklosi gondolatmenet és fogalomhasznalat platéni forrdsainak azono-
sitdsa lehet6vé teszi Hoffmann szdmadra, hogy ramutasson, miként hatarolddik el Prok-
los a platoni és Gjplatonista fogalmi kategéridkhoz folyamodva a keresztény gondolat-
vezetéstdl és fogalomhasznalattdl.

A platoni 6rokség egészen masfajta haszndlatdra hivja fel a figyelmet Ghislain
Casas Pseudo-Dionysios miivében (Le néoplatonisme sans platonisme du Pseudo-Denys
[Aréopagite, 199-218). Casas 1ij megkozelitést javasol a hagyomdnyosan az Gjplatonis-
ta hagyomdnykozlés egyik lancszemének tekintett dionysiosi corpus olvaséi szamara:
Pseudo-Dionysios vilagképét téves volna keresztény kontosbe bujtatott Gjplatonista
bolcseletként értelmezni. A szerzé megtartja ugyan az Gjplatonista nyelvezetet, viszont
egészen mas jelentéstartalommal to6lti meg a fogalmakat, mint gorog forrasai. A platoni
tartalmaktdl ily médon teljesen eltdvolodé Pseudo-Dionysost Casas a nyugati irodalom-
torténet legmerészebb és legvirtuézabb pszeudoepigraf szemfényvesztdjeként méltatja,
a dionysiosi corpus azon olvaséit pedig, akik hisznek a m{ platonista latszatdnak, azok-
hoz az athéniakhoz hasonlitja, akik Pél areiospagosi prédikéciéjat hallva hinni kezdtek
ahelyett, hogy kritikus nevetésre fakadtak volna.
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Az utolsé tanulmany tudomdanytorténeti vizsgalédas: Michel-Yves Perrin Adolf
Harnack 1899 oktébere és 1900 marciusa kozt tartott keresztény eszmetorténeti el6-
adas-sorozatat veti egybe Walter Glawe 1912-ben megjelent, a gorogség és keresztény-
ség kapcsolatdnak teoldgiatorténeti vonatkozdsait vizsgalé munkdjaval (De Harnack a
Erasme : aller et retour. En vue d’'une relecture critique de Walter Glawe, Die Helleni-
sierung des Christentums in der Geschichte des Theologie von Luther bis auf die Gegen-
wart [Berlin, 1912], 219-240). Osszefoglalva a harnacki, majd a glawe-i gondolatvezetés
sajatossagait és sarkalatos pontjait, Perrin a két szerzé kritikus Gjraolvasdsanak sziiksé-
gességére hivja fel a figyelmet.

A tanulményokat gondos konyvészeti jegyzék (241-249: 6- és kozépkori szerzék,
249-266: modern szerz6k), majd az §- és kozépkori szerz6k betlirendes névmutatéja
(267-274) koveti, végiil a hivatkozott bibliai helyeknek a hivatkozasok sorrendjét ko-
veté mutatdja zéarja (275-276). A kotet klasszikus professzionalitdsa az els6 boritéfe-
délts] a hatséig tamadhatatlan. Es — amint az a kétet tanulmanyainak koézponti targyat
képezi — ahogyan a klasszikus tudomdany szolgdlja a keresztény hitet, ugy szolgilja e
tanulmanykotet klasszikus tudomdnyossaga és szakmai gondossaga az elsd latasra talan
tultargyaltnak tlind témak tjragondoldsianak értelmébe és hasznossdgdba vetett hitet.

ADORJANI MARIA

Darab Agnes: Plinius Természetrajza: Anekdotikus narrdcié és enciklopédikus gon-
dolkodds. Budapest, Gondolat Kiad6 (Electa), 2012.

Darab Agnes konyve hosszas, legalabb masfél évtizedes elmélyiilt kutatémunka
gyumolcse, melynek eredményeképpen — kordntsem mellékesen — a Naturalis historia
elébb 33-37.,' majd Gjabban 7-8. konyvét? is megbizhatd, modern forditisban ve-
hette kezébe mind az ékor irdnt érdekl6dé laikus publikum, mind a kutatdsai soran
Pliniustol szarmazé forrasokat feldolgozé filolégus-olvasé. A forditasok megsziiletését
parergaként az évek soran szamos alapos résztanulmany kisérte, melyeknek mingségét
és aktualitdsat mi sem jellemzi jobban megjelenési helyiiknél: kozlésiiket a legjobb hazai
magyar és idegen nyelvli tudomdanyos folydiratok mellett kivalé kulfoldi szakmai féru-
mok tartottak fontosnak, koztiik a Hermes utébbi szamai.

Ha a szerz6 tudomanyos életrajzanak attekintése 6nmagdban nem gy6zné meg
az olvasoét a recenzens konyv irdnti elismerésének megalapozottsagardl, a monogréfia
elolvasdsa utdn kétségkiviil ugyanez a benyomds fog benne kialakulni. A vildgosan és
logikusan felépitett konyv attikai médra 1ényegre tord, tomor és tartalmilag rendkiviil

' Plinius: Természetrajz XXXIII-XXXVII. Az dsvanyokrdl és a miivészetekrl. Ford., jegyz., magy.:
Darab Agnes, Gesztelyi Tamds. Ut6sz6: Gesztelyi Tamds, el6sz6: Havas Lészl6. Budapest 2001.

> Id6sebb Plinius: Természetrajz VII-VIIL Az emberrél és a szdrazfold él6lényeirsl. Ford. Darab Agnes.
Budapest 2014.
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gazdag fejezetei és praktikusan kiilonvalasztott alfejezetei mind-mind 6nallé és kiilon
is olvashatd, ugyanakkor egyetlen nagy gondolati ivre felf(iz6tt tanulmdanyok. Bizonya-
ra ez a targyaldsmod teszi, nemkilonben az, hogy a szerz6 anekdotikus narrdciérol
kialakult képe a szoveg filologiailag pontos és irodalomtudomadnyi értelemben szoros
olvasdsdval is szilardan megalapozott, s a szoveggel kapcsolatos koncepcidja szemmel
lathatéan eleve adott volt, nem mintegy Ut kozben alakult ki, hogy jél olvashatd, s6t
olvasményos tudomanyos monogriéfidt vehet kezébe az olvasé. Eredményei az idésebb
Pliniust nem kutaté szakember szdmara is sokatmondéak és meggy6zdek: allitasai és
kovetkeztetései vilagosak, a tudoményos apparatus segitségével visszakereshetbek és
ellendrizhetéek, masfeldl a konyv megirdasa sordn mozgatott nem lebecsiilendé meny-
nyiségli szakirodalom éttekintése a filolégidban jaratos olvasét tdjékoztatja arrdl, hogy
a szerz6 a Felhaszndlt irodalom mégoly terjedelmes felsorolasakor is csak a targyhoz
tartozo legrelevansabb irodalomra szoritkozott, ilyenforman irodalomjegyzéke igen ér-
tékes ,adatbazis” a témdaban vagy annak egyes részleteiben mélyebben elmeriilni szan-
dékozdk szamadra is. Erre érdemes résztémak pedig a konyvben béséggel taldlhatok az
6lomfehér és a magnes keletkezésének és feldolgozasanak pliniusi leirdsatol a korinthosi
bronz bemutatdsanak kiilon-kiilon kidolgozott szempontjain keresztiil a miivésznovel-
lakig és életrajzokig és tovabb.

A fontebb mondottak miatt egyszerre konnyd és nehéz a recenzens megkeril-
hetetlen feladata, amikor Darab Agnes konyvének eredményeit szeretné ésszefoglalni.
Koénnyt annyiban, hogy jol dttekinthet6 okfejtése és a tematikai egységek végén vilago-
san Osszefoglalt kovetkeztetései valoban mély nyomot hagynak az olvas6 emlékezetében
— annyiban nehéz viszont, hogy 0sszefoglalasuk a teljes kontextusbdl kiragadva aligha
jarhat a szerz6 kovetkeztetései egészének csorbitdsa nélkiil. A teljes Plinius-kép modern
atértékelése mind egészében, mind részeiben revelativ. Ha a kisebbektdl haladunk a na-
gyobbak felé: Darab Agnes teljes joggal veszi védelmébe a szerzé pozitivista filolégia al-
tal legalabbis aldbecsiilt nyelvezetét. Mint hangstlyozza, nehezen tarthaté allitas, hogy
Pliniust cserbenhagyta volna stilisztikai érzéke, ha tekintetbe vessziik tekintélyes, de
elveszett grammatikai, retorikai és torténetir6i munkassagat. S6t inkdbb a nyelv targy-
hoz idomitasarél lehet sz6: ez a retorikai kovetelmény minden mifaj megformalasanak
alfdja és dmegdja, itt is érvényesnek kell lennie. Szintén a célirdnyos és retorikailag is
atgondolt elv dllhat a végeldthatatlan ismeretanyag (Plinius szerint tobb mint hdszezer
adat) nélkiillozhetetlen rendezésének hatterében, melynek tagolasarél nem minden to-
vabbi, és ezuttal immar erkolcsi és kulturalis mondanivalé kifejezésének szandéka nél-
kiil allnak a vizsgalat fékuszdban all6 anekdotak. Mint a szerzd Gjra és Gjra ramutat, az
anyag elrendezésének elvei konyvenként és tobb konyvbdl 4ll6 szerkezeti egységenként
is jol kirajzolédnak: dltalaban a descensus, olykor az ascensus elvét kovetik, a sz6vegben
egy tombben, vagy a konyv tagold elemeiként, s6t — ami a miivészanekdotakat illeti —
tobb konyvben: anticipacidként a 7. konyv antropolégiai kontextusiban és az anyagok-
16l sz616 utolsé 6t konyvben elszérva taldlhatok. A tagolas szerz6i szandéka a szovegbdl
vilagosan kirajzol6dik: témaegységeinek hatarait Plinius nyelvi eszkozokkel egyértelmii-
en hangsilyozza. Plinius enciklopédidja valdban a vilagrol valé tudds 6sszefoglaldsanak
igényével késziilt. A feladat 1éptékét figyelembe véve nem csoda, hogy erre ebben a for-
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madban el6tte Rémaban még nem vallalkoztak, ha egyes szaktudoményok, témakorok
ismeretanyagat mar kordbban is béségesen taglaltdk Romaban, a gorog szaktudoma-
nyos irodalomrél nem is beszélve. Ez a miifaji elséség becsére tor6 enciklopédikus igény
pedig elképzelhetetlen valogatis és elrendezés nélkiil. Ami a Quellenforschung kérdését
illeti: mint Darab Agnes forraskutatasai kimutatjak, Plinius az addigra felhalmozédott
ismeretek forrasanyaganak legjavat hasznalta, de forrashasznalatiaban tetten érhetd az
az igény is, hogy kiilonosen bizonyos témakorokkel kapcsolatban erds kritikaval illesse
egyes gorog kuatfék megbizhatatlansagat. Eppen Plinius forraskritikaja az ugyanakkor,
ami a korabeli tudoményos irodalom kdnonjanak kialakitisdhoz hozzdjarul, vagy leg-
aldbbis tényezbinek romai szemponta kritikai megitélését segiti. Ebben az értelemben
pedig, mint az a Naturalis historidban sok mas vonatkozasban is Gjra- és Gjra szemiink-
be 6tlik, Plinius tirgyaldsmddja 6nmagaban érv a romai kultarfolény mellett a gorog
ellenében. Mindehhez a kulcsot Darab Agnes szamaéra az egész munka élére szant Prae-
fatio és a 37. konyvet zar Osszegzés Ujraolvasdsa és atértékelése nyuijtja.

A Naturalis historia a teljes vilag leirdsa, s mint az a miivészanekdotdk taglaldsa-
bdl is kitilinik, egyfajta minél nagyobb pontossagra torekvd mimesis, imitatio. Az anyag
rendezésének hatterében all6 szerz6i szandék ilyenforman a természet rendjét képezi le,
természetesen a természet célszerliségét koveté modon. A természet — ha Ggy tetszik:
a vilag — és az ember viszonydnak meghatdrozé jegye, hogy azzal, amit a természet al-
kotott, az ember ¢él, de nem ¢l vissza vele. Az anekdotikus kitérék egy része mogott ez
a gondolat huzddik: a természet adomadnyaival val6 visszaélés a rémai erkolccsel 6ssze-
férhetetlen, a beiktatott példak ezt a jellegzetesen romai gondolatot illusztraljak. A mi-
vészanekdotakbdl kibontakozé pliniusi esztétika legfébb elve maga a természet, melynek
elemei a foldon €16 legmagasabb rend( 1ényt, az embert szolgdljak, és a természet anya-
gait megformalé miivészek és a mitargyak értékét is az adja, hogy a természethez valé
hiiséget anyagukhoz képest miként és mennyiben valdsitjadk meg. A megitélés esztétikai
szempontja azonban a rémai szerz6tél elidegenithetetlen médon az életut és tettek eti-
kai mérlegelésével is 6sszefonddik Plinius miivész- és miivészetkritikdjaban. Darab Ag-
nes az anekdotdkat erkolcsi exemplumokként is olvassa, és kimutatja, hogy a miivészek
munkdssiginak esztétikai értéke, valamint egymds kozotti rangsoruk is szigortt morélis
kovetelmények tekintetbe vételével vagy be nem tartdsaval all kapcsolatban, melyek a
romai Plinius szemléletében természetesen a mos maiorum elveit jelentik.

Darab Agnes kivalé monogréfiajabél nemcsak Pliniusrél tanulhatunk sokat, ha-
nem rajta keresztill a romaisdg mibenlétérdl és a vildg és benne az ember jellegzetesen
réomai szemléletérdl is. Témadja kifejtése sordn vilagos és a tovabbiakban aligha nélkiil6z-
hetd osszefoglalasokat ad szdmtalan egyéb teriiletrdl, s ezek mindegyikében 4j ismere-
tekkel szolgal: levonja sajat kovetkeztetéseit a kordbbi szakirodalom eredményei alap-
jan, de azokat alkoté6 médon és, ha kell, kritikusan felhaszndlva. Ezek koziil kiemelést
érdemel a kotet 5. fejezetének epilégusszeri kisérlete az anekdota meghatarozasara —
valamint az, hogy a konyv végén a szerz6 eredményeit bdséges angol 6sszefoglaléban is
elérhet6vé és idézhetdvé teszi a nemzetkozi tudomanyos kozvélemény szamara.

NAGYILLES JANOS
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Investigatio Fontium. Griechische und Lateinische Quellen mit Erlduterungen —
Beitrdge der Tagung Klassisches Altertum — Byzanz — Humanismus der XI. Ungarischen
Konferenz fiir Altertumswissenschaft. Szerkesztette: Horvath Laszl6. Budapest, E6tvos
Jézsef Collegium, 2014.

Az Eotvos Jozsef Collegium Antiquitas — Byzantium — Renascentia cimi soro-
zaténak (szerkeszti Farkas Zoltdn, Horvath Laszl6 és Mészdros Tamads) immar tizedik
kotetét veheti kezébe a tudomdanyos publikum, mely Investigatio Fontium cimmel je-
lent meg. A kotet kiaddja, Horvath Laszlé, az E6tvos Collegium igazgatéja kiadoi els-
szavaban tdjékoztat a kotet 1étrejottének koriilményeirdl és kiadasanak célkitlizésérol.
A kényv a XI. Magyar Okortudomanyi Konferencia altala szervezett (ELTE BTK 2014.
majus 22-24), Klasszikus ékor, Bizdnc és Humanizmus. Kritikai forrdskiadds magya-
rdzatokkal cim(, a majusi tudomanyos eszmecsere mindhidrom napjan végightizédo,
rendkiviil gazdag szekcidja el6addsainak tanulmdnnya dtdolgozott, idegen nyelvii (an-
gol, német, francia és olasz) véltozatat tartalmazza. Az el6adasok nemzetkozi szakmai
nyilvdnossag szdmadra is elérhet6 nyelven valé megjelentetésének jelentdségét nem kell
kiillon kiemelniink a nemzetkozi kontextus nélkiil értelmezhetetlen filolégiai szakma
berkeiben. Kiilon ki kell azonban térniink a kozos kozlés jelentéségére. Mint a szer-
kesztdi el6szé fogalmaz: a konferenciaszekcid el6adasait és itt publikdlt tanulmany-
valtozataikat minden témabeli sokszintiségiik ellenére Osszekoti a torténeti-filolégiai
modszer, mely — mint a kotet latin cime is jelzi — a forrdsszovegek faradhatatlan val-
latdsdval nyert tapasztalatokat Osszegzi, vagy annak sordn felmeriilé kérdéseket tesz a
vizsgalodas targyava.

A kotet szerkezetének rendezdelvéiil a szerkeszté az idérendet és a témdk részben
ebben is megnyilvanulé torténeti-kulturalis egybetartozdsat tette meg: a kotet igy tago-
16dik harom nagy tematikai egységre, melyek a klasszikus 6kortdl (Antiquitas) Bizan-
con keresztill (Byzantium) nemcsak a humanizmusig, hanem még tovébb: a modern
gorog dllam kialakuldsaig és a XX. szdzadi magyar irodalom Bizdnc-képéig (Renascen-
tia) kalauzoljék az olvasét. A tagolas folytan kézzelfoghatéva valik, hogy a klasszikus
6kor kutatasa mellett a bizanci, valamint reneszansz és humanista stidiumok tovabbra
is jelentds, reménykeltd és hazai hagyoményaikhoz mélt6 bazissal és utdanpétlassal ren-
delkeznek, melyben — mint arrdl a szerzk névsora tdjékoztat — nem kis szerepet jatszik
maga a Collegium.

A kotet Antiquitas cim( alfejezete négy tanulmdanyt tartalmaz — Szepessy Tibor
egyben az egész kotetet megnyit6 dolgozata a nemrégiben szintén a Collegium soroza-
tdban megjelent, dltala magyarra iiltetett Achilleus Tatios-regény, a Kleitophdn és Leu-
kippé torténete vitatott és kritizalt szerkesztési elveit helyezi (ij megyvilagitasba. A fejezet
tovabbi tanulmanyai a torténet-, illetve életrajziras problémai koriil forognak, természe-
tesen nem mentesen korabeli eseménytorténeti vonatkozasoktdl. Hajdu Attila Diodéros
az athéniak sziciliai hadjaratérdl sz616 beszamoléjaba illesztett Nikolaos-beszédének le-
hetséges forrasait vizsgalja, Horvath Laszlé Plutarchos Démosthenés-vitdjanak egy ér-
dekes részletét boncolgatja: hogyan és mi okbdl keriilhetett a hires szénok életrajzaba
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a Lamachos felolvasasarol sz4l6 torténet, s hogy részben a szoveg nyelvi athallasai mi-
ként teszik Plutarchos sajit apologetikus iréi szandékanak eszkozévé. Végiill Mészéros
Tamds Thukydidés rendkiviil heterogén életrajzi hagyoményéanak két elemét vizsgalja
egymadssal Osszefiiggésben: a P Oxy. 1800 egy lacunijanak athidaldséra tesz javaslatot a
Codex Palatinus Graecusban hagyoményozott Markellinos-féle életrajz bevonasaval.

A kovetkezd fejezet hat bizantinoldgiai tanulmanyt tartalmaz. Delbé Katalin gj-
fent felveszi a regény témajanak fonalat, és Nikétas Eugenianos XII. szazadi Drosilla és
Chariklésébdl kiindulva az antik regénymiifaj bizanci tjjasziiletését a négy in. Kom-
nénos-regényben vizsgilja: hogyan jelennek meg az 6kori mintdk (Achilleus Tatios,
Hélioddros, Longos) a kor keresztény ideoldgiai kontextusdnak és sajatos irodalmi el-
véarasainak megfelel6en dthangszerelve. Egedi-Kovics Emese a Barlam és Jozafdt regé-
nyes legendéjanak XI. szdzadi Iviron N° 463 Athds-hegyi gorog kéziratiban szerepld két
évszazaddal késébbi dfrancia forditds kiadasi munkélatainak paleografiai és filoldgiai
tanulsigait vonja le, és tovabbi tanulsdgokat igér a maga nemében egyediilallé parhuza-
mos gorog és 6francia szoveg lexikai és stilisztikai 6sszevetése kapcsdn is. Farkas Zoltan
aIl. Palaiologos Manuél epitaphiosdnak egyes kézirataiban szereplé harom, a kiad¢ altal
epigrammaknak tekintett szoveg aprolékos vizsgdlata soran a bizanci kéziratok inter-
punkcidjanak és fonetikai jeleinek mibenlétérél és jelent6ségérdl értekezik. Juhdsz Erika
a XVL szazadi gorog szarmazasi masolo és konyvkereskedd, Andreas Darmarios Chro-
nicon Paschalérdl készilt hirom maésolatat (Codex Monacensis Graecus 557; Codex
Holmiensis Graecus Va. 7,1-2; Codex Upsaliensis Graecus n. 2) veti Ossze, és bevezeti
olvas6jat Darmarios (olykor kordntsem jéhiszemil) mdasoloi és kereskeddi tevékenységé-
be. Szikora Patricia Corippus koltéi technikajéaval kapcsolatban vizsgalédik. Corippus,
aki a kutatds dltal nem kiillonosebben nagyra tartott lohannis seu de bellis Libycise utan
két évtizeddel, II. lustinus uralkodédsanak kezdetén In laudem Iustini Augusti minoris
cimmel irt panegyrikus eposzt. A cikk iréja a koltemény III. énekének végén targyalt
avar kovetjaras Tergazis- és Iustinus-beszédében azonositja és értékeli Corippus kolt6i
mintdit és a szovegek tagabb értelemben vett el6zményeit. Végiil Téth Ivan Kritobulos a
Konstantindpolyt meghddité II. Mehmed szultdnnak ajanlott torténeti munkéjanak cél-
kozonségével kapcsolatban vizsgalddik, és arra is valaszt keres, hogy miben kiilonbozik
a kor torténeti érdeklédésii bizanci olvasdja Prokopios kordahoz képest.

A legtobb tanulmadny a tematikailag még valtozatosabb, kilenc dolgozatot felvonul-
tat6é Renascentia fejezetben taldlhaté. Bobay Orsolya Vadianus Pomponius Mela-kom-
mentdrjanak Egyiptom-képébdl kiindulva a vonatkozé humanista f6ldrajzi munkak és
a Mela-kommentar Egyiptom-képe kozotti kapcsolat megismeréséhez nyujt adaléko-
kat. Bujdosé Addm a magyar kulttrtorténeti vonatkozasokkal is rendelkezé Nicolaus ex
Mirabilibus lelkiismeretrdl sz616 1489-es, olasz nyelvi traktatusanak lelkiismeret-felfo-
gasat elemzi, és benne Origenés, Szent Agoston és Aquinéi Szent Tamas hatasat mutatja
ki — melyeknek kore a szerz6 késébbi miiveiben mds: gorog, romai, s6t muszlim forra-
sokkal is gazdagodik, és a lelkiismeretrdl kialakitott képét a domonkos intellektualiz-
mus és a ferences voluntarizmus felfogésa is befolyasolja. Ekler Péter a kivalé humanis-
ta, Augustinus Moravus Olomucensis 15. szdzad végén sziiletett De modo epistolandi
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cum nonnullis epistolis quam pulcherrimis vizsgélatat tlizi ki céljaul, mely a levélirasra
vonatkoz6 konkrét tanitdson és a Rhetorica ad Herennium utolsé konyvének stilisztika-
jat kovetd stilustanon kiviil tizenhdarom, valés személyekhez sz6l6 mintalevelet is tar-
talmaz. A dolgozat mindebben féleg Cornificius, Cicero és Quintilianus szénoklattani
miveinek hatdsdt mutatja ki. Nakos Konstantinos a modern gorog dllam torténetének
els6 évtizedeibe kalauzol, amikor a fiatal Gorogorszag Otto bajor kiralyi herceg trénra
lépése utan fliggetlen 1étezése kezdetén identitisit a gordg kontinuitds eszményében
keresi. A tanulmany a torténeti kontextus mellett a folyamat kultartorténeti rekvizi-
tumait is elemzi. Orbdn Aron Conrad Celtis, kivalé német humanista kéltészetében
mélyed el, melynek alapvet6 jelentségli eleme a kozmikus szimpatia sztoikus-neop-
latonikus ihletést képzete, valamint az isteni koltészet s a kolté alkotashoz sziikséges
kiilonleges allapot gondolata. Mint a tanulmany bemutatja, a kolté6 mindezt mitologiai
és szolaris-asztralis szimbolikdba 6ltozteti, mely sokszor személyes asztroldgiai vonat-
kozasok hordozéjaul is szolgal. Utébbiak jelent6ségét a szerz6 tobb Celtis-koltemény
példajan mutatja be, beavatja az olvasot a horoszkép analizisének korabeli jelentésé-
gébe, s felhivja a figyelmet az aranykori koltészet, killonosen Manilius hatasidnak fon-
tossagéara Celtis értelmezésében. Otvos Zsuzsanna azt az (ONB Suppl. Gr. 45. jelzett)
humanista vocabulariumot vizsgélja, melynek kiilonleges jelentéségét az adja kultdartor-
ténetiinkben, hogy X VIII. szazadi leirdsa szerint glosszdit Janus Pannonius sajat kezlileg
készitette. Noha Kapitanffy Istvan 1991-es tanulménydban ezt mar megcafolta, annyi
valdszind, hogy Janus Pannonius valéban a possessorok egyike. A szerzé a kodex szél-
jegyzeteinek forrasvizsgalatival keresi a valaszt arra a kérdésre, hogy a bejegyzések leg-
aldbb részben kotheték-e a hires humanistahoz, s kideriti, hogy barmilyen értékesek e
vizsgalatok eredményei 6nmagukban, a glosszator személyéhez nem vihetnek kozelebb.
Péti Miklds tanulmanyanak témadja a koltéi én-formalas mikéntje Milton Elveszett Para-
dicsomaban. Milton eposza sziiletésétdl egyfajta kultikus felfogdst élvez, amihez hozzd-
jarultak az epikus narrator nyilatkozatai, melyekben a narrator 6nmagat Homérosszal,
muvét az lliasszal és Odysseidval veti 6ssze. A vizsgalat kimutatja, hogy a kolté Milton
eposzaban egyre inkabb sajat kolteménye hése, aki egyszerre 6rzi és igyekszik folvaltani
nagy eléde, illetve elédei értékeit. Simon Lajos Zoltan Boccaccio Buccolicum carmen
cimd tizenhat eclogabdl all6 ciklusat vizsgalja, mely a miifaj Boccaccio mesteréhez, Pet-
rarcahoz viszonyitva 4j valtozatat hozza létre. A szellemi-politikai 6néletrajzként folfog-
hatd, zavarba ejtéen gazdag miveltséganyagot mozgosité eclogakbdl a szerzé az dkori
referenciaanyag és lehetséges korabeli vonatkozdsok feltarasa sordn kibontja az utala-
sok politikai és spiritudlis allegdridi mogott huzodo értelmet, melyek kitagitjiak a mifaj
addigi hatdrait. Talal6 zéré darabja a tanulmdanyfolyamnak Solti Déra dolgozata, mely
a XX. szdzadi magyar irodalom minden addiginél gazdagabb Bizdnc-recepciojival fog-
lalkozik, és a targyaul valasztott tucatnyi XX., s6t XXI. szdzadi magyar irodalmi alkotés
valtozatos Bizanc-képének torténelmi-filolégiai magyardzataval szolgal Herczeg Ferenc
Bizancatdl Mohas Livia trilégidjdig. Mint attekintése kimutatja, Bizanc képe a torténel-
mi kontextustol fiiggden tarka palettajat mutatja a recepcio lehetéségeinek moralizalé
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visszatekintéstd]l a kommunista és antikommunista eszméken keresztiil a posztmodern
illazidvesztésig terjedd skalan.

A kotet tanulményai nem kis mértékben jarulnak hozzd a vizsgalt témdk meg-
ismeréséhez, s koziiliikk igen sok a magyar kulturtorténet egyes fejezeteinek képét is
gazdagitja. Lévén, hogy a gorog és latin nyelv nem kis részben az egyhdz mindeneken
ativel§ eszmei égisze alatt a Rdmat kovetd allamalakulatok kulturalis és politikai kozve-
tit6kozege, a magyar és eurdpai torténelmi és irodalmi folyamatok nagyobbrészt csak
tagabb kulturdlis kontextusban interpretalhatok hitelesen, s ez ma, a XXI. szdzad elején
is elképzelhetetlen a klasszikus nyelvek ismerete és hasznalata nélkil — mint azt az In-
vestigatio Fontium cimi kétet 6nmagdaban, az intézmény magyar tudoményos életben
betoltott eddigi szerepének kiillon méltatasa nélkiil is bizonyitja, s ebben a Collegium
szerepe tovabbra is alapvetd és nélkiillozhetetlen.

Végezetiil csak a legnagyobb elismerés hangjan szélhatunk a kotet — a sorozat va-
lamennyi kotetének — technikai megvaldsitasarol. A konferencia-eléadéasok elhangzasat
kovetd fél (1) éven belil jott 1étre a szakmailag, nyelvileg lektoralt tanulmanyokat izlé-
sesen tordeld kiadvany. Nem dgynevezett ,szovegszerkesztét” haszndlé barkdcsolatot
tartunk a keziinkben, hanem igényes, a tipografiai elvarasoknak minden tekintetben
megfeleld, szép, szemet gyonyorkodteté konyvet. Igaz ez nemcsak a belivre, hanem a
boritéra is. A felelés kiad6 (a Collegium igazgatdja) a sorozat koteteit faradsdgos mun-
kaval elnyert palyazati forrasokbdl tudja megvalésitani, ezért kereskedelmi forgalom-
ban a kotetek nem arusithaték — mivel nyereséggel nem kecsegtetnek, a kiad6k nem
vallaljak fel —, aruk nincs, csupan eszmei értékiik van. A honlapon azonban megtalal-
juk és letolthetjiik: http://honlap.eotvos.elte.hu/investigatio, és persze, ha elmegyiink a
Ménesi utra, ajandékba is kaphatunk egy-egy példanyt.

NAGYILLES JANOS



