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David Ferenc tobb szempontbol kiilonleges emlék-
konyvet kapott kollégditol. A miifaj mostandban
ugyancsak felvirdgzott, pedig az iinneplésnek ez
fajtdja a mult szazad kozepén még ritkasag szam-
ba ment. Legfeljebb egy-egy folydirat vallalta, hogy
egyik szamat a megfelel6 kort elért tudds szamara
tartja fenn, ahol egy-két, néha igényesebb, maskor
inkabb csak udvarias bevezetd oldal utan kdvetkez-
hettek a baratok, tisztel6k és tanitvanyok tanulma-
nyai, majd - az illetd szakteriiletével csak tavolabbi
kapcsolatot tartok dromére — az tinnepelt bibliogra-
fidja. Szakmankban az emlékkonyvek elszaporo-
dasahoz az is hozzajarulhatott, hogy mostanaban
toltotték be az efféle kotetek megjelentetésére kii-
16ndsen alkalmasnak szamit6é hetvenedik életévii-
ket annak a hires, 1958-t6] 1963-ig egyetemre jart
évfolyamnak a tagjai, akik koziil a nemtdk tobbnek
az atlagosnal csillogobb miivészettorténészi képes-
ségeket tettek a bolcsdjébe. (Akiknek a tiszteletére
egyébként mar 2000-ben egy szokatlan eléadas-so-
rozat hangzott el; ez Maradanddsig és viltozds [Mii-
vészettirténeti konferencia, Rickeve 2000] cimmel meg
is jelent.)

A David Ferencnek szentelt kotet, ismétlem, sok
szempontbol kiilonds. Kiilonds mar az alcimben
olvashat6 évszam: a szerkeszt6k nem akartak faty-
lat boritani arra a tényre, hogy nem a sziiletés ke-
rek évforduldjara, csak annal harom évvel késébb
nyujtjak at a jubilansnak. Mégpedig nem azért, mert
nem lett volna elég szerzd, vagy azok késedelmes-
kedtek cikkeik befejezésével, hiszen kinyomtatva
lathatjuk, , kézirataikat a szerz6k 2009 Gsze és 2010
tavasza kozott zartak le,” tehat a kései megjelenés-
nek inkabb a kulturalis teriilet pénztelensége volt
az oka. Szokatlan tovabba a konyv kettds cime: , K6
kovon. Stein auf Stein.” A magyar és német szavak

azt sejtetik, hogy kétnyelvii kotetrdl van szo6, vagy
ugy, hogy egyik tanulmany magyar, a masik né-
met nyelven jelent meg, vagy ugy, hogy a szovegek
teljes terjedelemben megtalalhatok németiil is, ma-
gyarul is. Errdl azonban nincs sz, a nem magyar
anyanyelvli olvas6é csupan arra szamithat, hogy
egy német reziimét talal, altalaban egy oldal terje-
delemben. (Néhany iras német nyelven jelent meg,
esetiikben az 6sszefoglalok olvashatok magyarul.)

Az els6 kotetbe belelapozva egy tobb fejezetet
Osszefoglalé cim fogad: ,,A David csalad”. Nagyon
gyakori, hogy egy csalddban nem csak egyetlen
egy — akkor éppen hatvan-, hetven- vagy nyolcvan-
éves — személy van, akire érdemes odafigyelni, de a
tobbiek nem szoktak belekeriilni ugyanabba az em-
lékkonyvbe. Itt viszont ez tortént. Elsének David
Ferenc nagybatyjaval és épitészi tevékenységével
ismertet meg minket Fehérvari Zoltan, Prakfalvi
Endre és Ritook Pal. Ifj. David Karoly fiatal évei-
ben Le Corbusier mellett dolgozott, és hazatérve
Ora emlékeztetd stilusban kezdett dolgozni; a vi-
laghabort utan a vezetd épitészek kozott tartottak
szamon. (Legismertebb munkdi a ferihegyi repii-
16tér utdbb ,A” terminal névre keresztelt egykori
féépiilete és a Népstadion.) Bar a szocreal megje-
lenése kezdeti stilusanak folytatasat nem tette le-
het6vé, abban a korszakban is szamos jelentékeny
munkat tervezett; egyikiiket, az egykori Magyar
Optikai Miivek mtivel6dési hazat kiilon mutatja be
Fehérvari Zoltan és Prakfalvi Endre. Dalos Anna az
iinnepelt édesapjanak, a neves zeneszerzonek, pon-
tosabban munkdassdga 1960-1974-es ,dodekafon
fordulatanak” szentelt cikket.

Akovetkezd nagyobb rész cime ,David Ferenc”.
Ez az innepelt munkassaganak puritan, taxativ fel-
sorolasaval indul. Els6 a publikacidinak jegyzéke,
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ebben eleinte féként soproni vonatkozasu témak
szerepelnek, illetéleg mashol végzett falkutatasok-
rol, miemléki helyreallitdsokrdl készitett besza-
moldk, késébb érdeklddésének kitarulasat kovetve
szamos mas téma is. Uj csomépontok a kastélyok:
Godolls, a pesti Karolyi-kastély, Fertéd — és ebbdl
ledgazoan az Esterhdzy-mecenatira szamos meg-
nyilvanuldsa —, majd a zsinagdgak, a kalyhak és
azok a nagyméreti helyreallitdsok, amelyekben
miemlékes szakértéként vett részt, példaul a Ti-
voli Szinhaz, a Parisiana, a Zeneakadémia. Néhany
vele kapcsolatos interj (a beszélgetOpartnerek:
H. Vladar Agnes, Osgyanyi Vilmos, Komjathy At-
tila és Paulinyi Gergely) utan kovetkezik munkas-
saganak az el6z6kben felsorolttal egyenértékiinek
mondott, , Kutatas — helyredllitas” cimen sszealli-
tott jegyzéke. Ez az altala végzett épiiletvizsgalato-
kat, levéltdri és falkutatasokat, illetve ezek nyoman
adott szakvéleményeket, helyreallitasi javaslatokat
és szakértéi munkakat rogziti. (Az dsszegytijtés és
kozzététel fontossagat jol hangsulyozza egy mas
Osszefliggésben, a kotet 557. oldalan olvashat¢ idé-
zet: ,, David Ferenc kéziratban maradt kutatasi do-
kumentdacidja régen elveszett, tanulsagai azonban
mintegy »szajhagyomany« atjan beépiiltek a hazai
miivészettorténeti koztudatba...”) Csak elismerés-
sel regisztralhatjuk, hogy Simon Anna elvallalta azt
a nem kis munkat, amit David életmiive e rendki-
viil fontos, iskolat teremtd részének az Gsszegyij-
tése jelentett. Jo, hogy a koncepcid kidolgozo6i nem
hagytdk ezeket a nem publikalt munkakat a kolle-
gidlis visszaemlékezések sordn egyre halvanyulo
fiistté valni; bizony ez sokkal megbizhatobb mddja
a megOrzésnek és atorokitésnek, mint a kdztudatba
valo beépiilés. A magyar miiemlékvédelem nemrég
lezarult nagy korszakanak kutatoi ezért lesznek
leginkabb halasak. Az irattarakban eltemettetésre
itélt szovegekhez ugyanonnan kimentett illusztra-
ciok is jarulnak, foleg tervek illetleg vazlatok, to-
vabba itt lett reprodukélva egy-két tidvozlésként
neki készitett grafika.

A harmadik egység a ,Varosok”. Az idesorolt
tanulmanyok (Gomori Janos, Dominkovits Péter,
Koppany Tibor, Winkler Gabor, Balazsik Tamas,
Gecsényi Lajos, Csomortany Levente, Gomory Ju-
dit, Rozmann Viktor, G. Laszay Judit, D. Mezey
Alice, Fiilop Andras) nagy része mtiemlékek tor-
téneteibdl all, tobbségiik soproni. Eleinte okleveles
adatok szolnak roluk, majd alapok és késébb rajuk
épitett, a jelenlegi épiiletet alkoto falak, esetleg csak
a talajbol kidsott diszit6 faragvanyok segitségével
kozelitiink ahhoz, amit jelenleg is lathatunk, hogy
a kozelebbi multhoz elérve mar a felhasznalokrol,
atépitésekrdl is értesiiljiink. A végén a muemléki
beavatkozasok részletezése és a jelenlegi felhaszna-

las szokott kovetkezni. (Ennek egy valtozata, amely
mindezeket hosszabb vagy rovidebb periédusban
levéltari adatokbol kovetkezteti ki.) Van olyan ta-
nulmany, amelyik a soproni Petdfi tér telekosztasai-
nak alakulasat kutatja ki (Kiicsan Jozsef), egy masik
a készegi topografiai kotet el6készitéseként néhany
alapelvet és egy kivalasztott haz feldolgozasat teszi
kozzé (Bariska Istvan, B. Benkhard Lilla, Ivicsics Pé-
ter, Mentényi Klara, Soptei Imre).

Egyes irdsok nem illeszthetdk be a felsorolt tipu-
sokba. Feld Istvan példaul a budai és soproni ko-
zépkori varosi lakohazak kutatdsa utols6 szazétven
évének szentelte alapos, részletekbe mend attekin-
tését. A masodik irds témaja az ispansagi vartdl a
varosig iveld fejlédés Sopronban, ezt Szende Kata-
lin egyszersmind orszagos Osszefiiggésben is vizs-
galta. A kovetkezOben két kirdlyi kezdeményezésre
épiilt varos, Buda és Visegrad fejlédésének hason-
l6sagat és kiilonbozdségét vizsgalta Végh Andras.
Egy cikk az ¢budai kiralyi palota — zGmmel régé-
szeti modszerekkel feltart — épitészeti maradvanya-
it tekinti 4t, egy madsik Sopron rémai emlékeinek
feltarasardl szol (Havasi Krisztina, GOmori Janos).
Egy Toth Sandornak és mindkettdjitk mesterének,
Entz Gézanak modszertani irasait elemz6 cikkbdl
sok mindent megtudhatunk a magyar miiemlékvé-
delem egyik fontos, nem kis mértékben éppen Da-
vid nevéhez kothetd moddszerérdl, a falkutatasrol;
a szovegek elemzését Simon Anna végezte. Lovei
Pal és Nagy Judit a 17. szazadi Gy6r legrangosabb
utcaja, a mai Liszt Ferenc utca akkori haztulajdono-
sainak a jegyzékét allitotta Ossze. A székesfehérvari
Hosok terérdl egy a magyar épitészeti irasok kozott
nagyon hidnyzo, a torténeti adatokat 6sszegyfijtd,
és részben ezek segitségével az dsszképet elemzd,
a szemlél6do kellemes benyomasait tudatos miiem-
lékértéssé alakito cikket irt Kovacs Péter. Két oszt-
rak kolléga (Harald Pickler és Manfred Koller) ta-
nulmanya koziil az egyik egy kismartoni szobraszt
mutat be, a masik két jelentds nagyszebeni késé ba-
rokk palota szinességét vizsgalja, tehat részben el-
méleti, részben egy-egy miiemlék helyreallitasanal
alapvetd fontossagu gyakorlati kérdést vilagit meg.

A Templomépitészet és keresztény ikonografia”
vegyes jellegli irasokat gytijt Ossze. Laszlo Csabaé
a kozépkori eredetli szigetkozi templomokat mu-
tatja be, Gabrieli Gabriella és Nemes Andras a béi
templom esetében a helyszini vizsgalatokat levél-
tari kutatdsokkal egészitette ki, Kelényi Gyorgy
késé barokk templomtipusterveket rendszerez,
Bibo Istvan pedig egy 19. szdzad végi épitész né-
hany klasszicista(!) templomara figyelt fel. Van to-
vabba két freskdcikk: egy kdzépkori, a tiirjei resta-
uralassal kapcsolatos kutatas (Langi Jozsef) és egy
barokk, a latszatarchitektira-motivumok szerepe
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Maulbertsch késéi képein (Jernyei Kiss Janos). Az
ikonografiai irasok koziil az egyik szerzdje, Marosi
Erné a veleméri Vera Ikon melletti szoveggel kap-
csolatos értelmezéseket és félreértelmezéseket vizs-
galja, a masiké, Gonda Zsuzsa, egy Szépmiivészeti
Muizeum-beli rajzbdl kiindulva Szent Severinus
19. szazad eleji dbrazolasait értelmezi, a harmadi-
ké, Kerny Terézia Hesz Janos Mihdlynak az akkor
épiilé esztergomi székesegyhdz fdoltarara szant
festményét elemzi a kor egyhazpolitikai eréterében.

A, Kastélyok, palotak” David Ferenc tevékeny-
ségének egyik igen fontos pontjdhoz vezet, mond-
hatjuk, hogy szakmai élete masodik kétharmadat
szinte ez toltotte ki. Fatsar Kristof és Ecsedy Anna
egy-egy irasa a magyarbéli és a fertérakosi kastélyt
mutatja be, jol felhasznalva a magyar viszonyok-
hoz képest szokatlanul gazdag irdsos anyagot, és
sikeriilt kimutatni a tervezd épitémester, Erhard
Martinelli nevét Magyarbélen és Matthias Franz
Gerlét Fertérakoson. Mindkét szerz6 részletesen
beszamol a kastély koriili kert kialakitasardl is.
Bubryak Orsolya a pozsonyi Erdédy palotardl ir, de
targyal mellette tobb, Erdédy birtokban volt pozso-
nyi épiiletet. Részletesen olvashatunk megszerzé-
stik modjairdl és a legnagyobb palota épitészének,
Matthaus Walchnak eddig kevéssé ismert mun-
kassagarol. Haris Andrea modszertanilag érdekes
dolgozata az egykori Grassalkovich-levéltar barokk
éplilet- és kertterveit, kutatasuk torténetét ismereti,
negyvennégynek reprodukcidjat is hozza. (Ez azért
Orvendetes, mert a tervek eredeti példanyainak tul-
nyomo tobbsége azdta elpusztult.) Ridovics Anna
néhany barokk kalyhacsempe-toredékrdl irt abbol a
pesti Karolyi-palotabol, amelynek helyreallitasanal
egyiitt dolgozott David Ferenccel. (Ilyen mdédon be-
keriilt a kdtetbe az iinnepelt egyik kedves témadja, a
régi kalyhak kutatasa.)

Immar a masodik kotetben, az , Eszterhaza”
Osszefoglald cim alatt kapott helyet Buzasi Enikd
portré-ikonografiainak indulé dolgozata, amely-
ben azonban néhany képmas esetében a festd sze-
mélyét is sikeriilt megallapitani. Stefan Kornernek
részletes — és bizonyos levéltari adatok, példaul a
vasarlast vagy elkészittetést igazold szamlak segit-
ségével sok tjdonsagot hozo — leirasat olvashatjuk
arrdl, milyen el6késziileteket rendelt (6ltozékek,
ajandékok beszerzése, szallashely kivalasztasa), és
hogyan vett részt (iinnepségek, felvonulasok, disz-
kivilagitas) 1764-ben Esterhazy ,Fényes” Miklos
II. Jozsef csaszarra korondzdsdnak iinnepségein
Frankfurtban. Egy miivészettorténeti feldolgoza-
sokban ritka, de hallatlanul érdekes téma, a stittori
épitkezésekhez sziikséges hatalmas mennyiségii
anyag odaszallitdsanak megszervezése Felix Tobler
tanulmanyanak témdja. Galavics Géza a kastély

kertjének abrdzolasait gyUjtotte Ossze, belevett
még néhany eddig ismeretlent is. Alf6ldy Gabor a
kastély kamarakertjeinek viszontagsagos és egyes
iranyitok alkalmanként eredményes erdfeszitései
ellenére szomortan végzddd torténetét kiséri fi-
gyelemmel. Az adatok gondos egyeztetésével néhol
pontosabba tudta tenni a kert telepitésének torténe-
tét. A kovetkezd cikk szerzéje maga David Ferenc:
ezt az emlékkonyvekben pdratlan megoldast ugy
kell értentink, hogy a szerkeszt6k egy helyreallitasi
munkak el6készitéseként késziilt munkatanulma-
nyat emelték ki egy irattarbol, hogy hozzaférhet6vé
tegy€k a nagyobb kdzonség szamadra. A téma pedig
a kastély kozelében épiilt babszinhdz, amelynek
belseje szinte nyomtalanul elpusztult, de David
irasa egykori beszamoldk, szamlak stb. egybeve-
tésével hozzasegit, hogy elég vilagos fogalmat al-
kossunk rola. Megallapitasait Koppany Andras és
Thuary Laszl6 falkutatasi és régészeti modszerekkel
végzett vizsgalatuk eredményeinek kozzétételével
tamasztja ala. Bartos Gyorgy a parkban all6 egykori
Bagatelle pavilon nevével és a kor féurainak egyéb
pazarl6 vallalkozasaival kapcsolatos anekdotdkat
vette szamba. A kovetkezd egy becses adatkozlés:
Velladics Marta Michael Stoger hercegi mérnok né-
hany eddig ismeretlen rajzat mutatja be, amelyek
irattarakban 6rzott tervek és egyéb vazlatok értel-
mezését teszik lehetdvé.

Két, miivészettorténésznek szant emlékkony-
vekben merdben szokatlan irdssal is talalkozha-
tunk: Somfai Laszl6 Haydn egyes miiveinek speci-
alisan Eszterhazahoz, a kastély urdhoz és az ottani
kozonséghez kapcsolhaté vonasait domboritja ki,
Malina Janos egy fontos szinhaztorténeti forrasnak,
egy az ottani operaban bemutatand6 Haydn-dalmii
részletes koltségvetésének szovegét kozli. Eszterha-
za 18. szazadi leirasait szedte Ossze Szentesi Edit,
két tucatnal is tobbet, hogy roviden ismertesse, kri-
tikusan értékelje dket; a nem konnyen elérhetdket
fiiggelékben kozli is. (A 177-178. oldalon kétségbe
vonja azt a mostanaban gyakran olvashatd megalla-
pitast, hogy a sokszor idézett utikonyvszerzo, Gott-
fried von Rotenstein a Palffy csalad egyik tagjanak
alneve lett volna.) Rostas Péter a kastély tjabb fel-
virdgzasardl, a 19. szazad végérdl ir, amikor a bécsi
Schmidt csalad — amelynek Miksa nevii tagja ép-
pen ezekbe az években dontétte el, hogy Magyar-
orszagon telepszik le — az enteri6rok restauralasat,
ennek soran uj, de odaillé butorok gyartasat val-
lalta, és ezekkel az 1896-0s milleniumi kiallitason,
valamint a szdzadfordul6 koriili években rendsze-
resen megrendezett bécsi kardcsonyi kiallitasokon
ismételten nagy sikereket aratott. Erdekes kisérlet
volt Granasztoiné Gyorffy Kataliné, aki egy kozel-
multban megirt, eszterhazai témaja szlovak regény
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részleteit kommentalva probalta atélhetévé ten-
ni ,Fényes” Miklos évtizedeinek soran a kastély-
ban megrendezett {innepélyek hangulatat (Dusan
Simko: Esterhdzy lakaja. Pozsony, 2002).

A, Pesti épitészek — Budapest épitészete” cimii
rész els irasa Farbaky Pétertdl valo, 6 a Kozponti
Szemindrium tervezését, épitését, atépitéseit mu-
tatta be. Komarik Dénes egy a kotetben paratlan,
épitészetelméletinek mondhato cikket irt. Megki-
sérli, hogy a hazai romantikus épitészet egészébdl
egy kisebb csoportot kiilonitsen el, amelyre a , ba-
rokkos-rokokos valtozat” név hasznalatat latja in-
dokoltnak; legfontosabb mtiveldjének Pan Jozsefet
tartja. Ugyancsak 6t latja a beodrai kastély eddig
ismeretlen, pontosabban félreismert tervezdjének
Sisa Jozsef; cikkében szamos, az épitészettdrténeti
kutatasokban ritkan hasznalt stiluskritikai érvet ta-
lalunk. Rozsnyai Jozsef, aki leszdgezi az el6képek
kutatasanak fontossagat a historizmus épitészeté-
nek kutatdsaban, szamos ilyen példat (figyelemre
méltd modon csupa németorszagit és ausztriait)
hoz fel, leszogezve, hogy ezek nem plagiumok, ha-
nem idézetek. Az esetek nagy részében hivatkozni
tud egy-egy tekintélyes épitészeti folyoiratra az 4j
épiilet tervezésének iddszakabol, amely kozli a va-
léban feltinéen hasonlé homlokzatot vagy annak
egy jellemzé részletét. Gal Tibor a budai kiralyi
palota reprezentativ teremsoranak rekonstrudla-
sat, a helyiségek eredeti nevének megallapitasat
kisérelte meg egykori jegyzékek, fényképek segit-
ségével. Meglepd, hogy ennek a latszolag egysze-
ri feladatnak az érdekében még mennyi tovabbi
kutatasra van sziikség. Sandy Gyula memoarjabol
Hadik Andras ért6 tolmacsolasaval olvashatunk
szemelvényeket: Hadik kozli a szoban forgd épii-
let fényképét, és meggybdzbden elemzi, mennyiben
volt hasznos az ottani latogatas egy késdbbi épiilet
tervezésénél. Moller Istvannak néhany, a vajai kas-
télyt abrazold rajzabdl kiindulva (a jeles épitész az
épliletet , mtibecs” nélkiil valonak, tehat miiemléki
védelmet nem érdemlének mindsitette a MOB-nak
benyijtott uti jelentésében!) Juan Cabello eddig is-
meretlen 19. szazadi atépitésekre, kiegészitésekre
tigyelt fel. Vadas Ferenc posztumusz tanulmanya a
Gellérthegyre vezetendd sikloterveket mutatott be.
Papp Gabor Gyorgy a Rakdczi ut és Karoly korut
sarkan all6 bérhaz felépitésének torténetét dolgoz-
ta fel; az Akadémiara hagyott varosi palota helyén
bérhazat terveztek, amelynek bevételeivel a tudos
testiilet anyagi helyzetét szandékoztak javitani, am
a varosképi szempontbdl kiemelkedd jelentdségii
épiilet utobb szamos komplikacio forrasa lett.

A kovetkezd rész a , Judaica” dsszefoglalo cimet
viseli. Kezd6 cikkének szerzdje Komordczy Géza,
és a torok kori Magyarorszagon kimutathat6 zsido

szorvany, illetéleg a 19-20. szazad folyaman innen
Oseik foldjére visszatéré utddok nyomait kutatta.
A koészegi zsinagodgat két tanulmany is targyalja,
Soptei Imre a telken el6zdleg emelt hazakrol és a
zsinagoga épitésérdl irt, B. Benkhardt Lilla pedig
a melléképiiletek kutatasarol tajékoztat. Ezutan
tobb nyugat-dunantuli zsinagoga épitésének (és
sajnos: elpusztuldsanak) torténete, illetéleg ameny-
nyiben lehetséges, az épiiletek vizsgalata kovetke-
zik: a szombathelyi els6 zsinagdga (Balazs Edit), a
sarvari — és a mintdjara épiilt jAnoshazai zsinagdga
(Ivicsics Péter) —, tovabba kévagoorsi zsidd emlé-
kek, elsésorban épitészeti emlékek (Wirth Péter).
A Kozma utcai temeté Lajta Béla altal tervezett
Schmidl-sirboltjdnak bemutatésaval kapcsolatban
Szegb Gyorgy a szazadforduld legkorszertibb for-
mainak és ornamentikajanak szecesszids vagy in-
kabb magyaros, esetleg keleties voltanak kérdéseit
boncolgatja. Csaki Tamas a budapesti zsidé gim-
naziumrdl irt az igény felébredésétdl a hasznalat-
bavételig. Rendkiviil alaposan kovette nyomon a
tervvaltozasokat, meggy6zden ontve szavakba a
koncepci6 felismerhetd alakuldsat. Klein Rudolf a
zsido6 jelleg kimutatasat kisérli meg néhany késé
modern, illetéleg posztmodern zsido épitész alko-
tasait elemezve.

Az utolso egység a ,Reneszansz és felvilagoso-
das” cimet viseli, ebben az eddigiekkel ellentétben
tobbségben vannak a kiilfoldi témak. Ideszamit
mindjart Eorsi Anna cikke, aki az égi és foldi Ve-
nust, az erényeket és biinoket felsorakoztatd bo-
nyolult allegoériat fejtette fel egy Mantegna-kép
elemzésével. Matyas kiraly sohasem hasznalta a
Corvinus nevet, de épiiletek feliratain, kodexekben
mar az ¢ életében megjelenik ez a sz6 — az ezzel
kapcsolatos problémékat boncolgatia Miké Arpad.
Augustin Hirschvogelnek a Szépmitivészeti Muze-
umban 6rzott rajzai nyoman készitett 16. szazadi
tivegablakokat fedezett fel Bodnar Szilvia. Egy 16.
szazad végi németalfoldi tajképfests, Hans Bol raj-
zai koziil tobbnek német el6képeit vizsgalja Gerszi
Teréz. Szabolcsi Hedvig irdsa egy gomb alakuy,
szétnyitva kis piramisok oldalain szabadkémiives
jelképeket mutat6 kiilonds targy rendkiviil ritka
szimbolumrendszerét fejtegeti. Czére Andrea egy
Goya-rézkarccal kapcsolatban a spanyol festonek a
francia felvilagosodashoz kapcsol6dé gondolkoda-
sara mutat ra. A zaro iras szigorian miivészetelmé-
leti, és ennyiben teljesen eltér az sszes tobbitdl: Uj-
vari Péter Goethétdl és Heinrich Meyertdl kiindulva
Philipp Fehl nyoman eljut Sedlmayer és Gombrich
muvészetértelmezéséig, a mivészet és moralitas
Osszefliggéseiig.

Végezetiil a konyv illusztracidirél. Rengeteg van
beldlitkk, minden megallapitast bdségesen lehetett
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szemléltetni, szinte minden oldalon van egy kép.
A gazdagsag mértékét jol mutatja, hogy bizonyos
cikkek esetében még a jegyzetekhez is jutott belSliik.

Es ezeken — a szerkesztk érzelmi kot6dését tiikroz-
ve —nem egyszer lathaté maga az {innepelt is.
Végh Jinos

SZABO JULIA: UTAK ES TANULSAGOK. VALOGATOTT MUVESZETTORTENETI
TANULMANYOK ES MUKRITIKAK. VALOGATTA ES SZERKESZTETTE MAROSI
ERNO. BALASSI KIADO, BUDAPEST 2014, 615 OLDAL, 16 KEPTABLA

Most, hogy a mult évben, halala utan tiz évvel meg-
jelent Szabd Julia valogatott miivészettorténeti ta-
nulmanyainak és kritikainak kotete, egyre hataro-
zottabb korvonalakkal rajzolédik ki életmiivének
képe. Szaporodnak a gyengéd és halvany karakter-
vonasok, gazdagodnak az ismeretlen, eddig észre
nem vett formdk, stirisddnek és az 1j megvilagitas-
ban megfakulnak vagy éppen 1j jelentést, értelmet
kapnak az egészet sejteté részletek. Arnyalédik és
elmélyiil az Osszkép, tagul a perspektiva: egy-egy
tanulmany olvastan olyan magasra-mélyre jutunk,
ahonnan az ismert adatok és Osszefiiggések egy-
szerre mas megyvilagitasba keriilnek, és szinte ész-
revétleniil is eddig ismeretlen, véaratlan szemszo-
gekbdl pillanthatjuk meg Sket.

Az évtizedek folyaman sokan kovettiik figye-
lemmel Szabd Julia irdsait. Konyvei sorakoznak
konyvtarak polcain és a miivészettorténészek dol-
gozoszobaiban. Hasznaljuk &ket, nélkiilozhetetle-
nek a munkaban. A jelen kotetet azzal az elégedett,
helyeslé bologatassal lapozhatjuk, hogy végre a ko-
zeget is latjuk — s6t bele is meriilhetiink —, amely-
ben Szabo Julia nagy munkai megsziilettek. Mintha
valami szelid varazsiitésre megelevenedne a hattér,
amely el6tt kollégank teljesitménye kibontakozott.

A csaknem nyolcvan irds kozott van hosszu
mivészettorténeti tanulmany (Szent Ldszlé a 19.
szdzad magyarorszdgi festészetében és grafikdjdban;
Mednyinszky LdszIo: tdjodzlatok, tdj- és , genre”-képek;
Derkovits Gyula 1514 cimii fametszetsorozata; Az 1922-
es berlini szovjetorosz kidllitds és a magyar avantgarde;
Kallai Ernd szellemi hagyatéka), egy-egy miivészettor-
téneti problémaval foglalkoz6 rovidebb cikk (ilyen
példaul a Székely Bertalan akadémikus modernsége;
Csontvdry Tivadar: Zardndoklds a cédrusokndl Libanon-
ban; Derkovits Gyula ifjiikora és a magyar Tandcskoz-
tdrsasdg), nem ritka a gondolatgazdag miielemzés
(Orlai Petrich Soma: Coriolanus; EQy kép az aukciorol
[Szinyei Merse Pdl: Szerelmespdr, 1918-1919]; Piros
kolldzs Moholy-Nagy LdszIo kidllitdsdn; Berény Robert
Bartok Béla-portréja), akad jelent6s hazai és kiilfoldi
konferencidkon tartott eléaddsszéveg (Philipp Otto
Runge miiveinek emblematikus jellegéhez; A nemzetkizi
avantgarde kidllitdsai Budapesten, Bécsben és Berlinben

és hatdsaik a magyar avantgarde mozgalmak torténeté-
re; Magyarorszdgi politikai vdltozdsok 1918-1919-ben:
evolticid és revoliicié a miivészetekben és a politikdban),
kiallitasi beszamold (Dijoni mustdr. Emlékezés egy
kidllitasra; Viandorévek Itdlidban. Két kidllitds), gytjte-
ményismertetés (Uj szerzemények — 1ij miizeum Hat-
vanban; Fehérvdri kidllitdsok II. Virosi Képtdrak; Kép-
tarak — kaptdrak), valamely miivész palyképe (Schadl
Janos 1892-1944; Kepes Eva [1913-1994]; Baucis teg-
napi parazsa), aukciorol szolo tudositas (EQy kép az
aukcion: [Berndth Aurél: Gréfok és kastélyok]; Kassdk-
kép az aukcién), mtielemzés (Erdély Miklos: Idéutazas
1-5, 1976) és természetesen hosszabb-rovidebb be-
szamolok kiilfoldi utjairdl, mazeumi élményeirdl
(Francia rajzmiivészet csehorszdgi gyiijteményekben;
Jegyzetek eqy lengyelorszdgi tanulmdnyuitrél;, Moszkvd-
ban, 1974 nyardn. Kidllitdsok, képek és konyuvek).

Céljuknak, karakteriiknek megfeleléen Szab¢ Ju-
lia frasai sokféle és nagyon kiilénb6z6 kiadvanyban
jelentek meg, katalégusokban, elsésorban szakmai
folyoiratokban (Acta Historiae Artium, Miivészet-
torténeti Ertesitd, Ars Hungarica, Mﬁvészet/Uj M-
vészet, Mligytijtd), de masutt is (Beszél6, Holmi).
Neki koszonhetjiik fontos konyvek bevezet6 tanul-
manyat vagy utdszavat (igy a Macza Janos: Legen-
dik és tények. Tanulmdinyok a XX. szdzad miivészettor-
ténetéhez cimi kotetében publikalt esszét) és azokat
a hosszabb-rovidebb kozleményeket, amelyeket
alkalmasint a Képzémiivészet Egyetem kiadvanya
(A tdjrajz és a Mintarajztanoda) vagy valamely kollé-
gaja tiszteletére megjelentetett tanulmanykotet sza-
mara készitett (Mestermiivek miivészi megkizelitése —
Ferenczy Béni katedrdlisrajzar).

A valogatas hosszt idét 6lel fel, az 1963-2003 ko-
z¢ es6 négy évtizedet. A magyar miivészettdrténet-
iras olyan szakaszat iveli at, amelyben a 20. szazadi
miuivészet kutatasa — a tarsadalmi és kultarpolitikai
eseményektdl nem fliggetleniil — lassan indult meg,
hogy aztan — részben éppen Szab¢ Julia munkainak
koszonhetden — elfoglalja jogos helyét az elsésor-
ban a régi mivészettel foglalkozd szakman beliil.
Erthetd médon inspirélta ezen az tton olyan, ak-
kori fiatal el6dok munkdssaga, mint Németh Lajo-
sé vagy Korner Evéé. Az elébbinek 1956-ban jelent
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meg Hollosy-kényve, a Nagy Balogh Janos miivé-
szetét ismertetd kotete 1960-ban, elsé Csontvary-
monografiaja pedig 1964-ben. Korner Eva 1962-ben
publikalta a konstruktiv képzémiivészeti iranyza-
tokrol szolo tanulmdnyat, Kassak Lajos képzémi-
vészeti tevékenységét Bori Imrével kozos kotete
1967-ben mutatta be, Derkovits-monografiaja pedig
a kovetkezd évben latott napvilagot. Szabd Juliat
emellett magaval sodorta egykoru egyetemi tarsai-
nak, Perneczky Gézanak és masoknak a 20. szazadi
magyar muivészet iranti érdeklédése. Ez a két dolog
batorithatta abban, hogy szakdolgozatanak targya-
ul Derkovits Gyula grafikai munkassagat valasztot-
ta. Az ember utdlag tobbnyire szégyenkezve gon-
dol szakdolgozatara, szeretné elfelejteni — Szabo Ju-
lia a kivételek kozé tartozik. Két évvel késébbi, arra
épiild — s itt is kdzolt — tanulmanya nem véletleniil
jelent meg annak idején az Acta Historiae Artium
1964-es évfolyamaban. Az 1514 cim@ fametszet-
sorozat elemzése a dolgozat gondolatait folytatd,
érett tanulmany, amely ma is (Korner Eva nagysze-
ri monografidja mellett is) megallja a helyét.

A kotet anyagat valogatdo Marosi Ernd kilenc
egységbe csoportositotta az irasokat (Utak — tanul-
sagok, A 19. szazad festészete, A mitikus és a tor-
téneti taj, Csontvary Kosztka Tivadar, A magyar
aktivizmus, Derkovits Gyula, 20. szazadi miivészet,
Mivészettorténészek, kritikusok, Kortarsakrol).
Lemondott a szovegek keletkezésének kronoldgia-
jarol, de az egyes ,fejezeteken” beliil az irasok id6-
rendben kovetik egymast. {gy dltenek plasztikusabb
és elevenebb format azok a téma- és gondolatkorok,
amelyek Szab¢ Juliat palyaja indulasatél mindvégig
foglalkoztattak. Derkovits miivészetéhez a famet-
szetekrdl irott 1964-es nagy tanulmanyt kovetden
tobbszor visszatért. A kovetkez6 évben Derkovits
Onarcképeit vizsgalta, majd a Tandcskoztarsa-
sag alatti és az azt kovetd torténelmi-tarsadalmi-
politikai események hatasat a fiatal mtivész festé-
szetében. Szab¢ Julia palyaja elején — anélkiil, hogy
ismerhette volna Kornernek csak 1968-ban megje-
lené monografidjat — biztos érzékkel tallt ra erre a
festdi életmiire, amelynek vitathatatlan kvalitasa és
kora tarsadalmi viszonyait, problémait olyan érzé-
keny és kiméletlen fénnyel megyvilagité szemlélete
mindvégig fontos maradt szamara. A fametszetek-
rél sz016 tanulmanyban irja: , Derkovits két évtize-
des... mlvészi palyafutasanak nagy részét jellemzi,
hogy festményein és grafikdin a korabeli magyar
tarsadalom nehéz és alapveté problémait jeleniti
meg konkrét, érzékletes képi formaban .” (Derkovits
Gyula 1514 cimii fametszetsorozata, 371.) Ugyanagy
figyel ezekre a meghatarozo jellegzetességekre az
onarcképeket targyald dolgozatban is, mint kés6bb
azokban a tanulmanyaiban, amelyek 1966 és 2003

kozott a magyar aktivizmus torténetével és kiemel-
ked¢ alakjaival foglalkoztak.

Az aktivista mozgalom historidja, kapcsolatai az
egykort német és szovjet-orosz rokontorekvések-
kel, alkotdinak alakja és mtivészi tevékenysége nem
id6tdl és tértdl fliggetleniil bontakozik ki Szabd Ju-
lia irdsaiban, hanem mélyen bedgyazva a konkrét
korszak és helyszin valdsagaba. Rdadasul ugy, hogy
mindezt atszovi az egyes események atmoszféraja,
a személyes kapcsolatok, baratsagok, ellentétek
bonyolult haldja. Szabd Julia a magyar aktivizmus
torekvéseit kezdetektdl fogva a nemzetkozi aktivis-
ta mozgalommal vald Osszefliggésekben szemlélte
és irta le. Hangsulyozottan fontosnak tartotta az
1922-es berlini szovjet-orosz kiallitast, valamint a
nemzetkdzi avantgarde kiallitasait a 20. szdzad el-
s6 évtizedeiben Berlinben, Bécsben és Budapesten.
Az olvasdénak e fejezetben tlinik fel, milyen tagra
nyilt Szabo Julia érdeklédése a képzémiivészettdl
Palasovszky Odén aktivista szinhazi torekvésein at
a korszak mozdulatmtivészetéig. A mozgalom mii-
vészeti teoretikusai koziil az 1923 6ta Moszkvaban
€16 s ezért itthon sokaig alig ismert Macza Janos né-
zetei élltak hozza a legkozelebb. ,Macza nem lesz
stiluskdvetelményekhez kapcsolodo esztéta késob-
bi palyaja soran sem — irja 1972-ben, a Macza tanul-
manyait tartalmazé kényv utészavaban (Mdcza Ji-
nos 1893-1974, 335.) — mindig igyekszik elemzd kri-
tikus, a jelenkor problematikajat kutatd torténész
maradni.” Szab¢ Julia vildgosan latta a teoretikus
munkassagat, sokoldaltian elemezte elveit és szin-
hazrendezdi elképzeléseit, tapintatosan és szere-
tettel biralta tévedéseit, els6ként ismerve el (és fel)
teljesitményének jelentdségét.

Vigyazz!” — szokta volt figyelmeztetni Szabo
Julia 6vatos mosollyal kollégait, ha a vizsgalatuk
targya iranti lelkesedés tulsdgosan messzire ra-
gadta Sket a valésagtol. O maga elévigyazatosan
kozelitett targyahoz, és ha hajlamos volt is olykor
naivitasra, sokoldalt ismeretanyaga, mtivészettor-
ténészi felkésziiltsége megdvta attol.

Palyaja elején hosszt éveket toltott a Magyar
Nemzeti Galéria grafikai osztalyan. Talan ennek is
koszonhetd, hogy a 19. szazad festészetével ugyan-
csak majd négy évtizeden at foglalkozott. Két nagy
konyve mellett (Magyar rajzmiivészet 1849-1890
[1969]; A 19. szizad festészete Magyarorszdgon [1985])
szamos, ebben a kotetben is kozolt irasa foglalko-
zik a korszak témadival, problémaival, mint a Szent
Laszlo-abrazolasok és a Szent Laszlordl alkotott
kép valtozasai vagy a mipartolas kérdései. E valo-
gatasban is olvashat6 cikkekben, 6nalld tanulma-
nyokban foglalkozott Marké Karoly, Orlai Petrich
Soma, Székely Bertalan, Szinyei Merse Pal és masok
tevékenységével. Mednyanszky Laszl6 és Csontva-

234



ry Kosztka Tivadar azonban tobbet jelentett Szabo
Jalia szamara kutatand6 targynal. Az 6 miivészetiik
kortarsaiknal messze tobbet, szuverén teljes vilagot
teremtett. Ez a vildg — részben éppen az 6 munka-
inak koszonhetfen — a magyar (és egyetemes) mii-
vészettorténetnek nélkilozhetetlen részévé valt,
de ezen tul neki személyesen is fontos, a torténe-
lem vagy az emberi létezés mélyeiben gyokerezd
tartomanyt jelentett. A 2003-as Mednyanszky-ki-
allitas kataldgus-tanulmanyaban Szab¢ Jalia Med-
nyanszky tajfestészetét elemzi. Mikdzben alaposan
szemiigyre veszi és sokoldaltian elemzi a mtveket,
meggybzGen mutat ra azokra a vonasokra, amelyek
Mednyanszky festészetét a nagy muvészettorténeti
folyamatok részévé teszik. ,...életmive visszautal
a reneszansz és barokk nagyjaira, nemcsak Leo-
nardo vizdzon-vazlataira, de Michelangelo halott
Krisztus-szobraira, rajzaira és tarsa lesz... néhany
expresszionista mesternek, igy Emil Noldének és
Franz Marcnak.” (Mednydnszky LdszId: Tdjvdzlatok,
tdj- és , genre”- képek, 132.)

A mitikus és a torténeti tdj cimi konyvének (2000)
gondolatkorébe tartozik a valogatas néhany kisebb
tanulmanya (Antik romok a 19. szdzadi magyar tdjfes-
tészetben és rajzmtivészetben; Markd és a torténeti tdj;
Egy kép az aukcion [Telepy Karoly: Gorog templom]), és
ugyancsak hozzajuk kapcsolédik a Csontvary-feje-
zet ugyanitt olvashatd néhany darabja (A szecesszid
és a vonal; Csontvdry Tivadar utazdsai el6dok és kortdrs
festbk utazdsai tiikrében; Csontvdry Tivadar: Zardndok-
lis a cédrusoknidl Libanonban). Ezekben sorra kibontja
és felgombolyitja azokat a torténeti szalakat — mi-
vészek utazdsai, az antik romok latvanyvilaga, a ro-
mok jelentése stb. —, amelyek Csontvary nagyszaba-
su, vilagteremté kompozicidihoz vezettek.

Marosi Erno a kotet utolsé részében a kritikakbol
valogatott. Szabd Julia elsésorban tudds kutato volt,
aki a klasszikus modern mtivészeten iskoldzott fej-
jel itélte meg a kortars miivészet eseményeit, ered-
ményeit és alkotoit. A , muvészetet dajkalé” asz-
szonyok kozé tartozott, ahogyan kedves, kollegalis
baratja, Joanna Drew angol mivészettdrténész Czi-
gany Magdat nevezte. A ,, muvészetet dajkalo asz-
szony” volt 6 is, akinek elfogultsagai és felfedezé-
sei egyarant bizonyitjak kiilonds érzékenységét és
mivészettorténészi felkésziiltségét. Sokra tartotta
az Eurdpai Iskola torekvéseit, Korniss Dezsd, Ba-
lint Endre, Lossonczy Ibolya, Vajda Julia munkait.

1

A késobbiek koziil nagyra becsiilte Keserii Ilona
festészetét, Erdély Miklos tevékenységét, és kiilo-
nos szeretettel figyelte Swierkiewicz Robert vagy
Halasz Karoly palyajat. Legszebb irasai kozé tarto-
zik az alig ismert Gedd Ilkarol szolo tanulmanya.
Ezt irta réla: , Irodalmi élményekkel atitatott képze-
lete képkoltemények sorat alkotta, melyeknél fon-
tos volt a cim, az idézés, a kordbbi jelentésekkel telt
motivum. Vildga stirti és bozotos, bizvast hasonlit-
hat6 James Joyce szovegszovevényéhez.” (,A valé-
sdg mezében.” Gedd llka miivészetérol, 522.)

E posztumusz tanulmanykoétetet olvasd miivé-
szettorténész tudataban mindvégig ott bolyong
egy 1923-as Kassak-sor, amelyet Szab¢ Julia is idéz
(Kassdk kalapban, ingben, sebkotésben, 321.): ,,De a sziv
tlizbdl van és idegen ajtokon kopog.”

A konyv utolsé oldalain a szerzé hagyatékabodl
kozolt fotdkat latunk, koztiik két, tancold ndket ab-
razol6 felvételt (A Wiesenthal-névérek tanca, 1928,
valamint Isadora Duncan Chopin zenéjére tancol,
1900 koriil) egy Csontvary-festmény (Zarandoklas a
cédrusokndl Libanonban) részlete mellett. A képen,
illetve a fotokon tancol6 néalakok mozgasaban Sza-
b Julia szeme meglatta azt a kiilonds rokonsagot,
amely Csontvary kompozicidjanak tdncos menetét
és a szazadforduld mozgaskulturajabol taplalkozo
koreografiat osszeflizte. Ha szavakban nem fejtet-
te is ki felfedezését, a hagyatékaban megmaradt (és
most kdzreadott) fotok meggy6zéen mutatjak, mi-
lyen kivancsian kereste azokat a szalakat, amelyek
Csontvary monumentalis festészetét kora valdsaga-
hoz ftizték.

Ebben a két — dnmagaban talan jelentéktelennek
ting — adalékban megsejthetiink valami 6narckép-
re utalo jelet: mindenesetre a hirtelen felvillano
vaku fényének élességével vilagitjdk meg a szerzd
egyéniségének, kedélyének és kutatdi gondolkoda-
sanak legfontosabb vonasait, a mtivészetnek szdlo
személyes elkotelezettség, a faradhatatlan tudoma-
nyos munka és az annak koszonhet6 varatlan felis-
merések erejét.

A szovegvalogatast Szabd Julia életrajza és bib-
liografidja koveti. Marosi Erné emellett kozreadott
a szerz6 hagyatékabol szarmazé — nem hivatalos, a
kutatéomunkahoz hasznalt — fényképeket is: altaluk
egy vonzd miivészettorténész miithelyébe pillanthat
be az olvaso.

Kovalovszky Mdrta
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