SERFOZO SZABOLCS

,,SOLA SCRIPTURA”
AZ ASZODI PODMANICZKY-KASTELY DISZTERMENEK KIFESTESE ES
IKONOGRAFIAI PROGRAMJA AZ EVANGELIKUS ERENYTANOK
OSSZEFUGGESEBEN*

Az asz6di Podmaniczky-kastélyt Podmaniczky I.
Janos (1691-1743) épittette 1727-30 kozott.' Ez az
épiilet a maihoz hasonléan U alaprajzt, foldszin-
tes udvarhaz volt, a jelenleginél alacsonyabb és
rovidebb oldalszdrnyakkal.? 1767-72 kozdtt Pod-
maniczky Janos fiai, II. Janos (1716-1786) és Sandor
(1723-1786) bévitették az épiiletet. Az atalakitasi
munkakkal a Grassalkovich Antal szolgalataban al-
16 Jung Jozsef épitdmestert biztak meg, aki a korab-
bi épiilet kozépsd traktusanak megtartasaval egy-
egy Uj oldalszarnnyal bévitette az épiiletet, melyek
a fivérek és csaladjuk szamara kiilonalld lakosz-
talyként szolgaltak.” A terep lejtése miatt az oldal-
szarnyak kétszintesek, melyeket haromtengelyes,
magas manzardtetével fedett pavilonok zarnak le.*

A mii keletkezéstorténete

A freskokkal diszitett diszterem a kastély nyugati
épliletszarnyat lezaré pavilon emeletén helyez-
kedik el. A terem Kkifestésének megrendeldje az
1782-ben baroi rangra emelt Podmaniczky Sandor
volt, akinek lakosztalya a kastély ezen szarnya-
ban helyezkedett el, amint azt a nyugati pavilon
szegmensives timpanonjaban lathaté Podmanicz-
ky-Jeszendk kettds cimer is jelzi. A terem kifestése
Johann Lucas Kracker és architekturafestd segédje,
Joseph Zach mftve 1776-bdl, amint arrdl a terem
délnyugati sarkdban, az oldalfalon olvashato szig-
nattra tanaskodik: J. L. Kracker / |. Zach Pinx[it] /
Ao. 1776. A megbizas a diszterem kifestése mellett
minden bizonnyal a lakosztaly két tovabbi helyi-
ségének festészeti dekoracidjara is kiterjedt, amely
azonban nem maradt fenn.’

Podmaniczky Séndor a Manyoki Adam megren-
del6jeként is ismert evangélikus valldst kdznemes,
Podmaniczky Janos és Osztroluczky Judit masod-
sziilott fia volt. A Podmaniczky fivérek jo kapcso-
latot apoltak Grassalkovich Antal kamaraelnokkel,
aki nagyban eldsegitette a szomszédsagaban é16
protestans koznemesek (pl. Raday Gedeon vagy
Beleznay Janos) karrierjét és gazdasagi megerdso-
dését. Podmaniczky Sandor gyors felemelkedését
is 6 tamogathatta, amint arrol unokaja, Podmanicz-
ky Frigyes megemlékezik napldjaban.’® 1752-ben
Jeszenak Zsuzsannaval — Jeszendk Pal kiralyi tana-
csos lanyaval — kotott hazassagot,” majd az 1760-as
években Pest, Nograd és Zolyom varmegyék tabla-
biraja lett. 1764-ben II. Jozsef német-romai kirallya
koronazasa alkalmabdl a cseh kiralysagot valaszto-
jogu kovetként képviselé Esterhazy Miklos herceg
kiséretében Frankfurtba utazott, ahol IL. J6zsef biro-
dalmi lovagga (Reichsritter) iittte. A csaszar 1782-
ben batyjaval egyiitt bardi rangra emelte.®

Unokdja igy ir réla naplojaban: ,I. Sdndor nagy-
atyam rendkiviil szelid, nydjas, a békét s mtiveltsé-
get kedvel6 férfi volt, aki sok pénzt koltott a szép-
muvészetekre, amirdl az Aszodon létezd kivald
szépségl Kracker-féle festmények s a csaladi kép-
tarban még meglevé Manyoki-féle mesterileg ké-
sziilt arczképek’ tesznek tantisagot. [...] konyvtéra,
képtara,'’ fegyvergyljteménye és mesteri fresco-
festmények segélyével diszesen berendezett aszddi
kastélyaban, elvonulva az élet prézai foglalkoza-
saitdl s bantalmazasaitdl, szeretett élni. Az aszodi
kastélyban még most is létezd feltind szép fresco-
festményeket nagyatyam Kracker nevii mtivész altal
hajtatta végre, aki akkoriban gr. Bathyany [valdjaban
Eszterhdzy Karoly — S. Sz.] egri plispok altal Eger-
ben, a Lyceum konyvtaranak falfestményeivel s kii-
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Iondsen a konyvtar mennyezetének festésével volt
megbizva. Az aszodi nagyterem festését 1777-ben
végezte be, miutan azon, az akkor divo szokas sze-
rint, éveken 4t dolgozott. En részemrdl nagyatyam
mivészi emlékét Lotz mester altal véltem legmél-
tobban megorokithetni a Magyar Kiralyi Operahaz
nézbterének 6rok szép mennyezete képében.”!!

A csaladi levéltar pusztuldsa miatt a freskok ke-
letkezési koriilményei kozelebbrdl nem ismertek.'
Garas Klara feltételezése szerint Kracker Eszter-
hazy Karoly egri pilispdk ajanlasaval keriilhetett
Aszédra.” Podmaniczky Sandor és Eszterhdzy Ké-
roly kapcsolatara vonatkozdan nincsenek adataink,
személyes ismeretségiikre enged azonban kovet-
keztetni Kracker 1777 juliusaban, Aszédon kelte-
zett, a pilispokhoz intézett levele, melyben a baro
Podmaniczky tidvozletét tolmdcsolja a piispok-
nek." Kracker és architekturafest segédje (1776-
tol egyben veje), Joseph Zach még 1777 nyaran is
Aszddon tartézkodott.” Ekkor valdszintileg mér a
kastély két masik helyiségének — elpusztult vagy le-
meszelt — kifestésén dolgoztak.

A kifestés dllapota, kordbbi restaurdldsok

Az aszodi kastély disztermének kifestése mar
1909-ben restauralason esett at, osszefiiggésben a
magyarorszagi muemlékvédelemben 1910 koriil
megfigyelhet szemléletvaltozassal, amelynek ko-
vetkeztében a szakmai kozvélemény egyre inkabb
megdrzendd értékként tekintett a barokk fresko-
festészet emlékeire. Mig a veszprémi székesegy-
haz 1907-1910 kozott a Mtemlékek Orszagos Bi-
zottsaganak (MOB) tamogatasaval zajlott purista
helyredllitasa (neoroman atépitése) egyiitt jart a
barokk mennyezetképek megsemmisiilésével,'®
ugyanezekben az években zajlottak a hazai miiem-
lékvédelem els6 nagyobb barokk freskérestauraldsi
munkalatai: a Pasteiner-tanitvanyok els6 nemze-
dékéhez tartozé Eber Laszl6 (1871-1935), a MOB
1904-ben kinevezett (tudomanyos) eléaddja kezde-
ményezésére 1907-ben keriilt sor a szigetvari kupo-
lafresko, majd a kovetkez6 évben a székesfehérvari
karmelita templom Maulbertsch-freskdinak restau-
ralasara. (Mindkét esetben Kern Péter festomiivész
kapott megbizast a helyreallitasra.)

Az aszddi freskok restauraldsat 1908 majusaban
Scholtz Gusztav evangélikus piispok kezdemé-
nyezte a MOB-nal (1891-t6l evangélikus leanygim-
nézium miikodott a kastélyban). Eber Lészld, az
iigy eléaddja Barsy Adolf festémiivészt bizta meg
a munkaval, aki 1909-ben — az ekkor szokasos tech-
nikaval — a boltozat és az oldalfalak teljes feliiletét

enyves festékkel atszinezte, hogy ezaltal fokozza az
elszennyezddott, besotétedett fresko tonusértékét.
A boltozat kdzepén a vakolat elvalt, igy ezt a felii-
letet az el6zetes atrajzolds utdn Gjbol megfestette.'”
Ezzel egy idSben Eber egy kisebb tanulmanyt is irt
a mennyezetképrol.'®

Az épiilet tetézete a masodik vildghdboruban
megsériilt, a diszterem egy évtizeden at beazott.
Ennek kdvetkeztében a mennyezetkép erésen meg-
rongalodott, a teljes feliileten feltaskasodott, kozel
egyharmada lehullott."” A tetzetet 1958-ban reno-
valtak, a restauraldsra azonban csak 1977-ben ke-
riilt sor Németh Gabor és Menrath Péter vezetésé-
vel.”’ Ennek soran eltavolitottdk az 1909-es enyves
atfestést, majd archiv fotok alapjan rekonstrualtak
a figurativ és az architektirafestés hidnyait. Teljes
egészében rekonstrudlni kellett a boltozaton a Hit
ndéalakjanak fels$ testét és a Szentirast tartd szar-
nyas géniuszt, az Onuralmat jelképezs sisakos,
pancélos figura és az oroszlan fels6 kétharmadat,
az északkeleti sarokban az Oszinteség alakjénak
jelentds részét, valamint a délnyugati sarokban a
Szorgalom ndalakjat.

Az épitészeti tér, a festett architektiira és a diszitdfestés

A diszterem kifestése a boltozat és az oldalfalak
teljes feliiletére kiterjed. A téglany alaprajzu, 12,8 x
9,5 m alapteriilett helyiséget sarokél nélkiili teknd-
boltozat fedi, melynek magassaga a zaradéknal 9,6
m. A terem déli, hosszanti falan a kdzéptengelyben
egy franciaerkélyre nyilé magas, félkorives ajtofiil-
ke helyezkedik el, amely a festett parkany magassa-
gan is tulnyulik, mig a szemkdzti falon egy azonos
form4ju és magassagu kalyhafiilke kapott helyet.”
A déli falon a két szélen egy-egy félkorives lezara-
su, a parkany magassagdig nyuld ablakfiilke, mig a
szemkozti falon egy-egy azonos formaju és magas-
sagu ajtofiilke helyezkedik el. A terem két rovidebb
falan két-két ugyanilyen formaju és magassagu fél-
korives ablakfiilke talalhato.

A boltozatot, valamint az ajto- és ablaknyila-
sokkal megbontott oldalfalakat egyarant gazdag
architekturafestés tagolja. A mennyezeten — azaz a
boltozat kozepét kitolté nagymeéretti, ovalis képme-
zOben, valamint a boltozat sarkain 1évé flilkékben
- gazdag szinvildgu, illuzionisztikusan abrazolt
allegorikus figurdk helyezkednek el, mig az oldal-
falakon kialakitott képmezSkbe narrativ jelenetek,
illetve historiai targyu, grisaille festésti (szobrot, il-
letve reliefet imitald) abrazolasok kertiltek, a kor-
ban megszokott mifaji és dekoracids szabalyoknak
megfelelGen.
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A latszatarchitekturaval tagolt oldalfalakat le-
zard festett ovparkany folott oszlopos emporium
emelkedik, amely el6tt balusztrados korlat fut kor-
be. Az empdrium terét a négy sarokban, valamint
a hosszanti oldal kdzéptengelyében egy-egy tagas
fiilke béviti. A sarkokban 1év6 fiilkékben allegori-
kus ndalakok {ilnek gazdagon tagolt konzolokon,
a hosszanti oldalon 1év§ fiilkékben egy-egy kéva-
za all. Az empdrium oszlopai f6l6tt haromrészes,
fogrovatos koronazdéparkany fut korbe. A parkany
folott ovalis latszatkupola emelkedik, melynek
,csegelyeit” a sarkokon 1évé fiilkéket lefedd, sza-
lagfonatos diszitésti félkupolak alkotjak (1. kép).
A ,kupola” falat a hosszanti oldalak koézéptenge-
lyében egy-egy volutas keretelésti ablakfiilke tori
at, melyet illuzionisztikus ablak zar le, kilatast nyit-
va a felhds égboltra. A kupola feliiletét fesztonokkal
diszitett tablak tagoljak. A fiizéreket a hossztenge-
lytikben egy-egy kosfej is kiegésziti. A latszatkupo-
la nagymeéretti, ovalis opeionnal megnyilik a felhds
égboltra, ezaltal biztositva tagas képteret a kozpon-
ti figuracsoport szamara. Az opeiont aranyszini,
szalagfonattal diszitett palcatag ovezi.

Az oldalfalakat vizzold és sziirke tonusu, klasszi-
ciz4lo latszatarchitektdra tagolja® (2. kép). A padlo-
ig éro kifestés legalsd zonajaban az ablakparkanyok

1. Johann Lucas Kracker — Joseph Zach: A Hit és az Erények diadala a Biindk felett, 1776. Aszdd,

magassagig nyulo, tablas diszitést labazati sav fut
korbe. Az e f6l6tti zondban a terem hosszanti és ro-
videbb oldalfalain eltéré a festett épitészeti tagolas.
A terem rovidebb oldalain az ablakok kozotti fal-
feliilet alsé mezdjét egy-egy festett, kdszind, kagy-
16s lezarasu szoborfiilke tolti ki, a flilke zaradéka
{f0l6tt z0ld szind babérfiizérrel. A fiilkéket egy-egy
aranyszind akantuszlevélsorral diszitett lizénapdr
fogja kozre. A lizéndkra vékony, tagolatlan parkany
latszik tdmaszkodni, amely fo6l6tt kannelarazott
torzsti pilaszterpar emelkedik; ezek hasab formaju,
gombdiszes fejezetei a terem festett dvparkanyat
latszanak alatdmasztani. A pilaszterparok kozotti
falmezdben egy-egy nagymeéret(i portrémedalion
helyezkedik el, melyeket tagolatlan posztamen-
sek tamasztanak ald. A medalionok feletti feliiletet
gombokra fiiggesztett babérfiizérek diszitik.

A sarkok, valamint a hosszanti falak ajto- és ab-
lakfiilkék kozotti falfeliileteit enyhén bemélyedni
latszo, a festett parkany alatti magassag harom-
negyedéig nyuld tablak tagoljak, folottiik fiiles
keretelésti, a falsikbdl enyhén kiemelkedni latszo
mezOk helyezkednek el. Koziiliik a kozépsé ketto-
ben egy-egy ,relief” kapott helyet. A két kozépsd
falszakasz el6tt a falsikbdl enyhén kiugrani latszo,
a falmagassag feléig nyulo torpepilaszterek all-

Podmaniczky-kastély, a diszterem mennyezetképe
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2. A diszterem északi fala

nak. Lefelé keskenyed6 torzsiik kannelurazott,
parkanyukrdl babérfériizérek fliggnek ald, rajtuk
szalagfonatos-gombos, arany rozettas diszités(i ha-
sab alkotja a , biisztok” talapzatat. A terem enyhén
lekerekitett sarkaiban egy-egy nagyméret(i, sziirkés
ténust, klasszicizald stilust kévaza all gomb- és
flizérdiszes posztamensen. A vazak fels6 peremét
korbefutd szalagfonat és triglifek diszitik, melyeken
z0ld szinl babérfiizér fligg. A vazakat hornyolt, a
csucsan tolgylevélmintas fedél zarja le. Hasonlo va-
zak toltik ki a félkorives ajtofiilkéknek az ajto folotti
falmezdjét.

Az oldalfalak festett épitészeti tagolasat ha-
romrészes, tojassorral diszitett ovparkany zarja le,
amely folott sotétzold saslevélfonadék fut korbe.
A terem hosszanti oldalainak kozéptengelyében,
a félkorives fiilkék folott a parkany vonala megto-
rik. A fiilkék zaradéka folott itt egy-egy kdszinti,
volutas kartus helyezkedik el.

A képmezok

A mennyezetfreské témédja a Hit és az Erények dia-
dala a Btindk felett (4. kép). A képmezé6 ovalis kép-
terének alsé felében két sorba rendezve, felhds égen
csoportosul az erények kilenc allegorikus alakja.
Abrézolasuk nagyrészt Cesare Ripa Iconologidjanak
utmutatdsait koveti. Az egynézeti kompozicio, s
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3. A kastély disztermébdl szdrmazd cserépkilyha, 1770 koriil.
Budapest, Iparmiivészeti Miizeum
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4. A diszterem mennyezetképének részlete

egyben az erények hierarchidjanak cstcsan a Hit
allegorikus ndalakja all, baljaban olajaggal, jobbja-
ban hatalmas kereszttel, feje f6l6tt a sugarzo6 nap-
pal. A biborpalastot viseld, tekintetét az égre eme-
16 ndalak egy kosfejekkel diszitett arany triposzra
tamaszkodik, amelyen egy pillangdszarnyas gé-
niusz a Szentirast tartja. A nyitott konyv lapjan a
»S. SCRIPTVRA” (egyediil a Szentiras) felirat olvas-
hato. A Hit egyik laba alatt kék szalaggal 6sszekoto-
zott vesszOnyalab (fasces), masik laba mellett pedig
fészekben 1il6 galamb (eredetileg taldn pelikdn®)
lathaté harom fiokaval. Attribtitumai alapjan az
allegorikus ndalak a Megigazité Hit perszonifika-
cidjaként értelmezhetd, dsszhangban a megrende-
16 evangélikus hitvallasaval. Téle jobbra az Isteni
Szeretet (Caritas Dei) allegorikus ndalakja {il, fején
diadémmal és gydngysorral, baljaban két langolo
szivet, jobbjaban o6thura kitharat tartva. Mellette
az olajaggal koronazott, elefantra tAmaszkodo Sze-
lidség kapott helyet. A Hittdl balra egy oroszlan
mellett {il6, kezében - az ajandékozas gesztusara
utalva — aranylancon fliggé medalt 16balé néalak a
Bokezliséget testesiti meg.”* A képmez§ bal szélén,
a keretet attoré felhén iilve a Jotékonysag (Vendég-
szeretet) ndalakja helyezkedik el, egyik kezében a
béségszaruval, a masikkal pénzt dobva egy zaran-
dok vagy koldus zsdkjaba.” Mellette a Mértékletes-

ség ndalakja iil, kezében viragokkal teli kosarral és
kantarszarral. T6le jobbra oroszlannal kiizd6 férfi
lathat6, amint husangot tesz az dllat szdjaba, hogy
megfékezze azt. A rémai katonai 0ltdzékben, fején
pancélsisakkal abrazolt alak az Onuralom allegori-
kus alakjaként értelmezhetd.” Mellette 8sz szakallt
aggastyan il méltésagteljes, antikizald oltozékben
(lila ingben, aranyszegély(i zold tunikaban és bi-
bor kdpenyben), laba mellett konyvekkel: alakja a
Helyes itélet allegorikus figurdjaként hatarozhato
meg,” mig a kinyuijtott bal kezében tartott tarka r6-
zsakoszoru az ,igazsag és az Orok élet koszoruja-
ként” értelmezhetd.”®

A képmezd jobb szélén, az el6z6é nyolc erény-
alaktol kissé tavolabb a blinok {616tt gy6zedelmes-
kedd Bolcsesség iil: az aranysisakos Pallasz Athéné
képében abrazolt ndalak baljaban Gorgd-fejes paj-
zsot, csiplre tett jobbjaban dardat, fjat és nyilvesz-
sz6t tart (5. kép). Vallara vetve — a szokasos aegis-
pancél helyett — oroszlanbdért visel, mely herkulesi
gy6zelmi jelvényként heroizalja, s az erények baj-
nokaként tiinteti fel a viciumok f6l6tt diadalmas-
kod6 Bolcsesség alakjat.” A sisakja csticsan feltting
kereszt altal ugyanakkor alakja az Isteni Bolcsesség
perszonifikacidjat is idézi, melyet ugyancsak Pal-
lasz Athéné képében, sisakjan — a tudas szimbolu-
maként — kakassal, illetve a szentlélek galambjaval
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5. A diszterem mennyezetképének részlete
(a viciumok f616tt diadalmaskodd Bolcsesség)

ékes pajzzsal szokés abrazolni.*® (Hittrich Odén a
Sapientia Christiana perszonifikacidjaként értelmez-
te alakjat.) A képmez6 jobb alsé sarkaban, festett
parkany elStt tornyosuld sotét felhégomolyagon a
Bolcsesség altal letaszitott blinok megtestesitdi, a
poganysag és a balgasag démonai zuhannak ala: az
Erény pillangdszarnyas géniusza kosszarvanal fog-

6. Seneca haldla. Falkép a diszterem keleti oldalfaldn

va rantja a mélybe a Gonoszt, s vele egyiitt zuhan
ald a medvebdrbe 0ltozott, fedetlen kebli, szamar-
fiil vénasszonyként abrazolt, kezében csdrgddo-
bot tartd Restség és a bekotott szemii Tudatlansag
ndalakja is. A viciumok csoportjat egy madartest(i
és kigyofarku, kitart szarnyakkal lebegd, démoni
arcu kiméra, egy denevérszarnyu, meztelen keblii
harpia és egy fejjel lefelé zuhand angyalszarnyu,
meztelen ndalak is kiegésziti.”'

A boltozat négy sarkan elhelyezked¢ fiilkékben
tovabbi négy allegorikus ndéalak helyezkedik el.”
A terem bejarata folotti sarokban az Oszinteség
(Becsiiletesség) 1il6 ndalakja kapott helyet, baljaban
lampassal, amint jobb kezébdl kiejti a képmutatas
alarcat. A szemkozti sarokban a Jeles hirnév szar-
nyas ndalakja lathatd, jobbjaban harsonaval, balja-
ban olajaggal és aranylancon fiigg6 érdemrenddel.
A terem délnyugati sarkaban a Szorgalom allego-
rikus néalakja helyezkedik el, kezében sarkantyut
és szdrnyas homokdrat tartva.” Végiil a szemkozti
sarokban az Erény szeretetét megtestesité ndalak
kapott helyet, jobbjaban konyvekkel, baljaban két
babérkoszoruval.

A mennyezetfreské képi programjat az oldalfa-
lakon en grisaille festésti, szobrot, illetve reliefet imi-
talo falképek egészitik ki, amelyeket Joseph Zach
miveként tart szdmon a kutatds.” A terem rovi-
debb, keleti falan 1év4 szoborfiilkében a Néro csa-
szar altal ongyilkossagba kényszeritett Seneca alak-
ja all (6. kép). Az aktként abrazolt férfi a felemelt bal
kezében tartott tdérrel, ereit felvagva sebzi halalra
magat, jobbjaban a tér hiivelyét tartja.”® A , szobrot”
a jobb 1lab mogott egy fardnk latszik megtdmaszta-
ni. A nyugati oldalon 1év6 festett szoborfiilkében,
Seneca alakjaval szemkozt Nagy Sandor antik akt-
szobrot utanzoé alakja all (7. kép): csipére tett jobb
kézzel, enyhe kontraposztban, bal vallara és karjara
vetett kopenye dusan reddézve hullik ala. A figurat
itt is egy faronk tdmasztja.*

Nagy Sandor szobra folott egy fiilezett port-
rémedalion latszik a falon fiiggeni, amely apjat,
II. Philipposz makedon kiralyt abrazolja bal profil-
bol, ,PHILIPPI MACEDONIS” korirattal. A Seneca
alakja folott ,fiiggd” hasonl6 abrazolas Nagy San-
dor anyja, Olympiasz kiralyné balra fordulé arcké-
pe, korirata: , OLYMPIAS REGINA”.

A terem hosszanti oldalain az ajtd- és ablakfiil-
kék kozotti két-két falszakaszon helyezkednek el
a képmezdk. A festett posztamenseken egy-egy
grisaille festés(i, romai isteneket abrazold ,biiszt”
kapott helyet, melyek a négy elemet jelképezik.
A terem északi falan balra Jupiter lathato (9. kép).
Az istenek kiralyaként, fején koronaval megfestett
szakallas aggastydn biisztjének talapzata mellett
jogar, langnyelvek és villamok utalnak arra, hogy
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7. Nagy Sdndor. Falkép a diszterem nyugati oldalfaldn 8. Jan de Bisschop: Belvedere-i Antonius.

alakja a tiizet jelképezi. Mellette a vizet jelképezd,
szakallas aggastyanként abrazolt Neptunus fes-
tett biisztje helyezkedik el, koriilotte haromagu
szigonnyal, jelképes vizfolyammal, kagylokkal
(10. kép). A terem déli falan balra a levegét jelké-
pezd Pluto (Merkur?)” &bréazolt szakallas férfiként,
égre emelt tekintettel, fején koronaval, mellkasa
el6tt szarnyakkal (11. kép). Végiil a foldet Ceres
alakja jelképezi, aki fiatal néként jelenik meg, a
szobor talapzata koriil buzakévével és gyiimol-
csokkel (12. kép).

A posztamenseken allo , biisztok” f6l6tt egy-egy
grisaille festés(i, reliefet imitalo, kisméreti képme-
z6 kapott helyet, melyek Bacchus gyermekségének,
valamint Apoll6 torténetének két-két epizddjat

N3

Rézmetszet (Jan de Bisschop:
Signorum Veterum Icones.
Haag 1668, 12. tdbla)

abrazoljak. Jupiter biisztje folott fia, a Szemelétdl
sziiletett Bacchus gyermekségének egy zsanersze-
rli epizddja kapott helyet. A ligetes tajban — azaz a
niiszai erdd szélén — abrazolt jelenet kdzéppontja-
ban a gyermek Bacchus jatszotarsaval, Ampelosszal
és egy harmadik tarsaval egyiitt lathatd, amint
onfeledten jatszanak: Ampelosz — akinek neve
sz0l6(vesszO)t jelent, s ekként a bor élvezetét teste-
siti meg — tarsaval egy nagy amforat gorget, amivel
a foldre teperi Bacchust. T6liik balra két nimfa, azaz
Bacchus dajkai iilnek, egyikiik Bacchus jelvényét,
a szOlofiirttel és szoldlevéllel diszitett thiirszoszt
tartja kezében. Széles gesztusaik arrdl arulkodnak,
hogy némi nyugtalansaggal szemlélik a gyermekek
jatékos kiizdelmét. A gyermek-bacchanaliak ab-
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9. Jupiter mint a Tiiz perszonifikdcidja.
Falkép a diszterem északi oldalfaldn

1

razolasait idéz6 jelenet irodalmi forrdsa Nonnosz
Dioniisziaka cim{i eposza, melynek X. fejezete leirja,
hogyan birkézott a gyermek Bacchus Ampelosszal,
s hagyta magét a foldre teperve legy6zni.™
Neptunus festett biisztje f0l6tt Ampelosz hala-
lanak és Bacchus vigasztalasanak jelenete kapott
helyet. A sziklas tajban abrazolt jelenet bal szélén
Bacchus szent allata, egy kecskebak (tragosz) szo-
kell, szarvan viragfiizérekkel. A kecskebak eldl a
riadt gyermek Bacchus nevel6ihez, a jobb szélen
il6 niiszai nimfdhoz és Panhoz menekiil. A nimfa
kancsot, Pan ivocsészét tart kezében, a kép elbteré-
ben pedig egy amfora hever, mellette szdl6fiirttel.
Mindezek egyiittesen arra a hagyomanyra utalnak,
amely szerint a gyermek Bacchus fedezte fel a sz6-
16bor készitésének maodjat és a bor élvezetét. A jele-
net irodalmi forrasa a Dioniisziaka XI-XII. fejezete.
Eszerint Até, a rossz tandcs istenndje megirigyelte
Bacchus és Ampelosz boldog egyiittlétét, s végze-
tes kalandra csabitotta Ampeloszt: azzal az igéret-
tel, hogy megtanitja, hogyan kell megiilni és meg-
fékezni egy bikat, rabirta az ifjat arra, hogy iiljon

10. Neptunus mint a Viz perszonifikdcidja.
Falkép a diszterem északi oldalfaldn

e

fel az allat hatara, amit el6zdleg viragkoszorukkal
felékesitett. Ampelosz egy darabig biiszkén {ilt a
szaguldo6 bika hatan, Szeléné azonban egy bogdlyt
bocsatott az allatra, amitdl az megvadult, s a sziklas
hegytet6n levetette hatarol Ampeloszt, aki a mély-
be zuhanva halalat lelte. A vigasztalan Dioniiszosz
Jupiterhez konyorgott, hogy csak egyetlen napra
adja vissza neki pajtasat, mire a Moirdk, a sors is-
tennéi megkonyoriiltek rajta: a halott Ampelosz
sz0l6tokévé valtozva éledt tjja. Az elsé termés levét
kipréselve fedezte fel Bacchus a bort, az istenek ita-
laval, a nektarral vetekedd nedfit.*”

A szemkdzti oldalon, Pluto alakja f616tt Apolld és
Daphné historiaja elevenedik meg. A Metamorphoses
kozismert jelenetét dbrazold képmezdén Apolld futva
kozeledik az el6le menekiilé6 Daphnéhoz, s mar épp
megérinti a hén ahitott nimfat, amikor az - tild6z6-
jével szembefordulva — babérfava valtozik, nehogy
csorba essen becstiletén.*” Végiil Ceres mellszobra
folott Apolld és Pan versengésének (Midasz kiraly
itéletének) jelenete lathatd. A képmezd bal szélén
a kecskeldbui és -szarva Pan jatszik nadsipon, vele
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11. Pluto mint a Levegd perszonifikdcidja.
Falkép a diszterem déli oldalfalin

szemben a lanton muzsikald Apolld foglal helyet.
Kettejitk kozott az egyligyt Midasz kiraly all, amint
az Onhitt Panra mutatva jelzi, hogy a zenei versen-
gésben nem a ,hurokat mesterien pengetd”, , édes
hangti” Apoll6, hanem a , kénnyt dalt” jatszo, ,bar-
bar hangt” pasztoristen javara dont. Middsz sza-
marfiilekkel jelenik meg a képen, amit balitélete mi-

att Apoll novesztett a ,,tompa fil(i” kirély fejére.*!

A program

A diszterem gazdag, tematikailag is igen valtozatos
képciklusa Osszetett programot jelenit meg, annak
mélyrehatd értelmezését, belsé Osszefliggéseinek
és eszmetorténeti kontextusanak feltarasat azonban
még nem végezték el az eddigi kutatdsok.*”” A korab-
bi irodalom a mennyezetkép allegorikus alakjait a
keresztény erények, illetve a Hit diadalanak allego-
ridjaként értelmezte, mig az oldalfalakon megjelend
képi programot ekként értékelte: , a keresztény uni-

12. Ceres mint a Fold perszonifikdciéja.
Falkép a diszterem déli oldalfaldn

verzummal szembedllitott pogany antikvitas képe,
nem feltétlentil elitél$ értelemben”.*> A mennyezet-
freskén dbrazolt tizenhdrom allegorikus figura valo-
jaban az erények bévebb katalégusat nyujtja annal,
mint amit altaldban a , keresztény erények” kifejezés
alatt értiink — azaz a harom teoldgiai és a négy kardi-
nalis erény klasszikus keresztény (katolikus) kanon-
janal -, masrészt tartalmilag is eltér attol. A teologiai
erények tridsza koziil hianyzik a Remény, a kardina-
lis erények koziil pedig a Lelki erésség abrazolasa,
szerepel ugyanakkor a Szelidség, a Szorgalom, a Jo-
tékonysag, az Onuralom, a Jeles Hirnév, az Oszin-
teség, valamint a BOkeziiség és az Erény szeretete,
melyek ugyan nem részei a hét f6 erény kanonjanak,
de a Biblidban, igy példaul a Szent Péter és Pal leve-
leiben talalhaté erényfdlsoroldsok emlitik ezeket.**
Ez utébbi erények dabrazoldsa vilagi apotedzisok
elemeként is gyakran eléfordul.*” A mennyezetkép
programjanak sajatossagai egyfelél a megrendeld
evangélikus hitvallasaval — kozelebbrdl a lutheranus
etikai tanokkal —, mdsrészt a sztoikus filozéfiai néze-
tekkel allhatnak Osszefiiggésben.
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Mint ismeretes, Luther az tn. 6t sola jeligéje (sola
gratia, sola fide, sola Scriptura, solus Christus, soli Deo
gloria) mentén fogalmazta meg hitelveit, mely sze-
rint a megigazulds csak Isten kegyelmébdl, csak a
hit 4ltal és csak az fras alapjan lehetséges. Mig tehat
az evangélikus teoldgia fokuszaban a hit altal valo
megigazulas tana all, addig Luther a ,szeretet altal
munkalkodd hit” (Gal 5. 6.) gondolatat helyezte eti-
kéjanak kozéppontjéba.*®

Ebben a kontextusban értelmezheté a mennye-
zetkép kozéppontjaba komponalt Hit és Szeretet sa-
jatos attributumokkal abrazolt kettdse: a keresztet
tartd, 14bat fascesre”” helyezd Hit nSalakja, mellette
a pogany aldozati oltarra helyezett Szentirassal®®
a megigazit6 hit lutheri gondolatét jeleniti meg.*
A nyitott kdnyv lapjan olvashato ,S. SCRIPTVRA”
feliratnak — bizonyara szandékoltan — két olvasata
is lehetséges: Sacra vagy Sola Scripturaként egyarant
feloldhato, s ezaltal az egyik legfontosabb evan-
gélikus hitelvet, az Irds kizardlagos primétusat is
megjeleniti. Az evangélikus hittételekbdl kovetke-
zden az attribatumok koziil — a kereszt és a biblia
mellSl — elmarad a (katolikus) Hit teologiai erényé-
nek abrazolasain szokasos kehely és ostya. A Hit
alakja mellett il Szeretet ndalakjanak abrazolasa
a Caritas hagyomanyos ikonografiai formulajatol
eltéréen mell6zi az anyai/felebarati szeretetre (amor
proximi) utalé gyermek alakjat, s csak az Isten iranti
szeretetet, vagyis az istenszerelmet (amor Dei) jelké-
pezé langold sziv motivumat szerepelteti. Az Iste-
ni Szeretet alakjahoz ugyanakkor rendhagyd attri-
buatumként kithara, vagyis az Apolld dicséitésére
szolgald hangszer tarsul, amely itt az istentisztelet
jelképeként értelmezhetS. A Hit és a Szeretet ketto-
sének az evanggélikus hittételeket magukba stiritd, a
szeretet altal munkalkodo hit gondolatat megjele-
nité abrazolasa tehat egyedi ikonografiai invencio-
nak tekintheté. Ugy tiinik, szilard evangélikus iko-
nografiai hagyoméany™ hianyaban Kracker Daniel
Grantol, a bécsi udvari konyvtar kupolafreskdjarol
kolcsonzott motivumokat kombinalt egybe a meg-
szokottol eltérd targyu dbrazoldsokhoz.”

A mennyezetkép kdzéppontjaba tehat a Megiga-
zitd Hit és az Isteni Szeretet alakja keriilt (mell6zve
a Remény 4bréazolasat™), melyek koriil a jocseleke-
detekre, mint a hit gyiimdlcseire utald erényabrazo-
lasok helyezkednek el. Az abrazolt erényallegoriak
ugyanis az evangélikus etika Osszefiiggésében ér-
telmezhetdk, mely radikalisan szembehelyezkedett
a teoldgiai és kardinalis erényekrdl szold skolasz-
tikus erénytannal.” Luther tanitdsa szerint az 6rok
élet nem kiérdemelhet6 jutalom, ezért az ember
jocselekedetei nem érdemszerzdk, s nem az idvo-
ziilés forrasai, hanem a megigazulas egyediili esz-
kozeként felfogott hit gytimolcesei.™

Valoszintisithetd, hogy a mennyezetfreskd
programja valamilyen evangélikus moralfilozofiai
traktatus erénykataldogusan,” illetve a terem oldal-
falan is megjelenitett Seneca moralfilozdfiai miivein
alapul; az dbrazolt erények azonban ezek egyikének
sem feleltetheték meg tételesen, hanem feltehetéen
szubjektiv szempontok szerint keriiltek kivalasz-
tasra. Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy Seneca
egyik erénykatalogusa kifejezetten a birdi hivatas-
hoz tartozo, s ekként Podmaniczky Sandorhoz mint
Pest varmegye f6tablabirajahoz is kothetd erényeket
sorol fel,”® amelyek nagy része megfeleltethets a
mennyezetképen abrazolt erényeknek (igazsagos-
sag — Helyes itélet; jamborsag — Szelidség; béketli-
rés — Onuralom; az istenek ismerete — Hit). A freské
megrendeldjének konyvtaraban is megtalalhat6 volt
egy Seneca moralfilozéfiai miiveit, koztiik a szoban
forgo irasat is tartalmazé kotet:” ennek cimlapeld-
zékén Podmaniczky Sandor 1773. junius 10-én kelt
posszesszorbejegyzése mellett sajat kézirdsaval egy
masik bejegyzés is olvashato, amely Seneca irasait
magasztalja, s ,az erények és biinok katalégusa-
ként” ajénlja a kényvet az olvaso figyelmébe.”

A képmezé jobb szélén az (Isteni) Bolcsesség al-
tal letaszitott btindk eszkatologikus vonatkozasu,
a végitéletre utald csoportja ugyanakkor a hit és a
blinbocsanat altali megigazulas gondolatat, azaz a
végso lidvosség és az orok élet igéretét is kifejezi.

A mennyezetkép tehat egyfel6l Podmaniczky
Sandor felekezeti hitvallasat jeleniti meg, de egyben
kifejezi a megrendeld személyes életeszményét,” s
talan a birdi hivatasrol vallott felfogasat, mondhat-
ni ,ars poeticajat” is. Itt kell megjegyezniink, hogy
Vélyi Andrés leirdsa,” valamint archiv fotdk tanu-
saga szerint a disztermet magaban foglalé nyugati
pavilon homlokzatanak parkanyan, a Podmanicz-
ky-Jeszendk kettds cimer alatt egykor a tulajdonos
személyes hitvallasat hirdeté Mortalibus hic nisi
hospitium — in coelo domus est (Ez itt csak szallasa a
halandénak, 6rok lakdsa a mennyben van) felirat
volt olvashat6. Masfeldl a reprezentacids térként
szolgdald diszterem festészeti dekoracidja s kiilono-
sen a ,festett erénytiikdrként” értelmezheté meny-
nyezetfreské — burkolt formaban — magat a meg-
rendel6t is dicséiti, istenféld és erényes biroként
tiintetve fel 6t.

Az oldalfalak kifestésének programja Nagy San-
dor és Seneca alakjat — Hittrich Odén szerint ,a
harcias er6 és a bolcsesség” képviseldit, Garas Kla-
ra értelmezése szerint az , antik erények két képvi-
selSjét”®" — 4llitja a kozéppontba. A mennyezetkép
erény-allegdridinak Osszefiiggésében Nagy Sandor
moralis példaképként, az uralkoddi erények (pl.
nagylelkiliség, igazsagossag) megtestesitdjeként ér-
telmezhetd, amint a kozépkori uralkodotiikrok és
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az un. Nagy Sandor-regény is példaként allitottak
Alexandroszt a keresztény uralkoddk elé.®” Révhe-
lyi Elemér értelmezése szerint Podmaniczky San-
dor ,az okor férfiidealjat, Nagy Sandort valasztja
mintaképiil, s a nevek egyezésén at torekszik helle-
nisztikus elédje hirnevéhez mélto tulajdonsagok el-
érésére” . (Plutarkhosz lefrasa szerint Nagy Sandor
Jupiter fidnak neveztette magat, azt hangsulyozva,
hogy természetében isteni tulajdonsagokkal tiin-
dokol.) Seneca egyébként a fent emlitett kotetben
szerepld tobb miivében is megemliti Nagy Sandort,
meglehetdsen ellentmonddsos képet festve rola.*”*

A Nagy Sandorral szembedllitott Seneca alakja,
kiilonosen a kényszertiségbdl vallalt 6ngyilkossag
mozzanata révén szintén egyfajta moralis példa-
zatot jelenit meg. A keresztény utokor elsésorban
a kereszténység életeszményéhez kozel allo, béke-
tlirést és allhatatossagot hirdet6 erkdlesi tanitasai,
valamint a Pal apostollal folytatott allitélagos leve-
lezése miatt értékelte nagyra a sztoikus rémai filo-
zofust. A kora tjkorban Seneca mivei (igy példaul
A jocselekedetekrdl cimli irasa), kiilondsen a neki
tulajdonitott, P4l apostollal folytatott fiktiv levele-
zést kdzreado Keresztény Seneca cimi kompendium
nagy hatdssal voltak a keresztény neosztoicizmusra
és a pietizmusra is.””

A terem hosszanti oldalain dbrazolt négy olim-
poszi isten — tul azon, hogy a szellemivel szembe-
allitott materialis vilagot ural6 négy elemet jelképe-
zik — nincs szorosabb Osszefiiggésben a diszterem
kifestésének moralis tartalmti programjaval. A ma-
gas posztamensen allo festett biisztok szerepe in-
kabb térkitoltd, illetve dekorativ jellegli, Osszefiig-
gésben azzal, hogy a kalyha-, ablak- és ajtofiilkék
épp négy falszakaszra tagoljak a terem hosszanti
oldalait. A gyermek Bacchus, valamint Apoll6 tor-
ténetének két-két jelenetét abrazold képmezdk
ugyanakkor a program egészének dsszefiiggésében
az erényekkel szembeallitott blinok mitoldgiai pél-
dazataként is értelmezhetdk.

Podmaniczky Sandor szlikebb koérnyezetében
tobb, protestans megrendel$ szamara késziilt fres-
kdciklusban is feltlinnek ovidiusi és mas mitolo-
giai torténetek, minden esetben hangsulyozottan
moralis példazatként (Pécel, Raday-kastély, Szirak,
Teleki-kastély, s talan ebbe a sorba tartoznak a pi-

lisi Beleznay-kastély nagyrészt még feltardsra varod
falképei, valamint a Bugyi kozségben all6 Beleznay-
kastély elpusztult freskdi is). Bar ezektdl eltéréen
az aszodi diszteremben a kisméret(i grisaille kép-
mezOk a festészeti dekoracié egésze szempontjabol
alarendelt szerepben jelennek meg, valtozatlanul
hangstlyos azonban az abrdzolt jelenetek moralis
tanulsaga. Daphné torténete altal Apoll6 alakja épp-
ugy a vagyak és a féktelen szenvedély veszélyeire fi-
gyelmeztet, mint ahogyan a bor élvezete révén gyer-
meki artatlansagat elveszté Bacchus is az 6sztonok
és a mamor vildganak negativ példazataval szolgal.
Ovidius keresztény kommentatorainak moralizald
értelmezése, az un. Ovide moralisé miifaja nyoman
ugyanakkor Daphné torténete a sziizies erény tor-
téneti példazatava, a babér pedig az erényesség ke-
resztény szimbdlumdava magasztosult, mig Midasz
kiraly a balitélet (Perversa iudicia), a joval szemben a
rossz valasztasanak emblematikus figurdjava valt.*
A négy mitologiai jelenet tehat arra figyelmeztet,
hogy az ész vezesse az ember cselekedeteit, s ne
az érzelmek, a vagyak és az 0sztonok. A torténetek
tehat végsé soron — a mennyezetképen is megjele-
nitett — onmérsékletre, onuralomra intenek, Ossz-
hangban a (neo)sztoikus etika kozponti fogalmaval,
a szenvedélymentesség, az apathia életelvével.”

Amint arra a korabbi irodalom is utalt, az aszodi
mennyezetkép tematikai elézményének tekinthetd
Kracker harom évvel korabbi mtive, az egri kispré-
posti palota disztermének az Erény diadalat abra-
zolé mennyezetképe.”® Az aszddi program lehetsé-
ges konceptoraként Sontagh Samuel (1736-1822),
a Tiszai egyhazkeriilet kés6bbi piispokének neve
mertilhet fel, aki 1770 és 1776 kozott a Podmanicz-
ky fivérek gyermekeinek nevelSje volt Aszodon,
s korabban az altdorfi és a jenai egyetemen tanult
teologiat.” A képciklus programjanak forrdsaval
kapcsolatos kérdéseket a tovabbi kutatasok tisz-
tazhatjak, melyekhez tAmpontokat nyujthat a Pod-
maniczky-kényvtar allomanyanak behatobb vizs-
galata, valamint azoknak a németorszagi barokk
egyhazi és vilagi mennyezetképeknek a szambavé-
tele is, amelyek evangélikus megrendel6k szamara
késziiltek,”” s amelyeket Podmaniczky Sandor 14t-
hatott 1764. évi utazasa soran, s ekként mintaként
szolgélhattak az aszddi freskokhoz.”"

JEGYZETEK

* A tanulmany a 75646. sz., ,,A magyarorszagi barokk
freskéfestészet digitalis adatbazisa és ikonografiai korpu-
sza” cimi OTKA-kutatas keretében késziilt. A helyszini
fotok szerzdje Gaylhoffer-Kovacs Gabor, 2009, , Barokk
freskofestészet Magyarorszagon” kutatdsi program, Paz-
many Péter Katolikus Egyetem.

1 Aszdédot 1691-ben I. Lipét adomanyozta Osztrolucz-
ky Janosnak, Pest varmegye alispanjanak. Fitt utéd hijan
lanya, Osztroluczky Judit 6rokolte a birtokot, amit 1715-
ben hozomanyként vitt a szerény vagyonu, régi felvidéki
nemesi csalad sarjaval, Podmaniczky I. Janossal kotott
hazassagaba. L. Sarlay Soma: Az asz6di uradalom birtok-
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lasanak torténete. Turul 48. 1934, 78-79. Podmaniczky L
Janos kincstari ligyész és orszaggytlési kovet volt, s je-
lentés foldbirtokokkal gyarapitotta az aszoédi uradalmat,
megalapozva ezzel a csalad felemelkedését.

2Bél Matyas roviden leirja a ,minden kényelem-
mel felszerelt” épiiletet, méltatva annak tagas ebédlgjét:
Mathias Bél: Notitia Hungariae novae. IIl. Viennae 1737,
150; Bél Mdtyds Pest Megyérdl. Ford.: Szabo Béla, szerk.:
Ikvai Nandor. (Pest Megyei Muzeumi Fiizetek 10.) Szent-
endre 1977, 74.

3 Dercsényi Dezsé szerk.: Pest megye muemlékei 1.
(Magyarorszag miiemléki topografiaja V.) Budapest 1957,
229-231; Gerdné Kramer Mdrta: Jung Jozsef pesti épitémes-
ter. Magyar Miiemlékvédelem 1967-1968. Budapest 1970,
195-212: 197; Asztalos Istvin: Kisvaros a Galga mentén.
Aszod varos torténete 1944-ig. Aszod 1997, 340-348. Az
atépitésrél Podmaniczky Sindor 1767-ben naplét is veze-
tett: Diarium residentialis mei aedificii in Aszdd mutati et
aucti Anno 1767. Orszagos Széchényi Konyvtar (OSZK)
Kézirattar, Fol. lat. 3905.

4 Mojzer Miklds a pavilonok tetézetét , Babilon” for-
maju kupolaként értelmezte. L. Mojzer Miklés: Torony,
kupola, kolonnad. (MGvészettorténeti fiizetek 1.) Buda-
pest 1971, 38.

5 Garas Klara 1941-ben romos allapotban még latta a
diszterembdl nyilé helyiség egzotikus tajakat abrazolo
falképeit, melyeket feltételesen Zach mtiveként hataro-
zott meg. L. Garas 1941, 47. Minden bizonnyal ugyan-
erre a helylsegre vonatkozik Eber Léaszlé harminc évvel
korabbi leirasa is: ,az egyik nagyobb szoba falat a 18.
szazad dekorativ festészetében gyakran el6forduld eg-
zotikus novények és madarak diszitik”. (Eber 1909, 2.)
A masik helylseg feltehetéen konyvtarszoba — falképei-
16l Eber ezt irja: ,egy kisebb szoba mennyezetén — meg-
lehetdsen kopott allapotban — fonnmaradt egy festmény,
mely Apollét a Muzsak korében abrazolja. E két fest-
mény egyike sem tarthat nagyobb miivészi jelentéségre
igényt.” Réh Elemér szerint a helyiség mennyezetképe
,Apollét abrazolja a kiilonb6z6 tudomanyok, a miivé-
szet s a koltészet allegorikus alakjaitdl koriilvéve.” L. Réh
Elemér: Adatok a XVIIL szazadi épitémesterek miikodé-
séhez. Archeologiai Ertesit6 45. 1931, 168-186: 180. A két
helyiség elpusztult vagy lemeszelt fresko6irél nem isme-
riink archiv fotdkat.

6 Podmaniczky Frigyes: Naplotoredékek I. (1824-1844).
Budapest 1887, 10: , Grassalkovich Antal herczeg hajda-
naban legbensébb barati viszonyban élt nagyatyammal,
aki, amint azt a koztok folyt levelezésbdl tapasztaltam,
az akkor hatalmas nagy ur, minden Godoéllére vonatkozo
ligyekre nézve, feliigyelt a herczeg tavollétében.” A Pod-
maniczky fivérek és Grassalkovich Antal kozott fennallo,
vallasi kiilonbozdségiik ellenére jo kapcsolatra ravilagit
az, hogy 1751 augusztusaban, amikor Maria Terézia 1751-
ben Godollére latogatott, az estebédnél a két Podmanicz-
ky fivér allt az uralkoddpar szolgédlatara: Wienerisches
Diarium 1751, 4. September, Extra Blatt; tovabba: Asztalos
i.m. (3.j.) 342.

7 Podmaniczky i. m. 1. 7: ,Félemlitésre mélt6 azon ko-
riilmény, hogy legény kordban nagyatyam [ti. Podma-
niczky Sandor] haztartasa s igy tehat cselédei, szokasai,
kiilonben napléjanak, szamadasainak s foljegyzéseinek
nyelvezete tésgydkeres magyar vala; de azon percztdl
fogva, melyben meghdzasodott, minden megvaltozott,

illet6leg atvaltozott németté, a dadatol kezdve a vadaszig
s a rovastol kezdve a napldig.”

8 A baroéi diploma szovegét kozli: Doby Antal: Podma-
niczky csaldd. Budapest 1901, 53.

9 Manyoki Addm megrendelSje valdjdban Podma-
niczky I. Sandor apja, Podmaniczky Janos volt. V6.
Buzdsi Eniké: Ményoki Adam (1673-1757). Monografia és
oeuvre-katalogus. Budapest 2003, 282.

10 Podmaniczky Sandor konyvtara 1929-ben Pod-
maniczky Géza adomanyaként az Evangélikus Egyhaz
tulajdonaba, majd az Evangélikus Orszagos Konyvtara-
ba keriilt. A csalad kepzomuveszet1 gyu]temenye - koz-
tilk Manyoki Addm portréival és més festményekkel,
metszetekkel — hasonlé moédon a Szépmiivészeti Ma-
zeumba jutott. A kastély ,legjobb izlés szerint” kialaki-
tott disztermérdl, értékes butorairdl, valamint érem- és
természettudomanyi gytGjteményérél (Miinz- und Na-
turalien-Kabinet) Korabinszky leirasa is megemlékezik
(Johann Matthias Korabinsky: Geographisch-historisches
und Produkten-Lexikon von Ungarn. PreSburg 1786, 19.)
Klosz Gyorgynek az 1890-es években a kastély ebédlgjé-
ol és szalonjarol készitett fotdit 1. Budapest Févaros Le-
véltara, X1.916, 12. kotet, Nr. 1823-1824.

11 Podmaniczky i. m. (7.j.) L. 6; III. kotet, 176. Az Ope-
rahaz Oliimposz-freskéjaval kapcsolatos megjegyzés arra
utalhat, hogy Lotz Karoly a titanok bukasat abrazold fi-
guracsoportot az aszodi freskérol masolta Podmaniczky
Frigyes instrukciéi nyoman, aki 1875-1885 kozott az Ope-
ra intendansaként és a Févarosi K6zmunkdak Tanacsanak
alelnokeként feliigyelte a nemzeti dalszinhaz épitését és
belsé dekoracidjat.

12 A csalad levéltara 1945-ben az aszddi kastélyban
nagyrészt elpusztult. A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL)
Orszagos Levéltara (OL) ma csupan egyetlen csomonyi ira-
tot 6riz a P 1999, Podmaniczky csalad iratai cimd fondban,
benne féként Podmaniczky Sandor levelezésével, ez azon-
ban nem tartalmaz a falképekre vonatkozé adatokat, amint
a csaladi levéltarnak a Magyar Tudomanyos Akadémia
(MTA) Konyvtar Kézirattaraba kertilt része sem.

13 Garas 1941, 48.

14 Javor 2004, 342. Téves az az 4llitds, amely szerint
Podmaniczky Sandorral Eszterhazy Karoly egri piispok
is Frankfurtba utazott volna 1764-ben: 1. Asztalos i. m.
(3. j.) 347. Esterhazy Karoly levelezése tanusitja, hogy
1764. marcius-aprilis folyaman a piispok Egerben tar-
tozkodott: Eger, Egyhazmegyei Levéltar, Protocollum
Consistorii Agriensis, 1764. A Protocollum 1775-76. évi
kotetei — melyekbe a piispok altal irott leveleket bema-
soltak — nem tartalmaznak Podmaniczky Sandorhoz irott
levelet. Podmaniczky Sandor Migazzi vaci piispokkel is
j6 kapcsolatot apolt: 1767 augusztusaban a piispdk meg-
latogatta 6t Aszodon, hogy megszemlélje épiil6 kastélyat.
(OSZK Kézirattar, Fol. lat. 3905, 17.)

15 Lasd Kracker Eszterhazy Kéroly egri piispokhoz
irott, 1777. julius 27-én Aszdédon kelt levelét, melyben ar-
ra is utal, hogy a hatralévé munkat az év augusztusaig
Zach egyediil is el tudja végezni: Jdvor 2004, 342.

16 Serfézé Szabolcs: A veszprémi székesegyhdz egy-
kori barokk mennyezetképeirél — a neoroman ujjaépi-
tés centenariumanak alkalmabél. In: Karlinszky Balazs
szerk.: ,Dicsé multjdhoz mélté miivészi stilben.” Tanul-
manyok a veszprémi székesegyhaz neoroman restau-
racidjanak centendriuma alkalméabdl. Veszprém 2011,
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63-84. A barokk emlékek sorsarél a magyar miemlék-
védelem gyakorlataban 1. Granasztéiné Gyorffy Katalin:
Barokk mitivészeti emlékek a mtiemlékvédelemben. In:
Bodnar Szilvia et al. szerk.: Maradandosag és valtozas.
Mvészettorténeti konferencia, Rackeve 2000. Budapest
2004, 343-362.

17 Forster Gyula szerk.. Magyarorszag miiemlékei.
Budapest 1913, III. 265, 271, tovabba: Forster Gyula
Nemzeti Ordkségvédelmi és Vagyongazdélkodasi Koz-
pont (Forster Kézpont), MOB iratok, 1908/138, 1909/242;
Forster Kozpont Fototar, 8072, 9969, 10419.

18 Eber 1909.

19 Papp Oszkar és Illés Janos 1954-1960 kozotti, fo-
tokkal dokumentalt allapotjelentését 1. Forster Kozpont,
Tervtar, 8862.

20 A restauratori dokumentaciét 1. Forster Kdzpont,
Tervtar, 14146, 21600 (a rekonstrualt figurdkat Harb Jo-
zsef festette); Granasztoiné Gyorffy Katalin: A magyar ma-
emlékvédelem munkajanak eredményei az egyes miiem-
lIékek tiikrében. Adattar. In: Magyar Mtemlékvédelem
IX. Budapest 1984, 473-557: 529.

21 Feltehetben egykor itt allt az az 1770 koriili osztrak
munkaként meghatdrozott, 380 cm magas fehér mazas
cserépkalyha, amely 1897-ben Podmaniczky Gyula ajan-
dékaként az Iparmtvészeti Mizeum gytjteményébe ke-
rilt (Itsz.: 6532.) (3. kép). A kalyha feltehetéen azzal Gssze-
fliggésben kertilt eltavolitasra a diszterembdl, hogy 1891-
tél a Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet Aszédi Leany-
neveld Intézete miikodott a kastélyban. Erdekes egybe-
esés, hogy a kalyhan és a mennyezetkép keretén egyarant
szerepel a kosfejekbdl és fiizérekbdl allé ornamens.

22 Voit Pal az oldalfalak festett architekttrajanak for-
manyelvét és tompa szinvilagat a klasszicizmus magyar-
orszagi el6hirndkeként értékelte. Voit Pil: Az egri festé-
szet barokkellenes torekvései. Az Egri Mzeum Evkony-
ve 3. 1965, 165-171: 168. Voit a , barokkellenes” Zachot
tekintette a latszatarchitektiira ,inventoranak”, mig az
id6s Krackert ,hagyomanyos eszkozokkel dolgozé mes-
terként” jellemezte. Ebben a vonatkozasban figyelmet
érdemel az adat, mely arra utal, hogy a megrendeld is
érdeklédott a dekoracios miifajok irant: Niczky Gyorgy
1773. augusztus 19-én Bécsben keltezett levelében a kol-
csonadott ,,szcenikai konyvekért” (libellos scenicos) mond
koszonetet Podmaniczky Sandornak. (MNL OL, P 1999,
Podmaniczky csalad levéltara, fasc. 61, f. 2.)

23 Az 1977-es restauralas elStt késziilt fényképeken a
fészekben 1il6, fiokait taplalé madar teste nagyobbnak,
csére hosszabbnak, szine pedig sotétebbnek latszik a je-
lenleginél. A motivumot az onfelaldozo szeretetet jelké-
pezd pelikanként értelmezte: Hittrich 1930, 11.

24 fgy é&brézolja a Generositi erényét az Iconologia
perugiai kiadasa. (Iconologia del Cavaliere Cesare Ripa...
dall’Abate Cesare Orlandi. Tom. I-V. Perugia 1764-1767, itt:
3. kotet, 169.)

25 Uo. 4. kotet, 316. Ospitalita.

26 A korabbi irodalom a Batorsag, az Erd, illetve Vak-
merdség alakjaként hatarozta meg: Garas 1955, 51; Jdvor
2004, kat. 258, az Iconologia alapjan azonban az Onuralom
abrazolasaként is értelmezhet6: Ripa 1997, 151. A katona
sisakjanak tetején egy kitart szarnyu, kigyéfarka Pegazus
(?) lathaté. Mivel jelen allapotaban a figura felsé része a
sisakkal egyiitt teljes egészében rekonstrukcié, a moti-
vum értelmezésétdl itt eltekintek.

27 A korabbi irodalom az aggastyant sokszint ruha-
zata alapjan az Id¢, illetve a konyvek alapjan az Igazsag
alakjaként hatarozta meg: Garas 1955, 51; Jdvor 2004, kat.
258; Ripa 1997, 568, 587. A program egészének Osszefiig-
gésében azonban kézenfekvébbnek tlinik a Helyes itélet
allegorikus alakjaként valé meghatarozas, mely egyben
a varmegyei tablabiroi tisztséget visel6 megrendeldre is
utalhat. A mennyezetképrol 1958 koriil készitett fotokon
(Forster Kozpont Tervtar, 21600 sz. dokumentacié) az
aggastyan nyakaban még lathaté egy lancon fiiggd — a
fényképek alapjan pontosabban nem meghatarozhaté —
targy; ennek azonban ma mar csak halvany nyoma lat-
hato. (Ez valdszintileg az 1977-es restauralasnak tudhaté
be, melynek soran a bizonyara szekko technikaval festett
motivum sériilékeny festékrétege a feliilet tisztitasa koz-
ben megsemmisiilt.) Az aggastyan nyakaban fiiggd targy
feltehetéen az Igazsag allegorikus alakjat abrazolé medal
lehetett, amit Ripa — a torvénykonyvek és a méltosagtejes
6ltozék mellett —a Helyes itélet attribiutumaként ir le: Ripa
1997, 235. A meghatarozast az a koriilmény is alatdmasz-
tani latszik, hogy az agg boles kozvetleniil Pallasz Athéné
mellett kapott helyet, s egész testével feléje fordul.

28 Az aggastyan kezében tartott virdgkoszorunak
tobbféle értelmezése is lehetséges. Bar Iustitia attribatu-
makeént a mérleg és a kard mellett olykor a kézben tartott
(gy6zelmi babér)koszort is szerepel, ez esetben masfé-
le értelmezés tlinik kézenfekvének. (Otto Rudolf Kissel:
Die Justitia: Reflexionen iiber ein Symbol und seine
Darstellung in der bildenden Kunst. Miinchen 1984, 120.)
Az a mozzanat, hogy az aggastyan kinyujtott kezében —
vagyis az atadas vagy atvétel gesztusaval — tartja a virag-
koszorat, mégpedig az (Isteni) Bolcsesség és az alabuko
blindk csoportja felé kinyujtott karral, arra enged kovet-
keztetni, hogy a koszort szimbolikaja eszkatologikus 6sz-
szefliggésben értelmezendd. A Biblidban tobbszor szere-
pel a koszort az igazak éltal elnyert 6rok élet jelképeként
(Péld 4. 9, Boles 5. 16-17, Sir 6. 32, 1Pét 5. 4, Jel 2.10), de az
1909-ben felfedezett 2. szdzadi ,,Salamon 6d&i” elsé verse
is az igazak koszorujardl szol. A bibliai helyek koziil talan
legismertebbek Pal apostol sorai: ,, A jé harcot megharcol-
tam, a palyat végigfutottam, hitemet megtartottam. Ké-
szen var az igazsag gy&zelmi koszoruja, amelyet azon a
napon megad nekem az Ur, az igazsagos bird.” (2Tim 4.
7-8.), de az aldbuko viciumok Osszefliggésében még re-
levansabbak Szent Jakab levelének sorai: ,,Boldog az az
ember, aki a kisértésben helytall, mert miutan kiallja a
prébat, megkapija az élet koszortjat, amelyet az Ur azok-
nak igért, akik &t szeretik” (Jak 1. 12.). Meg kell jegyez-
niink, hogy a Luther-, Karoli- és Kaldi-féle bibliaforditas
egyarant a Krone/korona szot alkalmazza a Vulgataban
szerepld, eredetileg koszorut jeldld corona (vitaeliustitiae)
kifejezésre. A modern forditasok ugyanakkor mar kovet-
kezetesen a koszoru (Ehrenkranz) szot alkalmazzak. Az
un. Luther-rozsa egyébként a kezdetek ota evangélikus
felekezeti jelkép is: a Luther cimerébdl szarmazo jelvé-
nyen az Otszirmu rézsan szivbol kindvoé kereszt lathato.
A Luther-rozsa jelentését magyarazé rigmus szerint , Ro-
zsakon jar Krisztus hive, ha keresztet hordoz a szive.”

29 Jiavor 2004, 139. megfigyelése szerint Pallasz Athéné
alakja, testtartasa és mérete is megegyezik a jaszoi apat-
sagi konyvtar mennyezetképén — a négy fakultas alle-
goridjahoz kapcsoldddan — a Tudomany allegdriajaként
megjelené Minervaval, igy feltételezhet6 a karton ujbdli
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felhasznalasa. Az aszédi valtozat ugyanakkor masféle
attributumokkal felruhazva keriilt megfestésre: a jaszoi
Pallasz sisakjanak tolldisze helyére Aszédon kereszt, val-
lara pedig oroszlanbdr kertilt.

30 Lasd pl. a Sapienza Divina abrazolasat az Iconologia
idézett perugiai kiadasaban, sisakjanak diszeként kakas-
sal (5. kot. 66.). Ebben az 0sszefliggésben az aggastyan
alakja — mintegy az Isteni bolcsesség pandanjaként — az
Emberi Bolcsességet is megjelenitheti. (A Sapienza umana
a Sapienza divina parjaként szerepel az Iconologia idézett
perugiai kiadasaban is.)

31 Garas Klara megfigyelése szerint a Pallasz al-
tal legyézott viciumok figuracsoportjat Kracker a bécsi
Hofbibliothek Daniel Gran 4altal festett kupolaképérdl
kolcsonozte, s valtozatlan formaban — minden bizonnyal
metszetel6kép nyomdan — mar a jaszéi premontrei apat-
sag konyvtaranak mennyezetképén (1776) is megfestet-
te: Garas Kldra: Anna Petrova-Pleskotova: Maliarstvo 18.
storocia na Slovensku. Bratislava 1983 (Recenzid). M-
vészettorténeti Ertesité XXXIIL 1984, 178-187: 181; Javor
2004, 134, 139. A jaszoi karton tjbdli felhasznalasa ez eset-
ben is feltételezhetd.

32 A korabbi irodalom a sarkokban abrazolt négy né-
alakot a Mtivészet, a Tudomany, az Id6 és a Hirnév alle-
goridjaként értelmezte: Garas 1955, 51; Jdvor 2004, kat. 258,
az Iconologia alapjan azonban ezek mindegyike a meny-
nyezetkép tematikajahoz szorosabban kapcsolodé erény-
allegoriaként is meghatarozhato.

33 Hittrich Odén megfigyelése szerint a Szorgalom
allegorikus noéalakja hasonlé modon jelenik meg Pdpai
Pdriz Ferenc: Dictionarium Latino-Hungaricum... (Sze-
ben 1767) cim(i latin—-magyar szoétaranak cimlapel6zék-
metszetén is.

34 Javor 2004, 139, kat. 258.

35 Az abrazolas eltér az ikonografiai hagyomanytol.
Tacitus leirasa (Evkonyvek, XV. 64.) és a jelenleg a Louvre-
ban 6rzott, 2. szdzadi rémai marvanyszobor nyoman a
haldokld Senecét gézfiirdében vagy forrd vizzel teli me-
dencében allva dbrazoltak, mint pl. Rubensnek a Pradé-
ban 6rzott festményén. Az aszodi figura bedllitasa erésen
emlékeztet a Borghese-gladiator néven ismert, 1611-ben
Réma kozelében talalt dkori gordog marvanyszobor kom-
pozicidjara, amelyrdl szamos metszetabrazolas késziilt a
17-18. szazadban.

36 A képmez6hoz a kagylds lezarasu szoborfiilkével
egylitt a bécsi Daun-Kinsky-palota 1épcséhazanak egyik
— antik el6képet masolé — szobra szolgalt mintaul, mely
itt a Gloria de’” Prencipi perszonifikacidjat jeleniti meg (Lo-
renzo Mattielli, 1719 k.). A szobrot Kracker onnan is is-
merhette, hogy apja, Joseph Kracker Mattielli tarsaként
részt vett a palota lépcséhazanak szobraszati dekora-
cidjaban. L. Luigi A. Ronzoni: Die Skulpturenausstattung
des Palais Daun-Kinsky. In: Palais Daun-Kinsky, Wien-
Freyung. Wien, 2001, 69-123:92, 113.; Jdvor 2004, 24. Mar
Hittrich Odon felfigyelt arra, hogy Nagy Sandor festett
szoboralakjanak beallitasa pontosan koveti a Belvederei
Hermész kompozicidjat (Vatikan, Museo Pio-Clementino;
2. szazadi romai masolata, az un. Farnese Hermész a
British Mtzeum gytjteményében), mely korabban Bel-
vederei Antinousként volt ismert, mivel az egész alakos
szobrot a Hadrianus csaszar szeretGjeként ismertté valt
fit képmasanak tartottak. L. Hittrich 1930, 7. A vatikani
szoborrdl szamos metszet késziilt, tobbek kozott Bellori

is reprodukalta mivészéletrajz-gylijteményében, szem-
be- és oldalnézetben is, , bekottazva” a fiatal férfi idealis
aranyu abrazolasaként prezentalt szobor méreteit. L. Vite
de’ pittori... Roma 1672, 456-459. Néhany évvel késébb
Joachim von Sandrart is reprodukalta a szobrot kézi-
konyvében (Teutsche Academie... Niirnberg, 1675, , Tafel d”
a p. 26. utan), s helyet kapott Jan de Bisschop Signorum
Veterum Icones cim(i, Hagaban 1668-ban kiadott metszet-
albumaban is. Mindkét metszet tiikorforditottan abrazol-
ja a szobrot, Mattielli szobra azonban - s ennek nyoman
Kracker falképe is — hiven koveti az eredeti kompoziciot.
(8. kép).

37 Meghatarozasa nem egyértelmd, a korabbi iroda-
lomban Plutéként szerepel (Javor 2004, kat. 258.). A négy
elem koziil a levegéhoz Juno alakjat szokas tarsitani. A le-
veg6hoz asszocidlhaté még a szarnyas Merkur alakja is,
6t azonban nem szokas szakallal és koronaval abrazolni.

38 Nonnosz: Dioniisziaka X. 347-377. A jelenet irodal-
mi forrasat Hittrich 1930, 8. hatarozta meg.

39 Nonnosz: Dioniisziaka, XI. 113-223, XII. 138-269.
A tOrténetet kivonatos Osszefoglalasat 1. Trencsényi-
Waldapfel Imre: Gordg regék és mondak. Budapest 2009,
96-98. Mindkét Bacchus-jelenet visszatér a noszvaji de la
Motte-kastély két évvel késébb festett freskoin, a diszte-
rem, illetve az Gn. romai szoba boltozatan, igy feltételez-
het6, hogy az abrazolasok — még meghatarozasra vard
— metszetel6kép nyoman késziiltek: Garas 1941, 50; Javor
2004, kat. 279-280.

40 Ovidius: Metamorphoses, 1. 548-567.

41 Ovidius: Metamorphoses, 11. 147-180.

42 A legnagyobb terjedelemben Hittrich Odén (1865
1950), a budapesti Fasori Evangélikus Gimnazium la-
tin-gorog szakos tanara és igazgatdja foglalkozott az
aszodi freskokkal: 16 oldalas tanulmanya szamos értékes
megfigyelést tartalmaz, néhany erényalakot azonban tal-
sagosan is az antikvitas igézetében hatarozott meg: igy
példaul a késébbi kutatas elvetette az oroszlannal kiizd6
katona azonositasat Liiszimakhosszal, illetve a szakallas
aggastyan azonositasat Kalliszthenésszel.

43 Javor 2004, 139, kat. 259. Hittrich Odoén értelmezé-
se szerint: ,a foldi élet és a mennyei élet kozti kiilonb-
ségek platoi gondolatat Krisztusurunk idealizalva a ke-
reszténység kozkincsévé, hitbéli meggy6zodésévé tette.
A foldi élet és mennyei élet kozti kiilonbséget érzékeltette
a miivész ezen terem festéi kompozicidjaban is. A fold-
szinti rész az 6 zoldessziirke, egyszinii, majdnem fako
falaival, képeivel, szobraival az emberi multat, az emberi
isteneket, a f6ldi hospitiumot jelképezi. A négy il alak-
tol felfelé esd résznek a szivarvany minden szinében ra-
gyogo pompaja az égi jelenségeket tarja szemiink elé, hol
a mivész merész fantaziaval abrazolja a megnyilatkozott
eget, az égi domust. (...) E falfestmény targya a hellenisz-
tikus mtveltségbdl fejlédott kereszténység apotheosisa
és diadala az 6srégi gorog Apollo- és Dionysos-kultusz
felett.”: Hittrich 1930, 7, 9.

44 Szelidség: Gal 5. 22, Szorgalom (igyekezet), Joté-
konysag (igaz emberség) és Onuralom: 2 Pét 1. 5, Jeles (jo)
Hirnév: Fil 4. 8, Oszinteség: Jak. 3. 17.

45 Igy példéul a Mértékletesség, az Erd és az Igaz-
sagossag mellett a Békezliség és a (Hadi) Hirnév alle-
gorikus ndalakja is szerepelt a frankfurti Varoshaza (az
an. Romer) lépcséhazanak (Kaisertreppe) VII. Karoly
csaszart dics6itd, 1944-ben elpusztult mennyezetképén
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(Giovanni Battista Innocenzo Colomba, 1741), melyet bi-
zonyosan Podmaniczky Sandor is latott 1764. évi frank-
furti atja soran: Susan Tipton: Res publica bene ordinata.
Regentenspiegel und Bilder vom guten Regiment. Rat-
hausdekorationen in der Frithen Neuzeit. Hildesheim
1996, 307. (A mennyezetfreskordl 1943-ban késziilt szines
fotokat 1. www.zi.fotothek.org.)

46 Ezuton is koszondm Béres Tamdsnak és Csepregi
Zoltannak, az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem do-
censeinek a témahoz fizott észrevételeiket.

47 Az 6sszekotdzott vesszonyalab ebben az Ossze-
fliggésben tobbféle modon is értelmezhet6. A réomai
consulok hatalmi jelvényeként a fasces (valamint az an-
tik aldozati oltar, a triposz) egyrészt utalhat magara a
Romai Birodalomra, s ezen keresztiil a terem oldalfalain
megjelenitett poganysag folott gyézedelmeskedd keresz-
ténységre (kiilonos tekintettel arra, hogy a Hit mintegy
ralép a vesszdényaldbra, s ez a képi formula rendszerint a
diadalra utal), de akar a megrendel6re, a varmegyei tab-
labiroi tisztséget visel6 Podmaniczky Sandorra is, lévén a
fascest a torvényszolgdk, a lictorok hordoztak a consulok
elétt. (A vesszényaldbrél mint az [télkezés, illetve az
Igazsagossag attributumardl: Ripa 1997, 236, 238.) A Hit
alakjanak attributumakeént a fasces ugyanakkor a hit altali
megigazulas (fides iustificans) lutheri tanara is utalhat: az
evanggélikus hitvallas szerint a megigazulas lényegében a
blinbocsanat kegyelme, amelyben Isten biroként részesiti
az embert. A megigazité kegyelem egyben az ateredd btin
aldli feloldozast, a blinds ember igazza tételét is jelenti,
azaz Isten a blindsnek tulajdonitja Krisztus igazsagat,
melyet engedelmességével szerzett meg. Ennek lényegét
Pal apostol vilagitja meg, aki szembeallitja Adam enge-
detlenségét Krisztus engedelmességével: ,,Mert mikép-
pen egy embernek engedetlensége altal sokan biindsokkeé
lettek, azonképpen egynek engedelmessége altal sokan
igazakka lesznek.” (Rom. 5. 19.)

48 A triposzra helyezett Szentiras az evangélikus is-
tentisztelet alapelveire, az eucharisztikus dldozat elutasi-
tasara és az igehirdetés el6térbe helyezésére utalhat. Mint
ismeretes, a lutheranus hitvallas — a kalvinizmussal ellen-
tétben — a companatio elve szerint ugyan elfogadja Krisz-
tus valdsagos jelenlétét, amennyiben a szubsztancidjaban
valtozatlan kenyérrel és borral parhuzamosan Krisztus is
jelen van az trvacsora kiszolgaltatdsanak pillanataban,
de elutasitja az atlényegiilés katolikus tanat, s igy magat
az eucharisztikus aldozatot és az aldozati asztalként fel-
fogott oltart is, s helyette a Szentiras magyarazatat helye-
zi az istentisztelet kdzéppontjaba. Ennek megfelel6en az
evangélikus templomok terének fokuszaban a szdsz€k, il-
letve a nagyobb tinnepeken a két szin alatt kiszolgaltatott
urvacsora kiosztasara szolgalo oltar (vagy e kett6t egyesi-
t6 szoszékoltar) all.

49 Ebben az 0Osszefiiggésben értelmezte a Hit alakjat
Hittrich Odén is: ,Az egész kompozicié fészerepléje a
Hit. Ez szerzi a megigazulast, ami a protestans vallasi
felfogas alapvetd tétele. (...) A protestans vilagfelfogas
abrazolasat latjuk abban, hogy itt az egész kompozicio
kozéppontjaban az oltaron a Szentiras van elhelyezve,
azt hirdetve, hogy az embernek hivatdsa az, hogy Isten
orszaganak tagjava valjék, aminek Gitja a megtérés, vagyis
a blintdl vald eltérés, elfordulas és az erények gyakorlasa
altal a nemes példak kovetése és az erkolesi tokéletese-
dés, valamint a hit altal valé megigazulas és tidvoziilés

utan vald torekvés, amiben egyediili kalauz a Szentiras”:
Hittrich 1930, 12, 13.

50 Itt kell megemliteniink az ugyancsak evangélikus
vallast soproni polgarmester, Lackner Kristof 1618-ban
megjelent Emblematischer Tugend Spiegel cimt erénytiik-
rét, melyet a négy kardinalis és a harom teoldgiai erény,
nyolcadikként pedig a Tiirelem magyarazatanak szentelt,
s nyolc, maga altal készitett rézmetszettel illusztralt. A hit
erényét megjelenité embléman szarnyas szivbdl kindvé
feszilet lathato a ,FIDE INVISA VIDEO/ Oder/ Recht
glauben macht trawen” nyomtatott felirattal, a szeretet
emblémadjan pedig a fiokait vérével taplald pelikant az
,AMOR NIL DENEGAT/ Oder/ Hertzliche Lieb versagt
kein Hilff” felirattal: Rozsa Gyorgy: Lackner Kristof, a
rézmetszd. I-1I. Soproni Szemle 25. 1971, 194-207; 312-
322, 41-42. kép.

51 A kosfejes triposzra tamaszkodd, labat vesszénya-
labra helyez6 Hit abrazolasahoz a Hofbibliothek kupo-
lafreskdjan az Uralkoddi Megfontoltsag faklyat tarté no-
alakja szolgalhatott el6képiil, aki az aszédihoz hasonlo
kosfejes triposzra tamaszkodik, mellette egy labanal fog-
va szarnyas homokoérahoz lancolt géniusszal, mig f6lotte
a négy fakultas allegériajahoz tartozo géniusz lebeg, ke-
zében vesszényaldbbal, a jogtudomany attributumaval.
A diadémmal és kitharaval abrazolt Szeretet alakjahoz
pedig a csaszarvaros allegorikus néalakja adhatott Gtle-
tet, aki fején a varosfalat jelképezd koronaval tlnik fel,
mig a mellette all6 géniusz a csaszari koronaval ékes
kitharan jatszva dics6iti 6t. L. Eckhart Knab: Daniel Gran.
Wien-Miinchen, 1977, 67-68.

52 Bar a remény az evangélikus erénytanban is helyet
kapott, abrazolasanak mell6zése talan azzal magyarazha-
to, hogy egyes protestans értelmezések szerint a megiga-
zit6 hit és a remény egy és ugyanaz: az ember ugyanis
nem remélheti azt, amiben nem hisz, s nem hihet abban,
amiben nem bizik. (pl.: Ulrich Zwingli: Commentarius
de vera et falsa religione (1525), 3. kotet 849, 9-33. —
idézi: Margarete Payer: Rechtfertigender Glaube (fides
iustificans) bei Huldrych Zwingli und Martin Luther
(www.payer.de/fides/ fideszwingli01.htm). Pal apostol
a hit mellett ugyancsak a szeretet erényét emeli ki: ,Ma
még csak tiikorben, homalyosan latunk, akkor majd szin-
rél szinre... Addig megmarad a hit, a remény és a szeretet,
ez a harom, de koziiliik a legnagyobb a szeretet.” (1Kor
13. 12-13.) Itt jegyezziik meg, hogy a sziléziai Jelenia
Gora (Hirschberg) evangélikus templomanak 1718-ban
késziilt szészékoltaran is a Hit és a Szeretet szobrai kap-
tak helyet. Az el6z6 keresztet, az utdbbi kényvet és lan-
gold szivet tart, melynek jelentését ekként magyarazza
a templom felavatasara irott vers: ,,Der Glaube kriegt
der Gnaden-Lohn, / Die Lieb’ ist eine Frucht davon”:
Andrea Langer: Die Gnadenkirche ,,Zum Kreuz Christi” in
Hirschberg: zum protestantischen Kirchenbau Schlesiens
im 18. Jahrhundert. Stuttgart 2003, 112.

53 Az evangélikus etikarol Osszefoglaldéan: Reuss
Andris: Etika. El6adas az Evangélikus Teologiai Akadé-
mian. I-II. [Soksz. jegyzet] Budapest 1995; az evangélikus
erénytanrol: Jvar Asheim: Lutherische Tugendethik? Neue
Zeitschrift fiir Systematische Theologie 40. (1998) 239-
260; Gerhard Miiller — Gerhard Krause Hrsg.: Theologische
Realenzyklopédie. Bd. 34. Berlin 2002, 189. skk.

54 Az Agostai Hitvallas XX., A hit és a jo cselekede-
tek cim fejezete szerint , cselekedeteink sem Istent nem

153



engesztelhetik meg, sem a bilinbocsanatra és kegyelemre
nem tehetnek érdemessé. Ezt csak hittel érjiik el: ha hisz-
sziik, hogy Krisztusért kegyelmet nyeriink. Mert O ren-
deltetett kozbenjaroul és engesztelésiil, hogy az Atyat
megbékéltesse veliink.” Az Ertekezés a keresztyén ember
szabadsdgdrdl cimd irasaban Luther igy ir a hit gytimol-
cseiként felfogott erényekrdl: ,Isten... minden igéje szent,
igaz, igazsagos, békés, szabad és minden jokkal teljes.
Azért aki igaz hittel csling azokon, annak lelke oly tel-
jesen és tisztara egyesiil veliik, hogy ez Ige Osszes eré-
nyei is a lélek sajatjava lesznek. Es igy a hit altal a lélek
Isten igéjétdl szentté, igazsagossa, igazza, békéssé, sza-
badda és minden javakkal teljessé, Isten valosagos gyer-
mekévé lészen... (a hittel) egy jo cselekedet sem ér fel...
nincs sziikségiink semmiféle cselekedetre avégbdl, hogy
a kegyességet és tidvosséget elnyerjiik...” (Luther, Martin:
A keresztyén ember szabadsagarol. Ford. Masznyik End-
re. Budapest 1901, 320.)

55 A német pietizmus képviseldinek tSbb erkoles-
tani mive is terjedelmes erénykatalogust tartalmaz,
pl. Johann Conrad Diirr: Compendium Theologiae
moralis, in quo virtutes et officia hominis christiani...
explicantur. Altdorf, 1675; Johann Jakob Schiitz: Christliche
Lebensregeln. Frankfurt, 1677; Philipp Jakob Spener: Die
evangelische Lebens-Pflichten. Frankfurt, 1692.

56 Lucius Annaeus Seneca: A lelki nyugalomrol. Ford.:
Bolldk Janos. Budapest 1997, 21. (III. 4.) — a fentieken tul
Seneca a lelki erd, a haldlmegvet6 batorsag és a jo lelki-
ismeret erényét emliti még. Az evangélikus prédikacio-
irodalomban szerepl6 hivatalnoki erénykatalogusokrol
1. Erk Volkmar Heyen: Metaphern fiir ,, Ampts-Person” und
,Ampts-Tugend” in lutherischen Regentpredigten des
spaten 17. Jahrhunderts. In: Peter Becker — Riidiger von
Krosigk eds.: Figures of authority: contributions towards
a cultural history of governance from the seventeenth to
the twentieth century. Brussels 2008, 29-50.

57 L. A. Senecae Philosophi et M. A. Senecae Rhetoris
opera quae extant omnia. Kéln 1618 (Budapest, Evangé-
likus Orszagos Konyvtar, PD 10804). A kotet A lelki nyu-
galomrol cim irasa mellett Seneca egyéb moralfilozofiai
miveit (pl. A jocselekedetekrdl, A haragrol, Erkolesi leve-
lek) is tartalmazza.

Podmaniczky Sandor kdnyvtaranak egy része beol-
vadt a kiskartali Podmaniczky-Degenfeld-konyvtarba,
ami ma a budapesti Evangélikus Orszagos Konyv-
tar kiilongyGjteményét képezi. (A konyvtarrdl: http://
konyvtarlutheranhu.) A gy(jteményben fennmaradt
Podmaniczky Sandor autograf konyvijegyzéke is, s az al-
lomany egy részében sajat kezli posszesszorbejegyzése
is olvashaté. A Podmaniczky—Degenfeld-kényvtarban
egyébként Osszesen tizenkét, 16-18. szazadi Seneca-ki-
adas talalhatd, ezek koziil azonban egyediil a fent emli-
tett kotetben szerepel Podmaniczky Sandor posszesszor
bejegyzése. (Eztiton is kdszondm Hubert Gabriellanak a
kutatdshoz nyujtott segitségét.)

58 , Attente lector! Liber hic est lumen cordis et cor-
poris speculum, virtutum repertorium, vitiorum confu-
sorium, corona prudentum, diadema sapientum, honori-
ficentia doctorum, clarificentia rectorum, comes itineris,
domesticus fidelis, socius colloquentis, collega praesi-
dentis, vas plenum sapientiae, via recta eloquentiae, hor-
tus plenus fructibus, pratum fluens floribus, mare sine
fluctibus, principium intelligentiae fundamentum me-

moriae, hortis oblivionis, amicus recordationis, vocatus
properat, jussusque festinat, rogatus respondet fideliter,
obediens contra fortunas luctor, atque veri tuus ductor.”
A bejegyzés Lucas de Penna 14. szazadi napolyi jogtu-
dos sorainak parafrazisa, melyet Daniel Georg Morhof
Polyhistor literarius, philosophicus et practicus (Liibeck,
1688) cimti mlivében (Lib. L. cap. 3, § 24.) idéz, s amely a
konyveket altalanos értelemben, a tudas és az erkolces for-
rasaként magasztalja. (,,Liber est lumen cordis, speculum
corporis, virtutum magister, vitiorum depulsor, corona
prudentium...”)

59 Itt kell megemliteniink ifj. Podmaniczky Sandor
1786-ban, apja halala alkalmabdl irott verses gyaszbeszé-
dét, melyben megozvegyiilt anyjahoz szoélva épp sziilei
erényességét hangsulyozza: ,Beste der Mutter, Du, die
der weiblichen Tugenden schénste / Schmuck ein zértli-
ches Herz... / Der mit Dir so gern die sanftern hauslichen
Freuden / Theilte, so gern sich mit Dir iiber die Tugend
besprach! / Friih schon lehrtet Thr Beide mit unermiide-
ter Sorgfalt / Mich die Tugend, und friih heilige Religi-
on!” (Klagen bei dem Tode des Freiherrn Alexander von
Podmaniczky auf Aszéd, von seinem innigst betriibten
Sohn. Gbéttingen, 1786 [OSZK Aprényomtatvanytar,
1786, 4°.]) Ifj. Podmaniczky Sandor (1758-1830) 1784-86
kozott jogot tanult a gottingeni egyetemen, s ekdzben
Goethével, Schillerrel és Herderrel is megismerkedett,
akik bejegyezték neviiket emlékkonyvébe. Theodor
Thienemann: Weimar, Wien und die ungarische Litera-
tur. Deutsch-Ungarische Heimatsblatter 1933/3-4. (Fest-
schrift fiir Prof. Dr. Gideon Petz zum 70. Geburtstag)
192-208: 194.

60 Vilyi Andrds: Magyar orszagnak leirasa. I. Buda
1796, 69.

61 Hittrich 1930, 5; Garas 1955, 51.

62 Borzsik Istvin: A Nagy Sandor-hagyomany Ma-
gyarorszagon. Budapest 1984.

63 Réh i. m. (5.j.) 180.

64 Egy helyiitt az anyja provokacioja ellenére egy ba-
ratja irant tanasitott feltétlen bizalma miatt dicséri Nagy
Sandort (A haragrol, II. 23. 2), mig masutt nagyképti és
becsvagyd zsarnokként jellemzi (A jécselekedetekrdl 1. 13,
II. 16, Erkolcesi levelek, 53.), vagy féktelensége miatt kar-
hoztatja, apjat, Philipposzt pedig épp onuralomra vald
képessége miatt dicséri (A haragrol, III. 17. 22).

65 Turdczi-Trostler Jozsef: Keresztény Seneca. Fejeze-
tek a kései humanizmus eurdpai és magyarorszagi tor-
ténetébdl. In: US: Magyar irodalom — vilagirodalom. Ta-
nulmanyok. Budapest 1961, 2. kotet, 156-218. Bar még
nem tisztdzott, hogy Podmaniczky Sandor kapcsolatban
allt-e ezekkel szellemi irdnyzatokkal, azonban figyelem-
re méltd az az adat, amely szerint apdsa, Jeszenak Pal
(1684-1762) — a Dunaninneni Evangélikus Egyhazkerii-
let feliigyel6je (vilagi elndke) — magyarra forditotta Se-
neca De tranquillitate animi cim muivét: Katona Istvan:
Historia critica requm hungariae, Tom XX. Buda 1809, 963.
(Jeszenak Pal forditasanak kiaddsa vagy kézirata nem is-
mert.) Jeszendk Pal szerepet jatszott a Keresztény Seneca
1740-ben megjelent masodik magyar nyelv(i kiadasanal
is: Turdczi-Trostler i. m. 186.

66 Pl. Barthélemy Aneau emblémas-konyvében (Picta
poesis. Lyon 1552, 91.)

67 A neosztoikus életfilozdfia szerint az ember bol-
dogsagat a rendithetetlen nyugalom biztosithatja, ami
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megkoveteli a vagyak és szenvedélyek lekiizdését, a min-
denkori koriilményekhez valé alkalmazkodast, az életat
alakulasanak sorszert elfogadasat. A neosztoicizmusrol
osszefoglaldan: Klaniczay Tibor: A magyar késéreneszansz
problémai. In: US: Reneszansz és barokk. Tanulmanyok a
régi magyar irodalomrol. Budapest 1961, 303-339.

68 Javor 2004, 137, kat. 239.

69 Mayer Andrds: Sontagh Samuel élettorténete. Kassa
1822; Szontagh Daniel: Igloi és zabari Szontagh nemzetség
szarmazasi torténete és oklevelei. Pest 1864, 29.

70 Az evangélikus megrendelésre késziilt miivek iko-
nografiai sajatossagairdl 1. Peter Poscharsky Hrsg.: Die
Bilder in den lutherischen Kirchen. Ikonographische Stu-
dien. Miinchen 1998; Andreas Link: Augspurgisches Jeru-
salem. Biirger, Kiinstler, Pfarrer. Evangelische Barockma-
lerei. Berlin 2009. Az asz6di mennyezetképhez hasonldéan
az igaz hit és az erények allegériait jeleniti meg a berlini
hugenotta templom homlokzatanak 1780 koril késziilt
szobraszati dekoracidja, s hasonl6é program jellemzi azt
az emléklapot is, amelyet Jacob Baumgartner adott ki
1730-ban az Agostai (augsburgi) hitvallas 200. jubileuma
alkalmabol: Sibylle Badstiibner-Griger: Zur Ikonographie
der Bauplastik am Franzosischen Dom in Berlin. Acta
Historiae Artium 19. 1983, 105-116: 114.

71 Podmaniczky Sandor németorszagi utja soran el-
latogatott Jénaba, Coburgba, Rudolstadtba és Lipcsébe,
ahol evanggélikus féurakkal és tuddsokkal — pl. Johann
Christoph Gottscheddel — talalkozott, akik bejegyezték
neviiket emlékkonyvébe. Utjardl 1764. mércius 1. — aprilis
12. koz6tt latin nyelvi(i Gtinaplot is vezetett: Thienemann i.
m. (59. j.) 194; Derka Clarisse: BAr6 Podmaniczky Karoly-
né Charpentier Jalia. Budapest 1940, 37. Az emlékkonyv
1933-ban Podmaniczky Erzsébet (1887-1962) tulajdona-
ban volt Budapesten, az ttinapld pedig a rakoskeresztari
Vigyazdé-Podmaniczky csaladi archivumban; jelenlegi le-
I6helyiik ismeretlen. A rakoskereszturi csaladi archivum
1935-ben az MTA tulajdondba keriilt, s a gyGjtemény
egy részét 1944-ben beszallitottak az MTA Konyvtaraba.
A napl6 azonban ott nem talalhato, igy valdszintisithetd,
hogy az archivum Rékoskeresztiron maradt részével
aldozatul esett a haborunak. Figyelemre mélto, hogy az
Igaz Hit ndalakja koré csoportositott erény- és vicium-
allegériakat abrazol a rudolstadt-heidecksburgi kastély
un. vords termének mennyezetképe is (Johann Leopold
Daysigner [Deisinger], 1744), amely az evangélikus valla-
st Friedrich Anton von Schwarzburg-Rudolstadt herceg
(1692-1744) megrendelésére késziilt, s amelyet Podma-
niczky Sandor lathatott németorszagi titja soran.
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Eber 1909 — Eber Liszl6: Az intézet diszterme. A banyai 4g.
hitv. evang. egyhazkeriileti aszédi leanyneveld intéze-
tének értesitGje, 1908-1909. Aszdd 1909, 1-7.

Garas 1941 — Garas Kldra: Kracker Janos Lukacs, 1717—
1779. Adalék a magyarorszagi barokk festészet torté-
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WALL- AND CEILING PAINTINGS OF THE CEREMONIAL HALL OF THE PODMANICZKY
MANSION IN ASZOD AND THEIR ICONOGRAPHIC PROGRAMME IN THE CONTEXT OF
LUTHERAN THEORY OF VIRTUE

The Podmaniczky Mansion in Aszéd was built in 1727-
1730 by Janos Podmaniczky (1691-1743). In 1767-1772
the building was extended by his sons, Janos (1716-1786)
and Sandor (1723-1786), who resided with their families
in the eastern and western wing of the mansion.

In 1776 Sandor Podmaniczky commissioned Johann
Lucas Kracker and his assistant, Joseph Zach, special-
ised in trompe l'oeil architectural painting to fresco the
ceremonial hall of the mansion, located at the southern
end of the western wing. The ceiling painting features
in the centre the allegorical female figure, a Justifying
Faith (fides iustificans), holding the Holy Script with the
inscription Sola scriptura. She is surrounded by allegories
of different virtues, such as Divine Mercy (Caritas Dei),
Humility, Generosity, Hospitality, Temperance, Self-re-
straint and Right Judgement. On the right of the ceiling
the female figure of Wisdom is to be seen striking down

the Vices. In the four corners of the ceiling further four
virtue-allegories are located: Honesty, Fame, Diligence
and the Love of Virtues.

The moralizing programme of the vivid ceiling paint-
ing is accompanied by grisaille, statue- and relief-like
representations on the sidewalls. The illusionistic statues
of Seneca and Alexander the Great represent two classi-
cal virtues: wisdom and heroic pugnacity. On the longer
walls of the hall four illusionistic busts of four Classical
deities (Jupiter, Neptune, Pluto and Ceres) represent
the four elements. Above them relief-like mythological
scenes are to be seen: two episodes from the youth of
Bacchus, the story of Apollo and Daphne and finally the
contest of Apollo and Pan.

The complex, moralizing iconographic programme
conveyed by the wall and ceiling paintings can be inter-
preted in the context of the Lutheran ethics, as the com-
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missioner himself was of Lutheran confession. Lutheran
teachings on ethics have fundamentally differed from
the scholastic doctrine on theological and cardinal vir-
tues and have defined a different canon of virtues. This
Lutheran virtue’s canon is reflected in the iconography
of the ceiling painting to a large extent. The Olympic
deities and mythological scenes featuring on the side
walls symbolise the material world, as opposed with the
spiritual sphere represented by the virtue-allegories on
the ceiling. The overall message of the paintings is that
living a pious, virtuous life, conducted by faith, avoid-

ing vice and exercising self-restraint leads the soul to
heaven, in harmony with the Lutheran doctrine of jus-
tification.
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Lucas Kracker, Podmaniczky Sandor (1723-1786) / Key-
words: baroque ceiling painting, iconography, Johann Lu-
cas Kracker, Sandor Podmaniczky (1723-1786)
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