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Valsagban a kozgazdasagtan? — Tanulmanyok az
europai politikai gazdasagtan teriiletérol

[Laszlo Csaba: Crisis in Economics? — Studies in European Political
Economy, Akadémiai Kiado, 2009., 223 p., Budapest,
ISBN: 978 963 05 86 61 0]

Padr David'
Nyugat-magyarorszdagi Egyetem Kozgazdasdgtudomdnyi Kar, Sopron

Jelenkorunk gazdasagi valsaganak szamos magyarazata sziiletett az utobbi
idében. Legfrissebb, angol nyelvii konyvében Csaba Laszlé is arra tesz
kisérletet, hogy megfejtse, mi okozhatta a jelenlegi helyzet kialakulasat. A
szerz0 alapvetden két szemszogbOl vizsgalodik. Egyrészt felveti, hogy a
kozgazdasagtan, mint tudomanyag valsagban van, masrészt a konyv jelentds
részében nagyitd ald veszi az Eurdpai Uni6 jelenlegi allapotat, kiilonos
tulajdonképpen tanulmanykdtet a szerzé korabbi munkaibol, melyek mind az
emlitett témakor koré csoportosultak, és amelyek egységes szerkezetben, jol
felépitve kertiltek 6sszefiizésre.

A konyv négy nagy részre tagolhatd, 6sszesen kilenc fejezetbdl all. Az elsd
nagyobb részben a kdzgazdasagtannal, mint tudomanyaggal foglalkozik, annak
megujitasi igényét fogalmazza meg. A masodik nagyobb részben azon eurdpai
orszagokkal foglalkozik, amelyek az utobbi években csatlakoztak az EU-hoz, és
amelyek a rendszervaltas folyamatat kiillonb6z6 modon vitték véghez ¢s
kilonboz6 problémakkal kellett és kell, hogy megkiizdjenek. A harmadik
nagyobb részben az Eurdpai Unid jelenlegi allapotaval, aktuélis problémaival
foglalkozik, az europaizacio folyamatat tekinti at. A negyedik nagyobb, utolso
részben ismét visszatér az elméleti kozgazdasagtan teriiletére, és egyfajta
Osszegzésként a fenntarthatd fejlodés jegyében fogalmaz meg javaslatokat.

A ,Tiszta elmélet” cimi elsé rész egyfajta bevezetéssel (I. fejezet)
kezdddik, melyben a szerz6 a kozgazdasagi gondolkodas amerikanizalddasarol
értekezik. Egyfajta kopernikuszi fordulat megtételét siirgeti a kozgazdasag-
tudomany teriiletén. Biralja azt az uralkodd felfogast, hogy minden tudoma-
nyossag alapja a kozgazdasagtanban az dkonometriai ¢s gazdasagmatematikai
elemzési eszkozok alkalmazasa, emellett problémasnak tekinti, hogy a

! paardavid@ktk .nyme.hu
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legelismertebb amerikai kozgazdasagi folyodiratok publikacid-valogatasi elvei
igen szubjektivek, és sok esetben nem kaphatnak emiatt megfeleld
nyilvanossagot a mainstream iranyzattdl eltérd gondolkodasu szerzok cikkei,
ezzel pedig nehezen nyerhetnek teret 0j szemléletmodok. Megfogalmazza a
konyv céljat is, amennyiben a klasszikus és mértékadd kozgazdasagi elméleti
iranyvonalat kivanja erdsiteni, az EU szamara 10j perspektivak felvetését
szorgalmazza olyan modon, hogy mondanivaldja a szociologia, a
politikatudomanyok, a nemzetkozi kapcsolatok és a gazdasagi elemzés
szakembereinek is hasznos legyen.

A ,Valsagban a kozgazdasagtan?” ciml II. fejezetben kezdésként a
,Szamitogépesitett kozgazdasagtan” trenddé valasat biralja, mivel annak
alkalmazhatdsaga és relevanciaja erdsen megkérdéjelezhetd. Biralja a kizardlag
matematikai eszk6zokkel operald elemzéseket és szerzoket, ebbol kifolyolag a
mainstream kdzgazdasagi iranyzatot is, amely jelenleg nem képes teret nyitni a
mas tudomanyteriileteken — 6kologia, pszichologia stb. — elért és egycbként a
kozgazdasagtan tertiletén is alkalmazhaté eredményeknek. A jelenlegi
technicista ortodoxia térnyerésének folyamatat mutatja be, valamint a
heterodoxia hattérbe szoruldsat azzal magyarazza, hogy utdobbi nem volt képes
intézményesiilni olyan moddon, mint elobbi. Tételesen indokolja, hogy a
kozgazdasagtan jelenlegi fo csapasvonala miért nem tarthat6 fenn hosszu tavon.

Az , Atmenetet koveté idészak valtozasainak elméletei a régi és az Gj
Europaban” cimii masodik nagyobb részben a III. fejezetben az atmenet versus
spontan zlrzavar kérdését feszegeti. A fejezet célja a poszt-kommunista
orszagok fejlodési palydinak bemutatdsa, kiillonosen az atmenet masodik
évtizedére fokuszalva. Kisérletet tesz annak meghatarozasara, hogy melyek a
kérdéses orszagok kozotti kiilonbségek és egyezdségek, illetve ezek
kialakulasanak okai — erre kétféle elemzési keretet is bemutat. A szerzd
megallapitja, hogy a szovjet éra utohatdsa ma mar egyre kevésbé meghatarozoé a
fejlodési palyak alakulasaban, az eddig tradicionalisan egyiitt kezelt orszagok
tovabbi egylittes kezelését pedig nem tartja célszeriinek, sot az allami
redisztribucié6 mértéke alapjan négy csoportba sorolja a poszt-kommunista
orszagokat, amelyek fejlodési utjai ezen elemzési szempont mentén jobban
megérthetéveé valnak. A négy csoport jellemzoit részletesen ki is fejti, tovabba
tobb fontos kovetkeztetésre is jut. Ezek szerint ezen orszdgokban a politikai és
gazdasagi racionalitas konfliktusba keriilt; a tervezett és megvalosult fejlodési
palyak kozott jelentds eltérések vannak; a kozbeszéd jelenlegi formajaban maga
is a krizis egyik generdl6 eleme; a politika érdekcsoportok versengésévé valt,
ahelyett, hogy hosszil tdvi célok mentén orientdlodna; tovabba a vizsgalt
orszagok varhatdan a jovoben is eltérd fejlodési palyakon fognak mozogni.

A 1V. fejezetben a kozép-eurdpai 1 tipusi makrogazdasagi populizmus
okairol és konzekvenciairdl nyilvanit véleményt Csaba Laszld. Megprobalja az
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EU 2004-es bovitését kovetden az 1j tagorszagok esetében bekovetkezo
makrogazdasagi kisiklast és az intézményi stagnalast megmagyarazni. Meglepd
moddon ezen orszagokban hidnyzik a fejléddés fenntarthatosaga és magyarazatra
szorul a folytatélagos konvergencia hianya. Osszeszedi azon okokat, amelyek
ahhoz vezettek, hogy a vart piaci reformok elmaradtak és a populista politikai
gyakorlat valt uralkodova. Ezek eredménye pedig nem lehetett mas, mint az
intézményi reformok megrekedése, a makrogazdasagi politika sodrédasa, az
eur6zonahoz vald csatlakozas elmaraddsa ¢és a hosszu tavi novekedés
lehetoségének elszalasztasa. Részletezd elemzését Magyarorszaggal kezdi,
amely jo példaval eloljaré orszagbol hatul kullogova valt, az oly gyakran
hangoztatott reformok elmaradasa, a status quo konzervalasa, a politikai élet
szereploibe vetett bizalom hanyatlasa és a politikusi rovidlatas miatt. A magyar
politika halogatd magatartasa csokkend hatékonysagot, tulzott ujraelosztast és a
kiils6 adossagallomany robbandsszerli novekedését hozta magdval. Emellett
olyan kulcsteriiletek maradtak el a kivanatos fejlodési titemtdl, mint a K+F vagy
a munkaerdpiac. A csehek esetét elemezve megallapitja a szerzo, hogy a sziik-
séges nagyobb reformok naluk is elmaradtak, még ha kisebb korrekcidok
torténtek is. Bar sikeresnek min6sithetd megfontolt liberalis stratégiajuk, de az
igazan hossza tavi célok hidnya is szembetlinG — mint a koltségvetés
fenntarthatosaga ¢és az eurd bevezetése iranti elkotelezettség. A lengyel
gazdasagi novekedés azért nem nevezhetd egyértelmii sikertorténetnek, mert a
folyamatos politikai csatarozasok kozepette a versenyképesség novelésérdl
elterelddott a figyelem. A szlovak példa ugyanakkor sikersztorinak értékelhetd,
mivel a végrehajtott reformok széleskorii 6sszefogassal jottek 1étre, az orszag
vezetése gyorsan magaéva tette az europaizacios kovetelményeket. Ugyanakkor
a populizmus megjelenése itt is tetten ¢rhetd, mivel a korabban sikeresen
megvalositott reformok egy részét szépen lassan kezdik visszaforditani. Ennek
ellenére valdszintisithetéen sokaig Szlovakia lesz az egyetlen poszt-kommunista
orszag, amely csatlakozni tudott az EMU-hoz. Tovabb folytatva a sort kifejti,
hogy a Baltikum orszagai egyfel6l komoly eredményeket értek el a leomld
Szovjetunié romjain, ugyanakkor szamos problémat a szonyeg ala soportek,
amely jelenleg a fenntarthatatlansag jeleit eredményezi. Végsé konkluzidként a
szerz0 megfogalmazza, hogy melyek a makrogazdasdgi kisiklasok altalanos
okai — pl. a szélsOséges ¢€s gazdasagilag irracionalis politikai cselekvések, a
kormanyzatok hitelromlasa, az atlathatosag hianya. Tovabba kettévalasztja a
régi tipusut — Magyarorszagra jellemzd — és az Uj tipusi — a tobbi poszt-
kommunista orszagra jellemz6 — makrogazdasagi populizmust.

A harmadik nagy rész az ,,Europaizacio elméletei” cimet viseli és az Unio
egészével foglalkozik. Ezen beliil elsdként az V. fejezetben felveti a tilsagosan
korai unids bovités kérdését. Felmertil a kérdés, hogy van-e sszefliggés az EU-
csatlakozas és az elmaradd, illetve lelassuld reformok kozott, avagy ez puszta
egybeesés az ujonnan csatlakozd orszagok esetében. Az EU fejlddésében
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bekovetkezd stagnalds okait veszi gorcsd ald, tovabba a magyar gazdasagi
kisiklas példajat hozza, mint az egész EU szamara int0 jelként szolgald esetet. A
fejezet tovabbi részeiben az EU-s transzferek strukturajat és a regionalizalodas
témakorét jarja kortl a szerzé. Végil — a tul korai bovités kérdésének
részletesebb megvizsgalasa céljabol — a leendd Uj tagok Monetaris Unidhoz
torténd csatlakozasanak elmaradasat elemzi, melynek oka a mar tobbszor
emlegetett strukturalis és intézményi reformok elmaradasa, ebbdl kifolydlag a
szlikséges csatlakozasi kovetelmények teljesitésének hidnya. Ezen reformok
hianyat pedig a nem gazdasagi természetli reformok meghozatala nem tudta
kompenzalni. A szerzd joslata szerint az EMU-hoz vald csatlakozas

kritériumainak teljesitése még jo ideig el fog tartani.

A VI fejezetben — mely ,,Az EU allapota: feliilvizsgalat vagy a problémak
padld ala soprése?” cimet viseli — a szerz6 megkisérli felvazolni, hogy hogyan
keveredhet ki az EU a jelenlegi intézményi és politikai stagnalasbdl. Kritikat
fogalmaz meg, mely szerint utoljara a Nizzai Szerzddés volt az, amely igazan
hosszu tavu és eldremutatd 1épéseket, célokat fogalmazott meg az EU jovdjét
illetden (ezt jelzi az EU alkotmanyanak két alapité tagorszagban torténd 2005-
0s elutasitasa is). Az alkotmany kérdését vizsgalva megallapitja, hogy annak
kudarca arra vezethetd vissza, hogy az atlagos europai valasztopolgar és a
biirokratikus elitek altal megfogalmazott igények mennyire eltérdek egymastol.
A novekvd euro-szkepticizmus okaként emliti azt a hitelesnek aligha mondhaté
politikat, amelyet az EU vezetd orszagai mutattak azzal, hogy a Stabilitasi €s
Novekedési Paktumban megfogalmazott eldirasokat nem tartottdk be, és ez
rdadasul szankciok nélkiill maradt. Tovabbi okként emliti, hogy az EU az
6nmaga szamara adott ,hazi feladatokat” nem volt képes megoldani, mint
példaul a keleti bévitéssel kapcsolatos kiadasok reformjai vagy a dontéshozatali
mechanizmusok jragondolasa. Az EU valsagos allapotanak természetét tovabb
kutatva részletesen elemez olyan problémakoroket, mint az egységes
fizetéeszkoz kérdése, a Lisszaboni Stratégia, az Unid versenyképessége. A
fejezet végén a ,,Sokszinliség, stagnalas vagy konszolidalas?” cimii alfejezetben
megallapitja, hogy tgy tiinik, az EU-ban egymas mellett mikodo kiillonb6zo
gazdasagi rendszerek nehezen nyitnak teret az egységesitésnek és kiilongsen a
neoliberalis ortodoxianak. Az 1997-2008-as id6szakban nem tudtak teret nyerni
azok az 0sztonzOk, amelyek az Unid szorosabbra fiizését voltak hivatottak
tamogatni, valamint a vartnal kisebb volt az a kozds nevezd a tagorszagok
esetében, amely pedig elengedhetetlen a fenntarthato fejlédés lendiiletének Gjra
fokozasahoz és az integracid tovabbi elmélyitéséhez. Végiil az északi, a keleti
és a déli orszagokkal torténd bovitési folyamatok 6sszehasonlitasara kerit sort.

A konyv VIL. fejezetében — mely ,,Az EU jovoje: a magas ¢€s az alacsony
szintli politika kozott” cimet viseli — megoldast probal keresni arra, hogy
hogyan tudna az EU feliilkerekedni a jelenlegi institucionalis kaoszon ¢s
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,politikai paralizisen”. A megoldast egy olyan politikai iranyvaltasban latja,
amely a versenyképességre, a kornyezeti fenntarthatosagra, a jogi szabalyozas-
ra, az orszagok belsd tigyeinek megoldasara és a kozos kiil- és biztonsag-
politikai kérdésekre fokuszal. A szerzd a nagyra ndtt EU jovojét borusnak latja,
mivel olyan kordbban tradicionalisnak szamito értékek, mint az idealizmus, a
béke iranti elkotelezettség, a jovendd generacidk ligye mar nem meghatarozoi a
kozosségi politikanak, emellett az Unid vezet6i eltdvolodtak a lakossag
tényleges problémainak megoldasatol. A fejezetben ismét visszatér a Lisszaboni
Szerzodéshez, amellyel szemben komoly kritikat fogalmaz meg, hianyossagait
tarja fel. Ezt kovetden egyes szakpolitikak teriiletét kezdi el behatébban
vizsgalni, elsésorban a 2014-2020-as id6szakra vonatkozd jovoben sziikséges
intézkedések fényében. Az EU jovojét taglalva — nyilvan személyes érintettsége
miatt is — ismét a magyar példahoz nyul vissza, megprobalja felmérni, hogy
vajon Magyarorszag 0rokos vesztesnek tekinthet6-e, amely nem tudja
kihasznalni az EU csatlakozasban rejlé veszélyeket sem. A jovobeli valtoztatas
reményében igyekszik az EU miik6désével kapcsolatban felmeriild tévhiteket
eloszlatni a ,,Tévedések vigjatéka?” cimi alfejezetben. Végil a fejezet
lezarasaként a jelenlegi allapotbdl kiindulva a jovoben megvalosuld, lehetséges
kimeneteleket vesz szamba és értékel.

A ,Gazdasagi atalakuldas ¢s az europaizacié folyamata” cimi VIIIL.
fejezetben els6ként a konstitucionalimus gazdasagra vald hatasat elemzi,
tovabba a magyar alkotmany gazdasagi szempontl vizsgalatat végzi el. Ezt
kovetden az europaizdcié folyamatat értékeli az 1j tagorszagok esetében,
amelyet egyszerlien csak tulértékelt igéretként mindsit. Tobb oldalrdl
megkozelitve jellemzi az 11j tagorszagok helyét a folyamatban, igy kitér a
monetaris politika, a fiskalis politika, a jogharmonizacié és mas szakpolitikak
tertiletére is.

A konyv befejezd, negyedik része — mely a ,Fenntarthatd gazdasagi
névekedés €s prosperitas iranyaba” cimet kapta — egyben a konyv 1X. fejezete
is, ,,A mindenkire kiterjedd gazdasagi novekedés feltételei cimmel”. A fejezet
célja a jelenkori gazdasagi valsagra ¢és annak kihivasaira altalanos valaszok
megfogalmazéasa, a mindenkire Kkiterjesztett gazdasagi novekedés elméletét
pedig eurdpai kontextusban igyekszik értelmezni. A fenntarthato fejlodés altal
tamasztott kihivasokat taglalja — mint az erdforrasok kérdése, az autoriter
korményzas csapddja, a kisvallalati szektor és az oktatas —, ezek alapjan
igyekszik jovobe mutatd ajanlasokat tenni. Ezt kovetéen tanulsagként
megallapitja, hogy egy vagy akar két kormanyzati cikluson is ativeld, egy
iranyba mutatd, folyamatos reformokra ¢s iranyukba nagyfoku elkotelezettségre
van sziikség, amelynek alapfeltétele a széleskorli tarsadalmi konszenzus.
Felveti, hogy a fenntarthato fejlddéshez sziikséges reformok véghezvitelében
elengedhetetlen az arstabilitds megteremtése, elkeriilend6 az EU szerepének tul-
és alulbecslése, a makrookondmiai populizmus megsziintetése, a decentralizacio
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térnyerése, valamint a kozosségi dontésekben vald részvétel reprezenta-
tivitasanak novelése. Ehhez kapcsolodva megfogalmazza a szerinte jo
kormanyzati tevékenységhez sziikséges prioritasokat.

Csaba Laszlo konyve mindenféleképpen azon elemzések kozé tartozik,
amelyek szamos tanulsaggal szolgalnak az olvasé szamara, mind elméleti, mind
gyakorlati szempontbol kozelitve a jelen gazdasagi valsagahoz. Az egyes
fejezetek széles irodalmi feldolgozasra épitilve, integrald jellegli olvasmanyt
eredményeznek, amely mindenféleképpen hasznos ¢és eléremutatd a jovo
kozgazdasagtana szempontjabdl. Jobbitd szandéku kritikai észrevételei az
olvasdk széles tabora szamara jelentenek megfontolasra érdemes mondanivalot,
igy mindenki szdmara batran ajanlhato, aki hajlandé megbirkézni az olykor
kissé bonyolult, de mindenképpen logikus gondolatmenettel.



