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TANULMANYOK - STUDIES

AZONOSSAGOK ES KULONBSEGEK POLGAR-CSOSZHALOM NEOLITIKUS

TELEPULES HAZTARTASAINAK ALLATCSONTANYAGABAN

CsIPPAN PETER*

The present study examines the meat consumption patterns of three households at the Late
Neolithic settlement of Polgdr-Csészhalom based on the animal bone assemblages, using various
qualitative and quantitative analytical procedures. In addition to conventional comparative meth-
ods employed in archaeozoology, a Multiple Correspondence Analysis (MCA) was also applied.
This case study describes this multivariate method and its general applicability to this problem.

Keywords: archaeozoology, household, distribution, Multiple Correspondence Analysis (MCA)

Jelen tanulmdny kisérletet tesz arra, hogy kiilonbéz6 mennyiségi és mindségi modszerek
segitségével Osszehasonlitsa Polgdr-Csdészhalom késé neolitikus telepiilés hdrom hdztartdisinak
hiisfogyasztdsi szokdsait az dllatcsontleletek tiikrében. Az dsszehasonlitdshoz a hagyomanyos kom-
parativ modszereken til olyan statisztikai eljardst is alkalmaztunk, mint a t6bbszdrds korrespon-
dencia-elemzés (MCA). Az esettanulmdny bemutatja a tobbvaltozos modszert és annak dltalanos

alkalmazhatosagit is.

Kulcesszavak: archeozooldgia, haztartds, eloszlis, tébbszirds korrespondencia-elemzés (MCA)

Polgar-Cs6szhalom kés6 neolitikus teleptilés ki-
emelkedo jelent6ségét az tjabb régészeti vizsga-
latok és elemzések egyre inkabb alatdmasztjak
(1. kép).! A lel6helyrél a legkorabbi, 1957-es fel-
tards soran el6kertilt allatcsontleleteket Bokonyi
Sandor kozolte:? 2400 db csonttoredéket vizsgalt
meg a tell teleptilésrél. Voros Istvan 1987-es ta-

& Akézirat érkezett: 2015. méajus 18.

* Csippan Péter. ELTE BTK Régészettudoményi Intézet,
H-1088 Budapest, Mtizeum krt. 4/B; csippan79@gmail.com
Jelen tanulmény az OTKA tamogatasdval (OTKA-NK
101024), a KMOP-4-2.1/B-10-2011-0002 alprojekt keretében
beszerzett mérémiiszerek segitségével valosulhatott meg.

1 A teljesség igénye nélkiil: HERTELENDI et al. 1998; BANFFY-
BOGNAR-KUTZIAN 2007; RACZKY-ANDERS 2010; RACZKY et al.
in press.

2 BOKONYI 1974, 394.

nulmanydaban a fenti munka adatait felhasznalva
szamitotta ki az elfogyasztott his mennyiségét,
standard hasznos tomeg értékeket alkalmazva az
egyes fajok esetén. A minimalis egyedszamok
alapjan Voros egzakt hasmennyiséget hatarozott
meg.> Az egy f&re jutd napi hasfogyasztast alta-
lanositva pedig igen jelentSs lélekszamu, azonos
id6ben élt népességre kovetkeztetett.* Ezt az egy-
idejtiséget kés6bb Raczky Pal cafolta.”> Az éltala
vezetett, 1998-t61 2004-ig foly6 asatasok sordn
a tell teleptilés mellett az ahhoz szorosan kapcso-
16d6 horizontdlis teleptilés feltdrasara is sor ke-
riilt.

VORrOs 1987, 28.

VOROs 1987, 28.
RAczky 1998, 486.
Raczky et al. 2002, 833.
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8 CSIPPAN PETER

1. kép. A tell és a horizontalis telepiilések elhelyezkedése Polgéar-Csészhalom késé neolitikus lelhelyen

Fig. 1. Localization of the tell and the horizontal settlements of the Late Neolithic site of Polgar-Cs6szhalom

Els6 izben Charles A. Schwartz 1998-ban meg-
jelent munkajdban - igaz, kissé sommasan - ol-
vashatunk egy helyditt a tell és a horizontélis te-
leptilés allatcsontanyagarél és azok kiemelked6
mennyiségérél.” Schwartz eredményei alapjan
késébb Bartosiewicz Laszl6 tobb résztanulmény-
ban kozolt tovabbi értelmezéseket.?

A tell és a horizontalis teleptilés &llatcsont-
anyaganak legszembettin6bb kiilonbségei (meny-
nyiség és mindség) nyilvanvalova tették, hogy a
két telepiiléstipusra jellemz6 hiisfogyasztasi szo-
kasok jelent6sen eltértek.” A héazi és vad fajok
aranyan tal az allatcsontleletek egy négyzetmé-
terre es6 stirtisége is extrém eltérést mutatott.
E kett6sség alapjan olyan kozosségi cselekedete-
ket feltételezhettink, amelyek soran rovid id6
alatt igen nagy mennyiségti has kertilt teritékre
a tellen, szemben az inkabb mindennapos hus-
fogyasztast tiikroz6 horizontélis telepiiléssel.!”

Jelen értekezésben a horizontalis telepiilés
allatcsontanyaganak revizidja kapcsan a telepii-
lés harom haztartdsat képvisel6 leletanyagok
azonossagait és kiillonbségeit vizsgdlom meg, a
csontleletek széroddsanak szemszogébol. Az ed-
dig megjelent, els6sorban 6sszegz6 kutatdsok
alapjan megkisérlem az értelmezést egy régészeti
szempontbdl alapvetd gazdasagi és tarsadalmi
egység, a haztartas szintjére vonatkoztatni.!

7 SCHWARTZ 1998, 511.

8 RACZKY et al. 2011; BARTOSIEWICZ 2005.
9 RACZKY et al. 2011, 52.

10 RaczkY et al. 2011, 53.
11 FABIAN et al. 2013, 130.

A hasfogyasztast a haztartasok szintjén vizs-
galo tanulméanyokban fontos szerepet nyer a haz-
tartasok - mint alapvet6 gazdaséagi és szocialis
egységek - termeld, eloszt6 (redisztribucios) és
atvivé (transzmitter) szerepe.!? Mig a termel6
funkci6 ilyetén szerepe egyértelmi (élelem meg-
szerzése, el6készitése stb.), addig az eloszto és az
atvivo szerepek joval osszetettebbek. A taplalko-
zas szempontjabol az elosztdson a haztartasokon
beliili és kiviili kapcsolatok egyfajta leképez6dé-
sét kell értentink, szemben az atvivé szereppel,
amely a fentiekkel 0sszefiiggé absztrakt tudast,
illetve viselkedésmintdkat foglalja magéaban.
Fontos tehat megjegyezniink, hogy a haztartasok
gazdasagi és tarsadalmi egységként valo értel-
mezései tGlmutatnak a haztartds mint ontolégiai
kategoria - a hdztartas a csalad leképez6dése!® -
meghatdrozasan. Amennyiben csupan erre a
megallapitasra tdmaszkodunk, nyilvanvalova
valik, hogy pusztan a htusfogyasztas mennyisége
és az ezen alapul6 népességszamitas nem szol-
galhat relevans informécioval.

A fent emlitett termeld, eloszt6 és atvivs szere-
peknek koszonhetSen lehet6vé valik a haztarta-
sok fogyasztdsi mintazatainak értelmezése - a
csonthulladékok eloszlasdnak és gyakorisagdnak
vizsgalata alapjan.!*

12 FABIAN et al. 2013, 129.
13 HeNDON 2004, 272.
14 DoPPLER et al. 2010, 126.
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2. kép. Az elemzésbe vont hazak elhelyezkedése

Fig. 2. Localization of the analysed houses

Kutatoi kérdések és modszerek

A haztartasok egyik els6dleges gazdasagi tevé-
kenysége a haztartdsok tagjainak élelmezése.l®
A htsfogyasztas a csontleleteknek koszonhet6en
ebbdl a szempontbdl régészetileg a legjelents-
sebb mennyiségii leletanyaggal képviselt. Az al-
latcsontleletek haztartasonkénti 6sszehasonlitasa
nem csupan mennyiségi, hanem jelentés mind-
ségi kulonbségekre is felhivhatja a figyelmet.
Fontos megjegyezni, hogy a nagy testi allatok
feldolgozasa és fogyasztdsa minden bizonnyal

15 RATHJE-WILK 1982, 627.

talmutat egy-egy haztartas keretein,!® hiszen pél-
daul egy kifejlett szarvasmarha vagasa megkoze-
lit6leg 250 kg hust eredményez,!” amelynek elfo-
gyasztasa a tartdsitas vélhet6en kezdetleges tech-
nikai keretei kozott mindenképpen feltételezi
tobb haztartas bevonasat.!8

Amennyiben ilyen egytittmiikodé haztartasi
csoportokat feltételeziink, feltételezniink kell azt
is, hogy ennek az egytittmiikodésnek nyoma kell
maradjon a leletanyagban, esetiinkben az allat-

16 FABIAN et al. 2013, 143.
17 VORrROs 1987, 28.
18 FABIAN et al. 2013, 143.
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1. tablazat. Az allatcsontanyag rendszertani 6sszetétele darabszam és suly szerint
Table 1. List of the faunal remains

932/953. godor 916. godor 067, ;g_;jzgé arol)

NISP, db Saly, g NISP, db Sly, g NISP, db Sly, g
Allatfajok
Szarvasmarha (Bos taurus L.) 621 29625,35 137 7787,2 223 8842,89
Kiskérédzé (k) (Caprinae sp.) 174 792,41 26 167,63 44 180,6
Juh (Owvis aries L.) 2 17,17 1 4,27 - -
Kecske (Capra hircus L.) 1 6,98 - - 1 11,3
Sertés (Sus domesticus Erxl.) 90 1502,19 58 843,04 26 290,1
Kutya (Canis familiaris L.) 15 129,03 7 108,23 11 334,8
Hazi eml6s 903 32073,13 229 8910,37 305 9659,69
Ostulok (Bos primigenius Boj.) 129 18147,98 43 5014,21 19 3645,1
Gimszarvas (Cervus elaphus L.) 139 6044,64 62 3614,81 53 1703,5
Eurépai 6z (Capreolus capreolus L.) 29 262,87 10 85,74 15 96,7
Vaddiszn6 (Sus scrofa L.) 84 2778,86 50 1865,4 41 1525,5
Mezei nydal (Lepus europaeus L.) 3 9,77 - - - -
Ragcsélo (Rodentia) 1 0,52 - - - -
Vad emlés 385 27244,64 165 10580,16 128 6970,8
Madar (Aves) 1 1,05 - - 2 2,0
Mocsari tekn&s (Emys orbicularis L.) - - 1 1,52 1 5,8
Ponty (Cyprinus carpio L.) 1 1,87 1 0,58 - -
Csuka (Esox lucius L.) - - 1 1,62 - -
Hal (Pisces) 4 8,15 2 2,17 1 0,0
Egyéb 11,07 5 5,89 4 7,8
Koaepes e el cl e | [
Kispatas (Ungulata indet.) 63 181,01 35 155,44 3 11,3
Nagypatas (Ungulata indet.) 586 8859,79 145 2152,28 153 1359,2
Osszesen 1944 68370,19 579 21804,14 593 18008,79

csontok mindségi és mennyiségi eloszlasaban.!”

Vizsgélatunk nem csupdn a héztartdsonkénti

hasfogyasztas mennyiségi értékelését, hanem

mindségi kilonbségeit és azonossagait is céloz-
za. Ezért a tanulmany kérdései a kovetkezok:

* Megfigyelhet6ek-e mennyiségi eltérések az
egyes haztartdsok husfogyasztasi szokésai-
ban?

* Megfigyelhet6ek-e mindségi eltérések az egyes
haztartasok htisfogyasztasi szokdsaiban?

* Mi magyardzza az esetleges eltéréseket?

A leletanyag
Az 0sszehasonlitashoz felhasznalt hdarom haz

idobeli és térbeli kiilonbségeket tiikroz, a hozza-
juk kothet6 godrok egyértelmid megfeleltetése

19 DoPPLER et al. 2010, 130.

az egyes haztartdsoknak azonban problémas
(2. kép).

A radiokarbon adatok alapjan a 928. szamu,
haromosztatt haz a horizontalis teleptilés négy
fazisabol a masodikra keltezhet6.2° Ezzel szuper-
poziciéban helyezkedik el a legnagyobb mennyi-
ségli leletanyaggal rendelkez6, 929. szamu
kétosztata haz, amely a harmadik telepiilési fa-
zishoz kothet6. Az egymast atlapol6 hazak szem-
kozti oldalain egy-egy nagyméretti godorkomp-
lexum talalhat6. Mivel a godroknek a hazakhoz
tartozdsa nem hatarozhaté meg egyértelmten,
ebben az esetben a hulladékgodrok leletanyaga
alapjan megfigyelhet6 htisfogyasztasbeli kiillonb-
ségeket és azonossagokat mindkét haztartast
egyarant jellemz6 husfogyasztdsi mintazatként
értelmezhetjiik. A 928. és a 929. szadmu hazakhoz

20 RACzKY-ANDERS 2009, 88.
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3. kép. A f6bb gazdasagi haszonallatfajok hasznositasi lehet&ségei a ttir6képesség fliggvényében

Fig. 3. Exploitation possibilities of the main domestic species in the mirror of their tolerance

igy a 916. godor és a 932/953. godorkomplexum
leletegytittese tartozik.

Az 6sszehasonlitasban szereplé harmadik, 30.
szamu kétosztatt épiilet a telepiilés legfiatalabb
fazisahoz kothet6. Ehhez a hazhoz a tobbi tele-
pulésjelenségtol jol elkiiloniils, egyértelmtien
hozza kapcsolhato hét kisebb hulladékgodor tar-
tozik (4, 6,7, 21, 22, 23, 24).

A vizsgélatok analitikai egységét tehat a neo-
litikus héazakhoz kapcsolodé hulladékgodrok
allatcsontanyaga képezi, amelyek a korabeli haz-
tartasok fogyasztasi mintdit adjak.?!

Az 1. tabldzat adatain (f6bb hazi és vad fajok)
végzett, a mintdk homogenitasat vizsgalo statisz-
tikai proba eredménye alapjan kijelenthetjiik,
hogy a haztartasok hisfogyasztasat reprezentald
allatcsontegytittesek szignifikansan eltéréek
(x? = 87,361; szf = 10; p = 0,000).

Hazidllatok

Alegjelent6sebb haziallatfajok a Karpat-medence
neolitikumanak kései szakaszaban is a szarvas-

2l Fontos megjegyezniink, hogy bar az egyes godrokben 1évé
allatcsontanyag nagy valdszintiséggel nem egyszerre depo-
nalédott - ennek folyamata ugyanis nem kovethetd biztosan
-, értelmezéstinkben a hazakat jellemz6 husfogyasztas teljes
spektrumaként szerepelnek.

marha, a kiskér6dzoék (juh és kecske), valamint
a sertés voltak.?? A négy hdziemlGsfaj szerepe
konnyen megmagyarazhaté az ckologia tudo-
manyaban hasznalatos niche fogalmaval.? E sze-
rint a niche olyan n dimenzids tér, amelyben az
adott faj 0sszes - onfenntartdsa szempontjabol
lényeges - tulajdonsdga megtalalhat6, és ame-
lyet a kornyezettel alkotott kolcsonhatasok hata-
roznak meg.?*

A niche 6kologiai fogalma természetesen nem
feleltethet6 meg teljesen a régészeti népességek
altal er6sen sztirt - talnyomorészt elfogyasztott
- és az asatasi leletekbdl rekonstrualt fauna &ltal
betoltott okologiai tereknek. Azok sokkal inkabb
kulturélis szempontt, niche-szer(i térként értel-
mezhet6k.” A haziallatok életét ezek a kultura-
lis-okologiai szempontbol betoltott terek hata-
rozhattdk meg. A niche-koncepcié alkalmazasa-
val konnyen felismerhet6vé valik, hogy milyen
funkcionalis szempontok allhattak az egyes hazi-
allatfajok tartdsa mogott (3. kép).

Alegsokoldalabban hasznosithato éllat a szar-
vasmarha. Tartasa kortilményesebb, dus legels-

22 BARTOSIEWICZ 2005, 55. A kiskérédzé fajok meghatarozhato
csontjainak tobbsége hazai viszonylatban altalaban juh (lasd:
VORros 2005, 211).

2 CsipPAN 2007, 90.

24 MAJER 2004, 37.

% CsipPAN 2007, 90.
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916. godor
N=222 db

932/953. godor

W Szanasmarha N= 888 db

W Juh/kecske

Sertés

4. kép. A f6bb gazdaséagi haszonéllatfajok eloszlasa a lelet-
egytittesekben

Fig. 4. Distribution of the main domestic species in the
assemblages

ket, odaad6ébb gondoskodast igényel. Ezzel
szemben a sertések igényei lényegesen kisebbek.
Jollehet nem szolgélnak tejjel és igaer6ével, mind-
Ossze hussal, szaporasaguk is figyelemre mélto.
E két faj kozott helyezkednek el a kiskér6dzok
(ajuh és a kecske), amelyek nem annyira véltoza-
tos hasznositastiak, mint a szarvasmarha, ha-
szonvételiik azonban jelent6sen talmutat a has-
hasznt sertésén.

A polgari neolitikus telepiilésen a szarvasmar-
hacsontok aranya csaknem kétszerese a masik
harom haszonallatfajénak (4. kép). Marhahus
gyakran kertilhetett az asztalra az tjkékorban;
fogyasztasat a vadhts, majd a kiskér6dzok és a
sertés husa kovethette.

A neolitikum végére az annak korai szaka-
széra jellemz6 kiskér6dzé-dominancia atalakul,
a kiskér6dz6 fajok atadjak vezeté helytiket a
szarvasmarhaknak.?® Ennek - figyelembe véve
a faj hasznositasi lehet6ségeit - nagy val6szint-
séggel okologiai okai is lehettek. Ebben a tekin-
tetben fontos hangstlyoznunk az Alféld margi-
ndlis szerepét, hiszen a szarazabb teriileteken
fekvo balkani lel6helyeken a kiskér6dzék domi-
nancidja szinte folyamatos.?”

A kiskér6dzo fajok és a sertés dichotéomiaja
alapjaiban hatdrozza meg a neolitikus allattar-
tasi-hasfogyasztasi szokasokat Eur6paban.?®

Az allatcsontok alapjan megéllapitott relativ
életkorok eloszlasa lényeges kiilonbségeket mu-
tat az egyes haztartasok kozott, jollehet a vizsga-
latba vont csontanyagok haztartdasonkénti meny-
nyisége is jelentésen eltér (5. kép). Ezek alapjan
a 30. hazhoz tartozo6 hét kisebb godorben, illetve
a 928. és 929. hazakhoz tartozé 932/953. godor-
komplexumban tapasztalhaté azonossag: az

26 BARTOSIEWICZ 2005, 51.
27 OrTON 2012, 26.
28 BARTOSIEWICZ 1990, 291.

egyes allatokat - fajtol fliggetlenil - talnyomo-
részt kifejlett korukban vagtak le. Ez a jelenség
a szarvasmarha esetében utalhat a tejeltetésre,?
illetve az igaer6 hasznositasara.’® Mivel e faj ese-
tében a viszonylag magas életkor a mintak alap-
jan é&ltalanos trendnek tlinik, feltételezhettink
olyan fogyasztasi id6szakot is, amikor kevesebb
allat allt rendelkezésre, igy az allomény(ok) fenn-
tartdsa nagyobb szerephez jutott.

A 916. godor esetében ezzel szemben lényege-
sen eltér6 fogyasztasi szokdsokat tapasztalunk,
amit a két (928. és 929.) haz eltér6 kora alapjan
egy masik husfogyasztasi fazisként is értelmez-
hettink. Mas ardnyban maésféle has allhatott a
hazakban él6k rendelkezésére. Ebben a hus-
fogyasztési fazisban gyakoribb lehetett a fiatal,
illetve fiatal feln6tt egyedek felhasznalasa, jolle-
het az éllatok nagy részét itt is kifejlett korban
vagtak le.

Vadallatok

A hazai neolitikum végére a vadallatcsontok
gyakorisaga, igy a vadallatok jelent6sége a hus-
fogyasztasban érdemi novekedést mutat. A jelen-
séget Voros Istvan a holocén 2. vadfauna-hulla-
méanak Karpat-medencei bearamlasaval koti
ossze.3!

Balkani mintak alapjan D. Orton egész Euro-
péra jellemz6 vonasnak tartja a nagy mennyisé-
gl vadhusfogyasztast a neolitikumban, azonban
megjegyzi, hogy ezek a tendencidk a dél-balkani
teriileteken a korszak végére alabbhagynak.3?

A vadaszott allatok csontjainak dontd tobbsé-
ge nagy testli hisvadakbél szarmazik (6stulok,
gimszarvas, vaddiszno). A hdrom haztartasban
el6forduld 6zcsontok mennyisége a mintanagy-
sagtol fliggetleniil hasonldan alacsony darabsza-
mot mutat; ezek a kis szamok pusztan egyetlen
étkezés maradvanyaiként is értelmezhet6ek.®

Prémes vadak a csontleletek Schwartz éltal
vizsgalt részében® a leletanyag mennyiségéhez
képest igen kis darabszamban fordulnak elé.
A vadmadar-, illetve halcsontok is csupan néhany
darabbal szerepelnek a meghatdrozott csont-
toredékek kozott. Utobbiak hianydnak azonban
tafonémiai okai is lehetnek, hiszen a kisebb, toré-
kenyebb csontok érzékenyebbek a leleteket pusz-

29 ORTON 2012, 25; VOROs 2005, 221.

30 BarTOsIEWICZ 2005, 57.

31 Voros 2005, 221.

32 OrtON 2012, 25.

3 A kisebb mintak esetében ez tobb fajrol elmondhato.
34 ScHwWARTZ 1998, 511.
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5. kép. A f6bb gazdasagi haszonallatok leslési kora

Fig. 5. Kill-off patterns of the main domestic species

tit6 folyamatok hatdsaira,® rdadasul iszapolas, de
legalabb szaraz rostalas hijan a kézi feltaras soran
szabad szemmel alig érzékelhet6ek.

Vadon él6 nagyeml6sok régészeti kozegbodl
el6kertiilt csontjai - ha csak korlatozott mérték-
ben is - utalnak a természetes kornyezetre.3
Noha a neolitikus Karpat-medencében honos

% A lel6helyen iszapolt foldmintakbol jelentés mennyiségi
halcsontmaradvény latott napvildgot; feldolgozasuk folya-
matban van.

36 CsipPAN 2007, 86.

nagyeml6sok viszonylag ,tag kornyezeti ttirésti”
fajok, egytittes el6fordulasuk valamelyest jellem-
z6 az él6helyre. Az 6stulok, a gimszarvas és a
vaddisznd, valamint az eurdpai 6z egyiittese
jelen esetben a nagyvadaknak védelmet nyijto,
ligetes-erd6s él6helytipust jelez.?”

37 VOROs 1994, 180.
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6. kép. A csontleletek 6sszehasonlitasanak lehet6ségei

Fig. 6. Comparison methods of the bone finds

60,0
W 932/953. gador
50,0 o
@916. gadar
030. haz
40,0
=
a
.
=
20,0
. IED ﬂ] - . ﬂ]
0,0 -
Szarvasmarha Juh/kecske Sertés Ostulok  Gimszarvas Vaddiszno
7. kép. A leletegytittesekbdl el6keriilt f6bb emlGsfajok csontjainak el6fordulési aranya (NISP, %)
Fig. 7. Percentage of the main species from the assemblages
A haztartasok husfogyasztasi fazisainak Specimens, NISP). A faj szerinti meghatarozas és
azonossagai és kiilonbségei a csonttoredékek stlya az a két elsédleges adat,

amelyekbdl a legkisebb egyedszdm (Minimum
A harom o©nall6 analitikai egységként kezelt Number of Individuals, MNI) becsiilhet5.%8
leletegytittes 6sszevetése modszertani szempont- A legkisebb egyedszam mellett és ellen az el-
bél mennyiségi, min6ségi, illetve egyszerremeny- mult fél évszazadban szdmos érvet sorakoztat-
nyiségi és mindségi jellemz6ik alapjan torténhet tak fel.* A nemzetkozi szakirodalomban tucat-
meg. Az Osszevetések lehetséges iranyait a 6. kép  nyinal is tobb meghatarozésa és szdmitasi modja
mutatja be.

A mennyiségi osszehasonlitdsok alapja a meg- 3 Rrerz-wine 1999, 194.

hatarozhato toredékszam (Number of Identifiable % Cswran 2013, 75.
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8. kép. A leletegytittesekbdl el6keriilt f6bb emlbsfajok sszes csonttoredékbsl szamitott legkisebb egyedszama (MNI)

Fig. 8. Minimum Number of Individuals (MNI) of the main species in the assemblages

Az egyes fajok csontjainak gyakorisaga és a csontsllyok aranya (%)
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9. kép. A leletegytiittesekbdl el6keriilt f6bb fajok csontjainak gyakorisaga és a csontstlyok aranya

Fig. 9. Percentage of the main species and their weights in the assemblages
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létezik.** Hasznélata inkabb csak a kevés marad-
vanyt tartalmazo, zart objektumokbol el6kertilt
leletanyagoknal indokolt. Az NISP és az MNI
kozott szoros Osszefiiggés 4all fenn, ezért a fajok
kozti ardnyok a két modszerrel szamitva - a
nagy szdmok torvénye miatt - hasonléak lesz-
nek.4!

A 7. és 8. képen lathat6, hogy mindhdrom lelet-
egyltittesben a szarvasmarha csontjai voltak a leg-
gyakoribbak. A sertés csontjainak aranya a 916.
godorben megel6zi a kiskér6dz6k aranyat,
ugyanakkor a vadcsontok egyiittes szdma még
a szarvasmarhacsontokét is meghaladja. A masik
két haztartasban éppen forditott a helyzet: a kis-
kér6dzok aranya magasabb, mint a sertéseké, a
vadak mennyisége pedig még Osszességében
sem kozeliti meg a szarvasmarhacsontok szadmat.

Alegkisebb egyedszamok jelent6sen arnyaljak
a szazalékos aranyok alkotta képet. A 932/953.
godorkomplexumban az alacsonyabb aranyt
sertéscsontok a vartndl tobb egyedtsl szarmaz-
nak, és ugyanez igaz az 6stulok- és a vaddiszno-
csontokra is. A gimszarvascsontok magasabb
aranya viszont kevesebb egyedet képvisel. A ma-
sik két leletegytittesben ilyen eltérés nem figyel-
het6 meg, a becsiilt egyedszamok aranyai tobbé-
kevésbé hasonlitanak a toredékszamok szazalé-

A legfontosabb emlésfajok csontjainak darab-
szama és a mért csonttomeg az el6bbiektdl eltérd
eredményt mutat. A masodik leggyakoribb kis-
kérédz6 fajok csontjainak magasabb ardnya
ellenére az 6stulokcsontok tomege - igy hdsanak
elfogyasztott mennyisége is - lényegesen maga-
sabb. Ennek magyardzata az egyes fajok eltér6
testfelépitésében rejlik (9. kép). Anagy testti allatok
- igy az 6stulok - robusztusabb testméreteihez
vastagabb falti csontozatra van sziikség. Ebb6l ko-
vetkezik, hogy a csontok szamdban jelent&sebb-
nek tin6 kiskérédzo fajok csontjainak stilya mesz-
sze elmarad a kisebb aranyd, de joval nehezebb
csontozatt 6stulkok csontjainak tomegétol.

A csontleletek tomegének mérése a csontok al-
tal képviselt husmennyiségek becslésére is lehe-
téséget ad. Az igy kapott salyok azonban nem az
abszolat hismennyiségek szempontjabol jelents-
sek (ezek redlis értelmezését jelen esetben meg-
neheziti a kell6 finomsaga idérendi felbontas
lehetetlensége), hanem az egyes fajok husfo-
gyasztdsban betoltott szerepének jelentSségét
pontositjak.

A htsmennyiségek szamitasa kapcsdn Voros
Istvan a bevezettben idézett cikkében fajonkénti
atlagos hasznos hustomegekkel kalkulal, ame-
lyek a legkisebb egyedszam alapjan a , minimali-

kos eloszlasara. san elfogyasztott husmennyiség” kiszamitasat
700
W 932/953. godor
o0 5896 @916, gsdér
030. haz
500
= 400
=
294.8
h ’
= 300
o 210,2
200 174.8
105,1
100 B7.% 68,2
21,7 17,7
0
Biomassza Szamitott hismennyiség Csontsily

10. kép. A haztartasokbol szarmazoé csontleletek stlya alapjan becsiilt husmennyiségek

Fig. 10. Calculated meat weights from the households

40 LymaN 2008, 40.
4 A vonatkozo6 abrat lasd: CsiPPAN 2013, 75 (LYMAN 2008 alap-
jan).
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teszik lehet6vé.*? A modszer elénye az egyszer(
szamitasi eljaras, amely azonban nem vesz tudo-
mast az egyedek kozotti alkati (korbeli, ivari,
morfoldgiai) kiilonbségekrol.

K. Schmidt-Nielsen 1984-es tanulméanyaban a
szarazfoldi eml@sok altalanos testfelépitése alap-
jan olyan allometrikus allandékat hatarozott
meg, amelyek - tekintet nélkiil a fajra - a csont-
toredékek stlyabol becstilik meg az 6sszes egyed

Py

teljes él6sulya altal képviselt biomassza sulyat.*?

lg a+b(lg X),
ahol

Y a faj szamitott él6stlya (kg)

X az adott faj csontmaradvéanyainak teljes tome-
ge (kg)

a integracios egytitthato (Iga =1,12)

b allometrikus egytitthat6 az éléstly és a csont-
saly kozotti linedris regresszié alapjan (b = 0,9)

lg Y=

A nagyobb testl allatok relativ csonttomege
a testtomegen beliil enyhe, de fokoz6dé mértéki
csokkenést mutat (b = 0,9). Ezt az altalanos 6ssze-
figgést magas pozitiv korrelacié jellemzi
(r*=0,94).4

T. E. White 1953-as munkajaban néprajzi par-
huzamok alapjan megéllapitja, hogy az elfo-
gyaszthat6 hismennyiség a biomassza tomegé-
nek nagyjabol 50 szdzaléka.*

A képlet alkalmazéasaval igy megbecstilhet6 a
harom haztartas altal elfogyasztott husmennyi-
ség (10. kép).*® A szamitasok alapjan az elfogyasz-
tott has mennyisége a 932/953. godorkomple-
xumban a masik két leletegytittes tsszes husfo-
gyasztasdnak csaknem kétszerese lehetett.

916. godor
N=165

30. haz
N=128

932/953. godor N= 381

m Ostulok W Gimszanvas Eurdpai 6z = Vaddisznd

11. kép. A f6bb vad fajok eloszlésa a leletegytittesekben

Fig. 11. Distribution of the main wild species in the
assemblages

42 VOros 1987, 28.

43 SCHMIDT-NIELSEN 1984, 15.

4 REITZ-WING 1999, 229.

45 'WHITE 1953, 397.

4 A szamitdsoknal a ragadozok és a ragesalok csonttomegei
természetesen elhagyandoéak.

Szarvasmarha - Cattle

12. kép. A f6bb gazdasagi haszonallatfajok leggyakoribb
csonttdredékei a 30. haz objektumaibél (M. Coutureau rajza
nyoman)

Fig. 12. The most frequented bones of the main domestic
species from features of the house No. 30 (after original by
M. Coutureau)

A husfogyasztds min6ségi vizsgalatanak els6
lépését - a hazi és vad fajok aranyainak dsszeha-
sonlitasat - az 1. tablizat és a 11. kép mutatja be.
Az 6sszehasonlitdsban a komoly mennyiségi kii-
16nbség és egyes fajok igen alacsony csontszama
miatt pusztan a leggyakrabban el6fordulé véaz-
elemekre hagyatkozhatunk.#” Ezek szerint az

47 Az egyes testrégiok Osszevetésének altalanos modszere a
teljes csontvazak csontszam- (lasd CsipPAN 2007) vagy
csonttomegaranyaihoz (lasd REICHSTEIN 1994) viszonyitott
aranyanak megallapitasa. Ebben az esetben azonban a min-
tdk elemszdma olyan alacsony, hogy az efféle tsszevetések
értelmetlenné valnak.
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Szarvasmarha - Cattle

Szarvasmarha - Cattle

13. kép. A f6bb gazdasagi haszonallatfajok leggyakoribb
csonttoredékei a 916. godorbsél (M. Coutureau rajza
nyoman)

Fig. 13. The most frequented bones of the main domestic
species from the feature No. 916 (after M. Coutureau)

egyes haztartasokban elsésorban a htsban gaz-
dag testrészeket fogyasztottak (14sd a Fiiggeléket).

A marhahtas fogyasztasi mintdi a 932/953.
godorkomplexum és a 916. godor esetében igen
hasonl6ak. Mindkett6ben a htisos ldbszar és a
felkar ttinik fontosnak, illetve a 932/953. godor-
komplexum esetében a comb is. A két lelet-
egytittesnél igen gyakoriak az allkapocsmarad-
vanyok, amelyek tényleges htushaszna azonban
alacsony. A 30. hazhoz tartoz6 godrok leletanya-
gaezzel szemben eltéramasik kétleletegytittestol.
A comb, a labszar és a felkar csontjai itt is megha-
tarozoak, ugyanakkor a lapockatoredékek szama

14. kép. A f6bb gazdasagi haszonéllatfajok leggyakoribb
csonttoredékei a 932/953. godorkomplexumbol (M.
Coutureau rajza nyoman)

Fig. 14. The most frequented bones of the main domestic
species from the features No. 932/953 (after M. Coutureau)

is jelent6s. Nehezen értelmezhet6 viszont az agy-
koponyat képvisel6 szarvcsaptoredékek kiemel-
ked6en magas szama. Ennek magyarazata talan
a szarvesapok igen torékeny szerkezetében rejlik,
ami az adatfelvétel soran torzithatja a tényleges
aranyokat.

A kiskérédzok fogyasztasa ezzel szemben
szinte mindegyik haztartdsban csupan a combra
és a labszarra korlatozodott. A 916. godor eseté-
ben ez kiegésziil a mells6 labszarat képvisel6
csontok nagyobb szdmaval.

A sertéshus fogyasztdsa a 30. hdz objektumai
és a 916. godor esetében mutat csaknem teljes
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2. tdblazat. A statisztikai elemzés egyes kategoridinak gyakorisagai
Table 2. Distribution of categories of the statistical analysis

Szarvasmarha Juh/kecske Sertés Ostulok Gimszarvas Vaddiszné Osszesen
30. haz 223 45 26 19 53 41 407
916. godor 137 27 58 43 62 50 377
932/953. godor 621 177 90 129 139 84 1240
Osszesen 981 249 174 191 254 175 2024
x? = 87,362; szf = 10; p = 1,787e-14

Szarvasmarha Juh/kecske Sertés Ostulok Gimszarvas Vaddiszn6 Osszesen
Fej régio 232 23 60 18 45 33 411
Mells6 végtag 363 177 54 66 95 73 828
Hatso6 végtag 339 42 55 78 107 54 675
Torzs 47 7 5 29 7 15 110
Osszesen 981 249 174 191 254 175 2024
%2 =191,90; szf = 15; p = 0,000

Fej régio Mells6 végtag Hatso végtag Torzs Osszesen

30. haz 96 133 147 31 407
916. godor 72 152 131 22 377
932/953. godor 243 390 550 57 1240
Osszesen 411 675 828 110 2024
x? = 24,28; szf = 6; p = 0,0004

azonossagot. Mindkét leletegytittesben a fej, az
allkapcsok és a felkar csontjai a leggyakoribbak,
igaz, a 916. godor esetében a hatsé csiilok is ki-
emelked6. Ezzel szemben a 932/953. godor-
komplexumban a hatsé végtagok htisos régioi
(comb, cstilok), valamint az allkapcsok ttinnek
jelent6sebbnek (12., 13., 14. kép).

A leletegytittesek egyidejli min6ségi és meny-
nyiségi 0sszehasonlitasdhoz olyan statisztikai el-
jarasra van sziikség, amely képes kezelni a min6-
ségi valtozokat (kategoria). Szintén fontos, hogy
az Osszevetés tobbszintli legyen, az elemzéssel
megéllapithassuk a véltozok (egyes allatfajok
htsféleségei) 6sszefliggd csoportjait. Az an. tobb-
szoros korrespondencia-elemzés (Multiple Cor-
respondence Analysis, MCA) alkalmas erre:
olyan , explorativ tobbvaltozos technikarol” van
sz0, amely ,az asszociaciés kapcsolat vizualis
elemzése érdekében egy harom- vagy tobbvalto-
z6s kontingenciatdbla adatait grafikus abrava
konvertalja. Egyszertibben fogalmazva a tobb-
szoros korrespondencia-elemzés a harom- vagy
tobbvaltozos kereszttabla sorait az oszlopok, mig
oszlopait a sorok tengelyeinek tekintetében egy
"pontfelhd” pontjaiként értelmezi.”*® A hasonlé
eljarasok alkalmazéasa kordntsem szamit Gjdon-

48 MOLNAR é. 1., 1.

sagnak az éllatcsontleletek haztartds szemponta
elemzésében.*’

A szamitds soran a megfelel6 mennyiségi
elemszam eléréséhez a csontleletek egyenkénti
bevitelére volt sziikség. Az egyes csontleleteket
harom nominalis valtozé hatdrozza meg: a faj, a
kapcsolodo héaz és a csont altal képviselt testré-
giok. Ezek lehetséges esetei jelentik a vizsgalt ka-
tegoridkat. Az elemzés alapjat az igy létrehozott
kereszttablak képezik, amelyek homogenitas-
vizsgalata alapjan az egyes kategoridk gyakorisa-
ga szignifikansan eltér6 (2. tabldzat).

A korrespondencia-elemzés eloszlasainak ko-
zépértékeit lathatjuk a 15. kép hatarérték-
(boxplot-) diagramjan.®® A 15-18. képeken jol lat-
hato, hogy a leletegytittesek a csontleletek min6-
ségi és mennyiségi valtozoi alapjan elkiilontilnek
egymastol.>! A diagramok alapjan a 30. haz és a
932/953. godorkomplexum esetében mind az
egyes fajok gyakorisdga, mind az elfogyasztott
testrégiok ardnya hasonlé husfogyasztasi minta-
kat mutat, ellentétben a 916. godorrel. A sertés-
hitis és a vadhtisok fogyasztdsanak szerepe ez

49 DOPPLER et al. 2010, 125.

%0 A mddszer a kiilonbségeket euklideszi tavolsigban méri.
A hatérérték-diagramon jol nyomon koévethetSek a szélsé
értékek (| ), a kozépértekek (|), illetve az atlagok (e).

51 Az egyes pontok egymashoz viszonyitott tavolsaga az esetek
kapcsolatanak szorossagat fejezi ki.
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15. kép. A leletegyiittesek, a f6bb fajok és a csontok éltal képviselt testrégiok eloszlasanak tobbszoros korrespondencia-elem-

zése (MCA)
Fig. 15. Results of the Multiple Correspondence Analysis (MCA) of distribution of the assemblages, the main species and the
preferred body regions

alapjan valamivel jelentsebb lehetett ebben a
haztartasban.

A megfigyelhet6 kiilonbségeket fokozza a
932/953. godorkomplexum magas kiskér6dzo-
csont-aranya, amely arany a hats6 végtagot kép-
visel6 csontoknak a 30. hazra szintén jellemz6
nagyobb jelent6ségével csak er6sodik.

A fej és a torzs régiokat, valamint a mells6 vég-
tagokat képvisel6 csontok el6forduldsa altalano-
sabb eloszlast mutat, egymas kozotti kapcsola-
tuk szorosabb.

Az egyes valtozok kategoriait kiilon-kiilon
abrazol6 diagramokon megfigyelhett, hogy sza-
mottevs eltérést a kiskér6dzs-, illetve kisebb
mértékben az 6stulokcsontok ardnya mutat. Ezek
eloszlasa htizza szét a tovabbi kategoriakat.

Az egyes valtozok kategoriankénti osszeftig-
géseinek vizsgalata (19. kép) azt mutatja, hogy
melyek azok a kategoridk, amelyek az egyes
leletegytittesekkel leginkdbb 6sszeftiggésbe hoz-
hatok. Ezek az elfogyasztott his minésége alap-
jan is egyértelmten elkiilonithet6k. Az el6bbi
megfigyeléseket pontositva megéllapithatjuk,
hogy mig a 30. haz husfogyasztasat a szarvas-
marha magasabb aranya, addig a 932/953. go-
dorkomplexumét a hats¢ végtagok és a Kkis-
kér6dz6 fajok fokozottabb felhasznalasa jellemzi.
A 916. godrot pedig a vadcsontok - elsésorban
a gimszarvas- és a vaddisznocsontok -, illetve
a mells6 végtagok nagyobb mennyisége kuloniti
el a masik kett6tol.
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eig = 0.4326

eig

16. kép. A leletegytittesek eloszldsdnak tobbszords korrespondencia-elemzése (MCA)

Fig. 16. Results of the Multiple Correspondence Analysis (MCA) of distribution of the assemblages

eig = 0.4326

eig

17. kép. A f6bb fajok eloszlasanak tobbszoros korrespondencia-elemzése (MCA)
Fig. 17. Results of the Multiple Correspondence Analysis (MCA) of distribution of the main species
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18. kép. Az egyes testrégiok eloszldsédnak tobbszoros korrespondencia-elemzése (MCA)

Fig. 18. Results of the Multiple Correspondence Analysis (MCA) of distribution of the body regions

Figyelemre mélto jelenség az 6stulokcsontok
nagyfoka elkiiloniilése a tobbi kategoriatol, ez
azonban valészintileg a fajhoz kothet6: az allat
torzsét képvisel6 csontok nagyobb aranyaval
magyarazhaté. Ez a tobbi fajra nem jellemzé.
A jelenség mogott minden bizonnyal az 6stulok-
csontok nagy mérete és a tafonémiai folyamtok-
nak ellenallobb volta rejlik. A tobbi faj esetében a
torzs csontjainak (csigolyaknak, bordaknak) az
aprozodédsa nehézkessé teszi az egyértelmi taxo-
némiai meghatarozast.

Osszefoglalas

Jelen esettanulméanyban megkiséreltem a kés6
neolitikus Polgéar-Cs6észhalomhoz tartozé hori-
zontdlis teleptilésen feltart harom haztartas allat-
csont-leletanyaganak ©sszehasonlitdsat. A 929.
és a 928. hazakhoz tartoz6 hulladékgodroket
(932/953. godorkomplexum, 916. godor) nem le-

hetett egyértelmtien egyik hazhoz sem kotni, igy
ezek egytttesen mindkét haz husfogyasztasat
képviselik. Az id6ben és térben eltérd lelet-
egyltitteseket mindségi és mennyiségi szempon-
tok alapjan, illetve e két szempontot 6sszevonva
vetettem Ossze.

A mennyiségi elkiilonités a meghatarozhato
toredékszam (NISP), az ebb6l szamitott minima-
lis egyedszam (MNI), valamint a csontsuly és az
ebbdl kozvetleniil becstilheté husmennyiség
alapjan tortént. A minéségi sszehasonlitds alap-
jat pedig a vad- és haziallatfajok eloszlasa, illetve
az allatok egyes testrégioit képvisel6 csontok
gyakorisaga képezte.

Az 6sszehasonlitasok nyoman nyilvanval6ova
valt, hogy a teleptilés harom megtelepedési fazi-
sat képvisel6 haztartasok htusfogyasztasi szoka-
saiban egyértelm( azonossagok és kiilonbségek
figyelhetéek meg.

A leletanyag vizsgélata sordn igen jelent6s kii-
16nbség mutatkozott a leletanyagok mennyiségi
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19. kép. Az egyes kategoridk eloszlasanak tobbszords korrespondencia-elemzése (MCA)

Fig. 19. Results of the Multiple Correspondence Analysis (MCA) of distribution of the categories

Osszetételében. A 932/953. godorkomplexum le-
letanyaga mintegy kétszerese a masik két hazbol
szdrmazo leletanyag 0sszességének. Ez a kiilonb-
ség tukrozodik az elfogyasztott his (csonttore-
dékek tomege alapjan becstilt) mennyiségében is.

Az el6kertilt csontok altal képviselt testrégiok
aranya mindségi azonossagokra és kilonbségek-
re is felhivja a figyelmet. A hasos testrégiok fo-
gyasztasa mind a négy f6 gazdasagi haszonallat-
faj (szarvasmarha, juh, kecske, sertés) esetében
altalanos volt a harom vizsgélt haztartasban.
A kiskér6dzok esetében a 932/953. godorkomp-
lexum és a 30. haz hulladékaban csupéan a hatso
labak, mig a 916. godornél a mells6é labak fo-
gyasztasa is kimutathato.

Az egyes héaztartasokhoz kothet6 fogyasztasi
mintdk mindségi és mennyiségi vizsgalatat az
erre a célra legmegfelel6bb explorativ statisztikai
modszerrel is kiegészitettem. Megallapithato,
hogy az elemzett haztartasok kozotti £6 kiilonb-
ségeket a szarvasmarha, a sertés, a kiskér6dzok

és a vad fajok egymdshoz és a teljes allat-
csontanyaghoz viszonyitott ardnya adja. Mig a
30. haz htusfogyasztasat a szarvasmarha fogyasz-
tdsanak magasabb ardnya, addig a 932/953. go-
dorkomplexumot a hats6 végtagok és a kis-
kér6dzo fajok fokozottabb felhasznalasa jellemzi.
A 916. szamu godrot a vadcsontok - elsésorban
a gimszarvas- és a vaddisznécsontok -, tovabba
a mells6 végtagok nagyobb mennyisége kiuiloniti
el a masik kett6tol.

Osszességében elmondhato, hogy a késé neo-
litikus teleptilés harom fazisat képvisel6 haz-
tartasok husfogyasztasi mintdzatai mind meny-
nyiségi, mind minéségi tekintetben valtozatosak
voltak. Ezt az 6sszehasonlitashoz hasznalt tobb-
szoros korrespondencia-elemzés (MCA) is meg-

Py

erdsitette.52

52 Ezuton is koszonom Bartosiewicz Lészlo segitségét, aki egy-
szerre volt szakmai és nyelvi lektora a tanulmanynak, vala-
mint Raczky Pal hasznos észrevételeit, tandcsait a munkam-
mal kapcsolatban.
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FUGGELEK
Csont 916. godor 932/953. godor 467, 2(1);121‘izgédrﬁk) Osszesen
szm kk sert szm kk sert szm kk sert
neuro- et viscerocranium 4 9 30 4 8 9 4 68
processus cornualis 2 22 1 40 1 67
mandibula 14 2 9 60 10 12 16 5 128
dens maxillare 1 21 1 23
dens mandibulare 2 5 16 2 4 2 1 2 34
atlas 8 1 9
axis 1 4 2
vertebra cervicalis 2 5 1 13 3 25
vertebra thoracalis 1 2 2 4 10
vertebra lumbalis 3 1 4
sacrum 1 1
costa 1 1
sternum 1 1
scapula 7 4 39 2 5 19 1 77
humerus 18 8 70 11 22 2 6 144
radius 13 6 1 38 13 11 10 1 2 95
ulna 9 2 25 2 1 5 1 45
metacarpus IIIL 1
metacarpus IV. 1
metacarpus III-IV. 4 20 4 8 3 39
os carpale 4 12 5 21
pelvis 1 13 3 3 4 2 30
femur 3 5 85 61 14 22 9 2 213
patella 1 1
tibia 24 6 7 88 57 17 22 14 235
fibula 1 2 3
calcaneus 7 3 1 12 2 1 26
astragalus 1 1 15 2 2 21
metatarsus III-1V. 7 21 5 8 4 45
os tarsale 3 1 1 7
metapodium cent. indet. 2 2
metapodium perif. indet. 1 1
phalanges I. ant./post. 2 3 1 4 10
phalanges II. ant./post. 4 4 8
Osszesen 137 27 58 621 177 90 223 45 26 1404

szm - szarvasmarha/ cattle

kk - kiskér6dz6/sheep or goat

sert - sertés/ pig
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SIMILARITIES AND DIFFERENCES IN THE MEAT CONSUMPTION OF THE HOUSEHOLDS
OF THE NEOLITHIC SETTLEMENT AT POLGAR-CSOSZHALOM AS REFLECTED
IN THE ANIMAL BONE SAMPLES

PETER CSIPPAN

This paper focuses on the comparison of the animal bone
finds from three different households at the Late Neolithic
horizontal settlement of Polgar-Csészhalom. The house-
holds were discrete in space and time, and these differ-
ences are reflected in the quality and quantity of the bone
finds.

The refuse pits beside Houses 929 and 928 (Pit com-
plex 932/953 and Pit 916) could not be clearly associated
with either house, and thus represent the meat consump-
tion of both houses. These houses represent three differ-
ent phases of occupation on the horizontal settlement.

During the analysis, a number of similarities and dif-
ferences could be noted between the assemblages. Three
methods were chosen to compare the meat consumption
of the households: the bones were compared in qualit-
ative and quantitative terms as well as a combination of
the two.

In this case, quantity means different parameters.
These include the Number of Identifiable Specimens
(NISP) and the Minimum Numbers of Individuals (MNI)
as well as the analysis of bone weights. Quality means
the proportion of wild and domestic species, and the
varying importance of different body parts.

One striking difference is evident in quantity. The
quantity of finds from Pit complex 932/953 was almost

twice as high as from the other feature. In this respect, the
calculated meat weights from Pit complex 932/953 for
each household’s correspondence with the weight of the
bones was also twice as much as the others.

Differences could also be noted in quantitative terms
because the preferred body regions and ratio of the spe-
cies varied between the households. The qualitative and
quantitative results were compared using Multiple
Correspondence Analysis (MCA). This exploratory stat-
istical technique is suitable for handling factorial types of
data.

The results of the analysis indicated similarities and
differences between the households in terms of the ex-
ploited animal species and the preferred body regions
that were consumed.

While House 30 consumed more cattle, a preference
for more rear limbs and small ruminant species could be
noted in the assemblage from Pit complex 932/953. Pit
916 differs from the other two mainly because of the
higher consumption of game species, especially wild
boar and red deer, and of front legs.

The results show differences in the spatial and tem-
poral distribution of animal taxa and body regions, and
the potentials of interpretation when MCA, a highly
popular statistical procedure is used.
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