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Hogyan rangsoroljunk, ha muszaj:

Gondolatok Amy N. Langville és Carl D. Meyer kinyve nyoman™*
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Napjainkban életiinket minden eddiginél jobban atszovik a rangsorok. Ez a tudomdny vilagaban sincs masként.
A rangsorok készitSin igen nagy a felelGsség, mert eredményeiken sokak karrierjét, egzisztencijit befolyasolé don-
tések mulhatnak. Az ismertetett konyv — ugyan csak a rangsorok egy speciilis teriiletén — példat mutat arra, hogy
hogyan lehet a médszerek egy rendszeres gytijteményét Osszedllitani, hogyan kell elméleti probakat és gyakorlati
példikat gondosan kivélasztani, és hogyan lehet kiilonféle mddszereket egy dsszefoglald, tobbdimenzids értékelési és
rangsorolasi rendszerré kombindlni. Orv. Hetil., 2015, 156(32), 1298-1300.
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How to rank if you must?

Thoughts about the book of Amy N. Langville and Carl D. Meyer

More than ever, our life is permeated by rankings. This is true also in the world of scientific research. The responsibil-
ity of the producers of such rankings is significant, since their results may influence decisions determining human fates
and careers. The reviewed book - in a rather special area of ranking only - exemplifies how a set of methodologies can
be systematically compiled, and how various methods can be combined into comprehensive, multidimensional rating

and ranking systems.
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Az irds cime Dubins és Savage klasszikus konyvére utal
[2]. Az a konyv azt mutatta meg, hogy mi az optimélis
stratégia a rulettjatékban, ha feltétleniil jatszani akarunk,
mikozben tudjuk, hogy a tényleges optimdlis stratégia
az, ha egyaltaldban nem jatszunk. A virhat6 veszteség
ekkor a legkisebb (nulla), minden mas esetben — tehat ha
jatszunk — nullinal nagyobb. Ha azonban a cél nem a
veszteség minimalizildsa, hanem egy bizonyos nyereség
elérési esélyének maximalizalasa, akkor a helyzet bonyo-
lultabb; errdl szolt Dubins és Savage konyve.

A rangsorolasok esetében a ,jatékos” (a rangsorolas
készitSje) lehetséges vesztesége dltalaban nem anyagi, in-
kabb erkolcsi. Napjainkban életiinket minden eddiginél

jobban atszovik a rangsorok. A Google talalati listdi, az
Arukeresd ajénlatai, a konyv- és zenekiadds népszer(iségi
listdi mindannyiunk mindennapi dontéseit alapvetGen
befolyasoljak. Nincs ez masként a tudomany viligiban
sem. Kutatok, kutatdegységek, egyetemek publikicios,
idézettségi rangsorain stlyos timogatisi pénzek mulhat-
nak; a rangsorolasok készitdi ,,csak” szakmai hitelitket
kockaztatjak. Szdmukra a veszteség minimalizaldsinak az
optimalis stratégidja itt is az, ha egyaltalain nem készite-
nek rangsorokat. Sok irinyadé szakérté igyekszik is a li-
nedris rangsorok iranti igényt féken tartani, és az Ossze-
tettebb, tobbdimenzids elemzések irdnyaba terelni az
érdeklédést. Egy bizonyos ponton, a dontéshozatal el6tt

*Ez az iras a Scientometrics cimd folyobiratban megjelent konyvismertetés [1] egyik részének kibdvitett véltozata.
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azonban mdr éhatatlan az ,,egydimenzids” vagy éppen-
séggel ,,bindris” rendezés igénye. Ilyenkor lenne sziikség
egy Dubins- és Savage-téle irinymutaté segédletre: ,,Ho-
gyan rangsoroljunk, ha muszdj?”

Valami ilyet reméltem Amy N. Langville és Carl D.
Meyer konyvétdl [3].

Igen helyesen a szerz8k nem azt a cimet adtik kony-
viiknek, hogy ,,Minden, amit tudni akartdl az értékelés-
6l és rangsorolisrol...”. Az csak vigyilom lehet, hogy
egy olyan konyvet taldl az olvasd, amely atfogd megol-
dést ad mindarra az értetlenségre és érthetetlenségre,
ami az értékelést és a rangsoroldst korilveszi akir a tudo-
méanymetridban, akir mésutt. A ,Ki az els6?” nem ordku-
lum, hanem egy nagyon j6 konyv, amely tobb kérdést vet
fel, mint amennyit megvélaszol. E kérdések koziil pedig
néhany sokkal érdekesebb, mint amikre vélaszt vartunk.

A szerz8k az algebrai rangsorolds-elmélet jeles szakér-
t6i. El6z6 konyviik, a ,,Google’s PageRank and Beyond”
(Princeton University Press, 2006) tobb mint 200 idéze-
tet kapott a Web of Science-ben. Az Amazon Best Seller-
rangsorban a 254 349-ik helyezést foglalja el. Ez elsG
latszatra csalédast keltd, de ha tekintetbe vessziik, hogy
Derek de Solln Price klasszikusa, a ,Little Science, Big
Science...and Beyond” a4 025 308-ik helyen taldlhaté, a
hat szdmjegy( helyezés mar figyelemre mélté. A ,,Ki az
els6?” néhany hénappal a kiaddsa utin mar a 282 234-ik
helyezésnél jart, tehat bizonyara hamarosan megel&zi a
szerzOk el6z6 sikerét. Akar valaki fogadni?

Ami azt illeti, az Amazon értékelései és rangsorai, va-
lamint a fogadasi stratégiik a konyv visszatérd témdi, ami
azt jelzi, hogy a szerzdk tigyesen higitjik az algoritmu-
sok elméletét a népszerd kultiribdl és mindenckelStt a
sportbdl vett példikkal. En magam régi lelkes hive va-
gyok a tudomdny és a sport kozotti analdgidk feltirasa-
nak, de sajnos igen tdjékozatlan vagyok az amerikai fut-
ball viligdban, amely a konyv {6 edzépilydja. A konyvet
végigkisér$ példaadatok a keleti parti konferencia csapa-
tai kozotti mérkézések egy halmazira vonatkoznak az
NCAA 2005-6s évadabol. Mire a konyv végére értem,
mar kezdtem hozzdszokni...

A konyv az elsd részében egy sor rangsoroldsi algorit-
must mutat be. Massey, Colley és Keener modszereit valds
példdkon haszndlja rangsorolasi és el6rejelzési feladatok-
ra. A szerz6k sajat kutatdsi teriilete, a Markov-lincok és
a timaddsi-védekezési értékelési mddszer megfeleld ter-
jedelemben és érthetd szenvedéllyel kertil teritékre. Azok
szdmdra, akiknek a sakk kozelebb 4ll a szivéhez, mint az
amerikai futball, nagyon tanulsigos litni, hogy az Els-
féle pontozisi rendszer hogyan illeszkedik a konyvben
vézolt rendszertanba. El§ Arpid honfitarsaiként kiilono-
sen dicséretesnek talalhatjuk, hogy a szerzdék szinte min-
den alkalommal hibatlanul irjik le a nevét. Természete-
sen ez a modszer sem menekill meg egy amerikai
futballpéldan torténd alkalmazastél. Figyelemre méltdan
sikeresnek bizonyul elrejelzési eszkozként, ami nem-
csak nemzeti biiszkeségiinket ébresztheti, hanem érdek-
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16désiinket is e zsenidlis médszernek a tudoményos érté-
kelés és rangsorolas teriiletén valo6 lehetséges alkalmazasai
irant.

A holtversenyek eldontésére és a stlyozisi modszerek-
re vonatkozdé speciilis fejezetek utdn két terjedelmes fe-
jezet foglalkozik a rangsorok egyesitésének a kérdésével.
Ez a rész is kizar6lag az algebrai médszerekkel foglalko-
zik, ezen belil megkiilonboztetve a heurisztikus és az
optimumkeres§ modszereket. A konyv technikai részét a
rangsorok Osszehasonlitdsival (a konszenzus mérésével)
toglalkoz6 fejezet zarja le. Az elérhetd adatforrdsoknak
egy rovid, de izgalmas listdja, valamint a nem algebrai
(f6ként statisztikai) értékelési és rangsoroldsi modszerek
attekintése egésziti ki a konyvet.

A konyv stilusa bimulatos. Az egzakt matematika si-
mién keveredik a viligos magyardzatokkal és az illusztra-
tiv példakkal. Kiilonleges adalékként szérakoztatd kité-
r6k szolgaltatnak kiegészit§ informdacidkat, néha csak
lazan, de mindig odailléen kapcsolédva a fejezet £6 té-
majahoz.

Minden elragadtatis és gyonyorkodés mellett nem
mondandm, hogy a kényv a tudomanymetriaval foglal-
kozék szdmdra kozvetlentil hasznos lenne. A bemutatott
modszerek bevallottan mind a paronkénti dsszehasonli-
tason (két ellenfél kozotti mérkézések eredményein) ala-
pulnak. Szdmos példa esetében (példdul az Amazon
példdjan vagy mds felhasznaldi értékelésen alapuld rang-
sorolds esetén) nem ez a helyzet, de megkisérelhetd a
probléma parok kozotti ,,virtudlis mérkézésekké” vald
transzformadlasa. Ez az tigyes tritkk néha tokéletesen ma-
kodik, de példdul a tudomdnymetria legtobb gyakorlati
értékelési és rangsorolasi feladata esetében meglehetSsen
természetellenes és indokolatlan, esetenként egyenesen
kivitelezhetetlen lenne.

Egy mdsik szempont, amit a szerzk nem hangstlyoz-
nak kell6képpen a sportbdl vett példiikon sem, az, hogy
minden értékelés vagy rangsorolds csak valamilyen jol
meghatirozott c¢él ismeretében értelmezhets. Egészen
mésok a kovetelmények egy értékelési/rangsorolasi
modszerrel szemben, ha a kérdés tényleg az, hogy ,,Ki az
elsé?”, mint ha példdul egy verseny kiemelési rendszerét
dolgozzuk ki. Tapasztalatom szerint a val6ésigos tudo-
ménymetriai értékelések /rangsorolasok legtébb fogyaté-
kossiga a j6l meghatirozott cél hidnya. Mutatészimokat
javasolnak anélkil, hogy pontosan definidlndk, hogy mit
is kellene mutatni, ranglistikat kozolnek anélkiil, hogy
bdrmit is tudnink arrél, hogy mi a rangsorolas célja. Ezt
a gyakorlatot nem lehet eléggé elitélni, és ez nem orvo-
solhat6 a legpontosabb és kidolgozottabb értékelési és
rangsoroldsi algoritmussal sem.

A tudomanymetria kozossége szdmdra ¢ konyv haszna
kozvetett: egy hozzaallast tanulhatunk, hogyan kell a le-
hetséges modszerek egy rendszeres gydjteményét dssze-
allitani, hogyan kell elméleti probakat és gyakorlati pél-
ddkat gondosan kivilasztani, és hogyan lehet kiilonféle
mobdszereket egy Osszefoglald, tobbdimenzids értékelési
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és rangsoroldsi rendszerré kombindlni. Ebben az érte-
lemben tekinthetjik ezt a kotetet a tudomdnymetria
irant érdekl8d6 olvasék szamdra nagyon ajanlatos konyv-
nek.

Anyagi tamogatis: A szerz6 koszoni az FP7-SSH-2013-2
#613202 (IMPACT-EV) projekt timogatasat.

A cikk végleges valtozatat a szerz$ elolvasta és jova-
hagyta.

Erdekeltségek: A szerzének nincsenek érdekeltségei.
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