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Osszefoglalas

A Koztér és miivészet — a polisz terei cimll irdsom a kortars koztéri miivészet, szobraszat
kérdéseit jarja koriil. Az egyéni emlékezés, a kozosségi, a torténeti emlékezés, a varosépitészet
szempontjainak, valamint az elmult 25 év jellegzetes, magyar koztéri kompozicidinak
elemzésével arra keresem a valaszt, hogyan valtoznak azok a kovetelmények, melyeket
specialisan a koztéri miivészettel szemben tdmasztunk?

Abstract

In my essay Public Space and Art — The Places of the Polis I'm studying the questions of
contemporary public art and sculpture. On analysing the concept of the personal remembrance,
the collective and the historical memory, the viewpoints of the Urban Development, and the
characteristic public statues of the last 25 years in Central Europe, I have been researching the
answer to the question how had the special requirements of the public art been changing.
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Az érvényes emlékmii lehetdleg mindenki emlékezetére méltd eseményrdl szol, és nem sulykol
egyetlen interpretaciot, hanem a lehetd legeltérébb élethelyzetben 1évo személyek emlékezetére
is pozitivan hat. Hogyan mikodik az egyéni, és hogyan a kozosségi emlékezet? Torténeti
szempontbol azt vizsgalom, hogy a kortars tarsadalmakban, a huszadik szdzad nagy traumai, a
tarsadalom végletes szétforgacsoldddsa utan mennyiben Ilehetséges adekvat torténeti
emlékmiivek létrehozasa. Pszicholdgiai, szociologiai szempontbdl azt a kérdést tartom szem
elétt, hogyan mikodik az egyéni €és kozdsségi emberi emlékezet, mik kovetkeznek a
pszichologiai elméletekbdl a kozdsségi emlékezet problémaja irant érdeklédd miivész, tervezd
szamara.

A problémat egyrészt abban latom, hogy a kortars tarsadalmak a multikulturalizmus ¢és a
globalizacié kihivéasaival szembesiilve egyre kevésbé képesek megtaldlni azokat a
konszenzusos értékeket, amelyek a hagyomdnyos kultarakban még megtalalhatéak voltak.
Jogosnak tlinik tehat a kérdés, lehetséges-e még egyaltalan érvényes emlékmii. Egy masik
fontos torténeti tapasztalat, hogy a huszadik-huszonegyedik szazadi ember a huszadik szazadi
traumdkat kovetden egy olyan tarsadalmi helyzetbe — Jiirgen Habermas szavaival
,,posztnemzeti allapotba”! — keriilt, melyben a mitikussa formalodd nemzeti hésokrél szolo
beszamolok érvényiiket vesztették. Aktudlis tdrsadalomtudomanyos kutatasok fényében
érdemes felvetni azt a kérdést, hogy adekvat moddon létrehozhatoak-e még torténeti
emlékmiivek egy olyan vilagban, amelyben a nemzeti hdsok, szinte mitikus események

crer

venniink, hogy az j tdrsadalmi kdrnyezetben megvaltozik a koztéri emlékmii-allitas funkcioja,

"Habermas, J. : A posztnemzeti dllapot — Politikai esszék, (ford: Ruzsacz Istvan), 2007., Budapest, L’Harmattan-
Zsigmond kiraly Féiskola kiaddsa, ISBN: 9637343482
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¢és a kozos emlékezés helyett egyre inkabb a kozosségen beliili oppozicid kinyilvanitasat, a
provokaciot szolgalja, egyre inkabb a tdrsadalom egymassal harcban 4ll6 tdmegei tiintetéseinek
¢és ellentiintetéseinek, politikai inditéku rongélasoknak és média botranyoknak szolgal
helyszinéiil?

Feltevésem szerint a mai torténelmi-tarsadalmi helyzetben is érdemes szem el6tt tartani, hogy
a kozosségi emlékezésnek fontos szerepe van az egyéni és a kollektiv identitas kialakitasaban.
A tarsas befolyds mindent athat6: més emberek gyakorlatilag minden gondolatunkra,
érzésiinkre €s viselkedésiinkre hatnak, akar jelen vannak, akar nem. Ebbdl a szempontbol
kiilonosen érdekes a kérdés, hogy a jelen fragmentalddott tarsadalmaiban milyen adekvat
modjai létezhetnek a k6zos emlékezésnek. Magyarorszagra vetitve ugyan tapasztalhatjuk, hogy
a jelenlegi magyar tarsadalom, etnikai, vildgnézeti, anyagi ¢és egyéb megosztottsdg
szempontjabol sokkal homogénebb, mint Nyugat-Europa sok orszaga vagy az USA. Ennek
ellenére jelenleg legaldbb annyira, sok esetben pedig erdésebben polarizalt: a torténelmi
sérelmekbdl, eltéré torténelem-szemléletbol, a vélt tarsadalmi pozicid6 nézOpontjanak
elfogadasabol fakadd kiilonbségek és a szolidaritdshiany mar-mar instabilld teszik a
tarsadalmat. Ezt szem el6tt tartva felvethetd a kérdés, mi lehet a mddja a békiilés, a kdzos
nevezO, az arisztotelészi arany-kozép keresésének, torekedhet-e még az emlékezés tereit
megalkoté miivész egy konszenzuson alapuld kdzosségi tudat 1étrejottére.

frasom egy fontos feltevése — amelyet a hivatkozott irodalom elemzésével is igazolni probélok,
— hogy sok esetben a megbékélést, az eltérd kultiraju személyek kozos emlékezését a
disszenzus, a békés egyet nem értés elfogadasa, tudomasul vétele szolgalhatja. Ha ez a feltevés
igaznak bizonyul, az emlékezés mai tereinek megalkotojara rendkiviil dsszetett feladat harul:
olyan emlékmiiveket, olyan tereket kell 1étrehoznia, melyek tobb kulturalis kod szempontjabol
értelmezhetdek €s ezaltal kozosségképzd hatassal birnak. Kérdés az is, hogy ha a specialis
kultaraktol eltavolodva az dltaldnos emberi identitas fogalmat tartjuk szem eldtt, vajon képesek
vagyunk-e olyan helyi, regiondlis emlékhelyeket Iétrehozni, melyek legalabbis az
eldretervezhetdség szazalékos meggondolasai alapjan minimum a jelenben, de akdr a jovoben
is atélhetéek maradnak? John Dewey meglatasait is érdemes idézni ebben a témaban: ,,... (a
parbeszéd) annak a lehetdsége, hogy vitakat, ellentmondasokat és konfliktusokat egyiittmiikodo
vallalkozasséa alakitsunk, melyben mindkét fél tanul azaltal, hogy lehetdséget ad a masiknak
arra, hogy az kifejezze magat, ahelyett, hogy az egyik fél erével és elnyomassal érvényesitené
akaratat.””

A korszerli emlékmii és emlékezés-helyek megalkotoinak nem pusztdn miiveik torténeti
kulturalis kontextusara kell figyelmet forditaniuk, de szem el6tt kell tartaniuk a kozdos
emlékezés pszichologiai aspektusait is. Néhany az emlékezetrdl szolo pszichologiai kutatés
eredménye gylimolcsozd lehet a kérdés megvilagitasaban. Koznapi gondolkodasunkban
hajlamosak vagyunk azt feltételezni, hogy az emlékezés vagy a felejtés mechanikus folyamat,
egyes emlékek ,,kikopnak™, és ijaknak adjak at helyiiket. Ez a feltevés tovabbi elditéletekhez
vezethet a kollektiv emlékezetre vonatkoz6 megfontolasainkban: egy naiv példaval élve, a
mindenkori hatalom Ugy gondolhatja, hogy 0j emlékmiivek felallitdsdval automatikusan
befolyasolhaté az egyéni és a tarsadalmi emlékezet, és a régi, ,,begydpdsodott” emlékezet
helyére ,,0j és korszerli” emlék-sémakat adnak.

Dewey, J. : Creative Democracy — The Task Before Us’ in The Collected Works of John Dewey, 1882-1953,
1991., Chicago, Illinois University Press, Vol. 14., 253. 0.,ISSN- 9781570852473 1570852472
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Egy emlékmii pszicholdgiai hatdsmechanizmusa tekintetében nagyon hasonld jelenség megy
végbe, mint Hermann Ebbinghaus 19. szazadi német pszichologus tanulasi kisérleteiben®. Azt
tanulmanyozta, hogy a tanulas/felejtés, ujratanulas/felejtés mechanizmusa hogyan miikodik,
milyen iveket ir le az egyre pontatlanabba valo felidézés az eltelt napok fliggvényében, és hogy
valik egyre szilardabb, allandosult tudassa az ujramemorizéalasok altal. Ha belegondolunk
rengeteg tanult és allandosult tudéssal rendelkeziink, mint példaul a sajat neviink, lakcimiink.
Az emlékmiivek hasonléan Ebbinghaus ujratanulasi kisérleteihez a kozosség konszenzusos
értékrendjének folyamatos ujratanuldsat szolgaljak torténelmi paraboldk altal.A kozosségi
emlékezet egyéni emlékezések, irdsosan rogzitett percepciok sokasaganak mozaikdarabjaibol
all ossze. A személyes emlékeket is tekinthetjiik bizonyos szempontbdl ,,emlékmiiveknek”.
Elhunyt hozzatartozo sirja, fényképei, személyes targyainak megdrzése a k6zosségi emlékmii-
allitas csiraiként értelmezhetdek. Az emlékmii a kozosségben emlékezés helyszine. Ahhoz
hogy jobban megértsiik, az emberi emlékek visszaidézésének folyamatat, at kell tekinteniink a
legfontosabb agyi emlékezet-modelleket.

Bizonyos kisérletek azt mutatjak, hogy az emlékezés sajatos sémakat kovet: az egyén és a
kozosség emlékezetét a jelen kihivasainak nézOpontjabol konstrudlja meg. Frederic Charles
Bartlett A szellemek eurépai haboruja*emlékezeti tesztjével t bizonyitotta, hogy az emlékezés
folyamata kiilonb6z6 nemzetek, nemzedékek és kulturak esetében mas-mas mechanizmusok
alapjan torténik, és ami a legfontosabb: az emlékezés-formak kulturalis sémakon alapulnak. Az
emlékezésrdl szolod pszicholdgiai elméletek koziil azonban taldn maig a pszichoanalizis
megkozelitésmodja a legnagyobb hatdsu. Az emlékezés ¢és felejtés dinamikéja a
pszichoanalizisben az dszinte Onreflexié. A pszichoanalitikus megkozelités kiindulépontja
szerint az emlékezés és felejtés dinamikajat elsdsorban a traumak és a vele egyiitt jar6 képzetek
irraciondlis hattérbe szoritasa hatarozza meg, és ebbdl a szempontbdl az jboli felidézés és a
kibesz¢élés mar onmagaban terapias eredményekkel birhat. Ha az emlékek visszaidézésének
kérdését elemezziik, feltétleniil beszélniink kell Freud az emlékezetrél vald érzékeny
meglatasairdl, mint amilyen a ,téves emlékezés tlinetcsoportja”. A klasszikus Freudi
pszichoanalizis a lelki problémakat és rendellenességeket a tudatalatti okok feltarasaval
igyekszik gyogyitani. Az elfojtas révén tudattalannd valo traumék, emlékek, szorongasok nagy
hatassal vannak a személy jelenbéli viselkedésére.Neurdzis forrasdva valhatnak, bizonyos
tudattalan szexudlis €s agressziv gondolatok. A neurdzisok kezelhetdek a tudattalan emlékek
felszinre hozasaval és feldolgozasaval. A tudattalan joval nagyobb, mint az emberi személyiség
tudatos része, a vagyak, almok, rejtett késztetések €s a hozzé nem férhetdé emlékek sokasagai,
szdmunkra rejtetten befolyasoljdk cselekedeteinket. Az elemi vagyak, az ezeket kontrollalo
gondolat, és a tarsadalmi elvardsok szembendlldsa kozti konfliktus szorongast valt ki az
emberbdl. A szorongas elharitasara a psziché elharito mechanizmusokkal védekezik, amelyek
azonban Onbecsapdson alapulnak, nem oldjdk fel a szorongast. Az emlékezet a fijdalmas,
félelmetes, traumatikus vagy biintudatot kivaltd emlékeket ,.elfelejti”, de ez csak elfojtas, nem
pedig a trauma felszinre hozasa az elszolasok, almok elemzése altal, majd az 0jbol és Ujbol
felidézés, kibeszélés 4ltal feloldani, feldolgozni a traumatikus élményeket.’Freudot igazolja
tobbek kozott az a késObbi kutatds, mely szerint az elfojtd tipusi emberek statisztikailag
bizonyitottan kdnnyebben betegednek meg €s szamos betegség gyakoribb naluk, mint azoknal

3 Ebbinghaus, Hermann: Uber eine neue Methode zur Priifung geistiger Fihigkeit und ihre Anwendung bei
Schulkindern, 1897., Leipzig

4 Bartlett, F. C.: Az emlékezés, kisérleti és szocidlpszicholégiai tanulmdny, (forditotta: PIéh Csaba) 1989.,
Budapest, Gondolat kiado, 91-264. o., ISBN 963 8510366, angolul:Bartlett, F. C.: Remembering,A study in
experimental and social psychology, 1932., Cambridge, UK, Cambridge University Press,

SFreud, S. : A'lomfejtés, (forditotta Hollos Istvan), 1993., Budapest, Helikon Kiad6, 422-430.0., ISBN:
9789639751552, eredeti mii: Freud, Sigmund: Die Traumdeutung, Leipzig und Wien, 1900.
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a személyeknél, akik kibeszélik magukbol az Sket ért traumakat.® Bar nyilvan az egyéni emberi
psziché, és a kozosségek emlékezés mechanizmusai nem feleltethetéek meg egymasnak teljes
mértékben, a pszichologusok altal felvetett kérdések azonban a miivész feleldsségének kérdését
s érintik: a miivésznek feltehetden annak tudatiban kell formdlnia az a kozteret, hogy ,,az
emlékezés helyei” nem pusztan a polgarok véletlen taldlkozasi pontjai. Sokkal inkdbb
meghatarozo torténeti traumak — a vilaghaboruk, a Holocaust, a kitelepitések, a kommunista
uralom, stb. — feldolgozéasanak fontos szinterei, vagy rossz esetben — ahogy napjainkban latjuk
— a torténeti sérelmek kigjulasanak meghataroz6 szinterei lehetnek.

Egy varos Osszképe a mindenkori kozosségi emlékezet rombold, alkotd, meghagyo
aktivitdsainak végeredménye. A varosi épiilet-mutargyak és koztéri miitargyak egyiittlétében
latszolag a véletlen jatssza a legfontosabb szerepet: mely koztéri konstrukcid kapja a
legkomolyabb anyagi erdfeszitést, és vallalhatd az utdkor politikai, tarsadalmi, miivészeti és
moralis szempontrendszereinek nézOpontjabol? Aldo van Eyckszerint a 1étezd varos
sziikségszertien kaotikus, éppoly kaotikus, mint az emberi vagyak o6rok kaosza. Ebben a
kaoszban az a kivanatos varosszervezési szempont, hogy ezeket a gyakran egymads ellenhat6,
egymast megbénitd entitdsokat, egymast elfogadod, kiegészitd, igenld és igényld szerves egéssze
igyekezziink szervezni akkor is, és foképp akkor, ha ez a folyamat olyan gyorsan valtozo és
dinamikus, mint manapsag. ,,A funkcionalizmus (...) elfeledkezett a korai avantgard milivészek
célkitlizéseir6l, (...) nem torddik a relativitdst megfelelden tiikr6zé épitészeti forma
létrehozasaval.”’ A varosi 1éptékii szobraszat 1étjogosultsdga egyfajta nem-funkcionalis funkcio
meglétében, igenlésében gyokerezik. A klasszikus Gropiusi funkcionalizmusvaldjaban az
autondém, dnmagaért vald miivészetet elutasitotta, am pont az elutasitas altal emelte ki maganak,
a funkcionalitds fogalmanak fontossagat. A modernista hipotézis hidnyos volt, nem volt
tekintettel az ember érzelmi, mentalis, poétikus, ontologiai sziikségleteire, ezért tervezett mai
szemmel nézve csupasz, rideg, inger-szegény falansztereket. A Heideggeri ,,koltdien lakozik az
ember”, tehat hogy az ember alapvetden metafizikai lény gondolatanak igazsagat bizonyitja,
ahogy probaljak manapsag a modernista gépies elmék altal alkotott lakotelepeket élhetové tenni
a lakotelep-rehabilitaciok, vagy akar a graftitiz6 fiatalok.

Pierre Nora Emlékezet éstorténelem kozott® cimii irasaban kifejti, hogyan ért véget a ,,torténeti
emlékezet” €s valtotta fel a hiivos, tudomanyos szemszogbdl vizsgalddo ,torténelem”. Az
észlelés globalissa valt a posztmodernvilagban, és a megtortént események sokkal gyorsabban
keriilnek at a lezart multba, valnak a torténelemmé. A hagyomany, a szokas, a tradiciondlis
karakter(i tarsadalmak eltinében vannak. Pierre Nora szerint ezaltal maga az emlékezet van
eltinében. Az emlékmiivek, emlékhelyek Pierre Nora meglatasai szerint a mai kor emlékezet-
potlékai, emlékezet-protézisei a valtozas, aktualitds €s a tudoméanyos nézdpont biivoletében
létezd tarsadalmakban. Hogyan, milyen moédon kell megkonstrudlni, megalkotni ezeket a
helyeket ennek tudatdban? Pierre Nora gondolatai nyomén arra a kdvetkeztetésre juthatunk,
hogy az emlékmii kapocs a mai ember aktualizalt és torténelmi szemléletmodja, és a premodern,
tradicionalis ,,emlékezet” gyakorlata kozott. Egy hely,ahol a szimbolumok, jelképek, a miivészi
kifejezésmod ¢és az évfordulokhoz kotott szinte ritudlisan ismételt emlékezések altal

®Bonnano, G. A. & Singer, J. L.: Repressive personality style: Theoretical and metodological implications for
health and pathology. in Singer J. L. (Ed.) Repression and dissociation, 1995., Chicago, The John D. and Catherine
T. MacArthur Foundation Series on Mental Health and Development,435.-470. o., ISBN: 9780226761060

7van Eyck, A. : Lépések egy konfigurativ épitészet felé., (szerk.: Kerékgyarto Béla): A mérhetd és a mérhetetlen,
Epitészeti irdsok a huszadik szdzadbol, 2004., Budapest, Typotex Kiado,160. o., ISBN: 9639548448

8 Nora, P. : Emlékezet és torténelem kizétt, valogatott tanulmdnyok, szerk. K. Horvath Zsolt, 2010.Budapest :
Napvilag Kiado, Atelier Konyvtar, 142—157. o., ISBN: 978-963-9697-53-9,eredeti: Nora, P.: Entre Mémoire et
Histoire. La problématique des lieux , in Les lieux de mémoire, Paris, Gallimard, Collection Bibliothéque illustrée
des histoires, 1984.
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megprobalunk ujra személyesen viszonyulni a mult térténéseihez. A torténelem ,,hordozza™ az
eltlint emlékezetet, a hidnyzo6 tradicié maradvanyait, helyeket szentel neki.

A Rendszervaltas 6ta Magyarorszagon az ’56-os forradalom, a Magyar Allamalapitas, a
Holokauszt, a Trianoni békeszerzddés kovetkezményeinek traumaja, a két vildghaboru civil
aldozataira emlékezés, és a XX. szazadi kitelepitések kaptak a legtobb emlékhelyet. A kdzosség
szempontjabol kiemelkedd elhunyt személyiségek emlékmiivei is jelentds tomeget képeznek.
Az emlékmii-allitas fontos tematizaldja a mindenkori kormany, az 6nkormanyzatok, az altaluk
kommunikalni kivant politikai és kulturalis nézépont. A magyarorszagi emlékmii szobraszat
altalanos jellemzdje, hogy a Rendszervaltas utan is ritkdn valosulnak meg kortars miivészeti
felfogasti mialkotasok koztereken. Kivételként kiemelném az Otvenhatosok térén
megvalosult *56-o0s emlékmiivet, Jovanovics Gyorgy 301-es parcellan all6 *56-os emlékmiivét,
és Farkas Adam a recski munkatabor 4ldozataira emlékezé6 munkajat. Ezekben az esetekben
mar a helyszin sem pusztan a kdzosség egyik kozponti helye vonatkozasok nélkiil, hanem a
torténések fontos helyszine. Az Otvenhatosok terén létrehozott *56-0os emlékmii helyszine
kivalasztasanak meghatarozo oka, a Sztalin szobor 1956. oktdber 23-i ledontésének helye. Az
egykori Jugoszlav Nagykovetség, ahol Nagy Imre és az akkori magyar vezetés menedéket
kaptak 1956. november 3-4n, szintén kozel esik: a Dozsa Gyorgy ut és az Andrassy ut sarka, a
mai Szerb Nagykovetség épiilete. Nagy Imre és tdrsai november 22-ei letartoztatisa a
Viarosligeti fasor. 36. szam alatt, az egykori Szovjet Iskoldban tortént. A kozosség szellemi,
kulturalis kozpontjanak és a torténések helyszineinek metszéspontjat ebben az esetben szinte
idedlis modon jeldlték ki az emlékmii szamdra. A 2006-ban megvalosult mii, az i-ypszilon
alkotocsoport munkdja ellen is megfogalmazodtak kritikai vélemények. ,,A Mozgo Vildg ez évi
(2006) marciusi szdmaban Osszeallitds olvashatd egyes *56-os szervezetek és forradalmarok
kritik4ibol a Felvonulasi térre — amelyet, mint azt olvas6im mar tudni fogjak, esetleg *56-osok
terére keresztelnek — allitand6 kdzponti *56-os emlékmiirdl. Az egyontetii elutasitast forradalmi
gesztusokkal fliszerezik (illegitimnek tekintik a kdztarsasdg mai korményat, kilatasba helyezik
a monumentum lerombolédsat, stb.). A forradalom eszméivel -ellentétes jelentéseket
tulajdonitanak az emlékmiinek, és inkabb a megtorlas, mint a folkelés emlékezetét tarsitjak
hozza.

9Radnéti Sandor, Kis emlékmii-esztétika, Beszéld, 2006. Stencil Kulturalis Alapitvany, 11. évfolyam, 10. szdm,
Budapest, ISSN: 0865-4093
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Emlékmil az '56-osok terén, Buaest, 2006, i-zilon alkot(')csport: Emé6di-Kiss Tamas,
Gyorgy Katalin, Horvath Csaba, Papp Tamds(fot6: www.kozterkep.hu)

Farkas Adam: A Recski Kényszermunkatibor emlékmiive, Recsk, 1991.(foto:
www.kozterkep.hu)

Az angolszasz gyokerli public art irdnyzathoz kothetd koztéri miivészeti gondolkodasmaod a
hagyomanyos koztéri szobor fogalmatdl eltavolodik. A public art szdmara a kdztér nem csupan
az emlékezés helye, hanem egyfajta muvészeti agora, az alkotasok a jelen problémaira
reagalnak, Gjraértelmezik a kozteret. Legmarkansabban, konkrét forméaban a *90-es évektdl van
jelen Magyarorszagon, de a hatvanas évek neoavantgard mivészetében is megjelennek
elézményei.

A magyarorszagi public art munkakrol elmondhatoé altalanos jellegzetességek: kortars
miivészeti hangvétel; tdrsadalmi problémak tematizalasa; szocialis elkotelezettség; a szélesebb
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kozonség elérésének igénye. Jellemzden ideiglenesen felallitott, alacsony koltségvetésti, efemer
anyagokbol kivitelezett munkdk, melyek a kidllitds végére gyakran megsériilnek,
megsemmisiilnek. Az angolszasz vilagban elterjedtebb attitlid, ami Magyarorszdgon az utobbi
években jelenik meg: a miivészeti intézményrendszerek elutasitasa, azokbol vald kivonulds. A
public art kialakuldsdnak legfontosabb intézményi katalizatora az USA-ban a National
Endowment for the Arts, (NEA) kdzponti koltségvetésbol miikodo kulturalis alapitvany altal
1967-ben meghirdetett Art in the Public Spaces cimii programja volt, melyet szamos helyi
torvény kovetett: az épitdipari cégeket kotelezték, hogy beruhdzasaik bizonyos szazalékat
miivészeti alkotasok létrehozédsara forditsak. Késobb kialakult egy madsik valfaja a public
artnak: a ,,new genre public art”, ahol nem a helyszin miivészeti intézményrendszeren kiviili
fizikai helye, hanem inkabb egyfajta, maximalisan autonom, fiiggetlen, a public art
szellemiségét, progressziv hagyomany részét felvallalo, tovabbvivd, am a miivészeti
intézményrendszerekkel mégiscsak egyiittmiikodd irdnyzat, a public art autonom miivészeti
szellemiségén alapulé gondolkodasmod visszatérése a miivészeti intézményrendszerekbe.'? , A
public art a kozonség demokratikusabb hozzaférését feltételezi a miivészeti produktumokhoz...
(...) A legtobb nyilvanos tér a varosi tér, melyben szobrok, muralis alkotasok, integralt design,
azaz utcabutor vagy kovezet képezi a public art targykorét. Az Gn. »antiemlékmiivek« is ebbe
a kategodriaba tartoznak, mint példaul elektronikus feliratokat megjelenitd tdblakra tervezett
szovegek, (...) kivetitések kozteriileten levd épiiletek feliileteire, performanszok, melyek mind
kritikai beavatkozast (intervencidt) valdsitanak meg a nyilvanos térben..."!!

KissPal Szabolcs Legkise kozos t(')'bbszé's, Polifénia, Budapest, 1 ot('):
http://www.muut.hu/)

10 Németh Ilona: 4 public artrél személyes tapasztalatok alapjan, 2006., DLA értekezés, MKE, 15. o.

"Siivecz Emese: Fogalomtdar, inMoszkva tér : gravitacié katalogus (kortars képzOmiivészeti projektek
a Moszkva téren a Ludwig Muizeum Kortars Miivészeti Mlzeum szervezésében), szerk. Hegyi Dora,2006.,
Budapest, Ludwig Muzeum, 48. o., ISBN 963-86427-5-0
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Az Uj irany csoport: Orthofotd jaték, Budapest, Gyor, Szeged, Ajka, Palotanegyed, Sziget
Fesztival, Hodmezovasarhely, 2006., (fotd: http://pollmap.eu/)

Gyenis Tibor: Tyborman, 2003a Moszkva tér — Gravitdcio public art programjan, 2003.(fot6:
Rosta Jozsef)
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Pont:Itt:Most, Olah Matyas Laszl6: Metafizikai szakmunkds, Budapesti Oszi Fesztival, 2005
(fotd: Toth Szilvia)

A legfontosabb rendszervaltds utdni magyarorszagi public art(szerii) események, és public arttal
foglalkoz6 miivészeti csoportok: Polifonia, 1993.; Moszkva tér, Gravitacio 2003.; a Bakos
Gabor altal szervezett Pont:Itt:Most, 2004., 2005., 2006.; Placcc Fesztival 2008-t0l maig.; a
Medence csoport szervezésében koztéri kiallitasok a Sziget Fesztivalon 2000-t6]l maig; a
HelloWood miivészeti formacio tevékenysége szintén a Sziget Fesztival kereteinbeliil, valamint
a Tihanyi Dominika és Lendvai Géabor tajépitészek altal fémjelzett Uj irdny csoport public art
tevékenysége. Ezen programok némelyikében én is részt vettem egy-egy alkotdssal, igy
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személyes tapasztalataim altal kozelebbrdl is belelattam a magyar, illetve budapesti koztér
kortars szellemiségli miivészeti megmozdulasairdl. A Polifonia 1993-as koztéri kortars
miivészeti akcidjanak résztvevéi: Eperjesi Agnes, Lakner Antal, Kisspal Szabolcs, Csontd
Lajos, Gerber Pal, Benczir Emese, Szorényi Beatrix, Sugar Janos. Szinte kizarolag szoveg
alapt koztéri munkak keriiltek megvaldsitasra. AMoszkva tér, Gravitacio 2003-as public art
programjanak kérdés felvetése: "Mit jelenthet ma »miivészetet vinni az utcara«? Hogyan
célozhatd meg egy szélesebb kdzonség a kortars milvészet eszkozeivel?”'? Résztvevok voltak:
Bartha Sandor, Beothy Balazs, Bik van der Pol (Rotterdam), Bodé Sandor, El-Hassan Roza,
Eperjesi Agnes, Andreas Fogarasi (Wien / Paris), Gyenis Tibor, HINTS Institute for Public Art,
Stefan Keller (Ziirich), Kis Vars6, Andreja Kulunc¢i¢ (Zagreb), Németh Ilona (Dunajska
Streda), Sugér Janos, Szabd Péter — Csiki Csaba (Cluj), TNPU (szuperintendans St. Auby
Tamés), Carey Young (London). A program kezdeményezdje El Hassan Roza volt. Az Uj irany
csoport Tihanyi Dominika és Lendvai Gabor tajépitészek vezetésével fejt kipublic arthoz
kotheté miivészeti, kdzosségi, urbanisztikai tevékenységet 2008-t0l maig.

A Pont:Itt:Most koztéri szobor kiallitas Bakos Gabor szervezésében 2004-t61 2006-ig a
Budapesti Oszi Fesztivél keretében keriilt megrendezésre. A 2004-es kiéllitas alkalmaval szinte
az Osszes koztéri munka megsériilt, tobb teljesen megsemmisiilt, az egyik szobrot pedig
elloptak. A pélyazat kiirasa a 2003-as Budapesti Oszi Fesztival idején nagyszabasu kortars
hangvételii koztéri szoborkiallitason valo részvételre tett felhivast. A helyszineka Blaha Lujza
téren, a Deak téren, a Ferenciek terén, a Gellért téren, a Kalvin téren, a Sz¢éll Kalman téren
(akkor még Moszkva téren) és a Nyugati téren lettek kijelolve. A kiiras célja volt, hogy az évrdl
évre valtozo program keretében, az adott helyszinekre késziild, helyszinspecifikus alkotasok
jelenjenek meg.A palyazat a koztéri mivészet hazankban 19. szézadi, avagy még inkabb az
allamszocialista korszakban megrekedt gyakorlatat szerette volna megvaltoztatni. A Kkiiras
kitért arra, hogy a Rendszervaltas ota atrendezOodott budapesti koztér 0j szobrai tartalmilag
ugyan uj, de formailag, hangvételiikben ,,idejétmult” koztéri alkotasok, ,,nem alkalmasak a
koztéri mivészet Gjragondolasara”. A jelenlegi helyzet magyarazatat abban lattak, hogy a
Hfuggetlen kifejezési formdkat keresd civil szféra mindmaig az emlékmii 19. szazadi
fogalmabdl indul ki”. A programban résztvevd Sugéar Janos, aki a civil szféra koztéri
megnyilvanulasanak jelentdségét hangsulyozta igy nyilatkozott: ,,A hatalomnak le kell kopni
ebbdl a szférabol”. Véleménye szerint véget kell vetni annak, hogy a ,,hatalom pénzén és a
hatalom elvarasainak megfelelden készitett alkotasok™ hatdrozzak meg kornyezetiinket, melyet
még mindig ,rossz izlésli politikusok” formalnak, tdmogatni kell minden olyan
kezdeményezést, ami ,,a lakok, a kornyezet, a miivészek szerepét novelik™. ,,A street art és a
graffiti vilagosan mutatjak, hogy erds az elsddleges emberi késztetés az épitett kdrnyezet
atformalasara.”!?

A koztéri mlivészet ma mar nemcsak az emlékezetkultira eszkéze, hanem a public art
gondolkodasmod elterjedésével a kortars miivészet kreativ gyakorlatanak helyszine is. A
globalizacid, a multikulturalis tarsadalmak, a modern nagyvarosok komplex tereinek kihivasai
azt az elvarast is kozvetitik a miivész felé, hogy a konvencionalis emlékmii formak hdsies és a
patetikus megjelenitése helyett torekedjen olyan szimbolikus alkotasok és terek l1étrehozasara,
melyek tobb kultara fel6l kozelitve is hordoznak érvényes ilizeneteket, tehat egy kényszerii
konszenzus helyett a kreativ formakat 6lt6 disszenzusszellemiségét képviselik. A koztéri

2ludwigmuseum.hu: Graviticié — Moszkva tér
http://www.ludwigmuseum.hu/site.php?inc=kiallitas&kiallitas|d=9 1 &menuld=43 letoltés  ideje:  2015.
szeptember 8.

3Bakos Gabor: PONT:ITT:MOST, Koztéri szoborpalyazat, 2003,
http://fesztivalvaros.hu/bof2003/pontittmost.php letdltés ideje: 2015. 04. 18., 15:17
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emlékmiivek tervezésekor a pszichologiai,szocialpszicholdgiai megkozelités az emlékezés
forumanak, kozos kodjainak megteremtését koveteli meg, kozos mintdkra, a traumak
feloldasanak minél szélesebb rétegek szamara azonosulhatdé szimbolumaira szorul és a
kozosségi gyaszmunkat szolgalja.
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