BORECZKY ANNA — NEMETH ANDRAS

Apollonius és Berwelpus: Egy késdantik regény az Otto-korban
(Az OSzK Cod. Lat. 4-es toredéke)

2008 tavaszan, hosszas elokésziiletek utan az Orszagos Széchényi Konyvtar egy
komoly vallalkozasba kezdett. Az OSzK Kézirattara és a MTA OSzK Res Libra-
ria Hungariae kutatdcsoportja kozos egyiittmiikddéssel azt a célt tlizte ki, hogy
a Nemzeti Konyvtar latin nyelvli kddexeirdl a Bartoniek Emma altal 1940-ben
publikalt katalogust, illetve Hoffmann Edithnek a diszitett kéziratokrol szolo fel-
dolgozasat a tudomany mai szempontjai szerint atvizsgalja és boviti.! Bartoniek
Emma és Hoffmann Edith munkai nem csak a maguk kordban voltak kivalodak,
hanem mindmaig megdrizték megkeriilhetetlen hiteliiket. A kodexek feltarasanak
kritériumai azonban az elmult 70-80 évben megvaltoztak, jelentdsen boviiltek. A
mélyebb tartalmi elemzésen ¢s a kodexek fizikai jellemzdinek alaposabb vizsga-
latan tal ma mar a kéziratok diszitésének részletes leirdsa is elengedhetetlen része
a katalogizalasnak. Ez a munka csak egyiittmiikodéssel, parbeszéddel valositha-
to meg. Csak gy, ha egyszerre €piil a generaciok alatt 6sszegytlt tapasztalatra
¢s annak felismerésére, hogy kiilonb6z6 tudomanyagak miiveldi egyiittes erdvel
tobb eredményt érhetnek el, mint kiilon-kiilon.

E felismeréstdl vezérelve e tanulmany egy miivészettorténész €s egy filolo-
gus parbeszédének eredményeként egy késdantik regény, a Historia Apollonii
Regis Tyri egyik legkorabbi fennmaradt példanyanak bemutatdsara vallalkozik.
Az 1000 koriil keletkezett négy levélnyi toredék (OSzK, Kézirattar, Cod. Lat. 4.)
tobb szempontbdl is kitiintetett figyelmet érdemel. 38 szinezetlen tollrajza, mint
a regény legkordbbi ismert illusztraciociklusa a késdantik képsorozat lenyomatat
Orzi. A ciklus jelentdségét a regényillusztracio torténetére nézve Kurt Weitzmann
azokéhoz a 9-12. szdzadi Terentius-kéziratokéhoz hasonlitja, melyek az antik
dramaillusztracié rekonstrukcidjanak kiindulopontjat képezik.? Legalabb ennyire

! BartoNiEk Emma: Codices manu scripti Latini. Vol. 1. Codices Latini medii aevi. Budapest, 1940; Horr-
MANN Edith: 4 Nemzeti Miizeum Széchényi Konyvtardanak illuminalt kéziratai. Budapest, 1928. Az altaluk nem
katalogizalt latin kéziratok példaértékt feldolgozasa: VizkeLETY Andras: Mittelalterliche lateinische Hand-
schriften der Széchényi-Nationalbibliothek (Cod. Lat. 405-556). Budapest, 2007.

2 WErrz™MANN, Kurt: Ancient Book Illumination. Cambridge, MA, 1959. 102-104. A téredék kiemelke-
do fontossagat jelzi, hogy 1977-1978-ban kiallitottdk New York-ban a Metropolitan Museumban. V6. BELL,
Malcolm: Four Leaves from an Illustrated History of Apollonius, King of Tyre. In: Age of Spirituality. Late
Antique and Early Christian Art, Third to Seventh Century. Catalogue of the Exhibition at the Metrolopitan
Museum of Art, November 19, 1977 through February 12, 1978. Ed. WEItzmanN, Kurt. New York, 1979. Nr.
223, 246-247.
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érdekes a toredékben olvashato szovegvaridns, mely egy kiilonallo szovegcsoport
(Ra) legrégebbi €s egyben legfontosabb emlékeként egy igen korai szvegredak-
ciot Orzott meg. Szamos olvasata idaig mégis elkertilte a kiadok figyelmét. Mind-
ezeken tdl a toredék megkoveteli a regény kozépkori recepcidjanak vizsgalatat
1s: a képek tematikdja az Ottd-kor miivészetében unikalisnak latszik, a mellé;jiik
irt 11-12. szazadi bejegyzések kozvetve a (részben azonosithato!) hasznaloknak
a regényhez val6 viszonyarol arulkodnak. Mindezek ellenére a kézirat alaposabb
feldolgozasara eddig nem keriilt sor.? Tanulmanyunkat e hiany pdtlasa érdekében
tett elsé 1épésnek tekintjiik. Eddigi eredményeinket szeretettel ajanljuk Madas
Editnek, aki az egylittmiikddés lehetdségének megteremtésében aktiv szerepet
vallalt.

Historia Apollonii Regis Tyri

Apollonius tyrosi kirdly torténete egy latin nyelvii ,,kalandregény”,* amelynek
ma ismert szovegvaltozatai az 5-6. szazadban keletkezhettek. Legkorabbi pél-
danyai a 9. szazadbdl maradtak fenn. A torténet kozépkori népszerliségének és
szamos igen korai népnyelvi forditdsdnak koszonhetden inkabb a kozépkor és
reneszansz irodalomtorténetében ismert, de a benne megdrzott antik elemek miatt
a klasszika filologia érdeklédésére is szamot tarthat.’

3 A toredéket emliti: ABEL Jend: Nemzeti Muzeumunk ,, Apollonius Tyrius” codexérol. = Egyetemes Phi-
lologiai Ko6zlony (2.) 1878. 27-28; Ring Mihaly (ed.): Historia Apollonii Regis Tyri e Codice Parisino 4955.
Posonii — Lipsiae, 1888. 65, 75-89; KvLEBs, Elimar: Die Erzdhlung von Apollonius aus Tyrus. Eine geschichtli-
che Untersuchung iiber ihre lateinische Urform und ihre spditeren Bearbeitungen. Berlin, 1899. 24, 52-62, 388
n. 1; A Magyar Nemzeti Muizeum Széchényi Orszdgos Konyvtdrdanak Torténeti és Irodalomtorténeti Kiallitdsa.
Budapest 19032 Nr. 51, p. 22; HorrmaNN: i.m. 111; LEuMANN, Paul: Mitteilungen aus Handschriften V. (Sit-
zungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Abteilung, Jg. 1938,
4.) Miinchen, 1938. 53—54; BARTONIEK: i.m. Nr. 4, p. 9 (v0. még Nr. 7, p. 11-13); WEITZMANN: i.m. 102—104, fig.
110; BELL: i.A. Nr. 223, p. 246-247; STUWER, Wilhelm: Die Reichsabtei Werden an der Ruhr. Berlin — New York,
1980. 69, Nr. 41; HAcG, Tomas: The Novel in Antiquity. Oxford, 1983. 150-151; KortEkAaAs, Georgius Arnol-
dus Antonius: Historia Apollonii regis Tyri. Prolegomena, Text Edition of the two Principal Latin Recensions,
Bibliography, Indices and Appendices. Groningen, 1984. 16, 34, 72—80; ScHMELING, Gareth: Historia Apollonii
Regis Tyri (Bibliotheca Teubneriana). Leipzig, 1988. XIII, XVIII; ArcHiBALD, Elisabeth: Apollonius of Tyre:
Medieval and Renaissance Themes and Variations. Cambridge, MA, 1991. 46, 94-95; Kansnitz, Rainer: His-
toria Apollonii regis Tyri. In: GErcHOw, Jan (Hg.): Das Jahrtausend der Monche. Kloster Welt Werden. Essen
— Koln, é.n. (1999). 340-341; WenLI Tiinde: Apolloniusnak, Tyrus kirdalyanak torténete. In: Cimélia. Szerk.
Karsay Orsolya. Budapest, 2000. 36; KorTekaas, G.A.A.: The Story of Apollonius, King of Tyre. A Study of its
Greek Origin and an Edition of the two Oldest Latin Recensions (Mnemosyne, suppl. 253). Leiden — Boston,
2004; KortEkAAS, G.A.A.: Commentary on the Historia Apollonii Regis Tyri (Mnemosyne, suppl. 284). Lei-
den — Boston, 2007. KreBstol kezd6dden a szovegkiadasok a jegyzetapparatusban visszatérden hivatkoznak a
o-ként jelolt toredékben talalhatd olvasatokra.

4 Az Apollonius-regény latin valtozatanak alabbi fontosabb szévegkiadasai léteznek: Riesk, A. (ed.): His-
toria Apollonii Regis Tyri (Bibliotheca Teubneriana). Lipsiae, 1871 (18922, repr. 1973); RING: i.m.; KORTEKAAS:
1984 és 2004 i.m.; SCHMELING: i.m. A tovabbiakban a szovegkozléseknél KorTekaas: 2004 i.m. oldalszdmaira
hivatkozunk.

> ARCHIBALD: i.m. 3—106.
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A Historia Apollonii Regis Tyri szovevényes cselekménye az antik regény
modszereivel meséli el, hogy a fészerepld Apollonius, Tyros kiralya, hogyan ve-
sziti el, majd szerzi vissza szeretteit. Felesége, miutan latszolag belehal Tarsia
nevi lednyuk sziilésébe €s koporsdba helyezve tengerbe dobjak, Ephesosnal part-
ra vetddve az ottani Artemis-szentély papndje lesz. Anya nélkiil maradt lednyat
Apollonius Strangilliora és Dionysiadasra bizva Tarsosban hagyja. Egy bizonyos
Theophilus a gonosz Dionysiadas parancsara Tarsia életére tor, akit hirtelen kalo-
zok ragadnak el. Ezutdn egy mytilénéi bordélyhazba keriil, ahol miiveltségének
koszonhetden mindvégig sikeriil megdriznie szlizességét. Athenagoras, Mytiléné
»fejedelme” beleszeret a lanyba és partfogasdba veszi 6t. Tizennégy év multan
Apollonius visszatér Tarsosba, ahol csak halottnak hitt lanya siremlékét talalja
meg. Tovabbi bolyongésai soran Mytilénében ralel Tarsiara, majd végiil Ephesos-
ban feleségére is. A regényben a f0hdsok boldogsaga mellett a blinosok megbiin-
hédnek, megégetik a bordély tulajdonosat, végiil pedig Tarsia gonosz gyamjait,
Strangilliot és Dionysiadast megkovezik.

A kezirat tortéenete

Az Apollonius-toredék kordbban nem 6nmagéaban 4llt. Egy hozza hasonldan a
10—11. szazad forduldjéara datalhato kézirat elé kotve keriilt a Széchényi Konyv-
tar tulajdonaba, mely P. Vergilius Maro (Kr.e. 70—19) 6sszes miveit (Bucolica,
Georgica ¢s Aeneis), valamint Servius (4. és 5. szdzad forduldja) ezekhez flizott
kommentarjait tartalmazza (mai jelzete Cod. Lat. 7).° Nem tudjuk, hogy a valaha
Osszetartozo (akkor még Fol. Lat. 199-es jelzetet viselo) miivek szétvalasztasara,
vagyis a toredéknek a kotetbol valo kiemelésére pontosan mikor kertilt sor, de
annyi bizonyos, hogy Abel Jend 1878-ban mar ,, Apollonius Tyrius” codexként
emlegette,” s hogy 1902-ben mint 6nallé darabot ki is allitottak.®

A kotet korabbi 6rzési helyérdl a szakirodalomban eddig nem esett szd, de az
Apollonius-téredék f. 3recto-jan lathatdé AEB (Adugustanae Ecclesiae Bibliothe-
ca) pecsét alapjan megallapithatd, hogy egykor a soproni Evangélikus Konvent
Konyvtarat gazdagitotta. A konvent 1814-ben hat tovabbi kézirat tdrsasagdban
a Nemzeti Konyvtarnak ajandékozta.” Arra nézve, hogy a kodex mikor keriilt

6 HorrmanN: i.m. 111. A négy folionyi téredék nem a kotésbol keriilt el6, mint ahogyan az LEHMANN: i.m.
54 6ta a szakirodalomban idonként tévesen szerepel.

7 ABEL: i.h. 27-28.

8 Torténeti és irodalomtirténeti kidallitds. i.m. Nr. 51, p. 22.

% A soproni Evangélikus Konvent ajandékozasara vonatkozé forras BErRLASZ Jend: Az Orszdgos Széchényi
Konyvtar torténete 1802—1867. Budapest, 1981. 123, 176. 211. jegyzet szerint: ,,Orszagos Levéltar, Archivum
Palatinale. Acta Musei Nationalis 1815. num. 140”. A felajanlott kodexekrdl a soproni evangélikus gyiilekezet
levéltaraban talalhato, jelzet nélkiil hivatkozott dokumentum alapjan: KarRNER Karoly: Soproni Adomdny a Ma-
gyvar Nemzeti Miizeum Konyvtdrdanak. = Soproni Szemle (23.) 1969. 253-256. A hét kézirat a kovetkezd volt. 1.
,,Opera Vergilii, in Pergameno, cum Notis, in Folio”; 2. ,,Calendarium perantiquum, cum Lectionario, in Folio”
(ma Cod. Lat. 91); 3. ,,Manuscriptum Arabicum... in Folio, continens Collectiones dogmaticarum et ethicarum
Dissertationum et Traditionum, anno Hegirae 960 in urbe Cairo scriptam (sic)”; 4. ,,Manuscriptum Alchymi-
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Sopronba, semmilyen biztos adattal nem rendelkeziink, de legkésdbb a 18. szazad
kozepén mar ott kellett lennie, mert az AEB pecsét az 1740-es évekig volt haszna-
latban.!® Maga a Konventi Kényvtar (mely nem azonos a Lyceumi Konyvtarral!)
nagyrészt Zuana Péter Menyhért polgarmester (1651-1653, 1657-1663) és Lang
Matyas lelkész (11682) tevékenységének koszonhetden a 17. szazad kozepe tajan
j6tt 1étre, legaldbbis ekkortdl mar szamolni lehet a konyvtar felallitasat célzo, tu-
datos konyvgytjtéssel. 1666-ban a konyvek elhelyezésére az eredetileg katolikus
plébaniaként funkcionald Szent Mihdly-templom sekrestyéjének emeletén kiilon
helyiséget rendeztek be, késdbb a konyvek az Gjonnan épitett evangélikus temp-
lom karzatara, majd a paplakba keriiltek. Az allomany jelentds részét a kozosség
tagjai altal felajanlott/testalt, illetve adomanyaibol megvasarolt kotetek alkottak
¢s gyarapitottak, ami egyben azt is jelenti, hogy a gylijteménybe olyan darabok is
bekeriilhettek, melyek mar a konyvtéralapitdst megeldzden is Sopronban voltak.
Részben vagy egészében, de megdrokolte a konvent a Szent Mihaly-templomban
korabban 6rzott koteteket is, ezek szintén a régi soproni konyvanyaghoz tartoz-
tak. A soproni evangélikusok kapcsolatrendszerének megfeleléen szamos konyv
német teriiletekrdl szarmazott, mint példaul az egyetemi tanulményok végezté-
vel hazatért didkok, a Sopronban letelepedd lelkészek vagy az iildoztetések eldl
Sopronba menekiild protestdnsok altal felajanlott kotetek. Néhany konyv Lang
Matyés ismeretségei révén Weimarbol és Jenabol érkezett.!!

A kodex soproni felbukkandsat megel6z6 torténetérdl az elso €s a hatséd kotés-
tabla bels6 oldalain — Bartoniek idejében még jobban — olvashato bejegyzések ta-
jékoztatnak: Istum librum contulit ad... te Ex testamento domini gosswini kempis
canonici ad apostolos colonie ut... una cum glosa Servii in libros georgicorum...,
illetéleg Liber Gosswini Kempgyn septem artium liberalium et decretorum docto-
ris.'? Az itt megnevezett Gosswin Kempgyn de Nussia/Neul3 (1420/1425-1483)
nem ismeretlen a szakirodalomban, a kolni egyetem jogi karanak professzo-
ra volt. Tudjuk réla, hogy 1440/1441-t6l az erfurti egyetemen tanult, 1446-ban

cum, ex Seculo XVto, in Quarto” (ma Cod. Lat. 202); 5. ,,Manuscriptum Turcicum, in Octavo, continens Roma-
nensem allegoricorum Turcicum, Poetae Ahi” (ma Oct. Turc. 6.); 6. ,,Biblia integra latina, in Charta pergamena,
parvissimis litteris, in Octavo” (ma Cod. Lat. 37) és 7. ,,Liber precatorius, continens Suras plures Corani arabice
et preces varias turcice scriptas, in Sedecimo” (ma Duod. Arab. 6). Koziiliik Karner Kérolynak a 3. helyen fel-
tiintetett arab kodexen kiviil éppen a Vergilius-k6tetet nem sikeriilt azonositania, nyilvanvaléan azért, mert az
eligazitassal szolgalo pecsét az addigra rég kiilonvalasztott Apollonius-tdredéken talalhato.

10 Szenpe Katalin: 4 konyvkétéshez felhaszndlt kodextoredékek tarsadalom- és kulturtorténeti dsszefiigge-
sei Sopronban. ,,In geschribn Pergament einbunden”. = Magyar Konyvszemle (123.) 2007. 278-309 (284).

" A konyvtar torténetérol osszefoglaloan Szenpe Katalin: Zur Geschichte der Sammlungen. In: Mittelal-
terliche lateinische Handschriftenfragmente in Sopron. Ed. Mapas Edit. Budapest, 2006. 7—-16; SzENDE: i.A.
282-284 — tovabbi irodalommal. Soproni, féként 18. szazadi konyvgytijtokrdl lasd még Csatkal Endre: Konyv-
gvujtok, régiséggyujtok a régi Sopronban. = Soproni Szemle (2.) 1938. 132-143. (Erre a tanulmanyra Foldesi
Ferenc volt kedves felhivni a figyelmiinket.)

12 BARTONIEK: i.m. 13.

13 BERNHARD, Michael: Kempgyn (Kempken, Kemmechen u. a.) Goswin, de Nussia. In: Run, Kurt et al.
(Hrsg.): Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon. Bd. IV. Berlin — New York, 1983. Sp. 1124—
1125 — tovabbi irodalommal.
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az artista fakultdson magisteri fokozatot szerzett, majd tanulményait 1450-t61
a kolni egyetem jogi kardn folytatta, ahol a baccalaureussagig jutott. 1457-ben
ujra Erfurtba ment, ahol az artista fakultas dékani tisztét toltotte be, de 1462-ben
visszatért Kolnbe. 1469-ben doctor decretorum, 1471-ben a St. Aposteln Kolle-
giatsstift skolasztikusa lett.'*

A kotéstablak bejegyzesei az egyszerl kotést legkésObb a 15. szazadra da-
taljak. Ez egyben az Apollonius-toredék és a Vergilius-kodex Osszekotésének
legutolso lehetséges idOpontjat is jelzi, de a két milivet mar joval kordbban egy
helyen kellett hogy 6rizzék, s6t egyazon scriptoriumban is késziiltek. Erre enged
kovetkeztetni egyrészt az Apollonius-téredék 3. foliojanak a Vergilius-kodexével
egyezO vonalazasa, masrészt a toredék egyik illusztraciojanak kiegészitése (a f.
3v egyik figurajanak arcvondsairdl van szo), mely a Vergilius-kédex f. 17r-jan
lathato és leginkabb a 11. szdzadra datalhato koronds férfifej rajzoldjatol szarma-
zik (1, 2, 1a, 2a kép). Az Apollonius-téredék €s a Vergilius-kodex Osszetartozasa
azért kiilonosen fontos, mert igy — és csak igy — kovetkeztethetiink a Vergilius-
koédex bizonyos jellegzetességeibdl a toredék keletkezési koriilményeire €s vi-
szont, a toredék néhany bejegyzE€sébol a kodex hasznaldinak korére.

A két mii — értve ezalatt jelen esetben targyiasult formajaban magat a téredéket
¢s a kotetet — keletkezési helye ismeretlen, de a szakirodalom korabbi feltételezé-
sét igazolva arra kell gondolnunk, hogy a kolni érsekség szaszorszagi teriiletén a
Karoling-korban (800 koriil) Szent Liudger altal alapitott és sirhelyéiil valasztott,
877-t6] birodalmi kolostorként kezelt Werden an der Ruhr bencés apatsaganak
scriptoriuméban késziiltek."> Elsésorban a Vergilius-kotet elsd folidin (f. 2v—3r)
olvashato6 két carmen figuratum utal erre, melyek egy a 10. szazad végén Wer-
denben élt szerzetes-koltd, Uffingus mivei.'® A két — rendkiviil igényesen szer-
kesztett, s mint ilyen egyben a werdeni apatsag Otto-kori muveltségének magas
szinvonalat is reprezentalo — képvers koziil az egyikben a még fiatal Otto €s egy
meg nem nevezett kolni érsek szerepel: minden valdsziniiség szerint az anyja,
Theophanu gyamsaga alatt 4116 I11. Ottérol és Evergerrdl (985-999), esetleg eldd-
jérol, Warinrdl van szo6. A képvers sziiletésének pontos koriilményeit nem ismer-
jik (egyes feltételezések szerint taldn a csaszar, az érsek ¢€s a werdeni apat egy
talalkozdja szolgaltatta az alkalmat),'” de III. Ott6 dicséretére a werdeni bencé-
seknek minden okuk megvolt. Az Ottdk altal egyébként is tdimogatott és kiillonféle
privilégiumokkal ellatott apatsag fiiggetlenségét 985. augusztus 8-an 6 erdsitette

14 Két miive maradt fenn: egy az egyetemi tanulmanyokba bevezetd koltemény (Trivita studentium) és egy
iddszamitas (Computus), mely az 1459-es évvel indul.

15" A werdeni apatsag torténetér6l mindenekel6tt STOWER: i.m., valamint GERCHOW: i.m.

16 Kiadta: SiLaGl, Gabriel: Monumenta Germaniae historica. Poetae Latini medii aevi. Vol. V/3. 1979.
629-631, javitott kiadasa és német forditdsa: EIcKERMANN, N.: Zu den Carmina figurata Uffings von Werden.
= Beitrige zur Geschichte von Stadt und Stift Essen 1986/1987. 1-13. Uffing von Werdenrdl 6sszefoglaldan:
Kunng, Udo: Uffing von Werden OSB. In: WACHINGER, Burghart et al. (Hrsg.): Die deutsche Literatur des Mitte-
lalters. Verfasserlexikon. Bd. IX. Berlin — New York, 1995. Sp. 1220-1225.

17 Ernst, Ulrich: Carmen figuratum. Geschichte des Figurengedichts von den antiken Urspriingen bis zum
Ausgang des Mittelalters. Koln — Weimar — Wien, 1991. 500.
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1. kép: Cod. Lat. 4, f- 3v

meg. Uffingus verseinek lemdsoldsara elméletben persze nem csak Werdenben
keriilhetett sor, esetiinkben mégis ez a legvaloszinlibb. A szerzd sziikebb patridjan
tul munkadit — azok elterjedésébdl itélve — nem fogadta kiilonosebb érdeklddés.
Szent Ida élete egy 12. szdzadi werdeni kéziratban és egy 17. szazadi werde-
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2.kép: Cod. Lat. 7, f. 17r
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ni szerzetes, Adolf Overham masola-
taban maradt rank, de a 15. szazadban
Kolnben is ismerték: Hermann Greven
karthauzi szerzetes roviditett valtozatot
készitett beldle. Szent Liudgert dicsérd
kolteményét két, ugyancsak Werdenbol
szarmazo6 kotet Orizte meg szamunkra.
Képversei egyediil a budapesti kézirat-
ban talalhatoak meg.'

Kozvetve az Apollonius/Vergilius-
kotet 15. szdzadi sorsa is a werdeni
eredet mellett szdl. A kolostor 1600 ko-
rll irt anonim krénikajabol ugy értesii-
liink ugyanis, hogy az apatsag Konrad
von Gleichen apat idején (1452—-1474)
rendkiviil elhanyagolt 4llapotba kertilt,
olyannyira, hogy javait eladtak, vagy
elzalogositottdk. Az 4ldatlan allapo-
toknak (tobb éves huzavonat kovetden)
1474-ben Konrad von Gleichen apati
tisztébodl valo letétele €s a kolostornak
a bursfelde-i reformhoz valo csatlakoz-
tatasa vetett véget, mely foként a pro-
vincidlis kaptalannak, személy szerint
pedig Adam Meyernek, a kdlni Szent
Marton bencés apatsag apatjanak és
a kolni provincia vizitatoranak sikere
volt.”” A Werdenbdl fennmaradt egyet-
len kozépkori konyvjegyzek-toredék
ez utan, 1511-1512-ben késziilt, de a
mi kotetiinket hiaba is keresnénk ben-
ne.”” Gosswin Kempgyn de Nussia, aki
— mint lattuk — 1450-t61 1457-ig, majd
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2a kép:
Cod. Lat. 7, f. 17, részlet

18 Atisztesség kedvéért meg kell jegyezniink, hogy Uffingus versei a Vergilius-kétet els6 fiizetét megel6z6,
6nallo bifolidra keriiltek, de vonalazasuk a kéziratéval egyezd: ugyanabban a scriptoriumban késziiltek.
19 WALLMANN, Peter: Kloster und Reform. Die Abtei Werden in der Bursfelder Kongregation. In: GERCHOW:

i.m. 88-96.

20 Frenz, Thomas: Ein Biicherverzeichnis aus der Abtei Werden an der Ruhy, gefunden bei der Restau-
rierung des karolingischen Werdener Reliquienkdistchens. = Codices Manuscripti (11.) 1985. 9-14 a jegyzék
Osszeallitasat a bursfelde-i reform werdeni bevezetésével hozta kapcsolatba. Késobb FREITAGER, Andreas:
., Klosterhumanismus ”: Johannes Cincinnius und die Bildung im Kloster Werden 1505—1555. In: GERCHOW: i.m.
248-254 (249) a toredék scriptorat Johannes Cincinniusszal azonositotta, ez alapjan a jegyzéket 1511-1512-re

datalta.
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1462-t61 1483-ban bekdvetkezett halalaig Kolnben €lt, éppen a kritikus idészak-
ban juthatott hozza.

A kézirat haszndlatara utalo jelek

Az Apollonius-téredék korai torténete, 0rzési helye szempontjabdl rendkiviil ta-
nulsagosak a képek mellett olvashaté 11-12. szdzadi bejegyzések. Ezek olyan
személyek neveit tartalmazzak, akiket lathatoan a regény szerepldivel azonosi-
tottak, pontosabban a cselekmény egy-egy jelenetébe behelyeztek. A f. 3 versén
példaul a feleségére ratalaldo Apollonius mellett (32. jelenet) 12. szazadi irdssal
Beruuelpus et uxor eius (3. kép), ugyanott a Tarsia mego6lésével megbizott The-
ophilus mellett (38. jelenet) 11. szazadi betiikkel Saleko, a Theophilusra tamado,
hajat megragado figura kardjan mas kéztol szarmazo Gerolt olvashat6 (4. kép).
Ezek a bejegyzések, melyek a kodex €s foként az illusztraciok haszndlatara néz-
ve onmagukban véve is rendkiviil érdekesek, szamunkra dokumentativ értékkel
birnak. A werdeni kapcsolatokbdl kiindulva taldn nem tévediink, ha Salekot és
Beruuelpust azonosnak véljiikk a kolostor egy-egy lakojaval, akiket az apatsag
Stiwer altal k6zolt personaliajabdl Salako/Saleko és Berwelp néven ismertink.?!
Saleko Gerold (!) apat (1031-1050) és Gero apat (1059-1063) idejében egy-egy

et h'-:' I'i-.'!: ¥ “"‘.ﬂ:
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3.kép: Cod. Lat. 4, f- 3v, 32. jelenet

2 Stower: i.m. 507, 575 (Salako/Saleko), 417, 532 (Berwelp).
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4. kép: Cod. Lat. 4, f. 3v, 38. jelenet

datéalatlan oklevélen mint tanu tiinik fel; Berwelp, egy bizonyos comes Gerhardus
fia, eldkeld szarmazast monachus nutritus (gyermekségétol a kolostorban nevelt
szerzetes) volt a 12. szazadban.??> A Beruuelpus, Saleko és Gerolt bejegyzéseken
kiviil a 12. szédzad végéig gyakorlatlan kezek még szamos tovabbi (részben szan-
dékosan lemosott, részben egyelre azonositatlan) nevet irtak a szerepl6k mellé.?
Tobb képhez latin magyarazatokat fiiztek,”* a befejezetlen tollrajzokon az arc-

22 A monachus nutritus fogalmardl STOWER: i.m. 121. A Beruuelpus feleségére vonatkozo, zavarba ejté
megjegyzés pontos interpretdlasdhoz az egykori kolostori viszonyokrol joval tobbet kellene tudnunk. (Ezzel
egyiitt a toredék egyes illusztracidinak szemérmetlen kiegészitését 1atva az sem tiinik egészen kizartnak, hogy
durva — gyerekes? — tréfardl van szo.)

2 KorTeEKAAS: 1984 i.m. 180 (157. jegyzet) sszegylijtotte a késdbbi bejegyzések egy részét. Az itt kozolt
lista igyekszik az 6sszes tulajdonnevet kozolni. Egy 11. szazadi kéztél harom azonositatlan név szerepel: f. 2va,
20. jelenet: kuckeuurt és popeldrit; f.2vb, 24. jelenet (a kozponti noalak fol6tt): quec keblase. A Berwelpus
nevét ird kézt6l szarmazik a f. 2va tetején: <...> uxor eius. Egy masik 12. szazadi kézt6l szerepel a f2vb-n a
23. jeleneten: Valitho Barndanus. Az alabbi 11-12. szazadi kezek datdlasa a gyakorlatlan irasképb6l adédoan
bizonytalan. A f.2vb 26. jelenetéhez jegyezték le: henricus Lukeric, henricus ferter<.>e, ugyanitt egy ma mar
olvashatatlan név is szerepel, alatta dominus wali<...> (lemosva, talan Walitho), ugyanigy f.2va 21. jelenetén
(lemosva): ke kebas. A f.2va 20. jelenetén (a popeldrit alatt): caiphas, a jelenetbe egy drdogalakot is rajzol-
tak. Fekete tintaval irtak a f.2va 19. jelenetére: cu<.>qundoruuui, vertere és a f.2vb 26. jelenetén: kitetere, a
k folott A. A £.3vb 38. jelenetén: egy liud<.>er szb szerepel, amely a werdeni kolostor alapitdjanak, Liudger-
nek a nevével azonosithatd. A f. 1vb 3. jelenet (villicus szd felett), valamint a f. 4rb 8. jelenet (Stranguillio és
Apollonius felett is): Benno. Még tovabbi két bejegyzést érdemes megemliteni: Thileamus thevs szerepel a tuo
virgo permansi f616tt (f. 2vb), talan 11. szazad elejérdl; Eberard szerepel a Vergilius-kodex kezdoélapjanak felsé
margdjan (f. 1r).

24 A 11. szazad masodik felében a f. 3va-n, a 33. jeleneten szerepel a pincér felett a pincerna szd, a f. 3vb-n,
a 37. jeleneten ugyanettdl a kézt6l: cruciatores.
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vonasokat (szemeket, orrokat) tobbnyire dilettans modon kipotoltadk. Mindez azt
sejteti, hogy a regényt a képeken keresztiil a szovegtdl fiiggetleniil is ,,olvastak”.

Arra a mindezek utan ohatatlanul felmeriil6 kérdésre, hogy vajon mit kere-
sett a werdeni apatsdg konyvtaraban egy még krisztianizalt formdjaban is meg-
lehetdsen profan késdantik regény, egyrészt a mi recepciotorténetében, masrészt
a korai bencés konyvkultira jellegzetességeiben €s az Otto-kor antikvitaskul-
tuszanak kozegében kell keresniink a valaszt. Bar mindezen kérdések kimeritd
targyalasara ehelylitt természetesen nincs mdd (és taldn sziikség sem), néhany
adat mégis idekivankozik. Mindenek el6tt vilagosan latnunk kell, hogy a regény
leginkabb megiitk6zEst keltd fejezete, mely Tarsidnak a bordélyban atélt meg-
probaltatasait meséli el, az egykori keresztény olvasokozonség elvarasaival ko-
rantsem volt annyira §sszeegyeztethetetlen, mint hinnénk. S6t. A bordélyhazban
csodalatos modon megdrzott tisztasag motivuma tobb korai ndi szent legendaja-
nak toposz-szertien ismétlddo eleme volt.” Erkolcsi tanulsagain kiviil a regényt
feltehetoen oktatasi célokra is alkalmasnak talaltdk, a 12. szazadban legalabbis
Viterboi Gottfried Memoria saeculorum cimii munkajaban igy értékeli.® A di-
daktikus funkcioval fligghet 6ssze, hogy az illusztralt Apollonius-regényt, mint
latni fogjuk, valoszintileg igen koran a Vergilius-kotet elé kototték, vele egyiitt
hasznaltdk. Apollonius torténete az Aeneishez hasonld kalandos cselekmény, a
benne szerepld erkolesi tanulsagok €s a miiveltségeszmény hangsulyos szerepe?’
miatt is jOl illett Vergilius miivei €s a hozzajuk fiiz6tt kommentarok elé, melyek
régtol fogva iskolai tananyagként szolgéltak. Az OSzK Vergilius-kddexének ese-
tében tobb jel is azt mutatja, hogy a kotet oktatasi célokat szolgalt. Egyrészt a
hexameteres sorok koz¢ irt gyakori glosszak, melyek a latin nyelv fejlesztéséhez
a szavak latin szinonimait, sok esetben pedig a német forditasukat is tartalmaz-
zak.”™ Masrészt azok a grammatikai passzusok, melyeket a kodex iires lapjaira
bemasoltak.?’ Koziiliikk a 12. szazadban Alexander de Villa Dei altal irt Doctrina-
le egy sorat sikeriilt azonositani.’*® Mindezek alapjan, és ismerve a bencéseknek
az antik szovegek megOrzésében €s atorokitésében jatszott kiemelkedd szerepét,
mar nem meglepd, hogy a mii legkorabbi fennmaradt példanyai koziil az egyik
éppen a bencések anyakolostoraban, Monte Cassind-ban késziilt.*!

Ami az Otto-kor antikvitastiszteletét, pontosabban annak a miivészi alkota-

25 V§. Szent Agota (A4ASS Febr. 1. 599-662), Szent Agnes (4ASS Jan. 11. 714-728), Szent Dionisia (44SS
Mai. 111. 451), Szent Serapia (44SS Aug. V1. 550) és Szent Teodora (4ASS April. 1I1. 578-581) legendajat.
ARCHIBALD: i.m. 34.

% ARCHIBALD: i.m. 47.

27 ARCHIBALD: i.m. 22-26.

28 Ezekrol részletesebben Niels BouNERT késziild publikacidjaban.

® Ld. f. 3v: Omne nomen quod componitur ex duobus nominatur ex utraque parte declinatur ut iusiu-
randum lurisiurandi, vespublica, reipublicae... x ... In plurum vero declinatur per omnes casus ut milia horum
milium.

30 1.d. f. 202v: Aufert apocope finem, quem dat paragoge — Alexander de Villa Dei: Doctrinale, 2411.

31 Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Laurent. Plut. LXVI, num. 40. A 8. szazadtol kezd6d6en sza-
mos forras kiilonbozé kolostori konyvtarak Apollonius-kéziratair6l ad hirt. P1. Fontenelle (8. szazad), Reiche-
nau (9. szazad), Gorze, Toul, Lobbes (11. szdzad). V6.: KorTEKAAS: 1984 i.m. 419-424.
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sokban tetten érhetd megnyilvanulasi formait illeti, ezek kozismert modon ha-
rom f6 forrasbdl taplalkoztak. Magukon az antik emlékeken kiviil (természete-
sen nemcsak a szovegek, hanem a targyi/miivészeti kultura maradvanyai is ide-
tartoznak) dontden az antikvitas 6rokségét felélesztd Karoling kultara jelentette
a viszonyitasi pontot, de a 10. szdzad végétdl a rdmai birodalommal leginkébb
kontinuus Bizancbol I1. Otto felesége, Theophanu révén érkezo kincsek 1s példa-
értékiek lehettek. Az antikvitas targyi oroksége Werden kornyékén is fellelhetd
volt. Az ezekhez valo jellegzetes — részben megbecsiilésbdl, részben mindenfajta
tavolsagtartast nélkiilozo elsajatitasbol épiild — viszony emblematikus példaja az
a bronzfesziilet, melyet Herimann kolni érsek (1039—-1056), II. Ott6 és Theopha-
nu unokdja készittetett, s melynek Krisztus-arcat egy feltehetéen Livia csaszarnét
(129) abrazolo lapis-lazuli faragvany képezi.*> Az antik emlékek krisztianizalt at-
formalasanak és megdrzésének gyakorlata Werdenben is ismert volt. Az apatsag
egyik legbecsesebb kéziratdhoz, a Liudger-vita 1100 koriil készitett, illusztralt
példanyahoz egy késbdantik elefantcsont-diptychonbdl készitettek dobozkat. A két
faragvany kozel azonos kompozicidja a kézirat nyitoképéhez is mintdul szolgalt:
Probianus romai vicarius €s a mellette allo két irnok ,helyére” a tronold Ma-
donna, Benedek és Liudger keriilt.** Visszatérve az Apollonius-téredékre, mindez
roviden azt jelenti, hogy a regény werdeni jelenléte egyaltalan nem kivételes, ha-
nem éppen a korszak és a kolostor kulturdjadban mélyen gyokerezd jelenségként
értekelheto.

Az egykori kodex dsszedllitasa

Az Apollonius-toredék 4 foliobol all, melyekre a szoveget két hasabban masol-
tak. Az elso folidt a két hasab kozott hosszaban kettévagtak, a kiilsoé lapfél elve-
szett. A szoveg az 51 fejezetre tagolt mii 31. fejezetének kozepérdl indul,** majd
az elkallodott két hasabnak megfeleld hidny utdn folytatodik és az 50. fejezet
végén megszakad.®® A torténetet Tarsia Theophilus altali megtamadasatol éppen
Theophilus Tarsia altali megmentéséig meséli el. A toredék, mint lattuk a ma Cod.
Lat. 7 jelzetet viseld, vele egykora és a werdeni bencés kolostor scriptoriuma-
ban masolt Vergilius-kddexszel volt 6sszekdtve. Harmadik levelének vonalazasa
megegyezik a Vergilius miiveinek verses f0szovegéhez €s a hozzajuk irt Servius-
kommentéarhoz késziilt egyedien Osszetett vonalazéssal, €s eltér a regénytoredék
tobbi részétdl (ff. 1-2, 4), amelynek csupan a szoveges része van vonalazva — a
képek alatti teriileten ezt a miiveletet nem végezték el. Ezek a sajatossagok ra-

32 KaHsSNITZ, Rainer: Herimann-Kreuz. In: GERcHOw: i.m. Nr. 35, p. 331-332.

33 BERND, Michael: Liudger und Probianus. Zur Geschichte der illuminierten Liudgervita und des spditan-
tiken Konsulardiptychons. In: GERCHOW: i.m. 223-231.

3% (1ra) Tolle Tarasiam de medio ... % ... egressus est civitatem: KORTEKAAS 2004. c. 31: RA 176,14 —¢.32:
RA 182,33.

3 (1vb) <vir>ginis et originis stigmata considera ... % ... (3vb) Da Theophilo libertatem et premium: c.34—
50 (KorTEKAAS 2004. RA 190,7 — 244,32).
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vilagitanak arra, hogy a werdeni scriptoriumban milyen gondosan tigyeltek a szo-
vegek elrendezésére, hogy egy nagy méretli pergamenlapon térténd megjelenités
segitse a szoveg hasznalatat ¢és értését. A Vergilius-kodex 203 levelébol 197-et
egységesen vonalaztak meg. Csupan hat levél tér el ettdl: 6t levelet Servius kom-
mentarjainak vonalaztak egyetlen oszlopban egyszerii szerkezettel (ff. 1, 53, 55,
58, 60), ezek koziil négy levél az Aeneis elsdé konyvét megeldz6 hossza kom-
mentart tartalmazza (2. abra: Cod. Lat. 7 ff. 52-61 flizete), mely nem fért el a
foszoveg koriil. A kddex utolsé levele vonalazas nélkiil maradt.

A gondossag hasonlo bizonysdga, hogy az Apollonius-regény szamara szintén
egyedien vonalaztdk a pergamenfiizeteket, kovetve a szovegegységek és a képek
szabalytalanul valtakozé egyedi rendjét. Ez a megoldas kiilonosen érdekes, ha fi-
gyelembe vessziik, hogy a budapesti toredékben a megszokott gyakorlattol eltérd
modon elobb a képeket rajzoltak meg, a szoveg lemasolasara csak ezutan kertilt
sor. Csupan a munka végén hasznaltak fel a Vergilius-kddex szaméara eldkészitett
lapok maradékabdl. Ezzel a 1épéssel egy fontos bizonyitékot hagyoméanyoztak
rank arra vonatkozdan, hogy mindkét mili egyszerre, egy scriptoriumban késziilt.
Azt nem lehet bizonyitani, hogy a két miivet mindjart egybe is kototték. Ugyan-
akkor az egyik , képmagyarazat” (f 3va teteje: Apollonius et uxor eius) ismételt
11. szazadi lejegyzése — amit csupan az indokolhatott, hogy a pergament egy ko-
tés soran korbevagtak, igy az eredeti feliratot megcsonkitottak — azt valdszintsiti,
hogy mar ekkor egybekototték a két miivet (3. kép).

A két biniobol ¢€s egy bifoliobol allo teljes ml egy talan masképp szerkesz-
tett, kisebb méretli és nagyobb szamu levelekbdl allo eloképre mehet vissza. A
Cod. Lat. 4-bdl tobb rovidebb egység kimaradt, amelyek terjedelme tobbé-ke-
vésbé egyforma, igy talan egy-egy sor atugrasaval magyarazhato.*® E rovid ki-
hagyasok egy kivételtdl eltekintve 32—42 betli hosszusaguak, hasonloan azokhoz
a lacundkhoz, melyek RA-bol vesztek el (41 betll) az Ra-hoz képest, amelyhez
az Apollonius-téredék is tartozik. Mivel az Apollonius-téredékben az oszlopok
szélessége valtakozo nagysaguk ellenére jelentdsen eltér a hidnyzd sorok hossza-
tol,*” a kihagyasok egy joval korabbi masolas soran térténhettek és nem a kdzvet-
len eldképbdl szdrmaznak.

Mivel a toredek szovege alapjan tudhato, hogy a lapok helyes sorrendje f. 1,
4, 23, kovetkeztethetiink arra, hogyan nézett ki a teljes Apollonius-regény. A ma
egybetartozoé f. 2 és f. 3 levelek eltéré vonalazasa vilagosan mutatja, hogy a két
lap kiilon bifolichoz, s6t kiilon ivfiizethez tartozott (1. abra). A két levél csupan
a mi 1976-o0s restaurdldsa ota tartozik egybe, amikor a levelek téves szdmoza-
sat kovetve hibas sorrendben dolgoztik és fiizték 6ssze a rossz allapotuk miatt

3¢ 43, fejezet (RA 220,56, 55 betii a roviditések feloldasaval): Hanc ego Pentapoli naufragus habui du-
cem, ut regi amicus efficerer; 38. fejezet vége (RA 200,18, 32 betli): quem in terris non licuit lumen videre; 39.
fejezet (RA 204,33, 36 a roviditések feloldasaval): guem ignorat. Ego autem ad eum descendo, quem ignorat,
41. fejezet (RA 210,6, 1 verssor, 42 betl a roviditések feloldasaval): Ni fletus et lucti et lacrimae de amissis
inessent.

37 A Cod. Lat. 4-ben egy-egy oszlop 110 mm és 135 mm hossz{, ennek megfelel6en koriilbeliil 50-55 il-
letve 60—65 betiit tartalmaz.
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2. ébra: A Cod. Lat. 7 néhany ivfiizete

kipoétolt leveleket. A szoveg sorrendje és a két levél fizikai kiilonallasa csak ugy
lehetséges, ha a f. 2-h6z egy masik levél tartozott, amely a mai f. 1 el6tt volt és
amellyel egy bifoliot kellett alkotnia. Ez a levél a kodex 15. szdzadi szamozasakor
feltehetden még megvolt, s f. 1.-ként lehetett szamozva. A f. 2r-n egy 15. sza-
zadi 4-es lathaté kozépen feliil. Ha figyelembe vessziik, hogy a Vergilius-kodex
6-ossal szamozott levéllel kezdddik, akkor ezzel konnyen magyardzhatd lenne
az eldtte egykor szamozott 6t levél (1, 2. abra).*® A mi elejérdl hianyzo harminc
fejezet, koriilbeliil 6t levélre fért ra, ha feltételezziik, hogy a szdveghez tartozo
képciklus hasonloan gazdag volt az elveszett részben is. Az Apollonius-toredek
végérol hidnyzd egyetlen fejezet egy-két hasdbra is raférhetett. Eppen e terjede-
lem miatt nem tudunk egyetérteni Weitzmann tilzoéan optimista feltevésével, aki
a teljes szovegre 200 képet feltételez. Még a Kortekaas altal becsiilt 120—150
kép is soknak tiinik.* Egy-egy hasabban altaldban harom-négy, de néhol csak
két kép van, a teljes mii pedig harminchdrom-harmincnégy oszlopban fért el, igy

3% HorrMmaNN: i.m. 111 szerint eredetileg az Apollonius-téredék a Vergilius-kddex 2-5. folidjat képezte, a
folio-szamokra vonatkozd megéllapitdsdhoz nem fliz magyarazatot.

% WEITZMANN: i.m. 103.

40 KorTEKAAS: 1984 i.m. 179-180. 156. jegyzet.
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hasabonként harom képpel szdmolva koriilbeliil valamivel tobb mint szaz képpel
szdmolhatunk. Ez természetesen még igy is egy rendkiviil terjedelmes képciklust
jelent. Az alabbiakban a kézirat megalkotasanak sorrendjét kovetve el0szor az
illusztracidk, majd a széveg jellegzetességeirdl lesz szo.

A toredeék illusztraciociklusa

A toredek illusztracidciklusat harmincnyolc szinezetlen, piros tollrajz és tovabbi
hat kép nyomai alkotjdk. A megcsonkitott f. 1r-n valaha elhelyezett négy jelenet
mara egy-egy figuratol eltekintve gyakorlatilag kivehetetlenné valt, a f. 1v le-
vagott hasabjabol két kép sz€lso toredéke maradt csak meg.*' A rajzok, amelyek
egyetlen, az Ottd-kori konyvfestészet reprezentativ emlékeihez mérten kozepes
szinvonalon dolgozd, de nem dilettans mester alkotdsai, befejezetleniil marad-
tak. Bizonyos fokig vazlatszertien hatnak. Az arcvonasokat feltehetéen a 11-12.
szdzad soran tobbnyire igényteleniil, vagy legaldbbis tigyetleniil tobben is kiegé-
szitették. A képeket feltehetden eredetileg sem akartak kiszinezni — jollehet a kor-
szakbol szinezett €s szinezetlen tollrajzokra egyarant vannak példak.

A rajzok keretezetlenek, az altaluk elfoglalt mezd szélessége a szoveghasa-
béhoz igazodik, de gyakran 4tlépi a képzeletbeli hatarokat (5. kép). A 2. és a
13. kép két jelenetet abrazol egyszerre (a 13. a cselekményhez képest forditott
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5.kép: Cod. Lat. 4, f- 3v, 33. jelenet

41 A toredék egy-egy folidjat reprodukalja: WerrzManN (1959) i.m. fig. 110 (f. 1v); BELL: i.A. Nr. 223, p.
246-247 (f. 1v); HAcG: i.m. fig. 42 (f. 2v); Kansnitz: i.h. 340-341 (f. 2v); WEHLL i.h. 36 (f. 3v).
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sorrendben). Az illusztraciok altaldban a felettiik leirt jelenetekre vonatkoznak
¢s a szovegegységek eltérd hosszabol addddan szabalytalan k6zonként kovetik
egymast. A 26. képet kozvetlentiil a 25., a 35. képet kozvetleniil a 34. ala helyez-
ték, igy ezek megeldzik a kapcsolddd szovegrészeket. A rajzok alatt (a f. 3-tol
eltekintve) nem lathatoé vonalazas, ami azt jelenti, hogy az egyes oldalak valtoza-
tos beosztasat eldre megtervezték. Feltehetden egy nagyon hasonlo elrendezésti,
illusztralt mintapéldany alapjan dolgoztak. Jollehet a toredék a regény (ismere-
teink szerint) legkorabbi fennmaradt képeit tartalmazza, a mu ,,eredeti” illuszt-
raciociklusat nem az Ottd-korban 4llitottak Ossze, antik gyokerei egyértelmiien
lathatéak. A képek elhelyezésének moddja és keretezetlen volta Gnmagaban véve
is korai allapotot rogzit a szoveg és kép formai viszonyanak torténetében,*? de
a szereplokre koncentrdldo kompoziciok, a figurdk beallitdsai, valamint a férfiak
tunicabdl és chlamysbdl all6 katonai 6ltozetei 1s a késdantik sorozat derivatumai
kell hogy legyenek. Az ,.eredeti” illusztraciok férfiszereploi hasonloak lehettek
egy Ottd-kori elefantcsont-faragvany ugyancsak funicat és chlamyst viseld Szent
Nazarius-figurajahoz, mely feltehetden 400 kortiil keletkezett mintaképének jel-
legébdl kvalitasai révén sokat megodrizhetett.* Mikdzben az Apollonius-toredék
képei alapjan a terjedelmét illetden fent mar rekonstrudlt ,.eredeti” képsorozat
részletei bizonyos fokig kirajzolddnak eléttiink, nem tudjuk, hogy ennek elemei
kozvetleniil egy késdantik-korakozépkori, vagy inkdbb egy Karoling-kori pél-
dany oroksége révén jelentek-e meg Werdenben. A figurdk feltlinden nagy kezei
esetleg olyan Karoling mintak ismeretérdl taniskodhatnak, melyeket példaul a
berni Burgerbibliothek hires Prudentius-kézirata (Cod. 264) alapjan képzelhe-
tiink el,* de a jellegzetes testaranyok az Ottd-kori miivészetben is ismertek, igy a
rajzolo tanultsdgabdl, sajat stilusabol is eredhetnek (6. kép). Végeredményben a
képek eddig nem emlitett egyeb jellegzetességei, elsdsorban a rajzi stilus maga,
valamint egyes motivumok (példaul a két oszlopra csavarodo fiiggony¢) tipiku-
san az Otto-korra vallanak, még ha esetenként antik eredetiiek is (7. kép).

A képsorozat Otto-kori kapcsolatrendszerének feltarasa elsGsorban az antik
jelleg dominanciaja miatt komoly nehézségekbe {iitkozik. Egykora ikonografiai
parhuzamai (mai tudasunk szerint) nem ismertek. A regényhez kapcsolddo egyet-
len viszonylag korai dbrazolason — egy feltehetéen Kolnben, de mar a 12. szézad-
ban késziilt kisméretli faragvanyon — Apollonius felesége, Lucina koporsdjanak

42 A képekkel diszitett kodex kialakuldsanak allomasait és mifaji sajatossagait behatoan elemzi WEItz-
MANN, Kurt: lllustrations in Roll and Codex: A Study of the Origin and Method of Text Illustration. Princeton,
1947. A budapesti Apollonius lehetséges antik eloképével parhuzamba allithato példaul két okori, narrativ cik-
lust tartalmazd illusztralt irodalmi papirusztéredék. Az egyik Héraklész tetteit meséli el (Oxford, Sackler Lib-
rary, Pap. gr. Oxy. 2331, Kr.u. 3. szazad), a masik pedig egy azonositatlan regény sz6vegét tartalmazza (Paris,
Bibliotheque Nationale, suppl. gr. 1294, Kr.u. 2. szazad). Vo6.: BELL, Malcolm: 4n [llustrated Poem about He-
racles. In: Age of Spirituality, Nr. 205. 228-229; Ip.: Fragment of Scroll with Scenes from a Romance. In: Age
of Spirituality, Nr. 222. 245-246.

4 Von Euw, Anton: Der heilige Nazarius. In: LEGNER, Anton (Hrsg.): Rhein und Maas. Kunst und Kultur
800-1400. Ausstellungskatalog. Koln, 1972. C5, 181.

4 V6: HOMBURGER, Otto: Die illustrierten Handschriften der Burgerbibliothek Bern. Die vorkarolingischen
und karolingischen Handschriften. Bern, 1962. Tafel 9.
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7.kép: Cod. Lat. 4, f- 1v, 3. jelenet
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tengerre bocsatasat latjuk, egy olyan jelenetet tehat, mely a mi téredékiinkbdl a
hozza tartozo szovegrésszel egyiitt elveszett.*® Mas kérdés hogy az illusztracio-
ciklus egyes képeinek kompozicidja alkalmasint nemcsak az Apollonius-elbe-
sz€1¢s vizualizalasara volt alkalmas. A miivészettorténetben szamon tartott egyik
legkorabbi vazlatkonyv egyik rajza példaul a téredék 38. képéhez motivikusan
hasonld. Mindkét jeleneten két figura szerepel, egyikdjiik a masik (a regényben
Theophilus) hajat megragadja és kardjaval ratamad (4. kép).*® A ciklus képeinek
kozepes kvalitdsai a rajzok stilaris besorolasat erésen megnehezitik. Legkozvet-
lenebb parhuzamaikat elsésorban Werdenben kereshetnénk, de az ide lokalizal-
haté 10-11. szédzadi emlékek viszonylag kis szdmuk ellenére heterogének, nem
képeznek olyan egységes csoportot, amely alapjan a werdeni konyvfestészet jel-
lemz06 vonasai — mar amennyiben voltak ilyenek — kimutathatdak lennének.*’ Az
Apollonius-képek nem kotddnek a kozel egykortt werdeni konyvprodukcio legje-
lentésebb alkotasahoz, az 1030 utanra datalt ugynevezett Werdeni Psalteriumhoz
(Staatsbibliothek Berlin, Theol. Lat. Fol. 358), de egy kevésbé impozans, a tore-
dékhez hasonloan tollrajzokkal diszitett s a 11. szazad elsd negyedében késziilt-
nek tartott masik Psalteriumhoz (Stadtbibliothek Trier, Ms. 14) sem.*® Nem szol-
galnak analdgidval az egykora kolni konyvfestészet legfontosabb emlékei (igy az
Everger-Lectionarium és a Hitda-kodex), nem kothetéek a toredék illusztracioi az
Otto-kori konyvfestészet mas jelentdsebb kozpontjadhoz sem. Mindazonéltal, pon-
tosabban részben ebbdl adodoan, foként pedig az illusztracidciklus tematikajanak
egyedi volta alapjan, a téredéket az Ottd-kori konyvkulturarol kialakithaté telje-
sebb kép megalkotasdban az eddig neki tulajdonitottnal fontosabb hely illeti meg.

A széveg helye a hagyomanyban

A kutatdk nézetei eltérnek abban, vajon az Apollonius-regény latin szévege egy
gorog eloképen alapszik-e, melynek 1étét a cselekmény gorég nyelvi helyszi-
nein és a szereplok gorog eredetli nevein kiviil tobb — egy gorog eldképpel kony-
nyen magyarazhato, am a latinban szokatlan — nyelvi fordulat is indokolja.* Az
sem tisztazott, hogy a regény legkorabbi valtozata mikor sziiletett meg. Klebs,
az Apollonius-regény egyik kutatoja két redakcidt kiilonitett el, RA-t és RB-t, a

4 A faragvanyt korabban a sigmaringeni Hohenzollern-gyiijteményben orizték, 1996 6ta a Metropolitan
Museum tulajdona. (V6.: www.metmuseum.org alatt Collection Database/Medieval Art/Apollonius.)

4 Universiteitsbibliotheek Leiden, Cod. Voss. Lat. Oct. 15, 198r. Vo.: ScHELLER, Robert W.: Exemplum:
Model-Book Drawings and the Practice of Artistic Transmission in the Middle Ages (ca. 900 — ca. 1470). Ams-
terdam, 1995. Nr. 4, 109-117.

47 A werdeni konyvtar torténetének mivészettorténeti szemponti révid osszefoglaloja: FINGERNAGEL, And-
reas: Die illuminierten lateinischen Handschriften deutscher Provenienz der Staatsbibliothek Preussischer Kul-
turbesitz Berlin. 8.—12. Jahrhundert. Wiesbaden, 1991. 100—102. A werdeni konyvfestészeti emlékek technikai
jellemzoirdl: Fuchs, Robert — Hann, Oliver — OLTROGGE, Doris: Die Arbeit im Werdener Skriptorium. Materia-
lien und maltechnische Aspekte. In: GERcHOW: i.m. 232-240.

4 FINGERNAGEL: I.m. Nr. 102, p. 107-110; KansNitz, Rainer: Psalter. In: GERCHOW: i.m. Nr. 65, p. 364.

4 KORTEKAAS: 2004 i.m. 31-42.
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kettd kozotti valtozatot pedig RC-nek nevezte.”® A késobbi szovegkiadok atvették
kutatasanak eredményeit. Kortekaas, a szoveg mérvado kiadasanak elkészitoje
jo eséllyel feltételezi, hogy a regény gyokerei a gorogiil beszélo Kis-Azsiaba és
a Kr.u. 2-3. szdzadra nyulnak vissza [HA(Gr)],! amely egy keresztény szem-
pontbdl atdolgozott gordg kivonaton keresztiil [R(Gr)] képezhette a legrégibb
latin valtozat (RA) alapjat. Meggy6zben bizonyitja, hogy a regény mar az 5. és
6. szazadig tobb valtoztatason ment keresztiil, mire a kézépkori hagyoméanyban
tovabbéld latin valtozatok megsziilettek, az egyik valtozat — Kortekaas szerint
— valdsziniileg Roméaban (RA), majd ennek egy javitott valtozata roviddel ezutan
ismeretlen helyen (RB). Elisabeth Archibald megjegyzi, hogy a regény fennma-
radt legkevesebb 114 kézirata kozott alig talalhatd olyan, amelynek szévege meg-
egyeznék egy masikéval,’* ezért nehéz a kéziratok csaladfajanak rekonstrukcioja.

A 10. szazad végén késziilt Cod. Lat. 4. szovegét nehéz beilleszteni a két £6-
agra (RA és RB) tagolt latin regény szoveghagyomanyaba, a kutatas az RA egyik
markansan elkiiloniilé Ra szovegesalad legrégibb és legjobb olvasatait tartalma-
z6 kéziratanak tartja.> Azt nem lehet megallapitani, hogy Ra vajon az illusztralt
redakcid szdmara késziilt-e, vagy esetleg a szoveg a képciklustol fliggetlentil is
hagyomanyozodott. A Cod. Lat. 4 legkozelebbi parhuzama, a lipcsei Universi-
tatsbibliothek 431-es kodexének 11-12. szdzadi szovege (f. 93r—117r)*, amelyet
mar a 12. szdzadtdl Pegauban a Szent Jakab-kolostorban driztek, nem tartalmaz
illusztracidt, ezért egyarant lehetséges, hogy a hagyoméanyozddas soran maradt el
a képek masolasa, illetve hogy eleve nem tarsultak a szoveghez képek a lipcsei
kézirat eloképében. A szovegcesalad kozos vondsa, hogy mindkettdben (Ra) van
egy szoveghiany,” illetve néhany mondat, ahogyan ezt fentebb lattuk, csak itt
maradt meg. Az Ra-n beliil neki tulajdonitott kiemelkedo szerep ellenére a buda-
pesti toredékben hagyomanyozddott szovegvaltozatok fontos hanyadat nem vet-
ték figyelembe a szovegkiadok, noha sok olvasati varianst megadnak a kiaddsok
apparatusaban (Klebs 6ta @-vel jelolve), azt a benyomast keltve, mintha a toredék
szovegét nem csak eseti alapon hasznaltdk volna a kiadasok elkészitéséhez.

A Cod. Lat. 4 az Apollonius-regény szovegének csak egy részét orizte meg.
Az igy megmaradt szoveg is jol mutatja azonban, hogy a regény hosszabb valto-
zatanak (RA) egyik adaptéalasaval van dolgunk. A 42. és 43. fejezetben a szove-
giinkben tiz rejtvény szerepel, akarcsak az RA valtozatban. Egy tovabbi bizonyi-
ték, hogy a 45. fejezetben az RA valtozathoz képest RB egy 1ényegesen hosszabb

30 KLEBS: i.7m.

1 Az altala hozott érveken kiviil a Dionysiadas névképzés is kis-azsiai eredetre vall.

52 ARCHIBALD: i.m. 8.

33 Az Ra szovegesaladot KLeBs: i.m. 52—62 kiilonitette el, fontos szerepet szanva a Cod. Lat. 4-nek. Olva-
satat @-vel jelolte, melyet a késObbi kutatdk atvettek tle. Kortekaas (1984 i.m. 72—80. 495-507. jegyzetek)
tagabb keretben vizsgalja a kérdést.

3% KortekAAas: 1984 i.m. 35: F. A teljes kodex leirasahoz lasd HeLssiG, Rudolf: Die lateinischen und de-
utschen Handschriften der Universitdtsbibliothek Leipzig. Bd 1. Die theologischen Handschriften. Teil 1 (Ms
1-500). Wiesbaden, 1926. 670-674.

55 Ld. RAc. 34: RA 190,16 —c. 35: 194,7.



44 Magistrae discipuli

szoveget told be, amelyben leirja, hogyan ismerte fel Apollonius sajat leanyat,
Tarsiat.>® Azok a kiegészitések, melyeket RB a 37. fejezetben betoldott RA-hoz
képest, szintén hianyoznak a Cod. Lat. 4-b6l.>’

A szoveg azonban latszdlag szorosabban k6tddik RB-hez, mint a szovegkiada-
sokbol kideriil, melyek nem emlitenek minden, az RA-ba val6 egyértelmi beso-
rolasnak ellentmondo olvasatot. Ezt néhany — a kiadasokban nem k6zo6lt — példa-
val szemléltetnénk. Tarsia gonosz tarsosi gyamjanak, Dionysiasnak RA-ban t6bb
helyen scelesta a jelzbje, mig ezeken a pontokon a Cod. Lat. 4-ben — akarcsak
RB-ben — scelerata.® A 49. fejezetben Lucina, miutan Apollonius Ephesosban
megtalalta, az Artemis-szentély masodik papndjét nevezi ki maga helyére. Az
RA-ban hasznalt kifejezés (secunda) mint egy apacakolostor eloljarojara hasznalt
gorog terminus technikus (detepapin) tikorforditdsa fontos érvként szolgalt
Kortekaas szamara a gordg kivonat [R(Gr)] rekonstrudlasaban, sét a keresztény
redakcio kolostori kérnyezethez kotésében.” Ezen a ponton a Cod. Lat. 4 szintén
RB-t koveti, igy felveti annak lehet0ségét, hogy a secunda a késObbi valtozat. A
47. fejezetben Apollonius beszédében RA-ban egy mondattal kevesebb van RB-
hez képest,” a Cod. Lat. 4. tartalmazza ezt a mondatot. A szovegkiadok hasonld
esetben kiegészitették RA-t a Cod. Lat. 4. szovegcsaladja alapjan. Igy a 46. feje-
zet egyik mondatat, amelyet Cod. Lat. 4 ¢s a vele rokon lipcsei kodex tartalmaz,
betoldottdk RA rekonstrualt szovegébe.®! A 40. fejezetben, amikor Mytilénében
Athenagoras lemegy Apolloniushoz a hajé gyomréba és megprobalja felhivni on-
nan, a Cod. Lat. 4 szintén RB-t koveti.®

Egy masik betoldas segithet tisztdzni az Cod. Lat. 4 viszonyat RA és RB ko-
zott. Mivel az egyik mondat masoldi tévesztésnek latszik, ahol a masold szeme
atugrott egy sornyi szoveget, ami ugyanazt a szot tartalmazta (homoioteleuton), a
tévesztést tartalmazo kodexek mehetnek vissza egy k6zos 6sre.®* T6bb ponton a

% RA 206, 1-8 és RB 227,1-229,26.

57 KORTEKAAS: 2004 i.m. 26. RA és OSzK Cod. Lat. 4 nem tartalmazza a kovetkez6 mondatokat: (RB
199,1-2) cum cotidie misericordia populi tantas congerit pecunias in sinu lenonis; (RB 199,2—4) ne a quoquam
civium deformis aspiceretur; (RB 199,17) cum in tormento esset (v6. Lukacs 16,23).

8 31. fejezet: (RA 176,16 és 19) scelesta mulier — (RB 177,11) scelerata — (RB 178,25) haec — (Cod. Lat. 4)
scelerata mulier mindkétszer; 38. fejezet: (RA 200,1) scelesta mulier — (RB 201) nincs — (Cod. Lat. 4) scelerata
mulier; 50. fejezet: (RA 242,19) mulier mala... scelesta Dionysia — (RB 243,17-18) Dionysiadis... mulier sce-
lerata — (Cod. Lat. 4) scelerata Dionysiadis mulier mala.

¥ A 49. fejezetben: (KorTERAAS: 2004 i.m. RA 240,11-12) Et constituit loco suo ipsa sacerdotem, quae ei
secunda erat et cara; (RB 241,13—14) Ipsa vero constituit sacerdotem, quae sequens ei erat et casta caraque;
(Cod. Lat. 4, f. 3va) constituti ipso loco suo sacerdotem qui ei sequens erat. KORTEKAAS: 2008 i.m. 851-853.

€ Vestrum est quod redivivus doloribus rediviva vita successit (= RB 235,4).

o (RA 230,13-14 kiegészitve Cod. Lat. 4 csaladja alapjan) <lacrimis impediebatur loqui. Athenagoras au-
tem>; (RB 231, 13-14) loqui lacrimis inpediebatur. Athenagoras. Ld. KorTEKAAS: 2008 i.m. 785.

62 40. fejezet: (Cod. Lat. 4) procede ad lucem discumbe paulisper et epulare; (RB 207, 10—11) Procede
de tenebris ad lucem, discumbe, epulare paulisper; (RA 206, 15-16) procede de tenebris ad lucem et epulare
nobiscum paulisper.

6 46. fejezet (KorTEKAAS: 2004 i.m. RA 232,23-24 kiegészitve Cod. Lat. 4 csaladja alapjan) ,, Redonavi tibi
vitam, quia beneficio <tuo virgo permansi”. Cui donavit pro hoc beneficio> ducenta talenta auri et libertatem;
(RB 233,2-3) ,, Dono tibi vitam, quia beneficio tuo virgo permansi”. Et donavit ei X talenta et libertatem.
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Cod. Lat. 4 egyforman eltér RA-t6l és RB-t6], mégpedig ugy, hogy azt egyik szo-
vegcsaladdal sem lehet megmagyarazni.® A toredék szovege romlott volta elle-
nére tobb ponton tartalmaz olyan olvasatot, amelyet feltétlen érdemes figyelembe
venni a szoveg helyreallitdsanal. Egy példat emlitenénk. A 34. fejezetben, amikor
Athenagoras kijon Tarsiatol és talalkozik egyik tarsaval, RA-ban a klasszikus la-
tin nyelvtan szerint hibas ablativus absolutus szerepel, amit RB javitott.®> A Cod.
Lat. 4 olvasata tartalmazhatja a helyes szoveget, RA ablativus absolutusa meg-
magyarazhat6 a Cod. Lat. 4-ben is elég gyakori e-i cserével (lasd lentebb), amely
az RA egyik korai kézirataban is végbemehetett.

A masoloi hibak egy jelentds része megmagyarazhato a késoi latin beszElt val-
tozatanak sajatsagaival, amely az RA valtozatra is erdteljesen ranyomta bélyegét.
Ilyen tipikus jelenségek az e-i,% b-v,%” p-b,® és i-0% felcserélése, a 2. és 3. coniu-
gatio k6zott nem latja a kiilonbséget,” a szokezdo h-t lehagyja,”' az eloljardszok
bizonytalan hasznalata,’”” a nazalis hangok és az s kihagyasa szavak kdzepén és
végén.” E jelenségek tobbsége a késoi latin sajatja és aligha magyarazhato egy né-
met kolostor masoldi hibaival. A néhdny meglepden jo olvasat, a kései latinra utalo
nyelvi jelenségek, illetve az RA és RB redakciok szétvalasanak ideje a Cod. Lat. 4
redakcidjatis az 5. €s 6. szazad forduldjara teszik. Egy a téredékben megdrzott an-
tik képciklus keletkezése ezutan mar nem valdszint. Ugy tlinik, hogy a Cod. Lat.
4 redakcidja tobb ponton az RA egy olyan valtozatdra megy vissza, amely meg-
eldzi az RA helyreallitasdhoz alapul vett legtobb kézirat k6zos 6sét, igy minden-
képpen érdemes lenne komolyabb szerepet szdnni neki az RA rekonstrualasaban.

Tanulmanyunkban igyekeztiink 6sszegytijteni azokat az alapadatokat, amelye-
ket a jelentds, &m eddig kevéssé feldolgozott Apollonius-téredékrdl tudni lehet.

64 34, fejezet: (Cod. Lat. 4) fortunae vices; (RA 190,9: fortunae casus, RB 191,9: temporum vices); 35. fe-
jezet: (Cod. Lat. 4) leno ille; (RA 194,23) iste leno; (RB 195,19) leno; 37. fejezet: perrexit curso rapidissimo;
(Cod. Lat. 4) uxori sue dicens; (RA 198,4) ad uxorem suam dicens ei; (RB 199,5) et dixit Dionysiadi uxori suae;
38. fejezet: (Cod. Lat. 4) ibo; (RA 200,8) vado; (RB 201,6) vadam.

65 34, fejezet: (Cod. Lat. 4) Cui exeunti obviatus est collega eius; (RA 190,15-16) quo exeunte collega suus
affuit; (RB 191,16-17) Occurrit illi discipulus suus et ait.

% A deponens infinitivus imperfectus helyett aktiv infinitivus imperfectust hasznal: quamque letare (c. 41
RA 210,9: laetari); mentire (c. 38 RA 204,4: mentiri); ab utrique (c. 43 RA 220,17: itt nem szerepel); facta est
laetitia omne civitate (c. 49 RA 240,9: omni civitati); ad navim (c. 38 RA 200,16: ad navem).

7 Lasd: liberaveris (c. 34, RA 190,13: liberaberis); Ego vero valde afflictus sum meis calamitatibus, ut non
solum epulari, sed nec vivere desiderarem. A téredékben vivere (RA 206,20-208,1) helyett bibere szerepel.

88 Példaul: in prostipulo (c. 46 RA 230,7: in prostibulo posuit, RB 231,6—7: constituit in lupanar).

9 Lasd: vicem Rau(@F) (c. 41 RA: vocem 212,17); lapidibus eos occoderunt (c. 50 RA 224,27: occiderunt).

0 Példaul: contingeri (c. 43, RA 220,17: pertingere).

' Ez a jelenség nem német sajatossag, ahol a 4 hangot ejtették, tehat korabbi hagyomany: homines enim
sumus. Abeo et ego... (c. 34, RA 190,9: habeo).

2 Az ablativus és accusativus koz6tti bizonytalansagra lasd: ad celo (c. 43, RA 222.21: ad celum); inter
fluctibus (c. 44, RA 224.9: inter fluctus).

7 Nazalis hangok bizonytalan hasznélatara lasd: ad hac Tarsiam (c. 35, RA 194,13: ut Tarsiam); in tota
Ephesum (c. 49, RA 240,7-8); constituit in loco suo rege Athenagora generum suum (c. 50, RA 242,1: regem
Athenagoram); hunc venisse (c. 46, RA 230,4: huc venisse). S hang bizonytalan hasznalata: Athenagoras nomi-
nativusa mindig Athenagora, Dionysiadasé Dionysia; adcendi (c. 40, RA 206,13: adscend).
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Talan sikeriilt megnyugtatoan tisztazni a toredék proveniencidjat, rekonstrudlni
a teljes Apollonius-regény felépitését €s ennek viszonyat a werdeni scriptorium-
hoz, illetve a Vergilius-kddexhez, amellyel mar koran egybekototték. A képek
szerepldi folé irt tulajdonnevek alapjan bemutattuk a 11-12. szdzadi kolostori
»képregényolvasas” egyik ritka és érdekes péld4jat. Eddig csupan a képciklus
egy-egy elemét kozolték, most az 6sszes jelenet leirasat elérhetdvé tettiik. A to-
redék vildgi narrativ képciklusanak mélyebb elemzését, az Apollonius-regény
késobbi illusztracioival vald 6sszevetését, valamint a szoveg alapos filoldgiai fel-
dolgozasat itt nem tudtuk ugyan elvégezni, de reményeink szerint ismertetonk e
kutatdsok megbizhato kiinduldépontjaul szolgalhat.

Appendix

Kodexleiras

Pergamen — Cod. Lat 4: 4 folio, (f. 1) 380 x 168 mm, (f. 2—4) 380 x 298 mm,;

Cod. Lat. 7: I+203 folio, 388 x 305 mm

Kotés 15. szazadi fatablas borkotés, 3+4 egyszerli sarokgomb, 2 kdldokgomb,
2 zardkapocs maradvanyai (szijak hidnyoznak). 400 x 320 x 83 mm. Az els6
repiild elézéklapon possessor-bejegyzés lathato; hatso repiild el6zéklap hi-
anyzik.

Folialas Pecsétszamozas a recto oldalak felsé margdjanak jobb szélén, a f. 172 és
f. 173 kozott £. 172a. 15. szazadi folialas a recto oldalak felsd margdjan kozé-
pen: Cod. Lat. 4, f. 2-n 4 lathato, a Cod. Lat. 7, ff. 1-172 kozott 5 eltérés van
a két szamozas kozott, ff. 172a—-200 kozott 6, utana 7 eltérés, a f. 200 és f. 201
kozott nincs szoveghiany.

Ivfiizet-szamozas f. 11v: QLf 19v:QIL . 27v: QIIL, f. 35v: QIIIL f. 43v: QV,
f. 51v: Q VI, f. 60v: Q VII (tévesen, helyesen a 61v-n kellene lennie), f. 68: Q
VIIL £. 76: Q VIIII, £. 84: Q X, f. 92v: Q XI, f. 100v: <Q XII> (a restaurdlaskor
lefedték fehér ragasztoval), f. 108v: Q XIIII, f. 116v: Q XV, f. 124v: Q XVI,
f. 132v: Q XVII, f. 140v: Q XVIII, f. 148v: Q XVIIIL, f. 156v: XX, f. 164v: Q
XXI, f. 172v: Q XXII, f. 179v: Q XXIII, f. 187v: Q XXIIIIL, f. 195v: Q XXV,
f. 201v: Q XXVI; f. 165r: a, f. 172r: b, f. 180r: ¢, f. 188r: d.

Ivfiizetek Cod. Lat. 4: II-1 (ff. 1, 4, 2) + 1 (f. 3); Cod. Lat. 7: I+1 (ff. 1-3), 6 IV
(ff. 4-51), I1I+4 (ff. 52-61), IV-1 (ff. 62-68), 16 IV (ff. 69-195), V-2 (ft.
196-201) + 1 (f. 202). A f. 100 és a f. 101 kozott a hajdani XIII. fiizet még a
15. szazadi folidlas elott elveszett, itt szoveghiany van (f. 100v: Vergilius, Ae-
neis 1V, 509: Stant arae circum, et crines effusa sacerdos ¢s f. 101r: Aeneis V,
432: genua labant, vastos quatit eger anhelitus artus).

Vonalazas Cod. Lat. 4: ff. 1, 2, 4 csak a szoveg van vonalazva, a képek nincse-
nek; f. 3 koveti Vergilius szovegének vonalazasat; Cod. Lat. 7: ff. 2-52, 54,
56-57,59, 61-201 a verses f6szoveg €s a kommentar szerinti vonalazas; ff. 1,
53, 55, 58, 60 csak kommentarnak vonalazva; f. 202 nincs vonalazva.
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Scriptorok Cod. Lat. 4: 1 kéz ff. 1-4; Cod. Lat. 7: 3 kéz: (1) ff. 1, 4-68v, (2) ft.
69—-124v, (3) ff. 125r-202v.
Restauralas Cod. Lat. 4: 1976, B. Kozocsa I1diko és Ballago Laszloné. A restau-
ralds sordn a sériilt pergamenlapok sarkait kipodtoltak, a f. 3-t és a f. 4-t téve-
désbol 6sszedolgoztak.

A képciklus jeleneteinek leirasa

f. Ira |Négy kivehetetlen kép csak UV fényben latszo6 nyomai (c.31-32)
Legteliil: Theophilus és Tarsia (a feliratok alapjan) (c.31)
f. 1Irb | A teljes oszlop elveszett (c.32-33)
f. 1va |Levagott hasdbban két jelenet toredékei (c.33)
£ 1vb (1) Athenagoras pénzt ad Tarsianak, de meghagyja (c. 34)
) sziizesseget '
(2) Két jelenet egy képen: (c.35)
(a) Tarsia odaadja az aranyakat Lenonak, a keritdnek
(b) A feliigyelo elvezeti Tarsiat (hogy elvegye sziizességét)
(3) A feliigyelo €s Tarsia beszélgetése — 7. kép (c.35
(4) Tarsia konyorogve kéri a feliigyelot (c.36)
f. 4ra  |(5) Apollonius tizennégy év multan Tarsosba érkezik (c.37)
(6) Stranguillio Apollonius megérkeztének hirével (c.37)
feleségéhez siet, tole kérdezi, mit mondjanak Tarsiarol
(7) Apollonius Stranguillidhoz és Dionysiashoz érkezve (c.37)
lanya fel6l érdeklodik
f. 4rb |(8) Apolloniust Tarsia ,,siremlékéhez” vezetik (c. 38)
(9) Apollonius tjra hajora szall, Tyrosba indul (c.38)
(10) Apollonius viharbdl menekiilve Mytilénébe érkezik (c.39
(11) Apollonius szolgai Mytiléné lakoival Neptunaliat (c. 39)
tinnepelnek :
fdva (12) Hajok (szoveg szerint: Athenagoras a kik6tdben (c.39)
' megnézi a feldiszitett hajokat, majd beszél Apolloniusszal)
(13) Két jelenet egy helyen, forditott sorrendben (c. 40)
(a) Athenagoras megkéri Tarsiat, hogy viditsa fel '
Apolloniust
(b) Athenagoras Tarsiaért kiild (?)
(14) Apollonius hajoja harom masik hajo kozott a kikotdben|(c. 41)
£ 4vbh (szoveg szerint: Athenagoras €s Apollonius szolgai varnak
' a fedélzeten, mikozben Tarsia a hajé gyomraban sajat
sorsarol énekel Apolloniusnak)
(15) Apollonius kétszaz aranyat ad Tarsianak és elkiildi 6t |(c. 41)
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(16) A feldiszitett hajok latszanak (szoveg szerint: Tarsia  |(c. 41)
Athenagoras utasitasara visszatér Apolloniushoz ¢€s rejtvé-
nyekkel probalja felviditani 6t)
f. 2ra |Nincs kép, rejtvények szerepelnek a szovegben (c. 42-43)
£ 2b (17) Tarsia és Apollonius beszélgetése, Apollonius Tarsiara (c. 44)
' tdmad )
(18) Szolgai (és a szoveg szerint Athenagoras) jelenlétében |(c. 45)
Apollonius felismeri Tarsiat
(19) Apollonius magahoz oleli Tarsiat, akit Athenagoras (c. 45)
f. 2va |Apollonius laba elé borulva feleségiil kér (Athenagoras
Lenoként feliratozva)
(20) Athenagoras magahoz hivja varosanak vezetdit — 6. kép |(c. 45)
(21) Athenagoras beszédet intéz Mytiléné lakodihoz, (c. 46)
akik a forumra hurcoljak Lenot, a keritot
(22) Athenagoras bemutatja népének Tarsiat (Athenagoras |(c. 46)
Apolloniusként feliratozva)
f.2vb [(23) A kerit0t megégetik (c.46)
(24) Tarsia a keritd vagyonat sajat tarsainak adja €s (c. 46)
felszabaditja Oket
(25) Apollonius megjutalmazza Mytiléné lakdit (c.47)
(26) Mytilénében szobrot allitanak Apolloniusnak, amint (c. 47)
a kerit6 fejére tapos, jobbjan Tarsia {il6szobrat helyezik el '
(kozvetleniil az el6zo6 kép ala helyezték, igy ez a jelenet
a rd vonatkozo szoveg elé keriilt)
f. 3ra  [(27) Apollonius feleségiil adja Tarsiat Athenagorashoz (c.47)
(28) Apollonius Tarsiaval és Athenagorasszal Tarsosba indul |(c. 48)
(29) Apollonius alszik (almaban megjelenik egy angyal (c. 48)
¢s Ephesosba kiildi)
£ 3ch (30) Apollonius, Athenagoras és Tarsia Ephesosban Artemis |(c. 48)
) templomahoz érkezik
(31) Lucina felismeri Apolloniust (c.48)
£3va (32) Apollonius ég Lucina Tar.sia jel;nlétében megoleli . (c. 49)
('1 kép) egymast (Apollonius bemutatja Lucindnak leanyat, Tarsiat) |~
) — 3. kép
(33) Apollonius, Lucina, Athenagoras és Tarsia (c. 49)
Orominnepet iilnek — 5. kép
(34) Apollonius csaladjaval hajora szall (Antiochidban (c. 50)
atveszi a hatalmat, Tyrosban vejét, Athenagorast teszi meg '
uralkoddnak)
(35) Apollonius ¢€s csalddja hadsereggel Tarsosba hajozik  |(c. 50)

(kozvetleniil az el6z6 kép ala helyezve, igy a ra vonatkozo
szoveg felé keriilt)
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f. 3vb |(36) Stranguillio és Dionysiadas Apollonius és Tarsia elétt  |(c. 50)
(1. kép)

(37) Tarsos lakdi megkovezik Stranguillidt és Dionysiadast |(c. 50)
(38) Tarsia megvédi Theophilust, akit meg akarnak 6lni 50
—4. kép (c. 50)

Apollonius and Berwelpus: A Late Antique Romance in the Ottonian Period
(Budapest, National Széchényi Library, Cod. Lat. 4)

The Apollonius fragment of the National Széchényi Library, consisting of four
leaves, is especially valuable for its uniquely rich secular narrative image cycle
that appears to be a faithful rendering of its Late Antique model. Given the 38
unfinished pen-work drawings, preserved in the fragment, and about 70 further
ones that seem to have been lost, this fragment is one of the most extensive secu-
lar narrative cycles of antique origin that have come down to us.

This study seeks to explore various aspects of this unique fragment. It is exam-
ined together with its ,,mother codex” with which it constituted a single volume
probably from the eleventh century up to the 1870s. This Virgil codex (Cod. Lat.
7) suggests through independent sorts of evidence that both manuscripts were
copied in the scriptorium of the Benedictine monastery of Werden at the turn
of the millennium and was kept in the library of the monastery up to the mid-
fifteenth century when Gosswin Kempgyn de Nussia/Neul3 (1420/1425-1483),
professor at the university of Cologne acquired it. The manuscript was later taken
to the library of the Lutheran convent of Sopron which later donated its manu-
scripts, including the Apollonius-Virgil volume, to the Hungarian National Mu-
seum in 1814.

In addition to the provenance of the fragment, the circumstances of its produc-
tion are also analyzed in detail, with a primary focus on Uffingus’ carmina figu-
rata, transmitted only in the Virgil volume. The favorable reception of a Late An-
tique and Christianized adventure romance such as the Historia Apollonii Regis
Tyri and its illustration cycle fits well the intellectual milieu of Ottonian monas-
ticism in Werden, attesting the revival of classical literature and art. The use of
the story and especially its illustrations is highlighted by the personal names of
Werden origin that were copied probably by monastic students as mockery next
to the figures of the plot represented in the illustrations.

Moreover, the complete manuscript of the illustrated Apollonius fragment is
reconstructed on the basis of codicological evidence. The entire text must have
been copied on two pieces of binio and a bifolio and furnished with a smaller
number of illustrations than Weitzmann assumed (not many more than a hun-
dred). Despite its mediocre, but not dilettante quality, this extremely rich cycle
deserves a primary position in the history of secular narrative book illustrations
both in the context of Late Antique art and that of the Ottonian period. Finally,
some examples illustrate that the editors of the Apollonius romance have ne-
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glected a considerable number of valuable readings which would give the Apol-
lonius fragment a higher standing in the reconstruction of the text than previous
scholarship has supposed.



