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1. BEVEZETES

Az Ersekiijvari Kédex, a masodik legterjedelmesebb kéziratos magyar nyelvemlék 1529 és 1531 kozott
késziilt a Nyulak szigeti Domonkos-rendi apacakolostorban. A kédex 6t kéz irdsa, 6sszeallitdja és legna-
gyobb részének masoldja Sovényhdzi Marta soror. A vegyes tartalmu kotet kozosségi felolvasasra és
magandjtatossagra szant szovegeket egyarant tartalmaz. Nagybdojttel kezd6dGen helyet kaptak benne az
egyhazi év nagy linnepei, legnagyobb stllyal Krisztus szenvedése és a hasvéti tinnepkor. A szentek le-
gendai gyakran irodalmi igény( olvasmanyok, mint a pseudo-agostoni levél Szent Jeromosrol, Sziénai
Szent Katalin élete vagy Alexandriai Szent Katalin hazai viszonylatban egyediilall6 verses legendéja.
A masik fontos témakort az iidvosséges életre és a békés kolostori egyiittélésre tanité szovegek jelentik.
Az egész kédexet nagy miifaji viltozatossag jellemzi. A kédex passio- és haldlszovegeit Sovényhazi Marta
miniattirakkal illusztréalta, amire nyelvemlékeink korében nincs més példa.

1833-ban Czech Janos két kédexet fedezett fel az érsekudjvari ferencesek konyvtaraban, koziiliikk az
egyiket a felfedezés helyérdl Ersekujvari Kédexnek nevezték el (a tovabbiakban ErsK.), a mésikat a fel-
fedezdrdl Czech-kédexnek. Golessényi Pantaleo, a maridnus ferences rendtartomany fénoke a két kode-
xet 1851-ben a Magyar Tudomanyos Akadémianak ajandékozta, ahol az ErsK.-et Magyar Codex 2° 81
jelzeten katalogizaltak (Csapopr 1973, 26.). Ma az MTAK Kézirattar és Régi Konyvek Gy(jteménye
K 45 jelzeten &rzi. Szalay Laszl 1835-ben készitett masolatdnak jelzete ugyanitt Ms 865, a kodexrdl
késziilt mikrofilm jelzete Mf. 1243/1.

El6szor Toldy Ferenc kozolt a kddexbdl részleteket (Alexandriai Szent Katalin verses legendédja ugyan-
azon szentnek két kisebb prézai vitajaval egyiitt, Pest, 1855; Régi magyar passio rajzokkal, Pest, 1856). Az
elsd teljes kiadas Volf Gyorgy gondozdsdban 1888-ban jelent meg a Nyelvemléktar 9. és 10. koteteként.

1.1. A kodex leirasa

A kédex anyaga papir, terjedelme 291 f6li6, 582 pagina. A levelek mérete 279x209 mm. Az frastikor
az 1-26.,74., 265., 546-551., 553-577. oldalakon egyhasdbos, 210/230x150/180 mm kozott valtakozik.
A 26-73.,75-264., 266-545., 552., 579-584. oldalakon kéthasdbos, 210/230x72/75+7/10+72/75 mm ko-
zott véltakozik. A 26. oldal fels§ fele egyhasdbos, alsé fele kéthasabos. A 14., 446. és a 578. oldalak
tresek. A szovegtiikor keretvonalai sokszor vakvonalazassal vagy grafittal lapszélig meg vannak hizva,
de a mésol6 kezek nem igazodnak pontosan a vonalakhoz. A sorok szdma 31 és 54 kozott véltakozik.

A levelek rektdjanak jobb fels§ sarkdn ceruzdval késziilt XIX. szazadi paginaszamozas talalhato
(1-584), a jobb als6 sarokban XX. szdzadi levélszdmozas ugyancsak ceruzaval (1-291). A 97-98-as pa-
gindk hidnyoznak a kédexbdl, ezek a XIX. szdzadban, amikor Szalay Lasz16 lemdsolta a kodexet, még
megvoltak. Mivel a kés6bb késziilt levélszdmozas folyamatos, a 48. foli6 utdin megbomlik a lap- és a le-
vélszamozas egyensilya: a 48. f6li6 a 95-96. oldal, a 49. f6li6 a 99-100. oldal. A jelen kiadas visszaal-
litja a hidnyz6 [97-98.] oldalakat, a szoveget a Szalay-féle masolatbdl, a képeket pedig a Toldy Ferenc-féle
passidkiadasbol atvéve. (E két oldalnak a kiaddsban nincs foliészama, mert a kddex levélszamozasa
kotott.) A 35. levél (69-70. oldal) papiranyaga és irdsa XVII. szdzadi, a masolds az eredeti levélrdl tor-
ténhetett. A kodex hanyatott sorsit a levelek allapota is tiikrozi, a széleken vizfoltosak, a duplaféliok
hajtdsa és a levelek széle sok helyen ki van egészitve. A XIX. szdzadi restauralds soran sem magukat az
ivfiizeteket, sem azok sorrendjét nem sikeriilt j6I rekonstrudlni.



1.1.1. A kédex ivfiizetei

A kodex 49 ivfiizetbdl all:

1-8: 8III + 9: (IT-1)*% 4+ 10-25: 1611114 4+ 26z (ITI-1)/5015¢ 4 272 (I1-1)'55157 4 28-33: GIV'55205 4 34:
(ITI-1206210 4 35 (IT-4)21212 4 36: (T+1)2521° 4 37: (I1-172022 4 38-44: TIP3 4 45-48: 4TI 4
49: (113592

(A félkovérrel kiemelt szamok a kettGspont elStt az ivfiizetek sorszamai. A rémai szdmok a biféliumokat jelentik,
II bifélium egy binio, 11T bifélium egy ternio, I'V bifélium egy quaternio stb. A rémai szamok el&tt 4116 arab szamok
az azonos felépitéstd ivfiizetek szamat jelzik, minuszjellel adjuk meg az ivfiizetbSl hianyz6 f6lidk szamat, az in-
dexben szerepld szamok pedig a kddex foliészdmai. (L. még A vizjelek megoszldsa az ivfiizetekben tablazatot.)

A 45-48. ivfiizet Osszetartoz6 duplaleveleit és ivhatarait a restaurdlds sordn nem vették figyelembe, ezek
eredetileg négy ternidt alkottak. A ma paratlan 288. f6li6 a 283. levél parja volt. A 35. ivfiizetbdl kihullott
a Szent Orsolya-legenda, amelyet a XIX. szazadi Gjrakotésnél a kodex végére kotottek (49. ivfiizet), s még
egy levél, amely a 36. ivfiizetbe keriilt 4&t. Az utébbi hibat mar a X VII. szdzadi hasznaldk jelezték: 2117
(p. 424) ,,Fordécs két levelet”; 214" (p. 429) ,,It keszd el”. A 35., 36. és 49. ivfiizet mai és egykori szerke-
zetét dbraval illusztraljuk.

216 (433-434) 217 (435-436)

215 (431-432) 218 (437-438)
214 (429-430)
211 (423-424) 212 (425-426) 213 (427—428)\/ 219 (439-440)

289 (579-580) 290 (581-582)
291 (583-584)

v/

Az Ersektjvéri Kédex 35., 36. és 49. ivfiizeteinek mai felépitése

289 (579-580) 290 (581-582) 216 (433-434) 217 (435-436)

214 (429-430) 291 (583-584) 215 (431-432) 218 (437-438)
211 (4234W 212 (425-426) 213 (427428)v219 (439-440)
Az egykori szabalyos allapot

A szovegek ennek megfelelGen helyredllitott sorrendje: Sziénai Szent Katalin legendéjanak vége (423-424,
429-430), Szent Orsolya legenddja (579-584), Egyiptomi Méria legendéja (425-428), Szent Marina le-
genddja (428, 431-432) és Maria Magdolna legenddjanak elsé fele (432—440).

Az ivfiizetek végét altalaban 6rszo6 jelzi, amelyeknek gyakran csak a maradvanya l4thato, ezeket A viz-
Jjelek megoszlasa az ivfiizetekben tablazaton feltiintettiik. A 26., 27., 34. és 37. ivfiizet csonka ugyan, de
szoveghidny nem mutatkozik.



1.1.2. A kédex vizjelei

Az ErsK. papiranyaga — a tobbi nyelvemlékkédexhez hasonlan — itdliai papirmalmokbél szarmazik.
A stirtin beirt leveleken 12 vizjel kiilonboztethet6 meg.!

1. Postakiirt zsinorral 2. Koronas holdsarl6 korben
MVA-22.128> MVA-22.129
Papirmalom: FABRIANO

3. Orszagalma tiiskével 4. Orszagalma
MVA-22.133 MVA-22.135

L' A digitalizalt vizjelrajzokat és azok leirasat Pelbart Jend filigranolégusnak koszonjiik.
2 MVA = Magyar Vizjel Adatbank



|

5. Kétkaru mérleg egyenes talpu serpenySkkel 6. Kétkard mérleg ivelt serpenySkkel
MVA-22.139 MVA-22.140

a...,mmmm“m"uu;'

7. Kétkard mérleg pajzsban csillaggal 8. Kétkarui mérleg korben csillaggal
MVA-22.141 MVA-22.142
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9. Kétkart mérleg korben csillaggal 10. fvelt kart horgony csillaggal
MVA-22.143 MVA-22.157

11. Tvelt kard horgony csillaggal 12. Tvelt kard horgony kérben
MVA-22.155 MVA-22.148

11
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1.1.3. A vizjelek megoszldsa az ivfiizetekben

Ivfiizet sorszdma, terjedelme, f6liészamok Levél vizjellel Vizjel Kéz

és oldalszamok (a ketts f. 49 utdn nem fedi

egymast)

11 (f. 1-6 = p. 1-12) 1

(Uj rész a kédexben)

2: I (f. 7-12 = p. 13-24) f. 12 postakitirt zsin6rral (1. abra) 1

3: I (f. 13-18 = p. 25-36, 6rsz0) f. 14, 16, 18 postakiirt zsinérral (1. abra) 1

4: 111 (19-24 = 37-48, 6rsz6) f. 19, 20, 21 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1

5: T (25-30 = 49-60, 6rszd) f. 25, 26, 28 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1

6: 1T (30-36 = 61-72, 6rszd) f. 31,32, 34 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1
f. 35: XVIL. sz. papir XVIL. sz.

7: 111 (37-42 = 73-84, 6rsz0) f. 37, 40, 41 koronas holdsarlé korben (2. dbra) 1

8: III (43-48 = 85-96, Grsz0) f. 43,44 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1
f. 45 ivelt kara horgony csillaggal (10. dbra)

9: III-1 (49-53 = 99-108, 61526) f. 51 ivelt kard horgony csillaggal (10. dbra) 1

(a 97-98. oldal sz6veggel egyiitt hidnyzik) f. 52,53 koronds holdsarlé korben (2. dbra)

10: 11T (54-59 = 109-120, 6rsz6) f. 54, 55, 56 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1

11: IIT (60-65 = 121-132, 6rszd) f. 60, 63, 64 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1

12: TIT (66-71 = 133-144, 6rsz6) f. 66, 69, 70 koronas holdsarl6 korben (2. abra) 1

13: III (72-77 = 145-156, 6rsz0) f. 72,73 koronas holdsarlé korben (2. dbra) 1
f.75 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1

14 111 (78-83 =157-168) f. 78,79 mérleg pajzsban csillaggal (7. dbra) 1
f. 81 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1

(Uj rész a kédexben)

15: 11T (84-89 =169-180, 6rszd) f. 87, 88, 89 orszagalma tiiskével (3. dbra) 1

16: IIT (90-95 = 181-192, 6rszd) f. 91,92, 95 orszdgalma (4. abra) 1

17: 1IT (96-101 = 193-204) f. 100 orszagalma (4. abra) 1
f. 101 ivelt kard horgony csillaggal (11. dbra)

18: IIT (102-107 = 205-216, 6r5z6) f. 105 orszagalma (4. dbra) 1
f. 106, 107 ivelt kard horgony csillaggal (11. dbra)

19: 1II (108-113 = 217-228, 6rsz06) f. 108, 109, 110 ivelt kara horgony csillaggal (11. dbra) 1




20: IIT (114-119 = 229-240, &rszd) f. 116, 118 ivelt kard horgony csillaggal (11. dbra) 1

f. 119 ivelt kara horgony csillaggal (10. dbra)
21: I (120-125 = 241-252, 6rsz0) f. 122, 124, 125 ivelt kard horgony csillaggal (11. dbra) 1
22: 1 (126-131 = 253-264) f. 126, 129 ivelt kard horgony csillaggal (11. dbra) 1

(Uj rész a kédexben)
23:111 (132-137 = 265-276) f. 134, 136, 137 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1
24: 111 (138-143 = 277-288) f. 138, 142 koronas holdsarlé korben (2. abra) 1
25: 1T (144-149 = 289-300) f. 146, 148, 149 koronas holdsarlé korben (2. dbra) 1
26 II-1 (150-154 = 301-310) f. 150, 151, 152 korondés holdsarl6 korben (2. dbra) 1
(Az ivfiizet végén hidnyzik egy levél, iires
lehetett.)
(Uj rész a kédexben, tj kéz is)
27:1I-1 (155-157 = 311-316) f. 155 mérleg pajzsban csillaggal (7. dbra) 2
(Az ivfiizet végén hidnyzik egy levél, iires
lehetett.)
(Uj rész a kédexben, dj kéz, quaternick)

28: 1V (158-165 = 317-332, 6rszd) f. 158, 159, 160, 162 kétkard mérleg korben csillaggal (9. dbra) 3
29: 1V (166-173 = 333-348, 6rszd) f. 166, 168, 169, 172 kétkard mérleg korben csillaggal (9. dbra) 3
30: IV (174-181= 349-364, 6rsz0) f. 174, 177, 180 kétkard mérleg korben csillaggal (9. dbra) 3
31: IV (182-189 = 365-380, 6rsz0) f. 182 kétkard mérleg korben csillaggal (8. dbra) 3

183, 184 kétkard mérleg korben csillaggal (9. dbra)
32: 1V (190-197 = 381-396, 61526) f. 190, 191, mérleg egyenes talpu serpenySkkel (5. dbra) 3

f. 192 mérleg ivelt serpenyGkkel (6. dbra)
33: 1V (198-205 = 397-412, 6rsz0) f. 198, 199, 201 mérleg ivelt serpenydkkel (6. dbra) 3
34: -1 (206-210 = 413-422 &rsz0) f. 207 mérleg egyenes talpu serpenySkkel (5. dbra) 3
35: 1II-4 (211-212 = 423-426, 6rsz6) f. 211 mérleg ivelt serpenySkkel (6. dbra) 3,2
(A terni6bdl csak egy duplaf6lié maradt a
helyén, egy levele a 36. {vfiizetbe keriilt,
harom pedig a 49. ivfiizetet alkotja ma. L. az
abrat.)

(Itt a k6dex masoldsa kdzben is lehetett valami zavar6 koriilmény, nem kezdddik 1j rész!)

36: III+1 (213-219 = 427-440, 6rsz06) (A 35. f. 214, 215, 217 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 2,3

ivfiizetbdl keriilt ide a 214. levél, 1. az abrat.)




14

L.

(A harom utolsoé levél a 35. ivfiizetbdl esett ki.

az abrat.)

37:11-1 (220-222 = 441-446) f. 220, 222 ivelt kart horgony korben (12. dbra) 1,4
(A négy leveles ivfiizet végérdl hidnyzik egy
levél, iires lehetett.)
(f]j rész a kodexben)

38: III (223-228 = 447-458, 6rsz0) f. 223,224, 226 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1
39: 111 (229-234 = 459-470, 6rsz6) f. 230, 232, 234 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1
40: TIT (235-240 = 471-482, 6rsz0) f. 235, 236, 238 ivelt kart horgony korben (12. dbra) 1
41: 11T (241-246 = 483-494, 6rsz0) f. 241, 243, 245 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1
42: 111 (247-252 = 495-506, 6rsz0) f. 247, 249, 251 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1
43: 111 (253-258 = 507-518, 6rsz0) f. 253, 256, 257 ivelt kard horgony korben (12. dbra) 1
44: 11T (259-264 = 519-530) f. 259, 261, 263 ivelt kart horgony korben (12. dbra) 1
45: T (265-270 = 531-542 6rs26) f. 268, 269, 270 ivelt kard horgony csillaggal (10. dbra) 1
46: 11 (271-276 = 543-554) f. 272,273,276 ivelt kard horgony csillaggal (11. dbra) 1,4
47: 11 (277-282 = 555-566) f. 279, 281, 282 kétkard mérleg korben csillaggal (9. dbra) 4,5
48: 1T (283-288 = 567-578) f., 285 kétkard mérleg korben csillaggal (9. dbra) 4,5

f. 283, 287 koronas holdsarlé korben (2. abra) 4
49: 1I1-3 (289-291 = 579-584) 3

Megfigyelhets, hogy ha tj rész kezdddik a kédexben, vagy kézvaltas torténik, gyakran a papir vizjele is valtozik. Ilyen példaul a
masodik kéz altal irt, rovid 27. ivfiizet vagy a 28. ivfiizettSl kezd6dGen a harmadik kézhez tartozé quaternidk. Csak a harmadik kéz
haszndl quaternidkat. Az is igazolhat6 azonban, hogy a kédex nem kiilonallé6 mivek késGbbi 0sszekotésébdl jott 1étre, hanem az elsd

kéz mindeniitt jelen van, § siettetheti az egybekotést is.




1.1.4. A kodex irasa és kezei

1. kéz: Sovényhazi Marta
1-310; 441-445a; 447-526; 527-544b kozepe

A kédex 6sszedllitdja és legnagyobb részének mésoldja Sovényhdzi Mérta. Egyenletes basztarda irdsanak
a vastag és vékony vonalak erds kontrasztja liiktetést ad. Kétféle basztarddt hasznal: az els6 (1-13;
147b-148a; 163-168; 307-310) egyszeriibb, sriibb, a betlik mérete kisebb. A masodik esetben (15-307,
kivéve a fent jelzett oldalakat) nagyobb a betliméret, az iras kissé stilizalt, kerekded betiik, lazabb {raskép
jellemzi. A betlik 6sszeérnek, ezért kurziv hatdsu, de a scriptor nem folyamatosan irja Sket, hanem be-
titagonként formalja. (A 168. és 169. oldalakon a kétféle {rds jol osszehasonlithatd.) A majuszkulak
koziil jellegzetes az M: a masodik és harmadik 14ab alul {vvel kapcsolddik az el6z6hoz. Az A tobbnyire
alfa alaku, az E egy 1vbdl, két egymdsra merSleges vonalkdbdl és egy vesszdbdl all. Az S iveit olykor
pontok képezik, maskor vizszintes hullimvonal. Ugyanez el6fordul a D ivének alsé részével is. Az [ és a
félkurziv H szara el6tt gyakran két pont lathatd. Sovényhdzi diszit kedvldi masold, a kézirat szépségére
valg torekvése latszik miniatdrdaiban, inicidléiban, sorkitoltd elemek alkalmazasaban, az alsé sor alatt
pontokkal diszitett hurkokban, valamint a betik, f6leg a majuszkulak voros megerdsitd vonalaiban. A 2.
és 3. kézhez hasonldan kétkolumnds irdstiikor esetében a kolumndk elsd betijét majuszkulaként rajzolja,
szinezi. A kédex végén a sietséget jelzi, hogy basztarda helyett az iras kurziva kurrensre valt (4 sor a 13.
lap kozepén; 527-544b kozepéig). Gamma alaki szévégi s-ek, er6sen széthtzott m, n, w — amelyek
szinte hulldimvonalnak latszanak — és nagy hurokkal irt d-k jellemzik ezt a fajta {rasat.
Sovényhazi az frasa miatt tobbszor mentegetdzik: 73., 161., 526., 544.

2. kéz

311-316; 425-428; 431-440

A keveset mésol6 2. kéz irdsa siirlibb, kevésbé kerek basztarda, mint S6vényhazié, az m, n és w esetében a
labak szorosabban egymads mellett dllnak. Viszonylag nagy betliméret jellemzi. Jellegzetes betlje a cz: a z
két tagbol 4ll, felsG vizszintes vonala a c ivének fels6 végéhez kapcsolddik, az 6blos hurok pedig a ¢ ivének
als6 végébdl fut ki. Ez a megoldds a és e mellett is el6fordul. A k-bdl, I-bSl sok helyen hajszalvonalak in-
dulnak (pl. 315a). Az y-on hol egy, hol két vesszd van, elvétve pont is. A minuszkula r mellett 2-re hasonli-
t6 kerek ris gyakran el6fordul a szovegben. Jellegzetes a i, melynek szara L-hez hasonlit, fels6 végébdl egy
iv indul jobbra, de nem hurkolja, laba pedig a szarral nem érintkezd vesszd vagy iv.

3. kéz
317-424; 429-430; 579-584

Sovényhdzi Marta utdn ez a kéz masol a legtobbet. Igen véltozékony az {rdsa, az 4ltala masolt rész eleje
és vége kozott nagy a kiilonbség (vo. 317 és 424), s egyre jobban hasonlit a 2. kézre. Eleinte alig haszndl
hurkot, a sor ald nyudl6 betiitagok csokevényesek, a betlik elemei gyakran nem érnek ossze. A 321. laptdl
vastagabbra faragott tollal ir, ett6] tomotté valik az irastiikor. 7-hez hasonlé /-t haszndl, valamint a mai-
hoz hasonl6 Z-t. Az S felsé ive olykor pontokbdl all, méskor kort z4r be, a majuszkula M pedig felnagyi-
tott minuszkula. A 343. laptdl a tomottség lazul, a z-nek feliil gyakran ive van, alul hurkolt. Az iras
egész enyhén balra d&l. A kerek r z-hez hasonlit (317a,19; eleinte nem haszndlja, mert akkor még
ugyanilyen z-t ir). A & alul hurokban zarul. Az y-on 4ltaldban két pont van. Egyenletes, hurkokkal teli,
a 2. kéznél kisebb bettiméretii iraskép jellemzi az utolsé harmadot. Mind a mésodik kéznél jelzett haj-
szélvonalak, mind a z jellegzetes kapcsolédésa a c-hez, e-hez, a-hoz itt is fel-felbukkannak.

4. kéz
86—89 lapszélek; 445b; 544b kozepe—551; 555als6 8 sora—569/14; 570/7-574/4; 576-577

Az altala irt kisebb terjedelmi szovegekben van textudlis (pl. 544, 550-551) és kurziva kurrens valtozat
is, utébbi jol kiirt, egyenletes, intelligens irds. E kéz jellegzetes bet(je a k, amelynek hosszii széra jobbra
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ddl. A, farkas” 0 mellékjele a textudlisban és a kurzivban egyarant az iv folytatasaként lehizott kis vonal.
Az y-on pontok vannak.

5. kéz
552-555. (kivéve az utolsé nyolc sort); 569/15-570/6; 574/5-575

Az el6z6 kéznél is rovidebb részleteket ir, a perikOpak irdsa basztarda, a magyarazat kurziva kurrens. Az
el6z6nél sokkal egyenetlenebb kurziv, az m és n széthizott hullamvonal, melyet szalkds betiiszarak
akasztanak meg. Az y-on vessz6k vannak, gyakori az f megdupldzasa, de a hosszu s szdra is kinyilik

olykor, médskor megduplazddik.

1.1.5. A koédex illusztracioi

A Krisztus kinszenvedésével (4-8. tétel) és a haldllal kapcsolatos (26-28. tétel) szovegek kiemelt fon-
tossagéit jelzik Sovényhazi Marta szdmara, hogy ezeket 16 (ma 14) historianak helyet ad6 képpel, illetve
4 imago tipust figuralis inicidléval diszitette. A diszités kvalitds szempontjadbdl szerény.

Krisztus Szent Arca E inicidléban (4. tétel, 19. p.).

Krisztus Szent Arca E inicidléban (7. tétel, 74. p.).

Bevonulés Jeruzsialembe (8. tétel, 77. p.)

Krisztus kifizi a kufarokat (8. tétel 79. p.)

Krisztus bucsija anyjatdl, Sziiz Mariatdl (8. tétel, 85. p.)

Utolsé vacsora (8. tétel, 87. p.)

Krisztus az Olajfak hegyén (8. tétel, 89. p.)

Krisztus Pilétus el6tt (8. tétel, 94. p.)

Krisztus Herddes el6tt (8. tétel, 95. p.)

Krisztus megostorozésa (8. tétel, 96. p.)

[Ecce Homo (8. tétel, 97. p.) — elveszett oldal, ToLpy 1856-b6l pétolva]

[Keresztvitel (8. tétel, 98. p.) — elveszett oldal, ToLpy 1856-bdl pétolval

Krisztus a kereszten (8. tétel, 99. p.)

Krisztus sirbatétele (8. tétel, 102. p.)

Krisztus feltdmadasa (9. tétel, 103. p.)

Vir dolorum F inicidléban (26. tétel, 265. p.)

Szomorkod6 Krisztus O inicidléban (28. tétel, 291. p.)

Utolso itélet (28. tétel, 293. p.)

A képek a passi6 legismertebb jeleneteit foglaljak magukban. Koziiliik 7: a Bevonulds Jeruzsalembe,
az Utolsé vacsora, a Krisztus Pilatus elStt, a Krisztus ostorozdsa, a Keresztvitel, a Krisztus sirbatétele
és az Utolsé itélet a Nonnbergi passioként ismert fametszetsorozat (Kalifornia, San Marino, Henry E.
Huntington Library, Cod. HM 195) hasonl6 témaji lapjaival mind méret, mind kompozici6é szempont-
jabdl megegyezik. Ennek lapjait stildrisan ahhoz a British Museumban 6rzott 28 darabos sorozathoz
(Department of Prints and Drawings, 1856-10-11-1-28) koti irodalma, amelyet a Bambergben dolgozo, de
niirnbergi kot6dést Albrecht Pfister készithetett és nyomtathatott 1457-ben. A budapesti kédex akvarellel
festett képei minden bizonnyal a Nonnbergi passi6 egy masik példanyanak felhasznélasdval késziiltek. Ez
a példany valészin(ileg nem volt teljes, Sovényhéazi Mérta ezért més képeket is hasznilt, az eddigiekhez
viszonyitva bizonytalanabb rajz alapjan nem kopirozassal, hanem tiikor segitségével.

A négy inicialé votivképet foglal magdban. Ezek Krisztus Szent Arcanak (Veronika kendgje, Sudarium
Christi, Laoni Szent Arc stb.), valamint az Ecce Homo, a Szenvedd, illetve a Szomorkod6 Krisztus tipusé-
nak ikonogréfiai varidnsai. Egyikiik a bécsi Albertina 1450—1470 koriili Sudarium Christi kompoziciéja-
nak (No. 760, S. 760) redukalt valtozata. Ennek kivételével az inicialék szabad kézzel késziilhettek.

Az ErsK. képei a szovegbe jdl illeszkednek. Ez a koriilmény egységes, nyomtatott képekkel ellatott
mintapélddny masolasat feltételezné. Ugyanakkor a kiilonb6z6 koru szovegek és képek el6zménykénti
egyiittes jelenléte nehezen képzelhetd el. Sovényhdzi Marta nem kész kotetbl mésolta a szovegeket, és
tarsitotta hozzajuk a képeket, hanem a kolostorban rendelkezésére all6, kiilonb6zd eredetd szoveg- és
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képanyagbdl dolgozhatott, valogathatott, és szerkeszthette a kotetet. Mig a képek rajzoldsaban nem, azok
kifestésben 6nall6 volt, nem kovette el6képeinek feltehetéen szinezett tollrajz technikdjat, szinvilagat.
Val6szintileg volt a kolostorban egy metszetekkel diszitett passid, ez adhatott 8sztonzést a tovabbi szove-
gek egyszer(ibb diszitéséhez. Az ErsK. — a készitésére vonatkoz6 észrevételek ismeretében — az eddiginél
megbizhatébb képet nytijt a kolostori konyvmasolas és -festés mikéntjérdl, valamint ezzel osszefiiggésben
az eddig ismerteknél pontosabban tdjékoztat a Nyulak szigeti kolostor XV. szdzadi konyvallomanyardl
és a kolostorban 6rzott, ismert és tisztelt képekrdl is. A kdnyvmasolashoz természetesen kolcsonzott
kotetekhez is folyamodhattak. Jellemzd lehet, hogy 1529-1530 koriil Sovényhdzi Marta jo fél évszazad-
dal kordbbi metszetekhez fordul. S6vényhdzi nem volt professziondlis minidtor, de a képek didaktikus
szerepével €s jtatossigot elémozdit6 funkcidjaval tisztdban lehetett.

Az ErsK et a kozépkori kényvmaésol6-diszits gyakorlatnak megfelelGen a temperéval festett képeken
és a figuralis inicidlékon kiviil igényesebb, tollal és temperdval késziilt inicidlék, egyszerd tollrajzos
inicidlék, rubrikdk, diszit6lécek, sorzard lécek diszitik, a szoveg majuszkuldit pedig tobbnyire voros
vonallal emelték ki.

A szerény diszités az ErsK. torzsanyaga harom 6 masol6janak tulajdonithaté. Mindharman a késégo-
tika formakincsébdl meritették lombarda és fraktira tipusu betdiket és egyéb diszitGelemeiket. Emellett
egymés munkdjdra is tdimaszkodtak.

Sovényhdzi Mérta a képek és figurdlis inicidlék mellett a fontosabb fejezeteket osztott torzsd, olykor
ornamentdlis motivumokkal gazdagitott voros, kék, zold, borsé és barna szinekkel festett inicidlékkal, az
egyes oldalak els6 sorainak fekete majuszkuldit pedig voros és zold vonalas tollrajzzal emelte ki. Ezekhez
lombarda és fraktdra tipusu inicidlékat egyarant hasznositott. Kedvelte a nagy ives hurkokat. Néhany
szines diszitd és sorzaro lécet is rajzolt.

A masodik masolét néhdny biztos kézzel rajzolt majuszkula jellemzi. Fraktira tipusi inicidléihoz a
lombardak mintdjara fekete helyett voros vagy kék szint hasznélt. Az 6 szovegrészében az els§ sorok
majuszkuldinak tobbsége fekete vonal mellett vorossel rajzolt.

A kédex harmadik kezét bizonytalan vonalvezetés jellemzi. Festett inicidléi kevés szinnel késziiltek,
az els6 szovegsorok majuszkuldi a feketén kiviil voros és zold szint is kaptak.

Az ErsK. esetében a szoveg és a diszitGelemek helyének tervezése egyediil a képekkel is illusztralt
tartalmi egységben jelenthetett komolyabb feladatot. Ebben a részben az inicidlék szdmara fenntartott,
am tiresen maradt helyek mutatjak, hogy a diszités a szoveg médsolasat tdvolabbrdl kovette. Az igényesebb
diszitést nem igényld textusok esetében az irds és diszités kapcsolata kozvetlenebb volt.?

1.1.6. A kdédex kotése

A kédexet a Nyulak szigeti Domonkos-rendi apdcdk kolostordban mésoltdk. Minthogy ez a magyar
nyelvemlék elkésziilte 6ta az orszdgon beliil, a torténelmi Magyarorszag teriiletén maradt, minden bi-
zonnyal itthon is kototték be.

A kédex ma lathat6 kotése: a 294x213x70 mm méretii konyvtablat barna bdrrel atkototték. Erre az 4j
alapra ragasztottak fel a XVI. szazad els6 harmadabdl valé vaknyomasos diszités, fekete borkotésma-
radvanyt, amelynek mérete az el6tablan 242x158 mm, a hattablan 244x157 mm. Ez a régi kotésdarab
mindkét tdblan azonosan van diszitve. A kiilsG kerete iires, a misodik keretben racsdiszitmény lathato.
A kozépmezd rovidebb oldalain foliil és alul palcdn dthurkol6dd goétikus indabélyegzdk sorakoznak.
A szerény kotést tehat mindossze kétféle gotikus motivum disziti, felépitését tekintve azonban centralis
elrendezési reneszansz tipusd. Nem tudni, hogy ez a X VI. szdzad els6 harmadéaban késziilt kotésdarab a
folié méretli kédex eredeti kotésének részlete-e. Az 4j borkotés dlbordas, a kédexet atkotéskor beftiré-
szelték, és zsinegre filizték djra, eltiintetve a kozépkori borddkat. Az 4j egybefiizés utdn a korbevéagott
kédexnek marvanyozott, szines metszést csindltak. A kotésen hat XV. szdzadi gétikus és két 1j, potolt
réz sarokveret, egy-egy gbtikus kozépveret s két 1 kapocs lathat6. A gétikus veretek niirnbergiek, ezeket
hosszti éveken keresztiil drucikként hoztdk onnan Budéra is, és sokdig, a XV. sz. utolsé és a X V1. sz. elsd

3 A kddex illusztraci6irdl frottakat Wehli Tiindének koszonjiik. (L. még WEHLI 2009.)
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harmaddban hasznltak, kiilonosen nagyméret(i konyvek kotésein. Restaurdlaskor ezeket késébb is min-
dig tjra alkalmaztdk.

A gerincen mind a mez8k, mind az dlborddk fekete nyomdsi, neobarokk egyesbélyegz&kkel vannak
diszitve historiz4ld stilusban. A masodik gerincmezSben cimfelirat: ,, Ersekujvdri codex”, a negyedikben
évszam: 1530-1, legalul ,,M.Acad” felirat olvashaté. Ez utébbi arra utal, hogy a kédexet az Akadémidra
keriilését kovetSen (1851) az Akadémia hozatta rendbe, majd kottette djra. A kotés eldtdblajin beliil az
el6zékre Szily Kalman f6konyvtarnoknak a provenienciara utald bejegyzése 1920. marcius 17-én kelt.

Koroknay Eva a Magyar reneszdnsz kinyvkotések. Kolostori és polgdri miihelyek cimd, 1973-ban
megjelent konyvében a 76-os szamon vette jegyzékbe az ErsK. kotését, de nem sorolta egyik csoportba
sem, nem kapcsolta konyvkot6miihelyhez. Mindenesetre a régi kdtésmaradvany magyarorszagi, a XVI.
szdzad els6 harmaddban miikodS konyvkotémihelybdl szarmazik.*

1.2. A kodex torténete

A Nyulak szigeti domonkos apdcakolostorban frédott kodex keletkezési idejét Sovényhdzi Mérta jovol-
tabdl ismerjiik. A 310. lap végén, miutdn elsd nagy masoldsi egységét befejezte, a kolofonban ezt irja:
» Ez yrasnak wege wagon vr fyw zyletethnek wtanna ezer oth zaz Harmincz eztendewben wyz kerezt
octawayan sewenhazy soror marta keze myath...”. Az évkezdeti id6pont (januér 13.) feltételezi, hogy a
miinek mar 1529-ben késziil6ben kellett lennie (vo. VoLr 1888, VII). A masodik datum a kddex vége tdjan,
az 544. lapon talalhato: ,, ez yrasnak weege wagijon wgyan azan ydoben miikoron wr fiiw zjletetnek wtana
ezer ot zaz harmycz egy ezendpben yrnanak”. A kézirat tehdt 1529 és 1531 kozott keletkezett — Mohécs
utdn, immdr a torok fenyegetettség arnyékaban. A torok veszélyre magaban a miiben is taldlhato utalas,
az itélet napjarol szol6 prédikacidban: ,, Ez lljen njomorwsagh leezen elewzer az Ismaeelnek fyay myat
az az ez atkozot hiitetlen torokok myat kyk ez wilagon felewtte el hatalmaznak” (571). Az apacak 1541-ben,
Buda eleste utdn menekiilni voltak kénytelenek a szigetrdl. Az ttvonal f6bb dllomasait Késa Jend 1768-ban
irt ferences rendtorténete is rogziti (Scuwarcz 2003, 189, 199-201). Az apicdk — és veliik egyiitt kony-
veik — vandorldsdnak egykori dllomdsai: Varad (1541-1566), Nagyszombat, dominikdnus kolostor
(1566-1615), Nagyszombat, klarissza kolostor (1615-1618), majd 1618-t61 Pozsony, klarissza kolostor. Az
utolsé ,,fehér apaca” 1637-ben tdvozott az él6k sordbol.

Az ErsK. Pozsonyig nem érkezett mdr el az 4tkoltoz6 apacdkkal, ahogy a masik Sévényhazi frasat tar-
talmazd Thewrewk-kddex, tovabba a Czech-kddex és a Jorddnszky-kddex sem — szemben példdul a Raskay
madsolta kéziratokkal. A szigeti konyvéallomany kétfelé valdsdnak pontos okat nem ismerjiik. Némi lehet-
séges magyarizatot taldn Kdésa Jend feljebb emlitett rendtorténetében lelhetiink: ,, Midén pedig ezen dltal
koltozés el haladna és mdr az 6 Klastromokat a Jesus Tdrsasdga el foglalta volna, egy iideig azon Fehér
Apdczdk ezen Nagy Szombati Cldrissak Klastromdban le telepedtek, meglen az utdn 16187 esztenddében
egymds utdn dltal koltdztek, egy beteg Fehér Apdczan kiviil, mely ezen Nagy-Szombati Conventben az
utdn holt meg, és azért ezen Fehér egy Apdczanak gondviseléséért és red tett koltségért hagytak ezen
Nagy-Szombati Klastromban egy eziist Kelhet...” (ScHwarcz 1994a, 114)°. Az apolasért Nagyszombatban
hagyott targyak leltdrozasa meglehetdsen pontosnak tlinik, konyvr6l azonban nincs sz6 benne. Nem el-
képzelhetetlen viszont, hogy a folyamatos, nem egyszerre torténd 4tkoltozés miatt — ami harom évet vett
igénybe — a még visszamarad6 apicdk haszndlatira hagytak Nagyszombatban konyveket. Azt, hogy az
ErsK -et a nagyszombati klarissz4k birtokolték, egy bejegyzés minden kétséget kizarGan bizonyitja. A régi
kotésbSl megdrzott és a jelenlegibe beragasztott el6zéklap alsé bejegyzésérdl van sz6, amely igy hangzik:
»Ez a konuf Testeletes becoletes Conuetti Melet egi apaca Irta Mater Anna Franciska harmic Noci
ezdedos koraban holt megh die 18 Juli Anno” 16502 [!]. Orbovai Jakusich Anna Franciska, akinek halal-
hire itt adatik tudtul, 1646—1652-ig volt a kolostor apatnGje (Scuwarcz 1994b, 79). Az tjabb kutatdsok
tovabbi bizonyossagot hoztak: Ujfalusi Judit, nagyszombati klarissza apica munkdajaba, a Makula nélkiil
valo tiikorbe (1712) szovegrészeket vett at a kddexbdl, ezek kezdetét és végét keresztekkel meg is jelolve
a szovegben. A kézirat tehdt a X VIII. szazad elején is biztosan Nagyszombatban volt (LAur 2012).

* A kotés leirdsat Rozsondai Marianne-nak koszonjiik.
> A rendtorténet kiadva Schwarcz 1994a €s 2003-ban is, kisebb helyesirasi eltérésekkel.
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Annak, hogy az ErsK -et, illetSleg annak bizonyos részeit a klarisszdk olvasgattak, szovegbeli nyomai
is maradtak: jegyezgettek a margdkra, igazitottak a hangjellésen, kicserélgettek szamukra mar elavult-
nak tetszd szavakat (vo. HAADER 2005).

A kédex a nagyszombati klarissza kolostorbél Ersekiijvarra, a ferencesekhez keriilt. Ennek pontos idejét
és okdt a vonatkozd6 szakirodalom eltérései alapjan biztonsaggal nehéz meghatdrozni. Tobbnyire I1. J6zsefnek
a kolostort feloszlaté rendeletéhez kapcsoljak, és id6pontjat 1782-re teszik (tobbek kozott N. ABAFFY—CsAPODI
1990, 1V; Scawarcz 2003, 17). Ugyanakkor a nagyszombati kolostorban 1619 utén a térténelmi események
(Bethlen Géabor, Rakdczi Gyorgy, Thokoly csapatainak behatoldsa) miatt nyugtalanna valt az élet, az apa-
caknak négy izben is (olykor évekre) menekiilnitik kellett a kolostorbdl. A rendtorténet szerint ,, Nagy-
Szombatban mind azon dltal hagyvdn Tiz Apdczakat, /: amint az eldtt is valahdanyszor el bujdostak,
Mindenkor meg maradtak némellyek a Conventnek es annak joszdgaihoz Portekdihoz valo Jussoknak
életek vesztésével is font tartdsdra :/...” (Scawarcz 2003, 191)°%. A konyvek sorsardl a hanyattatas idGszaka-
ibdl nincs adat, nem tudni, hogy Nagyszombatban maradé ,,portékanak™ szamitottak-e, vagy az apacak
vitték ket magukkal a menekiilések sordn (valészinlibbnek ez tlinne). 1645 augusztus vége és 1683 kozott
,csendessebb és békességessebb tidoket” élt a kolostor, Jakusich Anna Franciska haldla és az err6l sz6l6
bejegyzés erre az idészakra esik. 1683-ban azonban tlizvész pusztitotta a varost, ,, Mely iszonyii tiizben ezen
Clarissak Klastromdnak is nagyobb része el égett, sok hozzd tartozandé Pdrtékaival egyiitt”. Az 6rkodd
tiz apca egyike is a t(iz dldozatava valt (Scawarcz 2003, 191). Hogy az ErsK -et milyen médon keriilte el
amegsemmisiilés, kiderithetetlen, mindenesetre 1712 t4jdn a kolostorban volt Ujfalusi Judit soror kezeiigyében
(vo. Laur 2012). A klarisszdktdl feltehetGen 1782-ben, I1. Jozsef feloszlaté rendelete kovetkeztében kertilt
el. Czech Janos az 162631 kozott Pazmany 4ltal épittetett érsekdjvari maridnus ferences kolostorban fe-
dezte fel 1833-ban. Nagyszombatban is létezett egy konventudlis ferences kolostor (F. RomuANYI 2000, 46),
amely 1786-ban szlint meg, ez akdr koztes dllomashelye is lehetett a kddexnek, bar erre adat nincs.

A feltaldlds el6zményeként a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Osztdlya 1832-ben
felhivast tett kozz€ a ,.historiai kéziratok™ felkutatasara, lemasoltatasara és kiadasara (MTTE 1. 1833. 94).
Czech Jénos, Gydr viros tandcsnoka hamarosan levélben jelezte két kdex (CzechK., ErsK.) feltaldlasat
(1833. augusztus 22), majd hamarosan lefrdsukat is kiildte (1833. augusztus 25; vo. RAL 67/1833). A fe-
rencesek a két kddexet masolds céljara koleson is adtdk Czechnek (vo. RAL 89/1833), aki a kisebb terje-
delm, kés&bb réla elnevezett kddexet hamar le is mésolta, és 1834 janudrjiban bekiildte az Akadémidnak
(N. ABaFFY—Csapopi 1990, V). A nagyméretii ErsK. leirdsara azonban nem vallalkozott, ennek mésola-
tat 1835-ben Szalay Laszl6 készitette el (Ms. 865). A mésolds tobb hénapot vett igénybe, Dobrentei Gébor
1836. oktdber 15-én olvasta egybe a méasolatot (ill. annak egyes részeit) az eredetivel.

Ez a Szalay-féle masolat lett az alapja késébbi kiadvanyoknak: Toldy Ferenc, Régi magyar passié
rajzokkal cim(, 1856-0s munkdjinak, tovabba a Volf Gyorgy-féle kiadasnak is, amely a Nyelvemléktar
9-10. kotetét foglalja el. Volfnak a nyomddszokhoz intézett ceruzds utasitisai a mai napig lathaték a
masolaton. Ezekbdl lehet kovetkeztetni arra is, hogy & 1888-ban valdszintileg még latta azt a foliot
(97-98. oldal), amely az6ta mér nincs meg a kéziratban.

A két eredeti kddex kolesonként az Akadémia levéltaraba keriilt letétbe. Tulajdonnd valdsukat Reguly
Antal eszkozolte ki Pozsonyban jarva a Maria-tartomanybeli ferencesek f6nokétdl, Golessényi Pantaleo
provincidlistél. Az Akadémia a két régi magyar kézirat dtengedéséért ,, 190 darab iij és kozhaszndlati
munkdt ajanl” cserébe (RAL 30/1850), amelyek ,,a bolti dr szerint 120 eziist forintra teheték”. Toldy
Ferencnek a levélhez mellékelt listdjaban tobbek kozott nyelvtudomdnyi, filozofiai, torténettudomanyi,
torvénytudomanyi, természettudomanyi, matematikai padlyamunkak, szétarak, Cicero vdlogatott munkai,
Kazinczy eredeti munkai, magyar és kiilfoldi ,,jatékszinek”, orvosi munkéak, Werb&czy Harmaskonyve
stb. szerepelnek. A provincidlis az dtengedésért cserébe azt kérte, hogy a ,.folio-codex ezentiil ,, Ersekiijvari
codex” néven levén orizendd” (Akadémiai Ertesits 11: 20).

Az adoméinyozas ténye és koriilményei a kédex egyik el6zéklapjan vannak megorokitve: ,,A Mdria-
tartomdnybeli ferencziek fonokének, Golessényi Pantaleo provinczidlisnak 1851. janudr 20-dn tartott
dsszes iilésen bejelentett ajandéka (Lasd M. Akad. Ertesité 1851 évf. és Magyar Nyelv XVI. évf. 29. lap).
Bejegyeztetett 1920. mdrczius 17-én. Szily Kdlmdn fékonyvtarnok”. Ezzel megegyezd bejegyzés a
CzechK.-ben is taldlhato.

¢ L. az el6z6 jegyzetet.
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1.3. A kodex szerkezete és tartalma

Bir kordbban ferences eredettinek tartottak az ErsK -et, rendi hovatartozasat egyértelmien eldonti, hogy
Szent Domonkost ,,atydnk’-nak nevezik a masolok, mig a ferences Szent Bonaventura vagy Kapisztran
Szent Janos neve mellSl hidnyzik ez az attribtcio (VoLr 1888, VIII-IX). Szamos ferences szerzd szovege
valéban helyet kapott a kédexben, de példaul Sziénai Szent Katalin olyan karakteres rendi szent, hogy
legenddjanak szerepeltetése bnmagdban is meghataroz6. A mi kolostori hasznalatra késziilt, a hallgato-
sagot, illetve az olvasét a ,,szerelmes atydmfiai”, ,tisztelendd sziizek”, ,,tisztelendd hiigaim”, ,,Krisztusnak
szerelmes jegyesi” stb. megszolitas illeti meg (VoLr 1888, X VII-XIX). A Domonkos-rendi apicakolostor
csak a rangos scriptoriummal rendelkezd Nyulak szigeti Boldogasszony kolostor lehet, amely szoros
,.konyves” kapcsolatban dllt a Duna tiiloldalan fekvé 6budai klarissza kolostorral. A miihelybdl kikeriilt
kédexek, s a legjelesebb scriptoregyéniség, Raskay Lea tevékenysége jol ismert (HAADER 2004, U6.
2008a-b, U6. 2009, LAzs 2009). Az 1510 és 1522 kozott munkalkodé Raskay a konyvtar tudatos épitdje
volt, k6zosségi felolvasasra szolgald, tartalmilag egynemd, kis terjedelmd konyveket mésolt: a rendalapi-
té Szent Domonkos életét, a kolostor szentjének, Margitnak az életét, egész évre sz6l6 prédikacidkat és
legenddkat (Cornides-kddex) stb. A puritdn, diszitetlen, elsGsorban az olvashatésagra torekvd Réskay-
kédexekkel szemben az ErsK., a kolostor utolsé kozosségi hasznalatra késziilt kédexe igen terjedelmes,
vegyes tartalmu és gazdagon van diszitve. A vegyes tartalom elsd latasra a z{irzavar benyomasat kelti, a
terjedelem mindenesetre arra vall, hogy nagy mennyiség( olvasnivaldt igyekeztek egy kotetbe foglalni.
Ennek oka a toroktdl valo fenyegetettség lehetett, készenlét a menekiilésre, az egyszeriibb szallithatdsag.
A diszités izlésbeli valtozast is jelent, de a Krisztus szenvedését abrazolé miniatirak elsGsorban a szemé-
lyes meditaci6 eszkozei. Sovényhdzi Marta, a kodex osszedllitdja és legfébb masoldja maganyos olvasdk-
ra is szamit: ,,Ne gondoly wele, ha nem zepen jirtam, de nezjed jdwesseges haznalattiat, ha kj olwassa
es rola gondolkodyk™ (73. old., hasonld a 121. oldalon is). A kédex szovegei latinbdl késziilt forditdsok
tobbedik masolatai — Szent Katalin verses legenddjat kivéve, melynek onallésaga a tobbi szovegénél joval
nagyobb lehet.

Az egyes szovegeket onalld fejezetben mutatjuk be roviden (1.3.1.), a kotetben vald tdjékozddast
Osszefoglalé tabldzat (1.3.2.) segiti. Sovényhazi Marta szerkesztdi koncepcidjat és munkamddszerét
azonban érdemes az ivfiizetek, a vizjelek, a kezek (1.1.3.), valamint a tartalmi egységek és az utlagos
bejegyzések egyiittes vizsgalata alapjan lehetGség szerint rekonstrudlni.

A kédex torténetét bemutato fejezet (1.2.) a 310. és az 544. oldalrdl idézi Sovényhdzi 1530. vizkereszt
nyolcadaban és 1531-ben kelt kolofonjit, amellyel a munka két nagy szakaszat lezarja. Ez komolyan ve-
endd. Az els6 szerkezeti egység (1-310) teljes egészében Sovényhazi Marta gondosan felépitett, sajat
kezével mésolt mtive. Harom fontos témakort fog at: az elsd egy rendszeres, de mifajilag valtozatos
szovegegylittes hamvazdszerdatdl piinkosdig, a kozéppontban Krisztus kinszenvedésével és feltdimada-
saval (1-12. tétel). Mivel az utolsé (14.) ivfiizetb&l maradt még hét tires lap, ezeket a masodik témakorre,
a szerzetesi életre vonatkozé rovid tanitasokkal, példakkal toltotte ki (13-16. tétel). A mésodik nagy
tartalmi egység reprezentans miive a Szent Berndtnak tulajdonitott Liber de modo bene vivendi, az eré-
nyes, elmélyiilt szerzetesi életre nevels tanitds (17. tétel). Itt is az utolsé ivfiizetben (22.) maradt még
nyolc tires lap, amelyekre — a témdhoz hien — példakat és ,,tanulsdgokat” masolt Sovényhazi (18-25. tétel).
A harmadik témakort a haldllal kapcsolatos szovegek jelentik: a haldlra valé készenlétet €letiink sordan
és konkrét teenddinket annak kiiszobén (26-28. tétel). Az utolso, 26. ivfiizet négy maradék lapjara eztt-
tal egy hosszu példa keriilt (29. tétel), s ezutan kovetkezik az emlitett kolofon. A miniatirak a passiészo-
vegeket €s a haldlszovegeket illusztraljak.

A masodik nagy szerkezeti részben (311-584) a szentek élete domindl. Ez a rész kevésbé szerves, mint
az el6z6. Sovényhazi mellett négy masik kéz is mésol, S6vényhazi is egyre jobban siet. Az 527. oldaltdl
kurzivra valt, az 544. oldalon pedig megjegyzi, hogy ,,byzony, igen syettem wele”. Az elsd tiz ivfiizet
(27-36.) elejét és végét a masodik kéz, legnagyobb részEét a harmadik kéz masolta, 6 raaddsul 1j vizjeleket
tartalmazé quaternidkon dolgozik (30—-47. tétel). A 37. ivfiizettel Sovényhazi 4tveszi a munkat, s Mdria
Magdolna legenddjat & fejezi be. A 38. ivfiizeten Uj fejezetet kezd Alexandriai Szent Katalin verses legen-
ddjaval, amelyet ismét egyediil mésol (48. tétel). Ezt kovetGen megint a j6 szerzetesi €letre nevels kiegészi-
t6 szovegek kovetkeznek (49-59. tétel), mig a jelzett kolofonnal le nem zarja a maga részét. A kddex végére
a 4. kéz példdkat masol (60. tétel), majd az 5. kézzel felvaltva prédikacidkat (61-68. tétel). Az utolsé egy
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abbahagytdk az {rist. Egy nagylélegzet(i m{ibe kezdeni 575 oldalnyi szoveg utdn amugy is kiilonosnek tiinik.
Sovényhdzi mindenesetre egy kotetbe kottette a két részt, és gondosan korrigdlta is a szovegeket.

A tobb mint két évet igénybe vevd hatalmas vallalkozast siker korondzta. Egy olyan sokoldali mii jott
létre, amely mind kozosségi felolvasasra, mind maganhasznalatra alkalmas volt, és tokéletesen kiegészitet-
te a mar meglév konyvtarat. Legenddi koziil példaul — Jeromos (30., 34.), Marton (35.), Fléridn (36.),
Adorjan (37.), Sziénai Szent Katalin (43.), Egyiptomi Madria (44.), Marina (45.), Méaria Magdolna (46.),
Alexandriai Szent Katalin (48.), Orsolya (68.) — egy sem fordul el§ a CornK.-ben (Mapas 2011).

1.3.1. Az egyes szovegekrdl

L. a. De tempore rész, hiisvéti iinnepkor

1. Janos evangéliumanak kezdete (1). — A kédex Janos evangéliumanak elejével (Jn 1,1-14) kezdSdik.
A perikdpa kiemelt szerepére a domonkos liturgidban Timar K4lméan mutatott rd: a szerzeteseknek ezt a
bibliai szakaszt kiviilr6l kellett tudniuk (latinul), hogy sziikség esetén mas evangéliumi perik6pat helyet-
tesithessenek vele (TiMAR 1931a, 70). Lazs Sandor arra figyelt fel, hogy a részlet a JordK. forditasaval
szinte teljes egyezést mutat (LAzs 2010, 101). Mivel ez az azonosség az ErsK. tobbi periképdja és a JordK.
kozott nincs meg, nem biztos, hogy kozvetlen mésolatrél van sz, a kivételes egyezés a perikdpa onalld
életének is a kovetkezménye lehet.

2. Nagybdijti evangéliumi perikopak (1-13). — A hamvazdszerdaval kezd6d6 nagybijt hétkdznapjainak
is van sajat miséje, igy sajat evangéliuma is. A ,, Kezdethnek evangeliumok kyk bejtben naponked
olwastatnak” cimfelirat utdn 13 perikdpa koveti egymadst: hamvazdszerdatdl az elsd bojti vasdrnapot
kovetd hétf6ig szabdlyosan, a mdsodik vasarnapot kovetd szombatig pedig kihagydsokkal, pétldsokkal
(1. az Osszefoglalé tabldzatot.) Ez a teljes sorozatnak mintegy egynegyede. Az evangéliumi periképak
szoveg kozben olykor kis magyardzatokkal vannak kiegészitve. (A domonkos ritust koveti, amely a ma-
sodik vasdrnapon eltér a ferencestdl.)

3. A sziizek kozos evangéliuma Guillermus Parisiensis posztillajaval (15-18). — Az okos és a balga
sziizekrdl sz616 evangéliumi szakasz (Mt 25,1-13) gyakran fordul el§ a néi szentek miséjében, igy joggal
kapott helyet a kddex elején. A perikdpat Guillermus Parisiensis posztilldja kiséri, amely sorrdl sorra
értelmezi az evangéliumi szoveget. Guillermus fontos forrdsa az ErdyK. evangéliummagyardzatainak is
(Mabas 1989, 212-217).

4. A Krisztus kinszenvedésérdl valo elmélkedés hasznossaga (19-24). — Az ErsK.-ben ez az elsé
passidelmélkedés, s az elején az elsé figurdlis inicidlé Krisztus szent arcaval. A magyar nyelv{ forrasko-
dexben — amely talan maga az 6budai klarissza eredetli Nador-kédex — hosszabb szoveg allt S6vényhdzi
Marta rendelkezésére. A szentdldozdsrdl szol6 elsS részt tudatosan elhagyta, s csak a misodik részt, il-
letve mindkét rész rovid Osszefoglaldsat mésolta le. (Az dldozdsra utalé néhany osszefoglald sor csak
véletleniil maradhatott a szovegben.) A traktatus forrdsdra Katona Lajos hivta fel a figyelmet a NadK.
kiad4sdnak el&szavaban (Katona 1908, XXIX), késébb roviden foglalkozott vele Pusch Odon és Timar
Kélman is (PuscH 1910, 37-38; TimAR 1927, 213). A kinszenvedésrdl valé elmélkedés 12 hasznardl szolo
tanitas lohannes Herolt Sermones Discipuli c. prédikacidégydjteménye nagypénteki beszédének (48. sz.)
kivonata. (L. még Puszrai-Mapas 1994, 12.)

5. Passioelmélkedés a zsolozsma hét kanoni oraja szerint (25—-64). — A Krisztus kiszenvedésérdl szo-
16 elmélkedés egy bevezetést kovetSen hét fejezetbdl 41l a zsolozsma hét hordja szerint (kompléta, veternye
[matutinum], elsd, harmadik, hatodik, kilencedik 6ra, vecsernye). Az elmélkedés alapja a De meditatione
passionis Christi per septem diei horas c. mi, amelynek szerzdje ismeretlen, a kddexekben hol Béda, hol
Szent Bernét, hol Szent Bonaventura neve alatt olvashatd. A Patrologia Latindban a kérdéses Béda miivek
kozott szerepel (PL 94, 561-568). Az alapszoveget elGszor egy prozai passioval egészitették ki fejezetrsl
fejezetre. Egy masik kompilator a Speculum humanae salvationis ugyancsak horakra osztott 43. fejeze-
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tébdl emelte ki a héraimadsigokat, s illesztette a megfeleld fejezetekhez gy, hogy eléjiik sorban betol-
dotta még Krisztus ,,hét szavat” is a kereszten. A Miskolci Toredék (1-12) és a hozz4 tartoz6 Vitkovics-
kédex (73-103) az els6 kompildcié (megcsonkult) forditdsat tartalmazza, az ErsK. a kétszeresen
kiegészitett szerkesztmény forditasit. A kérdéssel Vargha Damjin foglalkozott legeredményesebben
(VARGHA 1912, 441-445; ud. 1921, 83—84), de 1921-ben megjelent tanulmanya — egy eladds kézirata —

nagyon elnagyolt, késébb feledésbe is meriilt. Timar Kalman utalt ugyan ra, s a probléméat megoldottnak
hitte (TiMAR 1926, 43), de a kozvetlen forrds nincs meg. A kutatist érdemes folytatni.

6. Arma Christi. A passi6 eszkozeinek eredete polemikus zsidé hagyomany alapjan (65-73).
— A bizarr informdcidkat tartalmazé szoveget elszor Toldy Ferenc, legutébb pedig Balint Sdndor (ToLby
1856, 156—171 és BALINT 1976, 227-231) kozolte, de Horvéth Janos figyelmét is felkeltette (HorvATH 1931,
238). A szerz§ Izsdk rabbira hivatkozva a passié eszkozeinek Stestamentumi eredetét és Krisztus kin-
szenvedésének ismeretlen részleteit mutatja be, utébbit kihivé naturalizmussal. A mi latin forrasét és annak
izgalmas miivel6déstorténeti osszefiiggéseit Toth Péter tarta fel a kozelmultban (Totn 2011). Az Ista sunt
quedam notabilia de passione Christi extracta de Biblia Hebreorum ... cim( md a XIV. szdzadi konver-
tita Izsék rabbi el6adasain alapul, amelynek egy hazai véltozatat haszndlhatta a magyar fordit6. A szo-
veghez kozeli parhuzam olvashaté az OSZK Cod. Lat. 402 jelzet(i kédexének 288-336. levelein.

7. ,,Siket péntekre valo prédikacio” (74-77). — ,,Siket vasarnapnak” (még ludica, feketevasarnap, a
szenvedés vasdrnapja) nagybojt 6todik vasarnapjat, vagyis a virdgvasarnap el6tti vasdrnapot nevezték, ez
mar a hisvét kozvetlen elSkésziileti ideje. Az ezt kovetd péntek a ,,siket péntek”. Az idézett cimfelirat utdn
a kédexben nem prédikéaci6 olvashatd, hanem Janos evangéliumdnak 11. fejezete: Lazar feltdmasztisa, s
hogy a f&papok elhatdrozzdk Krisztus megolését. Az elsd rész (Jn 11,1-45) a szenvedés vasdrnapja el6tti
péntek evangéliuma, a folytatdsa (Jn 11,47-54) a ,,siket pénteki” evangélium, de ezittal az egészet erre a
péntekre szantak. A 4. tételhez tartoz6 Krisztus-arc djra feltlinik itt is a szovegkezdd inicidléban.

8. Devécios passio (77-102). — A fejezet cimfelirata: ,, Passio Domini nostri lesu Christi secundum
Mattheum”. A fejezet fontossagat jelzi, hogy a szoveget Sovényhazi Marta 12 passidjelenettel illusztralta,
amelyekbd] mara az egyik levéllel (pp. 97-98) egyiitt két kép elveszett (1.1.5. és Wehli 2009). A szoveget
a XIX. szdzadi mésolat, a képeket Toldy Ferenc passiokiaddsanak metszetei megdrizték (ToLpy 1856,
224, 226). A képek a magényos elmélkedést, nem pedig a kozosségi felolvasast szolgaltdk, de erre utal a
gyakori ,,0, ember, gondoljad meg ...” felszdlitas is. A passié a virdgvasarnap eseményeivel kezdddik és
a nagyhét napjai szerint tagolédik. Valéban hosszabb szakaszokat idéz Mété evangéliumdnak 21., 26. és
27. fejezetébdl, de a nagy 4téléssel megformalt szoveget az elmélkedések sordn elképzelt dialégusok és
a torténetet pontositd, mds, ugyancsak képzelet sziilte részletek uraljdk. Jellegében hasonlit a korabban
Bonaventuranak tulajdonitott, legutébb Iohannes de Caulibus neve alatt kiadott Meditationes vitae Christi
passitfejezeteihez. A miifaj rendkiviil gazdag, a md kozvetlen forrdsa ismeretlen, hasonld passié tobb
nyelvemlékkddexiinkben olvashat6 (1. az Osszefoglalé tabldzatot).

9. ,,Hisvétnak szentséges innepérdl valo prédikacio” (103-123). — A szoveget Krisztus feltimadasat
megjelenité miniattra vezeti be (1.1.5. és WEHLI 2009, 164, 168—169). Forrasa az apokrif Nikodémus-
evangélium 14-26. fejezete leroviditve (TiMAR 1926, 269-270). A feltdmadt Krisztust Nikodémus javas-
latara keresni kezdik a zsid6 f6papok, tobb tantt kihallgatnak, akik hitelt érdeml&en bizonyséagot tesznek
mellette. Simeon feltdmasztott fiai az alvilagban tett latogatasardl vallanak. Timédr Kalman C. Tischendorf
Evangelium Nicodemi kiadasaval hasonlitotta Sssze szovegiinket, s felvetette, hogy az ErsK. fordit6ja
esetleg Gsnyomtatvany-kiaddst haszndlt. A szovegvaridnsok jelen vizsgdlata Timar feltevését igazolta.
Ezuttal sikeriilt két Timéar 4ltal azonositatlanul hagyott hely forrdsat is megtaldlni: a Cum rex gloriae
Christus hires husvéti processzios antiféna textusa és forditdsa az egyik betoldas az apokrif evangélium
szovegébe (109,25-110,5), a méasik pedig a lesu Christe qui passurus verzus a nagycsiitortoki liturgidbol
(117,3-117,22). A ,,prédik4cidé” utolsé harom oldala szintén nem a Nikodémus-evangéliumbdl szarmazik,
hanem a Meditationes vitae Christi (cap. 82—84) menetét koveti: Krisztus megjelenik anyjanak, a szent
asszonyok latogatdsa a sirndl, Krisztus megjelenik Maria Magdolndnak. A kozvetlen forrds nem a
Meditationes, de egy hozza hasonlé md, amely forrdsa volt a 8. tételnek is. Krisztus és a Sz{izanya mo-
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nol6égokkal és dialégusokkal megelevenitett taldlkozdsdnak leirdsa a 63. tétel részeként, egy mésodik
huasvéti prédikacioban ismét helyet kap. A forras kozos, a két masolat fiiggetlen egymastol.

10. Evangéliumi perikopak hisvét utan (123-127). — A hdsvéti iinnepkorhoz tartoznak a hdsvétot
kovets napok és hetek. A husvéthétfére, -keddre, hisvét nyolcaddra, valamint a hisvét utdni misodik
vasirnapra rendelt evangéliumi szakaszok forditdsa szerepel a kddexben.

11.Az Ur mennybemenetelének iinnepe (127-144). — Ascensio tinnepére Sovényhazi Marta szentleckét,
evangéliumot, szekvencidt és prédikaciot is kindl. Kiemelend§ koziiliik a Sursum sonet laudis melos
kezdeti szekvencia. A kddex szerint a szerz$ ,,az zent attya, kapyztranos lanos”. A szekvencidt a kddex
allitasaval szemben sziik korben hasznaltdk, két valtozatat egy zagribi és egy domonkos nyomtatott
misszalébdl kozli G. M. Dreves (Analecta Hymnica 10, Nr. 36). A rovidebb véltozat csak magyarorszagi
forrdsokbdl ismert. Mivel két XIV. szazadi kéziratos zagrabi liturgikus kéziratban is szerepel (HoLL 2012),
Kapisztran szerzdsége kizart. A prézai forditasban, dialogizélt formédban eldadott kolteménybe magya-
razatot is illesztett az atdolgoz6: az angyalok egy része nem ismerte Krisztust ,,embersége szerint”, nekik
mondjik el az eseményt a magasabb karokhoz tartozok. Szokds volt mise kozben egy levegébe emelke-
d6 Krisztus-szoborral megjeleniteni a mennybemenetelt, ezt kisérte a szekvencia felelgetés el6addsa
(BALINT 1976, 329-330). El6adas emlékét 61z6 szoveg olvashaté Laskai Osvét Biga Salutis (De tempore,
sermo 65) és Gemma fidei kotetében is (sermo 16; TiMAR 1908, 337-339; Mapas 2012), ez azonban nem
kozvetlen forrdsa a magyar szovegnek. A prédikacio, a ,, historica expositio” hirom részbdl all: az evan-
gélium értelmezésébdl Nagy Szent Gergely pdpa dldozdcsiitortoki homilidja alapjan, a mennybemenetel
modjardl hat pontban és az utolsé itélet harom ,,sz6zatardl”. A Legenda aurea és Temesvari Pelbart e
napra vonatkoz6 szovegei a kozépsd résszel érintkeznek.

12. Piinkosd iinnepe (144-161). — A iinnep fontossagat jelzi, hogy a kdzismert piinkosdi antiféna utén,
amely a Winkler-kédexhez hasonldan latinul és magyarul is olvashaté a kédexben, szentleckét, két piin-
kosdi szekvencia forditdsét, evangéliumot és egy hosszi prédikéciot is nyujt az alkalomra S6vényhdzi
Marta. A sermo forrdsa Temesvari Pelbart 35. szdmu piinkosdi beszéde (HorvaTH C. 1891a, 396-398).

(A 13-16. tétel kiegészités)

13. Példa a tunyan zsolozsmazé szerzetesekrdl (161-163). — Két doktorra egy erdGben raesteledik, és
betérnek egy kisértetkolostorba, ahol a szerzetesek zsolozsma helyett csak azt hajtogatjak: ,,Oh, wr
myindenheto ysten, myre hagyal el engemet!”. Kideriil, hogy nem él6 szerzetesek ezek, hanem a kolostor
egykori lakdi, akik igy vezekelnek, amiért életiikben a zsolozsmat tunyén, ahitat nélkiil mondtak. A példa
tobb latin varidnsa ismert, de kdzvetlen latin forrdsa egyel6re nincs. A magyar valtozatrél Bognar Andris
és Levardy Ferenc feltételezik, hogy hazai szerkesztmény, amely el6szor a Példak Konyvében kapott
helyet (BoGNAR—LEVARDY 1960, 190-195), ez a forrdsa a Nagyszombati Kédex azonos példijanak, az
ErsK. szovege pedig ez utébbival all kozvetlen kapcsolatban.

14. Pater noster-magyarazat (163-166). — Az ,,ymaczagok kewzeth nagyob es yob nynczen mynth az pater
noster”, jelenti ki a szerz6 az Ur im4janak sok mas kommentatordhoz hasonléan. Ennek harom indokit adja,
majd — f6ként Szent Tamdsra hivatkozva — az iméba foglalt hét kérést kommentélja. A fejtegetés azzal zarul,
hogy az Atya elutasitja azok imadsédgét, akik halalos blinben vannak. A NagyszK.-ben ugyanez a fordités
olvashatd, a Székelyudvarhelyi és a Debreceni Kddexszel a téma k6zos (Pusch 1910, 69).

15. Az aldozasrol (166-168). — Gondos testi és lelki felkészités olvashaté itt az Ur testének vételére.

16. Az igaz szerzetes meghal a vilag szamara (168). — A rovid tanitds forrasat sikeriilt azonositani:
Iacobus de Voragine nagybojti beszédciklusdnak nagyszombati beszédébdl van kiemelve, amelyben
Krisztus sirjardl van sz6. A szerzetes szamara a kolostor hasonld a sirhoz, mert ahogy a halottnak nincs
tobbé tulajdona, a szerzetesnek sincs, test szerint nem gyonyorkodik, és nincs akarata, amely kolostorba
helyezik, ott marad, illetve csak az eloljaré rendelkezésére keriilhet mdshova. A befejezés fiiggetlen a
sermotol (Mapas 2011).
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L. b.

17. A jo élet médja (169-256). — A XIX. szazad kozepéig a Szent Bernatnak tulajdonitott Liber de modo
bene vivendi ad sororem cim, 73 fejezetbdl allo tanitas/elmélkedés a forrasa kddexiinkben a kovetkezd,
kozos cimmel el nem kiilonitett 34 fejezetnek (Pusch 1910, 68—-94; VarGHA 1943). Az ismeretlen szerz§
apicahtiga szdmadra irta a konyvet, s mint a szerzetesi élet tiikrét ajanlotta kezébe. A b6 valogatds nem
koveti az eredeti latin fejezetek sorrendjét. A magyar fordité-szerkeszt apacak6zosség szamara szanta a
szerkezetében atalakitott mivet, amit az ,,én szerelmes atydmfiai” vagy a ,tisztelendd sziizek” megszdli-
tas is jelez. A szerzetesi €let szempontjabdl fontos fejezeteket drizte meg (gyonds, penitencia, dldozas,
hallgatas, szegénység, engedelmesség stb.), a teoldgiai kérdéseket targyalo fejezeteket részben elhagyta,
részben a md masodik felére csoportositotta at. [gy az — mint a lelki élet iskoldja — az egyszertitSl halad
az elvontabb felé (Koronpi 2005). A Winkler-kédexben egy egész és két csonka fejezet, a Guary-kddexben
egy fejezet szerepel a miibdl, a harom kédexbe kiilonbozé forditdsok masolatai keriiltek.

(A 18-25. tétel kiegészités)

18. Példa Albert piispokrol (256-258). — A piispok misézés kozben, amikor kezében tartotta a szent
ostyét, megkérdezte Jézustdl, hogy mely dolgok kedvesek Jézus szamara, s hasznosak a sajét lelki tidve
szempontjabodl. Tiz szerény keresztényi cselekedetet sorolt fel egy hang, szembe allitva azokat a tdlzott

aszkézissel vagy a végrendelkezéssel, illetve a masok kozbenjarasa altal szerezhetd érdemekkel. A példa
forrasa ismeretlen, mas forditasban a Lazar-kodexben olvashat6 (TiMAR 1931b, 284).

19. A hallgatasrol (258-261). — J6llehet e fejezet cime a kddexben a Szentséges életnek maodja, egy rovid
bevezetés utan, amely ,,a kisded vétkek” jelentGségére figyelmeztet, csak a vesztegségtartdsrdl van rész-
letesen sz6. Ot pontba foglalja a szerzé a hallgatés fontossdgat a szerzetesi életben. A forrds ismeretlen,
de ugyanez a forditas olvashaté a WinkIK.-ben (Pusch 1910, 96; Puszta1 1988, 27).

20. Sziiz Maria ot kesertisége (epesége) Janos evangélista latomasaként elbeszélve (262). — A keretes
elbeszélés Iohannes Herolt példagytijteményében egy ,,szent atya” latomasaként szerepel. A Sz{izanya el-
mondja Szent Fidnak élete 6t legnagyobb fijdalmét (Simeon tdre, a 12 éves Jézus elvesztése, elfogatdsa,
keresztre feszitése, amikor a halott Jézust 6lében tartotta). Krisztus azoknak, akik ezekrél megemlékeznek,
ot lelki ajandékot igér. A LazK. hasonld szovegében egy ,,szent jaimbor” a beszélgetés tandja, Temesvari
Pelbart Stellariumdban pedig Szent Erzsébet (TiMAR 1926, 172-174). Az elbeszélést imafiizérként is feldo-
goztak, ezt a véltozatot 6rzi a CzechK. és a Gomory-kddex (HaapeEr—Papp 2001, 60—62). Utobbiak latin

forrasa Nicolaus Salicetus Antidotarius animae c. imadsagos konyve. Az imddsagot megel6zG rubrikdaban
a szerzd hosszasan utal Janos evangélista latomasara (Antidotarius animae, Niirnberg, 1494, 129v).

21. Ot tulajdonsag, mely konnyen biinbe visz (262). — Egyszeri felsorolas: gazdagsdg, szépség, bator-
sag, hivalkodas, nydjassag.

22. A vilagi élet csalardsagarol (262-263). — Egy traktatus vagy sermo rovid részlete, amely az embe-
ri élet esenddségére figyelmeztet. A tisztséget, gyonyoritiséget, gazdagsagot hajhdszo vildg becsapja az
embert.

23. Részlet a Secretum secretorumbél (263-264). — A kozépkorban népszerid konyvecske egy fajta fe-
jedelmi tiikor, amely Arisztotelész nevében Nagy Sandorhoz irt leveleket tartalmaz moralis, politikai és
taplalkozasi tandcsokkal. Az ErsK.-ben a 68. fejezet egy rovid részlete olvashaté: eszerint nincs olyan
tulajdonsag az allatokban, amely ne lenne meg az emberekben. Ezutidn az egyes allatfajtdkra jellemzé
tulajdonsagok felsoroldsa kovetkezik. Kirdly Gyorgy azonositotta a forrast (KirALy, 1918, 142), de csak
egy 1530-ban késziilt német forditashoz fért hozza (i. h. 136), ezért tér el a nila szerepld fejezetszam az

v oz

interneten is elérhet6 §snyomtatvanyétol.

24. Példa egy domonkos baratrél, akinek Sziiz Maria segit a szerzetességben kitartani (264). — Egy
fiatal szerzetes erds kisértést érzett rendje elhagyasara, de kitartéan imddkozott Sziiz Maridhoz, aki
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hozzésegitette a szent életben val6 végig megmaradashoz. Holik Floris Indexébe felvette, de nem talalt
forrast a példahoz (HoLik 1920, Appendix).

25. Erények, amelyeknek megtartoi iidvoziilnek (264). — Erények és cselekedetek tomor felsoroldsa,
,kyk teznek zerzeteseketh angiyalokhoz egyenloketh (Lk 20,36) az erek djiczewseghben”.

Lec.

26-28. A halalrol (265-268, 268-291, 291-307). — Harom halallal kapcsolatos szoveg koveti egymast
a kédexben. Az els6 a haldokl6 imadsiga drangyaldhoz: 6t részbdl 4116 hitvallas és harom iidvos kérés.
Fontos, hogy kell§ id6ben kéznél legyen. PAl biré imddsagaként egy kozeli valtozata olvashaté a Gyongyosi
Kdédexben. A masodik a haldlra valé felkésziilés kis kézikonyve, latin forrasat Szabo Floris azonositotta
(SzaBo 1964, 683-685). A fametszetekkel ellatott, tobb §snyomtatvany-kiadast megért Ars moriendi az
interneten is hozzaférhetd. Az Arisztotelész-idézettel kezd6d6 Ars moriendi szovegét kodexiinkben egy
rovid bevezetés el6zi meg, ennek forrdsa egyeldre ismeretlen. A harmadik szoveg kozvetleniil az érzel-
mekre hat, a haldokl6 kétségbeesett onmarcangolésa ez, hol a haldlhoz, hol Istenhez, hol az 6t koriilve-
v6khoz kiabal ijedtében, de tudja, hogy mar mindennel elkésett. Ugyancsak Szabé Fléris azonositotta
latin forrdsét egy XIV. szdzadi anonym szerzd miivével. Az Osszevetést egy bécsi kézirat alapjan végez-
te, amelybdl csak részleteket idéz (SzaBo 1964, 685—-687), a teljes szoveg egy grazi kddexben az interneten
ugyancsak hozzéaférhetd.

(A 29. tétel kiegészités)

29. Példa Titus csaszarrol és Focus kovacsrol (307-310). — Titus csdszar megtiltatja, hogy fia sziiletés-
napjin dolgozzanak az emberek. Focus kovacs nem engedheti meg magéanak, hogy pihenjen, mivel napon-
ta nyolc pénzt kell keresnie: kett6bd1 kolcsont torleszt (apja eltartdsaval), kettSt koleson ad (fia nevelésével),
kettSt elveszit (feleségére koltve), kettdt elkolt (vagyis ebbdl él). Az allegorikus-moralis magyarazat szerint
Titus csdszar az Atyaisten, fia sziiletésnapja az Ur napja, vagyis vasarnap, Focus kovics pedig az igaz
keresztény. Kodexiink két példdjanak (29. és 51. sz.) is a Gesta Romanorum cimi népszerd kézépkori
exemplumgyjtemény a latin forrdsa, a jelen példa az 57. fejezet forditasa (Katona 1899b, 306-307).

I1. Szentek élete, de tempore-szovegek és egyéb tanitasok

30. Szent Jeromos élete (311-316). — A legenda forrasa a Legenda aurea (1998) 142. fejezete. Kodexiinkben
két Jeromos-legenda olvashat6, a 34. tétel forrdsa egy pseudo-agostoni levél. Az ErdyK. Szent Jeromos
életrajza a két forrasbdl van kompildlva (HorvATH C. 1911, 39—-41).

31. Prédikacio Maria Magdolnarol Krisztus sirjanal (317-321). — A hdsvét vasarnap utdni csiitortokon
olvastdk azt az evangéliumot, amelyben az iires sirnél kesergé Mdaria Magdolndnak megjelenik a folta-
madt Krisztus (Jn 20,11-18). A perikdpa elsé sordval kezdddik a beszéd, amely Méria Magdolna Krisztus

iranti szeretetérdl szol, s valgjdban nem is prédikacid, hanem husvéti jatékra emlékeztets folyamatos
dial6gus. Latin forrdsa nem ismert, de nincs kizarva, hogy csak tavolabbi latin el6zménye van.

32-33. Prédikacio karacsony estére és karacsony napjara (321-324, 324-332). — A prédikaciok for-
rdsa Ferreri Szent Vince (1350-1419) spanyol domonkos prédikator Sermones de tempore beszédgyfijte-
ménye. A népszer( prédikator mindkét alkalomra egy-egy beszédet kindl, a magyar fordité az els6t na-
gyobb kihagyasokkal, a masodikat teljesebben forditja. A kardcsony esti beszédben hivatkozik forrdséra,
Szent Vince doktorra (323,33). (TiMAR 1926, 269.)

34. Pseudo-Augustinus: Szent Jeromos élete (332-343). — A Szent Agoston nevében irt, népszer,
Szent Jeromosrdl sz616 levél forditdsa (Csapopr 1973, 25) a masodik Jeromos-vita a kédexben (1. még a
30. tételt).

35. Szent Marton piispok élete (343-353). — A legenda forrasa a Legenda aurea (1998) 162. fejezete.
Az ErdyK. Szent Mirton-legendéjénak is ez a forrasa, a két forditds azonban eltér egymastél (HorvATH C.

1911, 53).
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36. Szent Flérian élete (353-355). — A legenda latin forrdsa a Legenda aurea (1890) 198. (195.) fejezete,
az Uj kiadasban (1998) nem szerepel.

37. Szent Adorjan élete (355-361). — A legenda forrdsa a Legenda aurea (1998) 128. fejezete. A NadK.
Adorjan-legenddjinak is ez a forrédsa, a forditds is azonos (Horvatu C. 1911, 21).

38. Szép tanisag az szerzetes embereknek (361-363). — A rovid tanitast fontosnak érzi a kddex szer-
kesztGje, amit a cimbeli ajanlas és a zaré mondat is jelez. Maga a szoveg nincs gondosan megszerkesztve.
Elsé része a napi lelkiismeretvizsgdlat/gyénds fontossdgdt hangsilyozza, nyolc pontban felsorolva a le-
hetséges vétkeket. A misodik rész azt mondja el, mivel foglalja el magét a szerzetes a blinok tévoltarta-
sara, a harmadik, hogy milyen ,kisded biinok™ jelentenek nagy veszélyt, s végiil hat pontba foglalva,
hogy hogyan viselkedjék. Forrdsa ismeretlen.

39. Példa egy otéves gyermekrdl, aki a minoritak 6ltozékét akarta viselni (363-365). — Egy gyermek,
miutdn minorita fraterekkel taldlkozott, kérte, hogy & is viselhesse az oltozékiiket, s felvette szokasaikat
is. Kornyezetét szent életre tanitotta, igy amikor hétéves kordban meghalt, sziilei beléptek a Domonkos-,
illetve a ciszterci rendbe. A példa forrdsa Iohannes Herolt De tempore ciklusanak 20. beszéde (KAaTona
1899a, 246-249), ugyanez a forditds olvashat6 a PéldK.-ben is (BoGNAR—LEVARDY 1960, 216—-229, a latin
eredetivel egyiitt).

40. ,,Szerzeteseknek életiikrol igen szép tanisag” (365-378). — A hat fejezetre osztott tanitas kozép-
pontjdban a zsolozsma 4ll, a kdnoni 6rdk beosztdsdnak magyardzata, az isteni szolgalat teljesitésének
fontossdga és mddja. Ez atfogja a szerzetes egész napjat (az éjszaka egy részével egyiitt). A tobbi teendd
és sziikséglet a lelkiismeret-vizsgdlattdl a kozgyonasig és az étkezésig ugyancsak helyet kap a napirend-
ben. A forras egyeldre ismeretlen.

41. Példa egy remetérdl, akit a betegek tanitottak meg imadkozni (378-379). — Egy kiilonlegesen jol
imadkozni tud6 remetét arra kértek az emberek, hogy tanitsa meg Sket is imadkozni. A remete elmond-
ta, hogy amint a szegények és betegek felfedik nyomorudsiagukat, és meginditjdk az embereket, ugy kell
a felfedett blinok nyomorusagéaval meginditani Istent.

42, Kilenc gradics, amelyen a mennyorszagba jutunk (379-382). — A rovid tanitas forrasa Ferreri
Szent Vince (1. 32-33. tétel) Sermones de tempore beszédgyjteményének Szentharomsig vasarnapjara
sz0l6 4. beszéde. A sermo6t a forditd erGsen lerdviditi, cimét a tartalommutatd tabuldbol kolcsonzi:
,,Gradus per quos ascendimus in celum novem sunt”. (TiMAR 1926, 269.) A kilenc 1épcséfok a biin felis-
merésétsl a gydndson €s az elégtételen at az oltariszentség vételéig tart.

43. Sziénai Szent Katalin élete (382-424 és 429-430). — Sziénai Szent Katalin (Sziéna, 1347. marcius
25. —Rdma, 1380. aprilis 29.) domonkos harmadrendi szerzetes, kordnak nagy befolyasu, misztikus-asz-
kéta személyisége, 1461-ben avattik szentté, 1970 6ta egyhdzdoktor. Eletrajzét lelki vezet&je, Capuai
Boldog Rajmund domonkos szerzetes irta meg a szentté avatds érdekében. Miivei az isteni gondviselésrol
sz616, gyakran elragadtatott allapotban diktalt Dialogus, valamint rendkiviil kiterjedt levelezése. Az
ErsK. legenddjénak latin eredetijét Katona Lajos azonositotta (KaToNa 1906, 191-199). Antoninus
Florentinus (firenzei) érsek Chronicon cimi miive méar ismert volt a Nyulak szigetén, Szent Domonkos
életének (DomK.) is ez a mi az egyik fontos forrdsa. A Sziénai Szent Katalin-legenda (pars IIL., tit.
XXIIL, c. 14) fordit6ja a forditas sordn kisebb részeket 6sszevon, kihagy. A krénikabdl meritett életrajzot a
kédexben megel6zi Szent Katalin Dialégusanak egy részlete az engedelmességrdl (kompilacié a 154., 155.
és 159. fejezetekbdl). Ezt a részletet Sovényhdzi Marta a legenda egy konkrét pontjahoz utalja. A kédex
bekotésekor a legenda utolsé levele két hellyel odébb, a kovetkezé mii lapjai kozé keveredett.

44, Egyiptomi Maria élete (425-428). — A legenda latin forrasa a Legenda aurea (1998) 60. fejezete.
A N4dK. is ezt a legendavéltozatot tartalmazza mds forditdsban (HorvATh C. 1911, 52).
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45. Szent Marina legendaja (428-432 [429-430 a 43. tétel része]). — A legenda latin forrdsa a Legenda
aurea (1998) 79. fejezete. Az ErdyK. Marina-legendéja a Vitae patrumbdl szarmazik (HorvATa C. 1911, 51).

46. Maria Magdolna legendaja példakkal (432-445). — A legenda és a legenda végén olvashat6 hét
példa latin forrdsa a Legenda aurea (1998) 92. fejezete. Az ErdyK.-ben is ez a legendavéltozat olvashatd,
a két forditas azonban eltér egymdstdl (HorvATH C. 1911, 52-53).

47. Példa egy atyardl, aki Isten ,.titkon valé itéletét” tudakolta (445). — Az exemplum az oldal aljan
megszakad, annyira csonka, hogy a torténet nem értelmezhetd.

48. Alexandriai Szent Katalin verses legendaja (447-520). — A kédex irodalomtorténeti szempontbdl
legjelentdsebb szovege a 4074 soros verses Katalin-legenda. A szentnek a X. szdzadban megirt vértand-
torténetét a XIII. szdzadban egészitették ki megtérésének, majd sziiletésének regényes historijaval. Costus,
a gyermektelen alexandriai kirdly a bolcs Alforabius tandcsdra képet csinéltatott az istenek Istenének,
hozz4 fohdszkodott gyermekért. Lednya sziiletett, akit egy remete keresztelt Katalinnak. Krisztus eljegyez-
te a kirdlylanyt. Katalin vitaba szdllt a keresztényeket 1ildoz6 Maxentius csdszarral, s a meggy6zésére
kiallitott 50 pogany bolcset megtéritette. Miutdn minden kinzast erds 1élekkel kidllt, a csdszar lefejeztette.
A legenda prézai véltozata a DebrK.-ben és az ErdyK.-ben olvashat6, forrasuk Temesvari Pelbért
Pomeriuma. A teoldgiai fejtegetésekben és fordulatos filozéfiai vitdkban b&velkedd vers is latin el6kép
alapjan késziilt, de mint vers joéval 6ndllébb lehet forditdsaink tobbségénél. Kozvetlen forrdsa és szerzdje,
aki foltehetSen Temesvari Pelbarttal kozos forrasbdl dolgozott, ismeretlen. A szoveget jol értve, latiniz-
musoktél menten, konnyedén versel. A j6 ritmusd, paros rim{i nyolcas a tobbszori mésolas €s javitgatds
miatt sokat romlott. A kiilfoldi kutatdsok tiikrében sziikség lenne Uj, monografikus feldolgozdsara.

(A 49-59. tétel kiegészités Sovényhazi Martatol)
49, Maria nevének betiirél (520-521). — A rovid elmélkedés forrasa Temesvari Pelbart Stellariuma. Maria
nevének 0t betiije 6t dragakd kezddbet(je, e drigakovek tulajdonsigai Mariat jellemzik. A szoveg — mas

feldolgozasban — szerepel a Teleki- és a Kazinczy-kédexben (HorvATH 1891/b 24-25; Pusch 1910, 50).

50. Példa egy szerzetes és egy apaca megkisértésérol s megmenekiilésiikrdl Sziiz Maria segitségé-
vel (521-525). — Egy ciszterci kolostor Jeromos nev{i sekrestyése j6 kapcsolatban volt a néi testvérko-
lostor Barbara nevii kusztoszaval, akinek imadsagokat és legenddkat mdsolt. A Sz{izanydhoz buzgén
imadkozo szerzetest Barbara képében kisértette meg az ordog, és ravette, hogy a kolostor kincseit el-
lopva szokjenek meg. Az 6rdog ezutdn fellirmdzta a testvéreket, akik elfogtdk Jeromost, de miutan
imédkozott, leleplez8dott a gonosz mesterkedés. Pelbart Stellariuméban és Iohannes Herolt példagyj-
teményében az exemplumnak egy egyszeriibb viltozata olvashat6 (Horik 1920, 101. sz.).

51. Példa a gonosztevordl, aki harom igaz allitasért megszabadult a halalbiintetéstél (525-526). —
Egy kirdly ugy torvénykezett, hogy hdrom igaz allitassal barmely blinos megvalthatta a ra kiszabott
haldlos itéletet. A példa mordlis tanitdsa a blinbanatrol sz6l, forrasa a Gesta Romanorum 58. elbeszélése.
A fordit6 korabeli nyomtatott kiadast hasznilhatott a PéIdK. (8—12) forditdjahoz hasonléan, a két forditds
azonban nem fiigg 6ssze egymadssal, a PéldK. forditdsa hivebb é&s teljesebb (Katona 1899b, 307-309;
BoGNAR-LEVARDY 1960, 157-165).

52.,,Szent Agoston préfécidja az itéletnek napjarél” (527). — Az utolsé itélet témaja tobbszor elékeriil
a kédexben. Ezittal a gonoszsag elhatalmasodasardl van sz6, amely Krisztus mésodik eljovetelét meg-
elézi. A ,,préfécia” forrdsa egyelGre ismeretlen.

53. Az iidvoziil lélekrdl (527-529). — A cimben Szent Agostonnak tulajdonitott révid szoveg az tidvo-

ziil§ 1élek ragyog6 fehér ruhdjardl és fényes koronajardl szo6l, amelyet 12 dragakd diszit. Az ékkovek a
Iélek 12 kiilonleges képességét jelentik. Forrdsa ismeretlen.
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54. ,,A léleknek 6 nemességérdl” (529-530). — A rovid fejezet valdjaban egy idézetfiizér, 33 idézet
koveti egymast Jeromostdl, Agostontdl, Nagy Szent Gergelytl, Bernéttdl stb. A szerz6 maga is utal erre
a szoveg végén: ,, Ezek egybe zedettenek leeleknek 9 nagy nemesseeghereul”.

55. ,,Ordﬁgnek kisérteti ellen” (530-534). — A lendiiletes stilusban megirt/leforditott ,tantsag” a fé-
nyesség angyalaként kisértd sitan ellen kivanja felfegyverezni az embert. A lelket kincseskamrdhoz,
I€ket kapott hajohoz vagy ellenségtdl koriilvett varhoz hasonlitja a szerzd. Ezt a metaforat részletesen ki
is fejti, a hét haldlos biin ellen péld4ul a kapuk gondos 6rzésével, vagyis az érzékszervek megreguldza-
saval lehet védekezni. A szoveg latin forrdsa nem ismert.

56. ,,0t jészagokrél valo igen szép taniisiag” (534-541). — A biinbanat szentségének hagyoményos
felosztdsa: a sziv toredelmessége, a szdj gyondsa és a cselekedettel valo elégtétel, melynek harom része
van, a bojt, az alamizsna és az imadsag. Ez az az 6t j6szdg, amelyet a traktdtus 6t fejezetben fejteget.
A forrést sikeriilt azonositani, Hugo a Sancto Caro nagybojt 4. vasdrnapjara frott 2. beszédér6l van szé
(39. sermo), amelyet a fordité kissé dtalakitott, példdul a sermo elejét és végét elhagyta (Mapas 2011).

57. A lelkiismeretrol (541-544). — A két legfontosabb erény a szeretet és a tiszta lelkiismeret. A szamos
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auktoritdssal megerdsitett tanitds forrdsa nem ismert.

58. A keskeny titrol (544). — Rovid tanitas Maté evangéliuma 7. fejezetének 14. verséhez a Krisztust
kovetd kemény életrsl, amely megoli a biint, kioltja a testi vagyat, a jé tulajdonsdgokat élteti, a lelket
megerdsiti, az elmét a mennyorszag felé emeli.

59. A béketiirésrol (544). — Az el6z6hoz hasonld révid tanitds a béketlrésrél Krisztus példdja nyoman,
amelynek nagy jutalma lesz a mennyek orszagaban. Mindkét szoveg latin idézetre épiil.

(A 60-067. tétel kiegészités a 4. és 5. kéztol)

60. ,,Udvosséges példak” (544-551). — a./ Egy ifji nemes eltékozolta vagyonat, majd gonosz sifira
segitségével az ordoggel szovetkezett, hogy visszaszerezze azt. A Szlizanyit azonban nem volt képes
megtagadni, aki kdzbenjart érte, igy megbocsatast nyert, és vagyonat is visszakapta. b./ Egy gazdag
ember egész életében nem t6rédott az Srangyaldval. Oregkoraban az Srangyal nemes ifjuként megjelent
az agyanal, jol elverte, €s megtanitotta egy imadsagra, igy végiil 6rok dicsGségre jutott. ¢./ Egy szaszor-
szagi kolostorban egy beteg apicét a fejedelemasszony az éjszakai zsolozsman dgyba parancsolt, § azon-
ban az ajtéban megéllt és a Te Deum alatt mennyei latomdasban részesiilt: latta, amint a szentek a himnusz
rendjében térdre borulnak, s a sziizek kozott sajat szerzetesndvéreit is megpillantotta. d./ Példa egy szegény
pasztorgyermekrdl, aki Boldogasszony tinnepén a templomba ment és Sziliz Maridhoz imadkozott. A példa
az els6 mondat kozepén megszakad.

61. Piinkosd utéani 4. vasarnap, evangélium és prédikacié az irgalmassagrol (552-555). — A prédi-
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tése, forrasa nem ismert.

62. Urnapi prédikaci6 (555-561). — Az Oltariszentség iinnepe (Corpus Christi) a Szentharomsag vasér-
napjét kovetd csiitortok volt, IV. Orban pdpa rendelte el az egész egyhdz szamara 1264-ben. Az ErsK.
tirnapi prédikéciGja szerkezetileg és stilusat tekintve is hasonlit az ErdyK. de tempore-beszédeinek elsé
sorozatdhoz, amely sorozat azonban farsang vasdrnapjaval megszakadt. A prédikécio elétt olvashat6 az
urnapi periképa (Jn 6,56-59), el6tte pedig Guillermus Parisiensis posztillaskonyvébdl a bibliai szakasz
torténeti Osszefiiggéseit tisztdzo rovid bevezetés. A beszéd hivatkozik I'V. Orbén bulldjara, ezt kdvetden
pedig Temesvari Pelbartnak az tinnepre adott els§ és harmadik sermdjat hasznalja forrdsul (HorvATH C.
1891b, 24; Mapas 1989, 207-208).
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63. Husvétvasarnapi evangélium és prédikacio (561-567). — A kddexben a mésodik hisvétvasarnapi
prédikicid, amelyet a 4. kéz masolt, a Sovényhazi Marta altal leirt prédikaciéndl (9. tétel) hagyoméanyo-
sabb szerkezetli. Az olvasmany 0sszedllitdja el6szor hdrom ,,nemes lelki tanisagot” von le az evangéli-
umbdl: az elsd a passidelmélkedés és a penitencia fontossdgira vonatkozik, a masodik helyen hat dolog
szerepel, amelyeket Isten e napon cselekedett, a harmadik az angyalokkal kapcsolatos. A médsodik rész-
ben a feltamadt Krisztus megjelenéseirdl van sz6. Az els6t, a Szlizanyaval val6 taldlkozést ,,az evangé-
listdk nem irtdk meg”. Ennek a hosszd, dialogizdlt jelenetnek ugyanaz a mediticids célra szant Jézus-
életrajz a forrdsa, amelyet az els§ husvéti beszéd is felhaszndlt (Mapas 1989, 210, 218-221). Az
evangéliumok 4ltal emlitett 10 taldlkozas csak listaszerien van felsorolva ezt kovetSen. A prédikiciod
forrasai egyeldre ismeretlenek.

64-65. Prédikaciok az utolsé itéletrél (567-572, 572-574). — Az egyhazi év végén, a piinkosd utdni
utolsé vasarnapon a ferenceseknél (illetve a rémai ritus szerint) az evangélium az utolsé itéletrsl szol
(Mt 24,15-35). Az ErsK -ben ez a periképa olvashatd, s hozza kapcsolédéan egy prédikacié az Antikrisztus
eljovetelérdl és az egyhdz megrendiilésérdl. A beszéd forrdsa Temesvéari Pelbdrtnak az erre a napra adott
77. szdmu beszéde, kiegészitve a 80. beszéd egy részletével (HorvATH 1891a, 395-396). A kovetkezs rovid
beszédhez tartozo periképa Mété evangéliuménak folytatasa (Mt 24,36-42). Az ezt kovetd beszéd vals-
jaban a Krisztus eljovetelét megel6z8 15 nap csoddinak és jeleinek felsoroldsa. Horvéth Cyrill szerint a
forras Pelbart advent els§ vasdrnapjira adott misodik beszéde (HorvATH 1891a, 395-396), amelyben
valéban olvashaté egy hasonlé felsorolas, a ketté azonban nem azonos. (Pelbartnak ezt a helyét az ErdyK.
1dézi.) Kozelebb 4ll szovegiinkhoz az a felsorolds, amely a domonkos Iohannes Herolt advent 2. vasar-
napjara adott 6. sz. beszédében olvashatd, itt viszont az egyes jeleket rovid fejtegetés kiséri. Pelbart is,
Iohannes is az ,,Erunt signa in sole” (Lk 21,25-33) evangélium kapcsan szdl az egyhizi év elején az
utolsé {téletrdl, a perikdpat a ferencesek advent els6, a domonkosok advent masodik vasdrnapjan olvas-

sak.

66. Szentharomsag vasarnapi evangélium és rovid prédikaci6 (574—575). — Az evangéliumi perikopat
bevezetd sorok Guillermus Parisiensis posztillas konyvébdl szarmaznak (az iinnep a kotet végén, a
comune sanctorum utan taldlhato, a Janos-evangélium a mdsodik valaszthaté perikdpa). A négy tanul-
sagbdl 4116 prédikacio forrdsa ismeretlen.

67. Nagybojti prédikaciéciklus eleje (576-577). — A kddex utolsé tétele — Szent Orsolya legenddja
madsodlagosan keriilt a kddex végére — egy nagy lélegzetli mi elsS két oldala, a mésolds a lap aljan meg-
szakad, a levél verzdja mar befratlan maradt. A prédikacidszerz8k gyakran szenteltek 6ndllé kotetet a
nagybojti beszédeknek, Temesvari Pelbart és Laskai Osvat is kozéjiik tartoznak. A nagybojt a blinbdnat
id6szaka, amit elémozditott a napi prédikdcidhallgatds. Az ErsK. egy magyar nyelvii quadragesimale
prolégusit és a farsangvasarnap utani hétfére szant beszéd elejét drizte meg. A prolégust bevezets cim-
feliratbdl kovetkeztethetiink a m{ tartalmara és jelentdségére. Nagybojt hamvazdszerddval kezdddik, a
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jelen mi érdekessége, hogy mar két nappal kordbbra is nyujt beszédet (Mapas 1989, 205-207).

68. Szent Orsolya és a tizenegyezer sziiz legendaja (579-584). — A hun-magyar azonossag hiedelme
miatt a kozépkorban és azt kbvetSen is magyar vonatkozasu legendanak tartottik, ezért a magyar egyhdz
kiilonos tisztelettel tilte meg az linnepet. Magyar nyelvii kddexeinkben is népszeri, négy kédexiinkben
maradt fenn (1. az Osszefoglalé tdbldzatot). A hun-magyar azonossigra valamennyi véltozat utal. Az
ErdyK. Orsolya-legend4janak forrasa Temesvari Pelbart Pomeriuma, a masik harom valtozat a Legenda
auredn alapul. A KazK. 6sszedllit6ja, F. frater példaként idézi a legendét, és ersen megroviditi, a végé-
r6l pedig a lacobus de Voragine 4ltal adott exemplumokat elhagyja. Sovényhazi Marta és a NadK. mé-
sol6ja két kiilonbozs forditast hasznalt, mindketts viszonylag hlien kovette a Legenda auredt (HORVATH
C. 1911, 55-72).

A Szent Orsolya-legenda, mint kordbban mér sz6 esett réla, a kddex haszndlata sordn kiesett eredeti
helyérdl, a 35. ivfiizetbsl. A XIX. szdzadi dGjrakotéskor keriilt a kddex végére. A szoveg eredeti helye a
kédex 424. lapja utdn volt, tehdt Sziénai Szent Katalin és Egyiptomi Maria legenddja kozott.
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1.3.2. A kédex részletes tartalomjegyzéke, a latin megfelelSk, paArhuzamos helyek mas magyar kédexekben
(Osszefoglalé tabldzat)

Tétel- | A kodex A tétel cime és incipitje A latin megfeleld, egyéb megjegyzések Parhuzamos helyek magyar Kéz
szam | oldal- nyelvii (ivfii-
szama kodexekben zet)
1. 1 Janos evangéliumanak kezdete Evangéliumi periképa: Jn 1,1-14 Biblia: MiinchK. 85ra—b; JordK. 1.
,.In principio erat verbum...” (Jn 1,1-3) 135va—b; Bibliai periképa: FestK. (Els6
,Kezdethben wala yghe...” (Jn 1,1-14) 414-416; DobrK. 271272, GomK. | fiizet
47— 48; PeerK. 367; ErdyK. 113114 | kezd.)
2. 1-13 Nagyboijti evangéliumi perikdpak L.
,Kezdethnek ewangeliomok kyk beytben naponked
olwastatnak...”
1-2 a. Hamvazészerda Evangéliumi periképa: Mt 6,16-21. Biblia: MiinchK. 12va; JordK. 88rb;
,»Az Idewben monda Idwezeyttenk yesws az ew A periképdkba néhany magyarazé sz6 vagy | Bibliai periképa: DobrK. 300-301;
thanytwanynak Mikoron boytoltok...” (Mt 6,16-21) mondat van fizve. ErdyK. 136; SzékK. 367-368
2-3 b. Hamvazdszerda utdni csiitortok Evangéliumi periképa: Mt 8,5-13 Biblia: MiinchK. 13vb-14rb; JordK.
,»AZ Idewben Mykoron Iesws bee ment volna 89ra;
Capharnawmban Meene ew hozya centwryo...” Bibliai periképa (Vizkereszt utani 3.
(Mt 8,5-13) vasarnap Mt 8,1-13): DobrK. 286—
287; ErdyK. 138; SzékK. 360361
3 c. Hamvazészerda utani péntek Evangéliumi periképa: Mt 5,43—-48; 6,1-4 Biblia: MiinchK. 11vb-12rb; JordK.
,,AZ Idewben monda lesws az ew thanytwanynak 87vb—88ra;
Hallottatok mert mondwan wagyon az regyeknek zeressed Bibliai periképa: DobrK. 491-492;
az te rokonodat...” (Mt 5,43-48; 6,1-4) ErdyK. 138; SzékK. 368-369
3-4 d. Hamvazoészerda utani szombat Evangéliumi periképa: Mk 6,47-56 Biblia: MiinchK. 42ra-b; JordK.
,»Az Idewben Mikoron estwen wolna Wala az Hayo...” 105vb—106va;
(Mk 6,47-56) Bibliai periképa: SzEékK. 369-370
4-5 e. ,.boyth elew wasarnapy ewang’elyom” Evangéliumi periképa: Mt 4,1-11 Biblia: MiinchK. 9vb—10rb; JordK.
»AZ Idewben wytetheek Iesws leelektwl az pwztaban...” 87ra;
(Mt 4,1-11) Bibliai periképa: DobrK. 302-303;
SzékK. 370-371
5-6 f. Hétf6 nagybojt 1. vasarnapja utdn Evangéliumi perikopa: Mt 25,31-46 Biblia: MiinchK. 31ra—32ra; JordK.

»AZ Idewben monda Iesws az ew thanythwanynak
Mykoron el yewend embernek fya...” (Mt 25,31-46)

99ra-b;
Bibliai periképa: SzEékK. 372-373
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g. Szerda nagybojt 1. vasarnapja utan

»AZ Idewben yarwlanak Idwezeyttenkhez yras twdo
sydok ees zerzetes sydok mondwan Mester akarwnk te
twled czodat...” (Mt 12,38-50)

Evangéliumi periképa: Mt 12,3850

Biblia: MiinchK. 18vb—19ra; JordK.
9lva-b;
Bibliai periképa: SzékK. 375-376

8-9 h. ,,boythben masod wasarnapy ewang’elyom” Evangéliumi periképa: Mt 15,1-2; 18-28, Biblia: MiinchK. 21va—22ra; JordK.
,,AZ Idewben ky menwen Iesws az az genaseoknak a domonkos periképarend szerint! 93rb —94va;
foldebol holoth az yrastwdo Es zerzetes sydok...” Hosszabb magyarazattal kiegészitve. Bibliai periképa: WinkIK. 301-303;
(Mt 15,1-2; 18-28) DobrK. 303-305
9-10 i. Csiitortok nagybojt I1. vasdrnapja utan Evangéliumi periképa: Lk 16,19-31 Biblia: MiinchK. 75rb— 75va; JordK.
,»AZ Idewben monda lesws az ew thanytwanynak yllyen | Rovid magyarazattal kiegészitve. 127vb-128ra
peelda bezeedet nemynemw ember wala kazdag...”
(Lk 16,19-31)
11-12 | j. Szombat nagybdojt II. vasarnapja utan Evangéliumi periképa: Lk 15,11-32 Biblia: MiinchK. 74ra—74va; JordK.
,»AZ Idewben monda Iesws ew thanytwanynak Ilyen pelda 126vb-127rb
bezedeth nemynemo embernek wala keet fya...”
(Lk 15,11-32)
12 k. Lk 11,9-13 Biblia: MiinchK. 68va; JordK.
,»AZ Idewben monda Iesws ew thanytwanynak keryeetek | Betoldds, nem tartozik a nagybdojti periképdk | 123ra—b;
Es adatyk thynektek...” (Lk 11,9-13) kozé. Az els6 rész befejezetlen, dltaldban hia- | Bibliai perikdpa: DobrK. 331-333
nyoznak az inicidlék is. A munka hirtelen ab- | (Keresztjar6 napok, Ascensio eltt
bamarad, piros hurkokkal tolti ki Sovényhazi | Lk 11,5-13)
Mirta az oldalt. Itt vége az elsé ivfiizetnek is.

13 1. Péntek nagybojt I. vasdrnapja utdn A kovetkez6 mi fontossagat jelzi, hogy tires | Biblia: MiinchK. 89ra—89rb; JordK. 1.
,»AZ Idewben wala sydoknak Innepek levéllel kezdGdott az ivfiizet, a rektora ké- 138va-b; Q2.
napya Es fel mene Iesws Ierwsalembe...” (Jn 5,1-15) s6bb, taldn az osszekotéskor irt még két fon- | Bibliai periképa: Winkl.K. 314-316; | fiizet

tos perikdpét pétllag Sovényhazi. DobrK. 492-493 kezd.)
Evangéliumi periképa: Jn 5,1-15
Néhény soros expositidval.
13 m. Szombat nagybojt I. vasarnapja utan Evangéliumi periképa: Mt 17,1-8. Az oldal | Biblia: MiinchK. 23rb; JordK.
. AZ Idewben fel weewe lesws Petert es lacabot es teljesen diszitetlen. 94ra—b;
Tanost...” (Mt 17,1-8) Bibliai periképa: (Ur szine valtoza-
sa) DobrK. 492-493; ErdyK. 458
14 Beiratlan
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15-18 | A sziizek kozos evangéliuma posztillaval Itt egy nagylélegzetd mi kezdddott. Biblia: MiinchK. 30vb—31ra; JordK.
,»AZ Idewben Monda Idwezytthenk Iesws... Illyen Evangéliumi periképa: Mt 25,1-13 98vb;
peelda bezeedet Hasonlathos mennyeknek orzagha thyz Bibliai periképa: ErdyK. 150
zyzekhez...” (Mt 25,1-13)

,»Az Idewben azaz Mykoron Idwezytthenk harmincz Guillermus Parisiensis: Postilla super
harom eztendey wala...” Epistolas et Evangelia. Aliud evangelium de
virginibus. (Mabpas 1989, 212-217)

19-24 | ,,Capitulum primum lesws marya Kezdetyk az Iohannes Herolt: Sermones Discipuli de Nagyon kozeli parhuzam: NadK.
my nemes ydwezytenknek zent kennyanak zent tempore, sermo 48. De memoria passionis 41-63
halalanak gondolyattyanak haznaltossaga...” ,,Elsew Christi. (Pusch 1910, 37-38; TiMAR 1927, 213;

Haznalyattya...” TiMAR 1930, 411-412; LAzs 2009, 137)
ErsK. szovegét kozli ToLpy 1856, 63-73.

25-64 | Passidelmélkedés a zsolozsma hét kdnoni 6rdja szerint Ps.-Beda: De meditatione passionis Christi | Részben azonos forrasb6l mas
... BZ konynek elsew rezeben kowetkozynek ... per septem diei horas. PL 94,561-568; forditas: MiskTor. 1-12 és VitkK.
thanwsaghok... Crystwsnak kennyarol ees halalarol... Speculum humanae salvationis, c. XLIII. 73-103
napnak het oraya zerent” ,,Dragalathos attyamfya gyakor- | (PuschH 1910, 35-37; VarGHA 1912, 441-445;
tha Kertheel engemeth...” VARGHA 1921, 83—84; TiMAR 1926, 43)

ErsK. szovegét kozli ToLpy 1856, 74—156.

65-73 | Arma Christi. A passio eszkozeinek eredete polemikus Notabilia de passione Christi extracta de

zsid6é hagyomdany alapjan Biblia Hebraeorum.

It ymmar Kezdetnek Crystwsnak kenn’arol walo (Totn 2012)

twdasok a feg’werpkrol... mel’yekel cristust kenzottak...” ErsK. szovegét kozli ToLpy 1856, 156—171.
»Mykeppen az sydo doctorok mong’ak...”

7477 Janos evangéliumabdl Jn 11, 1-57 Biblia: MiinchK. 96vb— 98rb;
,siketh pentekre walo predycacyo” , Eegy Nemynemo Kor | ErsK. szovegét kozli ToLpy 1856, 171-178. JordK. 144ra—145vb;
wala betanyaban...” (Jn 11,1-57) Bibliai perikdpa: (Jn 11,1—

44) Winkl.K. 319-327
77-102 | Devécids passié Kozvetlen forrasa ismeretlen. (VARGHA 1899) | Csak a téma parhuzamos: WinkIK.

,,Passio Domini nostri Iesu Christi secundum Mattheum”
»Ees ymmar mykoron el kezelgetne az
my nemes ydwezeyttenk iesus Cristwsnak...”

ErsK. szovegét kozli ToLpy 1856, 179-238;
Karpos 1960, 411-423.

137-234 és NadK. 143-307 egy-
massal azonos forditas, DebrK.
607-624 és WeszpK. 1-112 is rokon
veliik, de mas forditas. LobkK. 153—
174 és DebrK. 305-326 egymassal
azonos forditas (Bonaventura);
DobrK. 1-13; AporK. 157-186




9. 103-123 | ,,Hwswetnak zentseges yneperol ualo predicacio” 103-120: Evangelium Nicodemi, cap. XIV— | ErsK. 121a,8 — 122a,22 és ErsK.
,,.Benedictus Dominus Deus Rex sanctorum Abraham...” | XXVI kivonata. 565,28-566,24 azonos forrasbodl
Aldoth wr ysten Abraamnak... (TimAR 1926, 269-270) szarmazik, de egymastdl fliggetlen
mdsolat.
(VarcHA 1899, 127-133; MADAS
1989, 210, 218-221)
10. 123-127 | Evangéliumi periképak Husvétvasarnap utan
123-125 | a. ,,...olwastatyk hwswet masod napwan” Evangéliumi periképa: Lk 24,13-35 Biblia: MiinchK. 84ra 84va; JordK.
Az ydoben Ieswsnak tanytwaany kezzwl ketten mennek 134va—134vb
wala...” (Lk 24,13-35) Bibliai periképa: DobrK. 317-320;
Winkl.K. 271-275
125 b. ,,...hwswet harmad napyan” Evangéliumi perikopa: Lk 24,36—47 Biblia: MiinchK. 84va—b; JordK.
,»Az Idewben meg alla Iesws az ¢ tanytwany kezet Es 134vb—135ra
monda ¢ nekyk bekesegh...” (Lk 24,36—47) Bibliai periképa: DobrK. 320-322
126—- 127 | c. ,,...husuet nyolczad napyan” Evangéliumi periképa: Jn 20,19-31 Biblia: MiinchK. 107ra—107va;
,»Az Idewben Mykoron estwe wolna az napon ynnep JordK. 150vb—151ra;
masod napyan...” (Jn 20,19-31) Biblia periképa: DobrK. 322-325
127 d. Hasvét utani 2. vasarnap Evangéliumi periképa: Jn 10,11-16 Biblia: MiinchK. 96ra; JordK.
Az Idewben monda yesws ew tanytwanynak En wagyok 143rb—143va;
yo paztor...” (Jn 10,11-16) Bibliai perik6pa: DobrK. 325-326
11. 127-144 | Az Ur mennybemenetelének iinnepe ,.De Ascensione
Domini nostri Iesu Cristi redemptoris”
127-129 | a. ,epistola diei festi...” Szentlecke: Ap. csel. 1,1-11 Biblia: JordK. 152ra;
,Primum quidem sermonem feci...” (Ap. csel. 1,1) Bibliai periképa: DobrK 335-336
O en thyztelendew barathom theophille ...” (Ap. csel.
1,1-11)
129 b. ,,Evangel’ium diei festi...” Evangéliumi periképa: Mk 16,14-20 Biblia: MiinchK. 53va—53vb; JordK.
AZ Idewben ez kedyglen wala fel thamadasnak wtanna 112vb—113ra;
Mykoron az thaanythwanyok egybe gywltenek...” (Mk Bibliai periképa: DobrK. 336-337
16,14-20)
129-131 | c. ,,Prosa diei festi” Szekvencia: Sursum sonet laudis melos.

»Sursum sonet laudis melos...”
Bz zenthseges dyczeretet mongya...
Nagy edesseges Dyczeretnek enekleese zengedez...”

Analecta Hymnica 10, Nr. 36 (kédextink té-
vesen Kapisztran Janosnak tulajdonitja).
(TiMAR 1908, 337-339; BALINT 1976, 329—
330; HoLL 2012, Nr. 756; MaDpAs 2012)
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131-144

d. ,,Istorica exposicio eiusdem festi”
My nemes wrwnk Ieswsnak Crystwsnak bodogsagos Es
dyczeseges fel thamadasanak wtanna...”

132133 pp. Gregorius Magnus: Homiliae in
evangelia, hom. 29 els6 része (Madas Edit).
Nem kozvetlen forrds, de érintkezd szovegek:
Pelbartus de Temesvar: Pomerium sermonum
de Sanctis, pars hyemalis, sermo 89; Legenda
aurea 1998, c. 67, De ascensione Domini.
(HorvAtH C. 1891b, 24)

Azonos linnep, mas forras: CornK.
118—-127

12. 144-161 | Piinkosd tinnepe
,De sumpma festivitate Spiritus Sancti videlicet
Penthecostes”

144 a. ,,Veni Sancte Spiritus reple tuorum...” ,,Iwy el Antiféna: Veni Sancte Spiritus reple WinklK. 33 (latinul), 37 (magyarul,

wyghazthalo Zent lelek toczed...” tuorum... (RMKT 1., 1877, Nr. 45, 195/370) | eltérG forditas)

144-145 | b. ,,Epistola diei festi” Szentlecke: Ap. csel. 2,1-11 Biblia: JordK. 152va;
,Dum complerentur dies... (Ap. csel. 2,1) Mykoron beeh Bibliai periképa: DobrK. 340-341
thellyesedneenek pynkest Innepeenek napyay...”
(Ap. csel. 2,1-11)

145-146 | c. ,,Prosa sacro sancta diei festi” Szekvencia: Sancti Spiritus assit nobis gracia
»dancti Spiritus assit nobis gracia... Iwyen el my hozyank | Analecta Hymnica 53, Nr. 70
dyczeseges wyghazthalo zent leeleknek malaztya...”

146-147 | d. ,,Prosa alia sacro sancta eiusdem festi” Szekvencia: Veni Sancte Spiritus et emitte
,veni Sancte Spiritus et emitte... Iwy el Dyczeseeghes Analecta Hymnica 54, Nr. 153
zent leelek Es boczassad...”

147-148 | e. Evangélumi periképa Evangélumi periképa: Jn 14,23-31 Biblia: MiinchK. 101rb—
,, Az Idewben monda Idwezittenk Iesws az ¢ 101va; JordK. 146vb—147ra;
thanythwaninak Valaky engem zeret...” (Jn 14,23-31) Bibliai periképa: DobrK. 3341-342

149-161 | f. Piinkosdi prédikacié Pelbartus de Temesvar: Pomerium sermonum | Azonos tinnep, mas forrds: CornK.
,Paraclitus Spiritus quem mittet... (Jn 14,26) Ez Igeketh | de tempore, pars paschalis, sermo 35, A-D (!)| 128-139
Irta megh zent laanos Ewangyelystha...” (HorvAtH C. 1891a, 396-398)

13. 161-163 | Példa a tunydn zsolozsmizd szerzetesekrdl Kozvetlen forrdsa ismeretlen, egy korai valto- | Azonos m, azonos forditds: PéldK.
»Zol it az iras az Zerzetessekrel kik twnyan es resten zata Jacques de Vitrynél olvashato. XXI. példa, 25-28, [43-45];
mongyak meg Zolosmayokat” (BoGNAR—LEVARDY 1960, 190-195) Még szorosabb egyezés: NagyszK.
»Wala keth doktor es mykor az thanwsaghnak heleerol...” 399-403

14. 163—166 | Pater noster-magyarazat Azonos mi, azonos forditas:

,,Pater noster”
,Jollehet nagy eerdemowek Es nagy aittatosok...”

NagyszK. 343-351; Hasonlé mi:
SzEékK. 119-136, DebrK. 472—-490




15. 166-168 | Az dldozasrdl S. Bonaventura: Regula novitiorum, c. IV De | Azonos md, parhuzmos forditas: 1.
»Wrwnk Ieswsnak Crystwsnak zent testenek weetelerewl” | communione. Opera omnia VIII, Quaracchi, | VitkK. 37-43
»Myeerth Zent apostol mongia hogy az meg monthatatlan | 1898, 480—48]1.
nagy zentseget...” (Pusch 1910, 69)
16. 168 Az igaz szerzetes meghal a vildg szaimara Tacobus de Voragine: Sermones 1.
»mynd el temettetewnk Cristussal zent pal Romayaknak | quadragesimales, sermo 91, Sabbato Pasche
yria... (Rm 6,4)” ,,Ez temetes awagy koporso kiben (részlet).
temettetewnk...” (Mabas 2011)
17. 169-256 | A j6 élet médja Ps.-Bernardus: Liber de modo bene vivendi. L.
PL 184, 1199-1306. (15.
(Pusch 1910, 68-94; VARGHA 1943; KorRONDI flizet
2005) kezd.)
169-170 | ,,gyonasrol” c. XXVII. De confessione peccatorum et
,Ember Akoron kezd lennye Igaz...” poenitentia
(PL 184, 1247D-1248C)
170-177 | ,,penytencyarol” (PL 184, 1248C-1251C)
177-181 | ,,Commonycalasrol” c. XXVIII. De communione
(PL 184, 1251C-1253C)
181-183 | ,,gondolathrol” c. XXIX. De cogitatione (cap. 89., 1254C)
(PL 184, 1253C-1254C)
183-185 | ,Veztegseghrol” c. XXX. De silentio
(PL 184, 1254C-1255B)
185-186 | ,,Hazwkrol” ¢. XXXI. De mendacio
(PL 184, 1255B—1255D)
186-187 | ,,Hamys hythrol” c. XXXII. De periurio
(PL 184, 1256A-1256B)
187-188 | ,,Raghalmassagrol” c. XXXIII. De detractione
(PL 184, 1256B—1257A)
188-189 |, Iregyseghrol” c. XXXIV. De invidia
(PL 184, 1257A-1257B)
189-190 | ,,haragossagrol” c. XXXV. De ira
(PL 184, 1257B-1258A)
190-192 | ,,gywleserghrol” ¢. XXXVI. De odio

(PL 184, 1258A—1258C)
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192-193 |, Kewelseghrol” ¢. XXXVII. De superbia
(PL 184, 1258C-1259A)
193-195 | ,,Maghahanyasrol” c. XXXVIII. De iactantia
(PL 184, 1259A—-1260A)
195-197 | ,,Halazathossaghrol” c. XXXIX. De humilitate
(PL 184, 1260B-1261A)
197-198 | ,,Bekeseghrewl” c. XL. De patientia
(PL 184, 1261 A-1261C)
198-201 | ,,Egyesseeghrewl” c. XLI. De concordia Eltérd forditas: GuaryK. 131-133
(PL 184, 1261C-1262D)
201-203 | ,,Zenwedetesseghrewl” c. XLII. De tolerantia
(PL 184, 1263A-1264A)
203-207 | ,,Betheghseghrewl” c. XLIII. De infirmitate
(PL 184, 1264A-1265D)
207-208 |, fesweenseghrol” c. XLIV. De avaritia
(PL 184, 1265D-1266B)
208-209 | ,,Kewansaghrol” c. XLV. De cupiditate
(PL 184, 1266B-1266D)
209-212 |,,Zegensegrol” c. XLVI. De paupertate
(PL 184, 1266D-1268B)
212-215 | ,,Zwghodasrol capitulum” c. XLVIIL. De murmuratione
(PL 184, 1268C-1269D)
215-216 |, Egyenlp banathrol” c. XIV. De compassione
(PL 184, 1224D-1225C)
216-217 | ,Irghalmassaghrol” c. XV. De misericordia
(PL 184, 1225C-1226A)
217-222 |, Zenteknek peldayrol” c. XVI. De exemplis sanctorum
(PL 184, 1226A-1228C)
222-226 | ,,Wethekewdessewl” c. XVII. De contentione
(PL 184, 1228C-1230D)
226-230 | ,,Thanwsaghrol” c. XVIIIL. De disciplina
(PL 184, 1230D-1233A)
230-234 | ,,Engedelmesseegrol” c. XIX. De obedientia

(PL 184, 1233A-1235B)




234-237 | ,,Zomorwsaghrol” c. XI. De tristitia
(PL 184, 1219A-1220C)
237 »Egyenlo banathrol” c. XIV. De compassione
(1d. p. 215, a fejezet elsé tizenot sordt irja le még egyszer)
238-241 | ,Isteny Zeretethrol” c. XII. De dilectione Dei Eltérd forditas: WinkIK. 357-368
(PL 184, 1220D-1222D)
241-245 | , Attyafywy zeretetrol” c. XIII. De dilectione proximi
(PL 184, 1222D-1224D)
245-250 | ,,Az el kezdewkrewl” c. XX. De perseverantia
(PL 184, 12535C-1238B)
250-252 | ,,Az zyzeseeghrewl” c. XXI. De virginitate
(PL 184, 1238B—1239B)
252-256 | ,Isteny dyczeerethrol” c. LII. De psalmis et hymnis
(PL 184, 1274A—1276A)
18. | 256-258 | Példa Albert piispokrdl Eltérd forditas: LazK. 93—-108
,Olvastatik Zent Adalbert pyspekrol...”
,Vram lesus Crystus teged en addygh el sem
boczathlak...”
19. 258-261 | A hallgatasrol Azonos forditds: WinklK. 123-135
»Wrnak neweben kezdetyk zentseges eletenek mog’a”
»MlInden yol veeg’e ezeben...”
20. 262 Sziliz Méria 6t kesertisége Janos ev. litomasaként elbeszél- | Hasonld: Iohannes Herlot (Discipulus): Miifaji (Jatomas-keret) és tartalmi
ve Promptuarium exemplorum. De miraculis hasonlésag: LazK. 108-119;
,INemes azonywnk zyz Maryanak menyorzaghban BMYV, exemplum 12. Imadsag: GomK. 11-13; CzechK.
menetynek wtanna ...” (TiMAR 1926, 172—-174; HaADER—PaPP 2001, 88-100
60-62)
21. 262 Ot tulajdonsag, mely kinnyen biinbe visz
»Walamely emberben ez ewth wagyon hamar bynben
esyk...”
22. | 262-263 | A vilagi élet csalardsagardl
,.Zent bonaventura azt mong’a Myeerth az hogy my
eleetwnk semmy egyeb ne legyen hanem eletrwl halalra
menendew...”
23. 263-264 | Szliz Méria ot kesertisége |Ps.-]Aristoteles: Secretum secretorum.

»Arystoteles irya vilag biro zandornak Alkozik nemes
feyedelem...”

[Reutlingen] [ca. 1483]. C. 68.
(KIrALY 1918, 142: c. 65)
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24. 264 ,Pelda” egy domonkos baratrdl, akit Sz{iz Maria segit a (HoLix 1920, Appendix) 1.
szerzetességben kitartani
,»Egy wy barat my Zerzeetwnkben wala...”

25. 264 Erények, melyeknek megtartdja tidvoziil L.
,Egy nyhan yozagok vannak ...”

265-307 | A halalrol

26. | 265-268 | Az 6rangyalnak tett hitvallds haldlunk 6rdjan Mais forditas: 1.
,»Eezok Az wallasok kyket kel tenny embernek o GyongyK. 44-49 (23.
halalanak ydeyen...” flizet
,»En ki wagyok aldot Ieswsnak Crystusnak meltatlan kezd.)
zolgaya...”

27. 268-291 | Ars moriendi Ars moriendi ex variis scripturarum Hasonl6 ,,vallasok” 271-273: L.
»Mynden ember ky az ¢ halalarol akarand meg sententiis collecta cum figuris. Incipit: GyongyK. 53-54
emlekeznye...” »Quamvis secundum philosophum”. Leipzig,

,»Kylemb Kylemb keppen zolnak Doctorok Az keserw Es | ca. 1497/98. Hain*1833
rettenetes halalnak ¢ mywoltharol...” (SzaBO 1964, 683-685)

28. 291-307 | ,,Halalnak Rettenetes es zernyw uol’tarol’...” Memoria improvisae mortis. Incipit: ,,O 1.
,,OH Halal mely keserwseges thenekewd Emlekozeted...” | mors, quam amara est memoria tua cordi

iocundo”. Graz, UB, Ms 968, 229r—239r.
(SzaBO 1964, 685-687)

29. 307-310 | Példa Titus csaszarrol és Focus kovacsrol Gesta Romanorum vulg., cap. 57. L.
,»Titws czazar Romay warosban orzagla...” (KaTona 1899b, 306-307)

30. 311-316 | Szent Jeromos élete Legenda aurea 1998, c. 142. De sancto ErdyK. 560-566 (a 30. és a 34. tétel 2.
~Immar kezdetik zent yeronymos doktornak ew leronimo forrasabol kompildlva) (27.
bodogsagos eleti ezenkepen” (HorvATH C. 1911, 39-41; VArRGHA 1923, 35) fiizet)
,,Jleronymws ewsebyws new nemes embernek wala fya...”

31. 317-321 | Prédikécid a Husvét utani csiitortokre 3.
Maria Magdolnérdl €s a feltdimadt Krisztusrdl (Jn 20,11-18) (28.
,»Arrol walo predicacio mykeppen hwsweth napyan maryaa flizet
magdalena syratta awwaagh kereste wrwnk yeswsth” kezd.)
»Az wdoben az az hwsweth napyan reggel al wala marya
az koporsonal...”

32. 321-324 | Prédikaci6 karacsony estére Vincentius Ferrerius: Sermones de tempore, 3.

Bz az karaczon eestyn walo predycacyo...”
,Leletek ew meheben walwaan zenth lelektwl (Mt 1,18) ez
bezedeketh irta megh...”

pars hyemalis, In vigilia nativitatis Christi
(TiMAR 1926, 269)




33. 324-332 | Prédikacié kardcsony napjara Vincentius Ferrerius: Sermones de tempore,
Bz az karaczon napyay predycacyo...” pars hyemalis, In nativitate Christi
»Natus est nobis hodie salwator (Lk 2,11) ez ygeketh yrya | (TiMAR 1926, 269)
zenth Iwkacz...”
34, 332-343 | Ps.-Augustinus: Szent Jeromos élete Epistula s. Augustini ad Cyrillum ErdyK. 560-566 (a 30. és a 34. tétel
,Ezenkepen yr wala zenth agoston doktor egy Hierosolymitanum de magnificentiis b. forrasabol kompildlva)
leweleben... bodogsagos zenth yeronymosnak nagy Hieronymi. PL 22, 281-2809.
dwczesegheerol...” (Csaropi 1973, 25)
,Bodoksagos zenth yeronnymws...”
35. 343-353 | Szent Mérton piispok élete Legenda aurea 1998, c. 162. De sancto Azonos latin forrasbol:
,,Ith kezdetyk Zenth Marton pwspeknek ew elethy” Martino ErdyK. 623-626
,Marton magyraztatyk Bethew Zerenth mykenth halalth | (HorvATH C. 1911, 53; VArRGHA 1923, 35)
tartwan...”
36. 353-355 | Szent Florian élete Legenda aurea 1890, c. 198 (195). De sancto
~dwczewseges zenth Floryan elete kezdetyk...” Floriano
»Dwczewseges Zenth floryan kenya...” (VarcHA 1923, 31)
37. 355-361 | Szent Adorjan élete Legenda aurea 1998, c. 128. De sancto Azonos m, azonos forditds: NadK.
»Wrnak neweben yt ymmar el kezdetyk dwczewseges zent | Adriano 544- 575
adoryan martyromnak martyromsagarol walo yraas...” (HorvATH C. 1911, 21; VARGHA 1923, 34)
»Adoryan wr ystenek zeretw zenty...”
38. 361-363 |, Zep tanwsagh ez Zerzethes embereknek...”
,Mynden zerzetes embernek mynden napon egyzer megh
kel gyonnya...”
39. 363-365 | Példa egy otéves gyermekrdl, aki a minoritak oltozetét Iohannes Herolt: Sermones Discipuli de Azonos m, azonos forditas: PéldK.
akarta viselni tempore, sermo 20, Q. XXV. példa, 37-43, [55-61]
,Olwastatyk nemely pelda egy artatlan gyermekrewl...” | (KaToNa 1899a, 246-249)
»Eegy nemynemo warosban wala egy gyermek...”
40. 365-378 | ,,Zerzeteseknek eletekrewl igen zep tanwsag...”
,Ezenkepen zerzetesseknek eletirewl ugy mond
Magiarazo yras...”
41. 378-379 | Példaegy remetérdl, akit a betegek tanitottak meg imadkozni
,ymmar ym eel kezdetyk egy pelda”
,Vgy olvastatyk zent atyaknak elettekben...”
42. | 379-382 |,Kilencz fog garadycz wagyon kyn fel kel menny Vincentius Ferrerius: Sermones de tempore,

emberekneek mennyeknek zent orzagaban”
,Elsew fog garadycz bwneknek meg esmerety...”

pars aestivalis, De s. Trinitate, sermo 4.
(TiMAR 1926, 269)
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43. 382-424 | Sziénai Szent Katalin élete Antoninus Florentinus: Chronicon, pars III, | Tartalmi egyezés: ErdyK. 275-284 3.
és 429— | (Sovényhdzi a margdkra irt bejegyzéseivel kissé atszer- tit. XXIII, c. 14. és Szent Katalin Dialogus c.
430 keszti a legendét. Az 4ltala javasolt sorrend: 388b10— mivének 154, 155 és 159. fejezete.
402b2, 382a12-388b9, 402b3-424b.) (Katona 1906, 191-199)
382al2—- | Az Atya Isten tanitdsa az engedelmességrél Katalin lato- | Dialogus, c. 154, 155, 159.
388b9 | masdban Sovényhdzi a margon jelzi a beillesztés
Az felseges atya myndenhato ysten fordytta... zemeyt... | helyét: ,,ez wtan kyt kel mondany het
kateryna azonra es mondaa En edes es zerelmes leanyom | levelen keressed Thlee az kegelmes vr isten
...%... kyt engegyen mynekwnk atya fyw zent lelek” katerynanak ¢ elmeyeben etc.”
388b10— | Ith el kezdetyk ymmar seenabely dwczewseges apacha Chronicon, pars 111, tit. XXIII, c. 14,
402b2 | zwz zent kateryna azzonak ew eelete...” Introductio, § 1-4.
~Dwczewseknek kyralyanak tyztessegere ...x... Hogy az
my zerelmwnk ne latatneyeek zolgay zerelemnek.” Sovényhazi bejegyzése: ,,Thyzed level elot
keressed az kyt ez arant kel mondanod holot
az wagon Az felseges attia...”
402b3- | ,,yhlee azerth az kegielmes wr ysten ...” Chronicon, pars II1, tit. XXIII, c. 14, § 5-8,
424b 9-12, 14.
429-430 | A legenda utolsé levele hibas bekotés folytan két lappal Chronicon, pars 111, tit. XXIII, c. 14, § 14, 19.
hatrébb keriilt (1. még a 35. és 36. sz. ivfiizetek rekonstru-
alt rajzat).
,hogy tw az tw bwnetektbewl ky nem tertek ...x... kit
engegien mynekwnk attya fyw zent lelek amen.”
(Itt volt eredetileg a Szent Orsolya-legenda, a jelenlegi 68.
tétel. L. a 35., 36. és 49. sz. ivfiizetek rekonstrukciéjat a
kovetkezd legendakhoz is.)
44. | 425-428 | Egyiptomi Maria élete Legenda aurea 1998, c. 60. De virgine Mis forditas: NadK. 658—669 2
,Kezdetyk ymmar zent egypciaca maryarol walo legienda” | quadam Antiochena
»Marya egipciaca ky mondatyk bwnesnek...” (HorvATH C. 1911, 52; VARGHA 1923, 30)

45. 428, Szent Marina legendaja Legenda aurea 1998, c. 79. De sancta Marina | Vitae patrumbél: ErdyK. 338-341 2., 3.,
431-432 | ,,Kezdetik zent marina legiendaia...” virgine 2.
[429-430 | ,,Zyz zent marina wala ew atyanak egietlen egi leanya... ,, | (HorvAaTH C. 1911, 51; VARGHA 1923, 32)

a 43. tétel
része]
46. | 432-445 | Maria Magdolna legend4ja példakkal Legenda aurea 1998, c. 92. De sancta Maria | Eltér6 forditas: ErdyK. 424-427 2,1

»Zent Maria magdalenanak legendaia...”
»Maria Magdalenanak eez kepen czoda...”

Magdalena
(HorvATH C. 1911, 52-53; VarGHA 1923, 32)




47. 445b Példa egy atyardl, aki Isten ,titkon vald itéletét” tudakolta 4.
(csak az eleje van lejegyezve)
»Wala egy nemynemo hellyen egy zent attya...”

446 Beiratlan oldal

48. 447-520 | Alexandriai Szent Katalin verses legendaja Kiad.: ToLpy 1855, 1-200; RMKT 1., Prézai valtozatok: DebrK. 491-557, 1.
,,Prologus. Istennek kegyelmessege ees ¢ neky 1877, 31-159.; RMKT 1., 1921, 246-416. ErdyK. 656— 675 (38.
dwczosege...” flizet
,,Incipit execucio” kezd.)
,»Mykoron bew waala pogansag...”

49, 520-521 | Maria nevének bet(iirdl Pelbartus de Temesvar, Stellarium, lib. VI, Azonos forrds, eltérd feldolgozasok: 1.
,Kezdetyk az edes Zyz maryanak neweben walo dyaky pars L. art. 2 (1). TelK. 328-334; KazK. 59-70
botwkrol egy kwsded predycacyo” (HorvATH 1891/b 224-25; Pusch 1910, 50)
,Ugy monda Zent lwkacz ewangelista...”

50. 521-525 | Példa egy szerzetes és egy apaca megkisértésrdl s megté- | Pelbartus de Temesvar, Stellarium, lib. VI, Sz6 szerinti egyezés: 1.
réstikrél Sziiz Mdria segitségével pars 2, art. 2. Nem kozvetlen forras. KazK. 62-70
»pelda azzonywnk maryanak yo teterol...” (Horik 1920, 101. sz.)
»Eegy nemynemw warosban walanak keeth monosto-
rok...”

51. 525-526 | Példa a gonosztevordl, aki harom igaz allitasért megsza- | Gesta Romanorum, c. 58. De milite salvato Azonos forras, eltérd forditas: 1.
badult a biintetést6l per tres veritates PéldK. 8-12
,Olwastatyk egy pelda” (KaTona 1899b, 308—309; BOGNAR—LEVARDY
»Wala egy nemynemo kyraly romayak kozot...” 1960, 157-165, latin szoveggel)

52. 527 »Zenth Agostonnak Profecyaya Itheletnek napyarol” L.
»Mydon ez wylagnak wtolso veege...”

53. 527-528 | ,,Zenth agoston wgy mond az Idwezwlo leelpkrol” 1.
,.Jdwezwlo leelek az testtwl el walwa...”

54. 528-530 | ,,Az leleknek o nemessegerewl” (Pusch 1910, 100) Csak a téma érintkezik: NagyszK. 1.
,.Vgy mond moisses Oh ember orizied te magadat...” 230-242

55. | 530-534 |, Ordognek kesertety ellen walo tanwsag...” (Pusch 1910, 104) 1.
»Mert satan oly Igen erpskodik
embernek zywet...”

56. | 534-541 |”...ot yozagokrol walo ygen zeep thanwsagh...” Hugo a Sancto Caro: Sermones de evangeliis L.
»Ez ot yozagok kellemetesek...” dominicalibus, sermo 39. Kiad. BarTk6 2003.

(Mabas 2011)
57. 541-544 | .. .kewetkezyk az lelky ysmeret...” (Pusch 1910, 101) 1.

,Docktoroknak mondasok zerent kettew wagyon...”
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58. 544 A keskeny utrdl
»Arta enim et angusta est via...” (Mt 7, 14) ,,Igen kemeny
es ygen zoros az wt...”
59. 544 A béketlirésdl
,,Paciencia in aduersis...”
Az beekesegwel walo bozzwsag zenwedees...”
60. | 544-551 |,Kezdetnek ydwesseeges peeldak
544-548 | a. Madria segit a hozza konyorgének Pelbartus de Temesvar, Stellarium, 1ib. 12, pars
»Vala egy nemynemo warasban egy yffyw...” 3, ¢. 7, miraculum 4. Nem kozvetlen forras.
(Horik 1920, 209. sz.)
548-550 | b. ,,Mas peelda”
»Wala egy varasban egy nagy kazdak ember...”
550-551 | c. ,,Harmadyk pelda”
,»Vala nemet orzagban saxoniaban egy kalastrom...”
551 d. ,,Vala egy warasban egy zegen paztor gyermek...”
(csak az elejét jegyzik le a lap aljara)
6l. 552-555 | Piinkosd utdni 4. vasarnap, evangélium és prédikacié az | Evangéliumi periképa: Lk 6,36—42 Biblia: MiinchK.61rb—61va; JordK.
irgalmassdgrol 118ra-b;
,,Ez may zent ewangelyomoth yrtta megh zenth Lucach... Bibliai periképa: DobrK. 353-354
Az ydoben monda lesus ew tanoythwanynak Leegyetek
azert irgalmassok... (Lk 6,36—42)
,»Ez may zent ewangeliomban az my edes...”
62. 555-561 | Urnapi evangélium és prédikacié Evangéliumi periképa: Jn 6,56-59 Biblia: MiinchK. 91va; JordK.

Az zentseges wr napyarol walo ayttatos zeretetos
predycacyo”

Bz may zent Ewangelyomot yrta megh bodogsagos zent
yanos... Az ydewben monda Iesws ew tanythwanynak es
az sydo seregeknek az en testem... (Jn 6,56-59)

140ra—b;
Bibliai periképa: DobrK. 345-346;
PozsK. 29-30

»Zerelmes attyamfyay hywseges kereztyenek...”

556/19-25: Bullarium diplomatum et
privilegiorum SS. Romanorum Pontificum.
Augustae Taurinorum, 1958, III, 705-708;
Pelbartus de Temesvar: Pomerium sermonum
de sanctis, pars aestivalis, De festo Corporis
Christi, sermo I, III.

(HorvATH C. 1891b, 24; Mabpas 1989, 207-208)




63. 561-567 | Husvét vasarnapi evangélium és prédikacié Evangéliumi periképa: Mk 16,1-7 Biblia: MiinchK. 53rb—53va; JordK. 4,
,Hwsweth ynnepenek ewangyelyoma ezenkeppen kezdety 112va-b;
el” Bibliai periképa: DobrK. 316317,
Bz may zent Ewangelyomot yrta megh zent mark... PozsK. 28-29
Az ydewben Maria Magdalena...” (Mk 16,1-7)
,,Bz may zenth ewangyeliomnak ertelmebewl...” ErsK. 565,28-566,24 és ErsK.
121a,8 — 122a,22 azonos forrasbol
szarmazik, de egymastdl fiiggetlen
masolat (VArGa 1899, 127-133;
Mabas 1989, 210, 218-221).
64. | 567-572 | Piinkosd utani utolsé vasarnap, evangélium és prédikacié | Evangéliumi perikopa: Mt 24,15-35 Biblia: MiinchK. 29vb-30rb; JordK. | 4., 5.,
az Utols6 itéletrdl 98rb—98va 4
Az rettenetews yteletnek napyarol walo predykacyo”
,,Ez may zent ewangyelyomoth yrta megh zent mathe...
Az idewben monda Iesws ew tanytwanynak mykoron
latang’atok...” (Mt 24,15-35)
»Mynek okaeerth ydwezyttenk...” Pelbartus de Temesvar: Pomerium sermonum
de tempore, pars aestivalis, sermo 77.
(HorvATH 1891a, 395-396)
65. 572-574 | Evangélium és prédikicié az utolso6 itéletrdl Evangéliumi perikopa: Mt 24,3642 Biblia: MiinchK. 30rb—30va; JordK. | 4.
,»Ez wtolso zent ewangyelyomot yrta megh zent mathe... 98va-98vb
Az idewben monda yesws ew tanytwanynak az naprol
kedyg es orarol...” (Mt 24,36—42)
,Cristws yeswsban en zerelmes attyamfyay...” Hasonlé: Iohannes Herolt: Sermones Pelbértbdl forditva: ErdyK. 7-8
Discipuli de tempore, sermo 6, L., valamint | Tartalmi hasonlésag: VirgK.
Pelbartus de Temesvar: Pomerium sermonum | 114—120 (Lk 21,27-hez, TiIMAR 1926,
de tempore, pars hyemalis, sermo 2. 267)
(HorvATH 1891a, 395-396)
66. | 574-575 | Szentharomsag vasarnapi evangélium és rovid prédikacié | Evangéliumi periképa: Jn 3,1-15 Biblia: MiinchK. 86vb— 5.

,»Az dyczewseghes zenth haromsag napyarol walo zent
predycacyo”

Bz may zent ewangylyomot Irtta meg bodoghssagos zent
Ianos... Az ydewben vala egy ember...” (Jn 3,1-15)

87ra; JordK. 136vb—137ra;
Bibliai periképa: (Inventio crucis)
DobrK. 395-396

,Zenth doctoroknak magyarazatyok szerenth...”
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67. 576577 | Nagyboijti prédikacidciklus eleje (Mabas 1989, 205-207)
,»In nomine domini amen. Pars quadragesimalis modo
wulgari...”
576577 | ,,Prologus”
»Myeerth aldot wr yeswsban crystwsban tyztelendew...”
577 ,,Incipit sermo primus secunda feria quinquagesimale de | A szoveg a lap aljan mondat k6zepén megsza-
cognicione originalis peccati” kad a verz6 mar beiratlan.
,,Minek okaerth Crystws yeswsban Zerelmes attyamfyay
...%X... kyrewl meg emlekeezween”
578 Befratlan lap
68. | 579-584 | Szent Orsolya és a tizenegyezer sz{iz legendédja Legenda aurea 1998, c. 154. De undecim Mais forditas: NadK. 455-482; Mas

,Kezdetyk zwz zent wrswlaa azzonnak elety ees...
tyzenegh ezer zwzeknek kennyok™
,Brytanyaba wala egy nemes yo kereztyen kyral...

(A legenda eredetileg Sziénai Szent Katalin legendéja /43.

tétel/ utan kovetkezett.)

milibus virginum
(HorvATH C. 1911, 55-72; VArRGHA 1923, 35)

forditasbdl kivonat: KazK. 156-166;
Mas forras: ErdyK. 591-593




1.4. A koédex hangjelolése és helyesirasa

A scriptorok helyesirdsanak alabbi bemutatdsakor nem tesziink kiilonbséget az y, ¥, ¥ és y y grafémdk
kozott. A tablazatokban — mint a legtobbszor el6fordulé varidns — az j szerepel. A hangérték szempont-
jabol a mellékjelek hidnyanak, meglétének vagy eltéréseinek jelentsége nincsen, a kezek elvalasztasat
azonban segitheti.

1. kéz: Sovényhazi Marta

1-310; 441-445a; 447-526; 527-544b kozepe
Helyesirasat Kniezsa a keverék-helyesirasok II11.D tipusaba sorolja (KNiezsa 1952, 136).

A hangjelolések:’
hang | betd | példa betd | példa betd példa betti | példa
a a nalanal aa aal
orchayokat halaalawal
wczakban fogadaak
c cz wczakban ch wchayn c penytencyat
tornaczyaban orchayokat Cellayaban
aarczwl Archwl centwryo
cs cz czak c cak
keczkeektwl
Iwkacz
é e wltepek ee eelet
zerezwen leen
mykeppen Keerdhetnee
gy |g¥ hogy g |hog gi hogi g hog
meg agya gonasba wgi
awagy auag egi
w
i, { y yghe i wilagh Vi z¥yiz
myatta siet (hosszu-
semy mikoron sagra?)
J ¥ yey i iai
thwlaydon byriatok
yrya yria
k k mikoron [ Cayffas ck Dockoroknak [!]
ky Calastromba
dokthor doctor
ly Iy oly I mel li ili
moly
tellyes
ny ny nyolchad n kenuenek n nylwan ny azzonnywnk
byzony anfiadnak meg nyttata annyad
ni twdomaniban tanytwananak eneztwen menyey
6 0 myndenhato 00 | zool
vylagossaghrol latook
hayobol

7 Bizonyos esetekben, ha egy-egy hangnak til sok betlivarians felelt meg, hogy a lehetGségek kiférjenek, meg
kellett osztani egyes mezdket. Az eljarasnak elvi oka vagy jelentGsége nincs.
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0,6 |o 0 ew |ewtet eu ereus 00 Zolook
boytolpknek felewl eut
mynemo fewlden geureg
6 6 neekyk zeurzete
ordeg
Sz Z malaztual S sentencyath sc scemet
zent sydon
boytolz socrates
ty ty atyanak t kerezten ti atia
walogattya
ui |w wram v Vram u nyugogyek
wcakra Vchakra bozzuallasnak
lattwnk vrozyjak
i, |w wltepek u nekul u ztiksegh v v
tw elunk uteth vnon
kezdettwl erkulcz vtet
ystentul
v w wala u uala v vala
nylwan malaztual
tanythwanyt thanythuanyok
uytez
z z azoknak S esedoses
parazna ysrael
nemzettel lesws
zs S rosda
sydok
alamysnat
morsalekokbol
néma | h hahzara th latha gh megh egyéb | retezh
h hosszi-| bohhdogsag legotthan leghottan
sagra, | hew (=0) thorny
ill. sz6
elején)

Az 1. kéz hangjelolése 6tvozi az egyjegyl mellékjeles €s a tobbjegyl mellékjeltelen helyesiras sajatossa-
gait. Kniezsa egy helyen azt emliti, hogy Sovényhazi Marta helyesirdsa Raskay Leaéhoz hasonléan
meglepGen kovetkezetes, és hogy a masoland6 szoveg kevéssé befolyasolja (i. m. 180). Ez a megallapitas
azonban kevéssé tlinik indokoltnak. Sovényhazi hangjelolése — mint ez a tablazatbdl kitlinik — tarka,
kiforrott hangjel6lési rendszere nincsen, nagyon valdszint, hogy a masoland6 szoveg helyesirdsa erésen
hatott ra. Erre utal6 jelnek tekinthetd, ha egy Uj szovegegységben megvaltoznak az alkalmazott hang-
megfelelések vagy azok ardnyai. Az vjelolést i hangértékben példaul egy szovegegységen beliil (74-77)
gyakran alkalmazza (s6t egyszer még u értékben is haszndlja a 75. lapon: Vram), majd a rdkovetkezd
szovegben mar nyoma sincs. A 39-43. lapokon az ¢ igen gyakorivd valik, megjelenik a i¢ x° rovidités,
Iényegesen gyakoribb a palatdlisok mellékjelezése és a nazalisok roviditése. (Egészében véve ebben a
szovegegységben a MiinchK.-féle helyesiras felé hajlik.) A 142—148. lapokon megszaporodnak a néma
h-k, és gyakoribb lesz az i jelolés. A 221-226-ig terjedd szovegegységben kérddjelek tiinnek fel (tin.
karthauzi kérdjelek, vo. az ErdyK.-ben), de egészen rendszertelen alkalmazasban. A Katalin-legenda
(447-520) helyesirasaban bizonyos archaikus elemek latszanak, egyebek mellett pl. az J eu jelolése, és
ismét gyakoribba valik ilyen hangértékben az ew is. Ugy tiinik, hogy S6vényhézi az o-t szabadabban,
természetesebben kezeli, az ew jelolés sok esetben rogziilt, bizonyos szavakhoz kotédik (pl. idewben,
ewteth). F6leg a kezdeti szovegegységekrdl lehet ezt elmondani, ahogy halad elére a masolasban — a jelen-
tGs keveredés, ingadozas ellenére — szaporodnak az egyjegyt mellékjeles betiik.

z..z

Egymashoz kozeli helyeken eltéré hangjelolési megoldasok:
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Naagi ~ nagy (449); legyen ~ legen (449); wala ~ uala (449); eut ~ ot ~ ewt (455); vilagosoyith ~
willagossagh ~ vilagossagh (1); hog ~ hogy (39); aarczwl ~ Archwl (39); stb. Az sem ritka, hogy egyazon
szo6n beliil vannak jelolési kiilonbségek: egiigwgw (41); eggiessegeth (225), zyiz (484) stb. Benkd Lordnd
a hasonléan gyakori nyelvjardsi kovetkezetlenségekbdl mutat be néhdnyat, megemlitve, hogy ezek
Sovényhdzi Marta masolasi médjabol fakadnak (BEnkG 1957, 43).

A kett6zott magdnhangzok ebben a korban dltaldban a hosszisig jelolésére szolgdltak. Sovényhdzi
azonban (akdrcsak a kddex egyéb kezei is) az aa betlikapcsolatot nemcsak ¢ hanem a értékben is hasz-
nalja: Naap (145), aayandekozad (146), aayandeekoknak, waala (447) kaazdagsagal, aalkolmas,
waalokra, walaa (448), warbaa (453), wyighasaghbaan (454), aaz (522) stb. — megjegyzendd, hogy ezek
egyes szovegegységekben strdsodve és tobbszor sorvégen fordulnak el. Ugyanigy az ee betiikapcsolat
nemcsak é, hanem zdrt és nyilt e jeleként is haszndlatos: eember (447) eegy, kikkeel, leweleeket, kedwee,
meegh rakodek (448), eel (igekotd; 449), neem (449, 451), seem, twleetek (451), eyerree (453) stb., és rész-
ben itt is lehet szerepe a sorvégi pozicidnak.

Nem is ritkdn felcserélédik az o és o: dologh (4) erodestwl, Erodeshez, olliathanok (41), alpytia (223),
sok (447), haalando (449) stb., tovabba: ezbol (8), ywolthenek (38), ywoltessel (40), gyothrelmeketh (226),
bolcz (449 és 520) stb. Sovényhazi Marta elészeretettel alkalmazza a h javitébetit: gondhlattyaban (23),
hasonlahtosokath (30), yerwsalembohn (77) stb.

Tobbnyire fonetikusan ir: keesercz, mongya (4), walczaga (6), hayczadle, njugogyek (38), de vo. mondya
(7). El6fordul néhany hasonulatlan szbéalak: ezbol (8), hozyawk (10), Hagyapakual, akaratwal (39) stb.,
tovabba depalatalizalt alakok: pogan, poghanok (8), hel, helnek, heltwl (10), kemen, kyralsag (447) stb.

Szovegtagolasa kevéssé grammatikai, inkabb kézirat-csinositasi célokat szolgal. Elsdsorban rubrumozott
nagybetiikkel tagol. Ujdonsdg néhény helyen ziréjel alkalmazésa (pl. 16—18).

A karthauzi eredet( kérdGjeleket mar emlitettiik. A sorvégi elvilasztds és a betoldds jele két kis ferde
vonal.

2. kéz
311-316; 425-428; 431-440
Helyesirdsat Kniezsa a keverék-helyesirasok III1.C tipusaba sorolja (KNiezsa 1952, 132).

A hangjelolések:
hang betdi | példa betli | példa beti példa beti példa
a a mondasa aa baalwant
labagt haznaal
arrat waalaztatek
c c penytencianak | cz nyolcz
cellamat maracz
harminc harmjncz
cs cz kenczed c c’azar
czak
czynala
é e lewel ee ees
peneg meeh
tegedet
gy gy | hogy g |hog gi hogi g hog
gyermek gwitwen magiar wagon
wagyon nag nagi wgan
i, { y ygen i ighen
romay kezdetik
dyaky ewneki
j ¥ yanos i ieronymost
hayloknak eyiel
yambor haragiaban
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k k baratoknak c predycal
kyt abracat
yelek clastromnak
ly Iy walya 1 el 'ily’
ylyen
ny ny kenywekwt | Aakamat ni barani n zegenyt
nyomoryt nallya nielwen feneskedek
nyelweken anfanak
6 0 mohon
rola
zolasraa
0,6 ew ew 0 0 eu eu eew eew (csak
bewlcz newo feuldewn (diftongus?) | E/3.
gewrreg kewzotte kibeul személyes
eurdegeket névmasban)
Sz z zent s cristws
zabadon
azonyalat
ty ty kereztyennek ti lankaztia t kerezten
giertyawal atiafyakwal atanak
u, u W wram, u futasra v Vranak
baratoktwl Cristusnak Syrivs
ewsebyws
i, d w ywwenek u juwe
bwtwre
serwt
v w warosbol u uala
weuek uermet
towaaba auag
z Z kezdetik S moysesnek
mezithelen ewsebyws
eezkepen
VA S sydoyra z zolosmat
soltar
zolosmakat
némah | th thartek gh kedygh

A hangjelolések tarkasaga ellenére a 2. kéz vegyes helyesirasdban alapnak — a jelolések gyakorisagit is
figyelembe véve — a tobbjegyt mellékjeltelen helyesiras l4tszik.

A helyesiras a mésolas el6rehaladtaval aranyaiban valtozik: pl. a 311-316. lapok kozotti szovegben
kezdetben a hogy domindl, amely késébb keveredik a hogi-gyal. Egy kovetkezd szovegben mar a hogi
van tobbségben. Hasonl6 allapithaté meg az i €s ¢ jelolések terjedésérdl is. Tévesztések: o~o: koporsotol
(434); kebzom (312).

Valtoz6 irasmédok egymassal kozeli helyeken: nelwen, nielwen, nyjelweken (316); de egyetlen szdala-
kon belil is: kewzotte (314).

Ez a kéz a nazélisokat gyakran roviditi.

Az aa, ee betlikapcsolatokat a magdnhangzo-hosszisag jelolésén kiviil jelentGs mértékben alkalmaz-
za (rovid) a €s zart és nyilt e jeleként is: zolasraa (311), paapoknak (312), wolnaa (313), czaak (314),
aazzony (428) stb., valamint: Tee (435), peteernek (435), emberneek (311), terheelth (315), isteennek (431),
eengegien (428) stb. Egyes esetekben gy tiinik, hogy a kolumna szélén a kett6zésnek helykitolts funk-
cidja van: Maryaa (432b/29), walaa (432b/9) stb.

Az E/3. személyes névmas eew jeloléseinek hatterében diftongusos ejtés allhat.
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A -val/-vel rag igen gyakran nem illeszkedik: napwaal (316), teweekwel (315), kotelwel (315),

kazdaksagwal (435), felesegedwel (435), bwsegwel (439) stb.

Néhany esetben a scriptor a sorok végén tn. Grbetiit hagy: olw|wasta (312), egyh|hazban (312).
Szovegtagoldsra piros nagybetliket haszndl, helyenként a sorok végére rubrumos kettdspontot tesz.
Az elvélasztojel két kis ferde vonalbdl all.

3. kéz

317-424; 429-430; 579-584
Helyesirasat Kniezsa — hasonldan az 1. kézhez — a keverék-helyesirasok I11. D tipusaba sorolja (KNIEZsA

1952, 138).
A hangjelolések:
hang | betii | példa betii | példa beti | példa betl példa
a a draga aa | koporsonaal
labajth magaaban
lazaron ynkaab
c ch | temlecheben |c ffranciay cz | teethczik 2tz koltogatz (csak
apacha predicacio fwez ha fonetikus az
marach penjtenciara frasmaéd)
cs cz czaczogasa
mjyczoda
karaczon
é e mykeppen ee | tewredelmesseegel
nez dyczeeretre
mesterenek erdemeebewl
gy gy | hagya gi awagi g hog g legen
fogyatkozek hogi nagob tegek
ymagya yeiekezig egeb
i, { y semmy i kezdetik
mykeppen ruhai
syratta itatatoth
j ¥ napyan i iolleheth
yeth haio
aytatosok ostorozia
k k akar c caifas ch | lwchacz
kenok yllyc archangyal
ystennek conkolth mjcheeas
bolondoscodnya
ly Iy olyha li oliha I melet
helyeketh helien
mely
ny ny |tanytwanyok |n nyttya ni gienierkettetneye | fi keriweth
azzony fene, feney nierneye azzonnaal
ZeEWIrnyw (= fénye, fényei)
sengnere
yn | byzoyn (=sengnyire) ny kewnyergeseketh
6 0 walo
farkasbol
gyonto
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0,6 |o 0 ew |elewzer ev |ev w ketelkedwm
wdoben tewrtennek zeplevsyttet reemmenkedwm
ozwe ew | eWwrdewgegtwl eu |dwczeusegwel

sebebeul
ep | tewreo

S S soha VA kerezsed
mesterenek (=keressed)
syrasson nemezs

Sz z zenth S sentencyayanak ?cz | felez ?ch kewanch
elezer senaba (= syrcz
erteez Sziénédba) czerelem

procesyowal ertecz

ty ty banattya t partan
attyamfyay
twdhatya

u,d | w fwthwan u mutogatnaya
yllatw wrsula
hwsweth

i,d |w nekwnk W | kWwlemb u reggeltul v newv
bwne erthegywk wetelenekul
keserwseges ewrWlenek

v w wala u uala W | keWeteket v jwvesegre
hwsweth bezedeguel
tawozyk

zZ zZ ez S yeswsth
hozza basylyaay
lazaron

VA S sydotwl z zolozmaknak
hasartos
ersebeth

néma |th, |zenth gh | betegh lh | wolhna h ehyel

h (nydj- | wahdolyaa

dh | waryadh tasra) | halahlahoz

Hangjelolése az osszes kéz koziil a legvaridbilisabb. A masolandé szoveg erdsen befolyasolja, cserélgeti
az egyes jeloléseket, illetve valtoztatja azok gyakorisdgat. A Sziénai Szent Katalinrdl szdl6 szovegegy-
ségben pl. a gy fonéma addig szokdsosabb g jelolése helyett a gy és a gi lesz jéval gyakoribb, mint ez a
hog(h) helyett megjelend hogy és hogi valtozatokbdl latszik. Ugyanigy megszaporodnak ebben a szoveg-
egységben az i-k (j helyett), a zongésiilt #ii-k: nem lagyatoke (352), batgya, bagya (390 — batyja), fordjgia
(389) stb.

Mas kiilonos hangjelolések is stirisodve fordulnak el§ az egyes szovegegységekben, pl. a Mdria
Magdalénardl szoléban. Ilyenek az sz értéki cz, az o értékd w (vO. tablazat) stb.

Jelent&s mértékl ennél a kéznél az o és ¢ felcserélése: zolando (317), el oroztak (317), Biizon (318), s6t
egyszer hywolkodew (318); illetve: bwnosnek (318), felol (322) stb.

A jelolések véltozatossaganak érzékeltetésére 1. az alabbi egymashoz helyileg kozel allo, eltérd hang-
jelolési széalakpérokat: katerynanak (391) ~ katerinaanaak (392) ~ kateryjnanaak ~ kaaterijnanak (393);
eu ~ 9 ~ ew (325); penczth ~ pencheth~ penzth (326); predicacio ~ predykacionak (317); el oroztak ~ eel
orohztak (317) stb. Egyetlen sz6alakon beliil: tewrep (354).

A betlikettézések (aa, ee) igen gyakran nem a megfelel§ hosszi magdnhangzot jelolik, hanem a, illet-
ve zart és nyilt e értéklek: maryaa (317), Aaz (317), walaa (317), akaar, awwaagh (317), haalgata (323),
sorornaak (421), odaa (580), maagiar (582); illetve: zereelem (317), lellyeem, eennek (319), beernald,
haneem (322), Dee (317), eel (317 — igekotd), seemyth (322); s6t elvétve az o esetében is taldlkozni ezzel
a jelenséggel: wagiyook (421 — E/1. igealak).
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A fonetikus irdsmdd a gyakoribb: telczemegh (320), mongyak (322), ymagya, ymaczagokat (319, 323),
onczatok (319), engegien, wyaskogyek (388) stb., de vannak etimologikusan irt széalakok is: twddya
(319), mondya, mondyad (320), adya, ymadsagra (323), ymadyjak (324) stb.

A -val/-vel rag inkdbb nem illeszkedik: batorsagwal (320), alazatossagwal, tiztessegwel (324),
kemensegwel (390), bezedwel (393), zerweel (393, 579), bezedeguel (581) stb., de illeszkeds alakok is el6-
fordulnak: ewremmel (393). Egyéb nem hasonult alakok: fwsyatok, wadnak (319), azkoron, ezrewl (324).

Az eew 8’ jelolés hitterében (pl. 388, 419) diftongusos ejtés allhatott.

A scriptor szdmos alakot hagy javitatlanul: annemal, azzomywnk (326), do, da (322 = de), mem (318 —
kétszer), nem adok addok allasth (319) stb.

E kéz fontos megkiilonboztetd jellemzsi koz€ tartozik a nem szétagolo elvilasztas: nee|m, kiwoll (317),
hlogh, holl (319), m|ongyak (322), ta|rtasara (322), ysten|§ (323), me|gh (323), ze|nth (323), ang|yala (323),
wagh|yon (324), agh|jatok (324), jess|wth (326), menjorza|gban (389), m|as (393), malaz|tnak (429)
stb.

JellemzG tovabba az Grbetlik gyakori hasznalata is: oro|ozny (319), mjr|re (320), han|nem (322), ok|ka,
yig|gen, ym|madkozyk, byzons|sagath (323), nem|mes (325), aw|wagy (326), az|zert, bonaw|wentwranak,
orch|chadath (392), jow|waal (419), walam|mjith (580) stb.

Otletszer(ien, esetleg az el6zményszovegtsl fiiggSen alkalmazza a szokezdd ff-eket: ffeelel (319),
[fenesb, ffelned, ffogwa (323), ffia (324), ffranciay (581), ffallaryus (582), ffogada (583).

A szovegtagolds f6 eszkoze a rubrumozott nagybetd. Az elvilasztdjel formdja két kis ferde vonal,
amelynek haszndlata a 355. laptdl szaporodik meg. A sorvégeken helyenként rubrumos kettdspontok
allnak.

4. kéz

86—89 lapszélek; 445b; 544b kozepe—551; 555als6 8 sora—569/14; 570/7-574/4; 576-577

Kniezsa — Volf nyomén — ezt a kezet nem tartotta kiilon kéznek. Munkégjat szétosztotta a kodex 2. és
3. scriptora kozott (Kniezsa 1952, 132, 138, 168).

A hangjelolések:
fonéma | bet(i | példa betd | példa betd példa betd példa
a a safara aa | kaart
banatomnak aal
peeldak zaaz
c c penytencyanak ch |apacha cz apacza
predycacyo nyolch
tercyara orchadnak
processyot wchaya
cs cz | erkylczet ch | tarchanak tz nyntzen
czak
segyczed
é e peldat ee |peeldak
eletyrol meeg
ezkeppen zegenseegre
gy gy |Veyen g |hog
hogy nag
gyenyerwseegben wagok
i ¥ eletyrol
my
ym
j N yozagal
zolgaya
nyery
k k kyk c predycalnanak
kynyr completoryomra
kedeg doctornak
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ly Iy | mely I talalla
hallya
foly
ny ny | kenyweet n kynyr il azon
nywgonnek nytwan tewrwen
gyenyerwseegben meny (=mennyi)
6 o bankodol 00 | zool
egyhazbol
zot
0,6 ew |ew 0 nemynemo ev ev eew eew,
ydew ordok (difton- | tyweleteewk
dyczewseges elot gus?)
S S sohol
safara
zjkseg
Sz Z byrz S salomenak
weztegete sentseegbe
zerenth wygasa
ty ty | attya ti malazttiat
akarattya
u, d w | sokasagw v vram u sokkasagu
wtan
magatwl
i, d w ywne (7) | fel ewle (=feliile)
gyenyerwseegben |ew | sewrwben
(=strtiben)
v w | warasban v Vala u uala
maradwan loua
wala
zZ zZ zalagba S yeswst
azt moyses
ysayas
VA S syros z zolosmat
soldot
Isaaknak
néma |th thamad gh | megh h beeh (=be)
h magokath yrgalmassaghabol | (hosszu- | ygehben
myattha sagra, tyztessegeht
ill. sz6 | heedossegben
elején)

E kéz keverék-helyesirdsaban egy-egy fonéma megjelenitési formédja jelenthet egyetlen vagy csak néhany
eléfordulést (pl. az u~ii jelolésére a v, ill. az u; az ny jelolésére az 7 stb.), de lehet ardnylag stabil valtako-
zas is, mint pl. az o esetében. A jelolés ingadozdsara l.: ewrolwen (572 —6r6lvén), tewltom, kewnjorgeseet
(566) stb. Bizonyos szavakban rogziilt hasznalat latszik, pl. a djiczewseges széban az ew kovetkezetes
haszndlata, a nyolc, kilenc és széalakjaikban mindig ch alkalmazasa (pl. 559, 561, 567).

Az el6zményszoveg hatdsara lehet gyanakodni példaul a kiilonbozd szovegegységek ew~g jeloléseinek
ardnyeltoléddsaiban. Az is megfigyelhetd, hogy a betolddsokban gyakrabban alkalmazza az egyjegy(
mellékjeles hangjelolést, mint egyébként, pl. nag, ¢ (558, 564, 568). Ennek a slirtin irt kurziv szovegben
a hellyel val6 takarékoskodas is kivaltdja lehetett.

Az ee betiikapcsolat a hosszisagon kiviil zart és nyilt e-t is jelolhetett: tewredelmessegheel (556),
eewagyelyom (567), ees ‘is’ (572, 574) stb.

A scriptorra a fonetikus irdsmdd jellemzd: tarchanak, twgyok, montak, Witeseeg (559), mongja (560),
tapogathtia (560) stb., de elvétve: fogjjon (89). A két irasmdd keveredésére: tetcik (568). A massalhang-
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z6-rovidiilések és -nyuldsok tekintetében igen valtozatos a gyakorlata: zyizekezet (550, — szilizek kozott),
akor (551), akorys (549), ereke (560); de: hallagiya wala (550 — haladja vala), annya zent egyhaz (562),
annja zent egyhaznak (563, 567), tengewrren (567) stb.; valamint tobbszor taldlkozni a zongés—zongétlen
madssalhangzok cseréjével is: tanyczmek (549), menjorzakba (551), mik eele (548); illetve biynesegnek
(547, — blinosoknek), mjith feltegh (563).

Korabbi — Nyulak szigeti — gyakorlatra megy vissza a h-nak mint javitébetlinek a haszndlata: hatahra
(548), teh (549), zolgalhtatasatwl (568), fekhzjk (570), magzahtogban (577) stb. (ahol a A minden esetben
téves betiit fed le); tovabba olykor egy-egy Grbetii kitétele: yjm|madsagot (570).

Kiilonosen sorvégen vagy betolddsban haszndlja a nazalisok szokott jelolését: bankodo, wra, tanaczonak
(545), ne (550), benné (557) stb.

Taldn beszélt nyelvi alakok megjelenitéseként talalkozni depalatizalt alakokkal: hanta, remensege
(547), valamint [ kieséssel: hotom (548), hotan wtan (550), wona (557).

Az E/3. személyes névmads eew megjelenési formdja mogott diftongusos ejtés feltételezhetd, 1. még:
tyweleteewk.

El6fordul néhany hasonulatlan széalak: regwel (562), eztwl (567), az rol (576), teezywk (577); de jel-
lemz&bbek a hasonultak: eremmel es diczerettel (562) stb.

Egy-egy javitasbdl arra lehet gyanakodni, hogy méasolds kozben alakitott is a szovegen: djiczewseges —
dyczewsegel walo, tamadasaban — tamadasat (564), zyzessegnek — zjizesseggos zyleyenek (565) — mindezek
egy szovegegységen beliil.

Szovegtagoldsra virgulat, a széelvilasztésra kis ferde vonala(ka)t hasznal.

A 4. kéz gyakorlottnak latszik a latin szoveg irdsaban, benne roviditéseket is alkalmaz.

Egészében véve ha nem is kovetkezetes (ezt sem a kor kivdnalma, sem az el6zményszovegek tarka
helyesirdsa nem segitette el6), de j6 intellektusu kéz.

5. kéz

552-555 (kivéve az utolsé nyolc sort); 569/15-570/6; 574/5-575

Kniezsa — Volf nyomén — ezt a kezet azonosnak tekinti a 2. kézzel, ezért rendszerében a keverék-he-
lyesirasok III. C. tipusba tartozik.

A hangjelolések:
fonéma | betd | példa beti példa betli | példa beti példa
a a tanosag aa tanosaag
magath magaat
orzagara w¥laagh
c cz harmyncz c predycacyo ch harmynch
leczke
cs cz czoda ch gychenek
boczassatok (=gydjtsenek)
czak Lucach
é e mertekwel ee meerteeket 76,8 |tanéth
es keetkeppen ygéreth
ees mezetelensegh
gy gy | eyergy g hog g wgan gl wagi
yngien gychenek Awag
(=gytjtsenek) &i wagio
wgan ezen
i, i ¥ may i sentenciat
yrta dauid
mykoron
J y napya
yo
yerwsalemben

53




k k leczke c Lucach
kywel predicallana
doctoroknak
ly Iy ollyan
helyen
foly ki
ny ny kenywenek n nylwan | meenney yn? menynen
Byzony meneyeketh
6 o yo
walo
mastol
0,6 ew kewz 0 torweennek eo Eotod eew eew
zemedbewl zemedbol (difton- | (csak
ew idpben gus?) E/3. sze-
mélyes
névmas-
ban)
S S eztendos
essyk
Sz z zent S sentenciat
eztendos epystolayaban
ty ty atyatok t ymatt<y>atta | ti malazttiat
kereztyen (=imadtatja)
u, i w wrwnk
wey
i, d w ezwnkben
lehetwnk
nekwnk
v w wolna u dauid
kywel
z Z azon S lesws
hozyaa moyses
z8 S Ierwsalembe z zoltar kenyben
sydoknak
némah | th otth gh yrgalmassagh
adathyk

Nem nagy terjedelmi szovegében az elsd lapon (552) még kéthasabosan kezdi a szoveget, de mar a ko-
vetkez§ lapon (ugyanazon szovegegységen beliil) egyhasiabosan folytatja.

Ingadozé helyesirasu kéz, gyakoriak a zemedbol ~ zemedbewl (552) féle kettGsségek. Az o és az é je-
161ésében jelentds mértéki az ingadozas.

MeglehetGs alland6sag latszik viszont a hog irdsmédjaban (ez akar Raskay oroksége is lehet).

Bizonyos sajatossagok alapjan feltehet$ a szoveghii masolds, az el6zményszoveg befolyasa. A menny
frasmédja példaul eltéré az irgalmassagrdl, valamint a Szentharomsagrol sz6l6 szovegben. Utébbiban
ilyen alakokat talalni: meneykben, menejben (574), menejbewl, meneyneknek (575 — négyszer) stb. Ha
metatézis gyandja felmeriilhet, erre 1. még: ehssee<k>hg (575), zapporietia (554).

Az eew, valamint az ep-féle E/3. személyes névmasi alakok diftongusos ejtésre utalnak.

Az {rastipus és a jelolésmdd kozotti esetleges Osszefiiggés nyomai: Njcodemos (574 — haromszor
bastardaban) ~ Nykodeemos (574 — kurzivban).

Ez a kéz f6leg a sorok végén sziikség esetén nazlis jelet alkalmaz, pl. ewangeliiot (552), myndéhato,
hog né (553), wtana (554) stb. és hasznélja a szokasos roviditéseket is: anthy xpus, antyxpsnak (569), xps
(552) stb.
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A hangérték nélkiili & gyakori, f6leg a th kapcsolatban.

Az aa betlikapcsolat az d hang jelolése mellett tobbszor el6fordul a értékben: waak, magokaat (555),
wallyanaak (569); ugyanigy jelenik meg az ee betlikapcsolat az é mellett zart és nyilt e értékben is: teebb,
nynczeen, legyeteek (552), testeel (555), eez, ezeek (574) stb.

A szdeleji ftobbszor kettdzve van: ffelette, ffejiedelme (555), ffiay, ffoljomny (569), ffelden (575) stb.
A hasonl6 betiiforma indokolhatta a ssokakat (570), ssem (575) irasmédot.

Massalhangz6-rovidiilés intervokalis, tovabba -megnytlds nem intervokalis és intervokalis helyzetben
egyarant el6fordul: nagjobat (555), ymaron (553), semyit (569), akoron (574), zeretelek (575); valamint jirtta,
keppmwtalo (552), mynddent, hattra (553) stb.), valamint fiizetteserol, neppeknek, elettedben (554), wtolsso,
pwzthassaghnak (569), kyrrol (575) stb.

A -val/-vel-nek el6fordulnak nem hasonult alakjai is: telljessegvel, tetemenyedwel, Yozagokwal (554),
egyéb hasonulatlan alakok: weezjen, karhozyek (575).

Ez a kéz tagoldjelként virgulat, elvdlasztdjelként ferde vonalkat hasznal, amelyet 4ltalaban a kovetke-
76 sor elején is megismétel.

Osszefoglalds. A kédex kezeinek helyesirasardl osszefoglaléan elmondhaté, hogy mindegyikiik — a korra
dltalaban is jellemz&en — keverék tipusu helyesirast haszndl, az egyes szdalakokra nézve sok ingadozéissal.
A hang-betli megfeleltetésekben is sok a hasonldsag, bar az egyes kezek varidciés hajlandésaga kozott azért
vannak eltérések is. A legkevesebb viltozattal az 5. kéz ir, a legtobbet egy-egy hangra pedig a 3. kéz alkal-
mazza. A h-val val6 magdnhangzonyjtas (ah, eh) is f6leg e kéz sajitjanak latszik. A f6csapasokhoz képest
szinte mindegyik scriptor esetében akad egy-egy, csupan kivételként el6forduld hangjelolés, azt sem lehet
kizarni, hogy ez olykor tévesztés eredménye. Az u~ ii jelolés rendszerszertien nem kiiloniil el egymastdl,
veliik szemben az ¢ jelolése még a tobbjegy i mellékjeltelen tipusban is eltérd: pl. bezeedwnkben ~ zajwnkban
(554), de ewrwinek (555). A scriptorok egy része folytatja a Nyulak szigeti scriptorium hagyomanyait: a &
mint javitébetd, valamint a sorok végén un. &rbetiik alkalmazésa, amelyek a kovetkezd sor elején megis-
métlddnek. Egyes szavak szokatlan bettikettézéseivel kapcsolatban felvethetS, hogy ezek az el6zményszoveg
vagy el6zményszovegek Srbetliinek maradvanyai (pl. ymmadsagot, kyrrol, mynddent stb.) Ez a massalhang-
z6-kett6zések mellett részben az q, illetve e értékben 4116 aa és ee jelolésekre is vonatkozhat. Természetesen
ez a felvetés még tovabbi vizsgdlatot igényel.
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