KARLINSZKY BALAZS

A VESZPREMI KAPTALAN
BEVETELEI ES GAZDASAGI EREJE
A XV-XVI. SZAZAD FORDULOJAN

Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar egyik féleve 6r-

zott kincse a veszprémi kdptalanXV-XVI. szdzadfordulé-

jan vezetett szdmaddskonyve. A kotet 1495 és 1534 kozotti
évekbdl 6riz gazdasagtorténeti adatsorokat a kaptalan jovedelmeirdl, igy a mal-
mok és a tizedek bérbeaddsdbél, valamint az veszprémi uradalom telepiiléseirdl
befolyé gabona- és borjévedelmekrdl (1-314. oldal). A kétetben ezen kiviil olvas-
haté még két torténeti elbeszélés is, az egyik 1535-bél a mohdcsi csatavesztésig
visszatekintve adja el6 az eseményeket, a masik az 1550 és 1558 kozotti éveket,
tehat Veszprém vérosanak torok kézre kertilése kornyéki idészakot foglalja 6sz-
sze (315-323). A kétet utolsé pér oldaldn a veszprémi kdptalan javadalmasainak
1550. évi jegyzékét olvashatjuk (324-325). A kédex kiaddsaban ezt kovetden ta-
lalhaté meg a kdptalani oltarjavadalmak 1556. évi felsoroldsa (326-328). A tor-
ténések elbeszélése itt ér véget; az 1552-es torok hoditds miatt a kddex tekinthetd
egyben a kdptalan kozépkori miikodése zarasdnak is.

A kédex kiaddsdra 1997-ben keriilt sor, bar léte mar kordbban sem volt is-
meretlen a torténészek eldte. Lukcsics Jozsef veszprémi kanonok a huszadik sz4-
zad elején irt tanulmdnyiban mar felhaszndlta a szdmadaskonyv adatait.! Ot
a forrdsmi alapjain megragadhaté torténeti események érdekelt¢k elsésorban,
igy a kdptalannak és a somogyi plébanosoknak a tizednegyedek feléért folyta-
tott pere, illetve a kdptalan XVT. szdzad eleji birtokviszonyai és azok véltozasai.
Lukesics szdmba vette azokat a telepiiléseket, ahol a kdptalannak tized, tized-
negyed, illetve kilenced szedési joga volt, és ezzel egyuttal Gsszeallitotta a kap-
talan birtokainak jegyzékét is. Mint kdptalani tag ismerhette ugyanakkor a
képtalani levéltar régi felallitasi rendjét. Ez a X VIII: szdzadi és korabbi iratok ese-

! LUKCSICS]., Veszprémi kaptalan.
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tében még napjainkban is valtozatlan; a birtokok szerinti csoportositast koveti.”
A szamadéskonyvben emlitett képtalani birtokok és a levéltdri rendszer birtoksora
kozott ennek megfeleléen nagymértékit hasonldsig figyelheté meg.

A szamadaskonyvet a Zala virmegye torténetét osszeallité Holub Jozsef is

hasznilta. Az egyhazigazgatasrol sz616 fejezetekben a veszprémi ptispokséghez
tartozo zalai f8esperesség tizedkeriileti beosztasanak megallapitasahoz nyuj-
tott a kédex szamdra segitséget,’ 6 azonban a szamaddskonyv adatain tallépve
f6leg a kdptalan kozépkori okleveleinek felhasznalasaval dolgozott, éppen azok
birtokrend szerinti feléllitasi rendjébdl kiindulva. Szintén Holub dolgozta
fel elészor a veszprémi piispokség 1524. évi urbariumdt, amelyben hasonléan
elébbi munkéjahoz, a tizedkertileti beosztds leirasanal hivatkozik a kdptalani
szdmaddskonyvre.*
Egy évvel késébb latott napvildgot Lukesics Pal jovoltabdl a veszprémi kaptala-
ni levéltar ismertetése. Ez a leirds a levéltdr 1850-es évekbeli rendezését titkrozi.
Ebben a szimaddskonyv a gazdasagi iratsorozat, a Protocolla Oeconomicalia elsé
tagjaként taldlhaté meg’

A szamadéskonyv tovabbi hasznositsa, vélhetden elsésorban annak kiadat-
lan volta miatt az 1990-es évekig varatott magara. A kiadds végiil Kredics Laszlo,
Madarasz Lajos és Solymosi Lészl6 munkdja volt, a kotet pedig a Veszprém Me-
gyei Levélear gondozésiban jelent meg 1997-ben, Solymosi Laszl6 el8szavaval.®
Ez, illetve a kovetkezd évben ugyancsak Solymosi tollibdl megjelent forrasérté-
kelés,” valamint Erszegi Géza rovid ismertetése® 4ta a kotet adatsorainak haszno-
sitdsa csak részben tortént meg, noha mindhérom irés kijelolte a kutatds tovabbi
irdnyait is. Legtjabban a Magyar Katolikus Lexikon veszprémi egyhdzmegyét
targyalé fejezeteiben taldlkozhatunk a szimadaskonyv adataival, ami elsésorban
a veszprémi kanonokok névsordnak 6sszedllitdsaban nyujtott segitséget a sz6cik-
kek szerkesztdinek.’?

v6. LUKCSICS P., Veszprémi székeskdptalan levéltdra, 169.: Documenta iuris possessionarii

3 HOLUB, Zalal., 376.

* HOLUB, Dunéntuli nagybirtok, 30.

> LUKCSICS P., Veszprémi székeskaptalan levéltara.

Szdmaddskonyv.

7 SOLYMOSI, Forrasérték.

$  ERSZEGI, Szdmadéskényv.

*  SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi székeskdptalan. A megjelenés alatt all6 lexikon sz6cikkeinek ta-
nulmanyozésiban KREDICS Laszl6 segitségét kell megkoszonném, aki rendelkezésemre bocsatotta
a kéziratot.
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A veszprémi szimadaskonyv bizonyos tekintetben egyediilall forrds. A fenn-
maradt kozépkori egyhdzi gazdasagi forrdsok'® koziil ugyanis tartalmaban hason-
16t kiaddsban csak egy toredéket ismertink.!" A gy6ri kaptalan fennmaradt korai,
XV. szazadi szamadaskonyvérdl szol6 ismertetd'? — maginak a kddexnek a kiada-
sara eddig nem kertilt sor — alapjin az a kotet kozelebb 4ll a cimében megjelolthoz
mint veszprémi parja. Mig ugyanis a veszprémi elsésorban a jovedelemfelosztast
végzd divisorok munkdjat orokitette meg, addig a gydri valdban napi jelleggel koz-
li a kdptalan pénztaribdl torténd kiaddsokat és az abban rogzitett jovedelmeket.”
Az esztergomi szdmaddskonyv,'* bér jellegében kozelebb 4ll a veszprémihez, az
esztergomi kdptalan eltérd birtokkezelési mechanizmusa — a javadalombirtokok
veszpréminél nagyobb szerepe — miatt mutat tartalmaban kiillonbségeket.

A veszprémi kaptalani szdmaddskonyvhoz hasonldan ugyancsak Kredics
Lészl6 és Solymosi Laszlé tette kozzé a veszprémi plispokség 1524. évi urbariu-
mét, amely bdr més jellegt forrds, roviden ebben is taldlhatok szamadaskonyv
adataihoz hasonléak. A tizedkeriiletekbél befoly6 jovedelmeket ugyanis két ki-
vételtd] eltekintve ugyanazokbol a keriiletekbél szedték, mint amelyekbél a kép-
talan is részesiilt.’

Dolgozatom a forras gazdasagtorténeti hasznositasit kisérli meg. A szdm-
adaskonyv bé harminc éven keresztiil, ismétlddé szempontok szerint sorolja fel
évrdl évre a kdptalan veszprémi uradalmébol, vagyis elsésorban a Balaton-felvi-
dék, az akkori Zala és Veszprém megye hatarvidékérdl szarmazé bevételeket. A
kilonboz6é mértékegységekkel mért jovedelmeket minden esetben megkisérlem
akorabeli piaci drak szerint az akkor hasznalatos magyar arany forintra dtvéltani.
A dolgozat egyes fejezetei a forrds strukturdjic kovetik majd. Elséként osszeal-
litottam a kaptalan gazdasdgi pozicidkra megvalasztott tisztségviselSinek név-
sorat. Ezt kovetik a malmok bérbeadasibdl szdrmaz6 jovedelmek, majd a tized-
keriiletekbél a kdptalan pénztérdba befolyé tizedek és tizednegyedek sszegzése,
majd az egyes telepiilésekrdl természetben huzott gabona- és borjovedelmek (ti-
zed, kilenced, tizednegyed) dsszegzése. Tisztaban vagyok vele, hogy a szdmadds-

1% A pozsonyi képtalan jegyzokonyve: DF 281414; az erdélyi szdmaddstoredékre 1dsd a kovetkezd, 11.
jegyzetet.

BARABAS, Erdélyi tizedlajstromok. Itt a forraskozlés cime nem fedi teljesen a valésagot. Valdban
taldlhatd a forrdsban tizedjegyzék is, azonban a forrds inkdbb a veszprémihez hasonld javadalomfe-
losztdsnak tekinthetd.

12 [VANYT, Gyéri szamadéskényv. DF 279560.

A veszprémi kotet latin nyelvi cime jobban tiikrézi valds tartalmare: Liber divisorum capituli Vespri-
miensis.

Kiadd4sa: Esztergomi jegyz8konyv.
5 Urb4rium, 87-88.
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konyv behatérolt adottsagait tekintve szamitdsaim pontatlanok lehetnek, azon-
ban arra még igy is alkalmasnak latszanak, hogy nagysagrendileg meghatdrozzak
aveszprémi kdptalan, és tigabban, egy reneszansz-, vagyis kés6kozépkori egyhdzi
testiilet gazdasagi erejét. Megkisérlem ezzel pirhuzamosan a képtalani gazdasig
kozépkor végi struktarajinak és a gazdasigiranyitds mechanizmusanak felvézo-
lasat. Nem térek ugyanakkor ki az adatok tarsadalomtorténeti feldolgozasara és
az egyes birtokok torténetének osszedllitdsara sem, pusztan érzékeltetni kivinom
majd azt, hogy a kdptalan mely birtokokbdl hizott nagyobb jovedelmeket.

TISZTSEGVISELO-VALASZTAS

A kaptalan minden évben julius 13-d4n, Antiochiai Szent Margit tin-
nepén gytlt ossze a gazdasdgi tisztségek viseldinek megvélasztdsa és a jove-
delmek felosztdsa céljdbol. Megvalasztottak el6szor az adott évre a jészag-
igazgatét, a gazdasdgi ugyeket altaliban feliigyeld és a veszprémi uradalmat
irdnyité dékdnkanonokot (decanus), majd a jovedelmek kezelésér végzd két
divisor-kanonokot. Ez utdébbiak szedték be, tartottdk nyilvin és osztot-
tdk szét a kdpralan kozos jovedelmeit.’® Mds volt a javadalomkezelés az esz-
tergomi kaptalan esetében. Esztergomban mér 1397-ben allandésulni lat-
szott az egyes kanonoksighoz kothets javadalom, a dékdn megcsappant
feladatkorét is a valdjaban joszdgigazgatast és a maradék kevés kozos jovedelem
felosztasat végzé divisor-kanonokok végezték. Szamuk eltérd jellegti feladatuk
elldtasa kozben mit sem véltozott, vagyis tovdbbra is ketté maradt."”

A képtalan foldesurasiga ald tartozd birtokok hdrom uradalomra (veszp-
rémi, nagyberényi, merenyei)'® ¢és egy kiilon kezelt birtokra (Nagygyimér)?
oszlottak. Utébbi két uradalom élére két-két, illetve Nagygyimét esetében egy
birtokigazgatdt (conservator sew magister possessionum) valasztottak, aki a dé-

16 A veszprémihez hasonlé feladatmegosztas érvényesiilt Viradon és Egerben is a dékdn és a divisorok

kozote. Erdujhelyi, Kolostorok és kiptalanok, 29-30.

Az egyes javadalombirtokokat (pracbendac) a haszonélvezd kanonok feliigyelte, jévedelmeit maga
szamara beszedte. Esztergomi jegyzékonyv, 45-46.

Az egyes uradalomba tartozé birtokokrol téjékoztat a szimaddskonyv alapjan LUKCSICS J., Veszp-
rémi kdptalan, 12-13., illetve a 17. szdzadi dllapotot régziti PFEIFFER, Statdtumok, 8.

Nagygyimét kiilonélldsa Solymosi szerint abbdl ered, hogy az viszonylag késén, 1358-ban, a kdptalan
egyéb birtokainak megszerzése és az egyes uradalmak megszervezddése utén keriilt a kanonokok keze-
lésébe. Veszp. Reg. 490., VO 91. okl,, illetve Szdmaddskonyv, X.
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kan segitségére volt a gazdasdg iranyitdséban is.*® A veszprémi uradalom keze-
lésében a dékant egy valasztott, rendszerint vildgi ember, a veszprémi tiszttart6
(officialis) segitette.”! Az uradalmakon kiviil kezelt birtokokat — ezek alatt el-
s6sorban a kiilonboz6 erd8ket, pusztakat, olykor a veszprémi kaptalani fiird6t
kell érteni** — ugyancsak az egyes kdptalani tagok feligyelete ald helyezték vagy
bérbeadds utjan hasznositottik azokat.”

A jovedelmekbdl a kdptalan tagjai a kovetkez8képpen részesiiltek. A tize-
dekbél a jovedelem hatoda (sexza) a nagyprépostot illette, a kilencedekbdl az
egyes kanonokra esd rész névleg kétszeres (dupla pars), valdjaban ennél ltald-
ban valamivel kisebb része?® jutott a nagyprépostra és még néhany kanonok-
ra. A tobbi kanonok, a betdltott kanonoki stallumok szimanak megfeleléen
— a duplakat kétszeresen szdmolva —, a tavollévékre esd részek figyelmen kiviil
hagyasa mellett, valamint a préposti hatod elkiilonitése utani maradék bevé-
teleken egyenléen (simpla pars) osztozott. A kilenc oltérigazgatdt egyenként
a kanonoki rész harmada, a portio prebendaria illette meg, amelyek egytitte-
sen tehat hdrom simpla-t tettek ki. A készpénzbeli jovedelmekbél a szimadds-
konyvben minddssze hdrom maradt fenn, ezek azonban arrdl is tajékoztatnak,
hogy a két divisor munkajéért egytittesen az sszegek otvened részée, fejenként
tehdt egy-egy szdzalékot kapott kanonoki javadalmén tal.” A veszprémi tized-
kertilet gabona- és borjovedelmeibél a veszprémi tiszttart6 kiilonbozéfélekép-
pen részestlt, de 4ltaldban egy kanonoki résznek felénél, kétharmaddanal tob-
bet nem kapott.*® Az officialis més kiptalani jovedelembdl a szdmaddskonyv
alapjdn nem részesilt.

20 Item magistrum possessionis Naghgymolth et coadintorem decani nostri constituimus...”; Szamadas-

konyv 25.

2 Az egyes években megviélasztott tisztségviseloket a fiiggelékben taldlhaté tédblazat gytjti Sssze

22 Badacsony (V4mos)-, Bere-, Ldm-, Les-, Vigant- és Zimdny-erdék; Bozsok-, Herend- és Vigént-puszta;

azalai Szemenye és tartozékainak jévedelme (utébbira ldsd MREV 1V/162.)

» A kaptalan gazdasagi tisztségvisel8inck sora a Fiiggelékben taldlhatd meg.

2% 1495-ben a dupla valdban kétszeres részt jelentett a malombevételek feloszedsindl (44, illetve 88 mérd

- Szamadd4skényv, 7-8.), azonban a veszprémi tizedkeriilet gabona- (69, illetve 115,5 kepe — Szdmadas-
konyv, 10-11.) és borbevételei (451, illetve 685 kébol — Szdmadaskonyv, 12-13.) esetén mar nem.
»  Lasd példdul Szdmaddskonyv, 36.
26 1495-1506 kozote példaul, kisebb szdmitdsi hibakkal ugyan, de a gabona- és bortizedek alapjin, a
kilencedekkel és a negyedekkel csékentett kanonoki része (simpla) kapta. 1507-t8l ugyan ez a szdmi-
tdsi méd megvéltozni ldtszik, de a tiszttartd jovedelmét nagysdgrendi véltozds nem éri. Az officialis
neve mellett altaliban a dupla kifejezés szerepel, amely akkor valik értelmezhetévé, ha jévedelmének
osszegét Ssszevetjitk a példdul az olvasdkanonok dupldjabél részesiilé sublector jévedelmével. Ezek
megegyeznek. Ez alapjan feltételezhetd, hogy a méasodik szimpla, vagyis a dupla nagysiga nem egyezett
a szimpl4éval, annak 4ltalaban kétharmada lehetett — és ezt csak a tizedekbdl szdmitottdk, a kilence-

dekbél és negyedekbdl nem.
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A MALMOK BERBEADASABOL SZARMAZO BEVETELEK

A malmokat a kaptalan veszprémi uradalméban, kovetve a szdmaddskonyv

1524. évi bejegyzéseit, két csoportba oszthatjuk, kisebb és nagyobb malmokra.

A megkiilonboztetés alapja az egyes malmok mér8ben megadott bérleti ossze-
ge: a kisebb malmok egyikének bérléje sem fizetett negyven mérénél tobbet.

A legalacsonyabb minddssze két mérd, az atlagos bérleti osszeg pedig tizeny-
gyolc méré koriil alakult. A kisebb malmok kozé tartoztak: Ratdton kée,”” Ki-
dirtdn egy, *® Peremartonban® az un. Wegmalom illetve a Mohay P4l és 6r6-
kosei altal birtokolt malom, tovabbd Paloznakon kettd,*® Csopakon négy,™

27

28

A ratdti malmok koziil az egyiket a kdptalan helybeli jobbagya, Herczeg Péter birta, aki mar a vizsgalt
id8szak legelején felttint, mint 1495-1496 kézott az egyik rdtéti malom bérldje. Ugyand 1500-1503
kozote a masik malmot is bérbe vette, és 1506-t6l a kddex végéig bérléje is marad annak a malomnak,
mely utdn az Ssszes tobbi malommal ellentétben nem pusztan természetbeli, hanem pénzbeli elszdémo-
lassal is tartozik a kdptalannak, nevezetesen egy forinteal illetve negyven kenyérrel. Herczeg Péter bér-
leti szerz8dése: Szdmadaskonyv, 210-211. Az el6bb mar emlitett masik rététi malom, az tigynevezett
Gyulamalom nevével elészor 1506-ban taldlkozunk. Ez sokdig elhagyatottan allt, mignem 1518-tdl
rat6ti Kis Baldzs jobbégy vette bérbe nyolc méré gabona és a malom helyreallitdsinak kotelezettsége
fejében. Szdmaddskonyv, 112.

A kéddrtai malom is t6bb bérl8 kezén fordult meg, mignem 1503-ban Rajki Péter kanonok jutott hoz-
z4 huszonhdrom méré bérleti 6sszeggel és helyredllitasi kotelezeteség terhével. Szamadéskonyv, 84.
Peremarton néhiny szomszédos birtokkal egyiite (Osi, Berhida, Kovécsi) kiilon birtoktestet alkotott
(lasd Szdmadaskonyv, X., illetve péld4ul 8.). Ennck tizedeit, tizednegyedeit és kilencedeit is néhany ki-
vételtd] eleekintve kiilon kezelteék a tobbitdl (1511-1512, 1516, 1518-1519-ben a peremartoni birtok-
test természetbeni jovedelmeit nem szdmitotedk kiilén. Szdmaddskonyv 153., 161.,193., 207, 214.). A
képtalannak itt tobb malma is allt. Ezek kéziil kettdt szdmitottak a kisebbek kozé, a kis- (molendinum
nostrum parvum), illetve a Wegmalmot. El6bbit Mohay Pél jobbagy bérelte 1495 és 1514 kdzdet nyolc
mérd ellenében, majd ugyanezt Varga Ferenc jobbdgy immdr tizenkét méréért 1519-1533 kozotee. A
peremartoni Wegmalom 1495 és 1497 kozott Biré Dénes és Varga Lukdcs jobbégyokndl szerepelt bér-
letben tizenegy-tizenhdrom méréért, majd még hirom évig megtaldlhaté az 9sszeirdsban, de bérld nél-
kal. Ezt kovetben 1501 és 1525 kozott nem tudunk réla, majd Kélozi Tamds bérelte nyolec mér8ért az
1526-1533 kozotti években. A peremartoni két kismalom &sszesitett dtlagos jovedelme évi hisz mér
gabona volt. Szdmad4skényv 291.

A paloznaki két kdptalani malom két jobbagy, I1lés (Illyési) Balint és 6rokései, illetve (Kis) Imre (fia)
Janos ¢és fiai béreleék, mindenkor huszonkettd méréért. A két malom egyetlen évet leszdmitva egytit-
tesen jelent mega szdmaddskényvben, 1505-ben I11és fia Mdté bérelte az egyiket tizenegy, mig Imre fia
Kis Janos a masikat ugyancsak tizenegy méréért. Szdmaddskonyv, 104.

A csopaki malmok bérldinek személye is hasonldsdgot mutat a paloznaki malmokéhoz, nevezetesen
ugyanaz a jobbdgy vagy jobbdgycsalad szerepelt a forrdsban egy-egy malom bérldjeként. Az elsé csopa-
ki malmot Hegyi Andrds 6zvegye, illetve fiai bérelték évi huszonkettd méréére. Kivétel itt is az 1505.
¢v, amikor is Nagy Tamds és Vince kaptak meg bérbe a malmot, azonban nekik hatvankettd mérében
éllapitotta mega kaptalan bérleti dijat, igaz, a csopaki mdsodik malommal egyiitt kellett ennyit fizet-
niiik a kdptalannak (Szamad4skdnyv, 104.). A kovetkezd évtdl aztén ismét Hegyi Andrds fiai bérele¢k
a malmot a megszokott huszonkett6 mérd Gsszegére. A csopaki masodik malom bérléje 1495-1503
kozott Tamds fia Ambrus volt negyven mérdért. O azonosnak tekintheté a malmot 1506-1509 kézott
harminckettd, 1510-ben negyven, majd 1511-t8l huszonkettd méréére bérld Molndr Ambrussal. (A
malom 1495. évi bérbevevéje Tamds fia Ambrus, illetve a malom jévedelmeincek elosztdsandl Molndr
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Nagypécselyen ismét csak két,”” Viszolyon pedig harom malom.** A kisebb
malmok jellemzden egy jobbagy vagy jobbigycsaldd kezelésében voltak taldl-
hatéak. Ez a jelenség, vagyis a malmoknak a kdptalan megbizhat6 jobbagyai
szaméra mintegy javadalomként torténé kiutaldsa megfigyelheté a nagyobb
malmok esetében is, itt azonban dontéen mar kanonokok voltak a malmok
bérldi és haszonélvezéi. Nem figyelhetd meg ez a torekvés ugyanakkor a tobbi
jovedelemtipus hasznositasinal. A tizedkeriiletek bérléi, illetve a természetben
szedett jovedelmek kezeldi két-harom esztendénél tovabb nem maradtak meg
egy-egy tizedkertilet vagy telepiilés élén.

A nagyobb malmok kéziil Veszprémben a kaptalan nem kevesebb, mint hat
malommal birt. A Korlatmalom?®*1495-1501 kozott elhagyatott volt, mig 1502-
ben Borhi Baldzs somogyi f6esperes® vette bérbe, azzal a kotelezettséggel, hogy
a szitkséges javitdsokat végrehajtja az épiileten. E munkak elvégzését kovetden
1504-1519 kozott hdrom mérdt tartozott adni a kdptalannak. A malom valédi
éreékét jol mutatja, hogy azt 1520-ban kiilonb6z6 kanonokok elébb készdzotven,
majd 1521-1523 kozott kétszazhuszonot, 1524-ben szézhetvenot, 1525-1526-
ban szazhetven, 1527-ben szdzhusz, végiil 1528-ban szdz mérd bérleti osszegért
bérelték.

A furdd kozelében (ante balneum) taldlhaté malomnal is megfigyelhetd a
képtalan azon szandéka, mely szerint annak haszonvételét mintegy javadalom-

Ambrus szerepel, amely névvéltozds névtani vizsgdlatokhoz is nyujthat adalékot. Szdmadaskonyv, 5.
és7.) 1525-t6l a malmot Molndr Barnabds vette bérbe ugyancsak huszonketté méréért. A csopaki har-
madik malmot Lantos Blint és fiai hasznositottak az egész korszakban, kivétel nélkiil huszonkettd
mérdére. A csopaki negyedik malmot, amely 1496-ban még romos 4llapotban volt (,quartum molen-
dinum ibidem adhuc non bene reformatum” — Szdmaddaskonyv, 16.) 1499-t8] Mészéros Ambrus s ké-
s6bb fiai vették bérbe, az elsé évben huszonkettd, késdbb tizenegy mérdért. A csopaki malmok 4tlagos
osszjovedelmére évi hetvenhat mérét szamolhatunk.
Nagypécselyen a két kdptalani malom koziil az elsénél tobb bérld is valtotta egymdst, igy Posa Al-
bert (1495), a Csopakrdl mar ismert Mészdros Ambrus (1496-1498), Kirdly Gyorgy (1499), Mété
Albert (1500-1506), Kozma Mihaly és Imre (1507-1512), Verestéi Bertalan (1513-1514), majd Ki-
raly Bertalan 1515-t6l a korszak végéig. Mindannyian huszonhat mérét fizettek a malom bérletéére.
A nagypécselyi masik malmot Anyan Balint és Andris, illetve 1533-ban Barnabés bérelte ketté mérs-
ért. Nagypéceselyen a kdptalannak 6sszesen hsuzonnyolc mérd bevétele szdrmazott a malmokbél.
A hirom vaszolyi kismalom kéziil az elsét Séri Albert majd 1509-t8] Ambrus vette bérbe hsuonkettd
méréére, a harmadik malmot Boldizsar jobbdgy nyolc, majd 1512-tél kilenc méréére. A vaszolyi méso-
dik malombdl 1511-ig Antal jobbdgy, majd 1512-t6] T6th Janos hizott hasznot hiisz méré bérleti dij
fejében. Viszolyon a hirom malom legrosszabb esetben 6tven méré jovedelmet szallitott a képtalan-
nak.
3% FElhelyezkedésére lasd VO, 92. és 144., értékére uo. a 142. és 144. oklevelet. A malomra vonatkozdan
lisd még GUTHEIL, Arpéd-kori Veszprém, 206-209.
% Fehérvari Borhi Baldzs 1498-1519 kozétt somogyi féesperes. SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi
székeskdptalan.
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ként juttattédk egy-egy kanonoknak, dltaldban élethosszig. Mint lithaté volt,
Borhi Balazs a Korlatmalmot kapta meg életére olyan kedvezményes bérleti 6sz-
szegért, amely a malom tényleges értékének joval alatta maradt. A masodik, a fiir-
d6 kozelében taldlhaté malmot Poly4ni Jénos érkanonok?® vette ki 1498-1506
kozott alig 6tven mérd bérleti osszegért. 1507-t6l kezdddden a javadalmas tévoz-
téval (vagy haldldval?) a bérleti 6sszeg hdromszdz mérére ugrott, majd folyama-
tosan csokkenve a korszak végén, 1527-ben szézhirom mérén allapodott meg,
amely még igy is csaknem kétszerese volt a Polyani 4ltal fizetett 6sszegnek.
Két malom a szdmad4skonyv valamennyi bejegyzése szerint elhagyatottan dllt a
korszakban. Ezek Rezi Imre, illetve Zirci Antal kanonokok hdzai mellett taldl-
haté malmok voltak.?”

A szdmadaskonyvben e két malmot mindig a Nagy- vagy ennck latin nevé-
bél (maius) szdrmaztathaté Majosmalom kéveti.** A malmot a korszak elején,
1497-1508 kozott az ugyancsak veszprémi Kémalommal (Kewmalom) egyiitt

Polyani Jdnos érkanonok 1484-ben, illetve mésodizben 1495-1505 kozott, majd fehérvari féespe-
res 1505-1506-ban. Ezt kovetéen neve tobbet nem szerepel a forrdsokban. SOLYMOSI-KREDICS,
Veszprémi székesképtalan.

A kanonoki hédzakra, illetve Veszprém késékozépkori helyrajzara lasd példaul Gutheil, Métyas-kori
Veszprém, 14-17.; illetve Gutheil, Arpéd-kori Veszprém, 182-212; TOTH, Adalékok.

Az 4ltaldban molendium Maiusként, nagyobb malomként emlegetett malom elészor 1523-ban sze-
repel Majosként. Latin koznévi eredetti sz6bol kialakulé magyar tulajdonnév nyelvészeti ritkasag.
Szdmadéskonyv, 249.
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Kortéi Métyds kanonok?®® bérelte, bar az dltala fizetett egytittes bérleti osszeg,
kétszazhuszonhés, illetve kétszdzharminchirom mérd nem tekinthetd oly mér-
tékben kedvezményesnek, mint Borhi vagy Polydni esetében.

A Majosmalmot Petri Miklds kanonok,*® majd olvasékanonok egyediil bé-
relte 1510-1524 kozote mérd bérleti dij fejében; ugyanakkor a Kémalom 1509-
1513 kozote elhagyatott volt, majd Vitéz Miklds* vette bérbe 1514-1523 kozott,
kezdetben husz, majd szdz méré feletti 6sszegért. 1525-t6l ismét Petri Miklés
bérelte a két malmot, eztittal Merlini Jakabbal®* egyiitt az els6 évben négyszaz,
majd késébb hdromszdz mérd gabonéért.

A veszprémi nagyobb malmokbdl egyiittesen a kdptalan a kiemelked6en jo
1522. évben 6sszesen hétszazhetvenkilenc,® a leggyengébbnek szamitd 1499. év-
ben készdzhetvenhét méré** gabona bevételt oszthatott fel tagjai kozote.

Bogarfalvdn® a kdptalan két malommal birt, ezeket kivétel nélkil egytie-
tesen adta bérbe. 1495-1499 kozote Jakab orsi prépost® az elsé évben ingye-
nesen, majd kilenc méré, 1500-1504 kozote Szentmihalyfalvi Antal? az elsé
évben szazotven, utdna kétszdz mérd, majd 1505-1518 kozott Borhi Balazs ké-
szdz és kétszazotven mérd kozotti Osszegért vette bérbe ezeket. 1519-t8] kiilon-
b6z6 kanonokok bérelték egy-egy évre az itteni malmokat, a bérleti 6sszegek
szdzhetvenot és otszdzhdrom (!) mérd kozott mozogtak.

Ugyancsak két malmot birtokolt a kdptalan (Kirdly-) Szentistvinon. Az egyik
szinte az egész korszakban elhagyatottan allt, bérleti dijat csak 1495-1496-ban
szedett itt a kdptalan, negyvennégy, illetve 6tven mérét. A szentistvani masik
malmot 1497-1517 kozott a kiptalan egyik helybéli, Sdfir Antal nevii jobbé-
gya bérelte, jellemzden évi szdz mérd gabonaért. A koztudatban oly mértékben
osszekapesolddott e malom és bérldjének személye, hogy 1518-ban mér Saphar-

¥ Kort6i Métyds veszprémi kanonok 1476-1508. SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi székeskdptalan,
illetve SOLYMOSI, Kényvhasznélat, 108.

4 Petri Miklds veszprémi kanonok 1509-1515, olvasékanonok 1516-1528. SOLYMOSI-KREDICS,
Veszprémi székeskdptalan.

1 Vitéz Miklés veszprémi kanonok 1510-1520, budai f8esperes 1521-1523. SOLYMOSI-KREDICS,
Veszprémi székeskdptalan.

# Merlini Jakab (Iacobus de Merlinis) veszprémikanonok 1524-1528. SOLYMOSI-KREDICS, Veszp-

rémi székeskdptalan.

Szdmaddskonyv, 238.

# Szamaddskonyv, 50-51.

#  Bogarfalva vagy Bogarfolde; elpusztult telepiilés a mai Veszprém északi részén. VMRT, 255.

#  Dardnyi Jakab orsi prépost 1489-1496 (a szdmaddskényvben 1499-ig). SOLYMOSI-KREDICS,
Veszprémi székeskaptalan, illetve Bedy, Fels66rsi prépostsag 56-59.

¥ Szentmihalyfalvi Antal veszprémikanonok 1495-1507. SOLY MOSI-KREDICS, Veszprémi székes-
képtalan, illetve BEDY, Felsd6rsi prépostsag 56-59.
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molna-ként talilkozhatunk vele a szimadéskonyvben.® A szentistvani elsé, elha-
gyatott malomnal 1502-ben a szimaddskonyv megjegyezte, hogy azt Sdfar Antal,
ha akarja, rendbe hozhatja.* Safar Antal utdn 1518-tdl a bogérfalvi malmokhoz
hasonléan, valtozé bérlék, de mindig kanonokok, fizettek magasabb bérleti dija-
kat, szdz és négyszdzotven mérd kozott.

(Pap-)Keszi, ahonnan a kdptalan egyébként legtobb gabonabéli jovedelmér is
htzta, az itteni négy malom révén szintén elsérangu bevételi forrdst jelentett. A
hdrom malmot két év kivételével (1495, 1497) egytittesen adtak itt bérbe. Leg-
hosszabb ideig Jakab zalai f8esperes®® bérelte Sket 14981514 kozott, rendszerint
négyszazhatvan, illetve hétszdz méréért — alkalmanként a kaptalan a malmo-
kon végzett kisebb javitdsok miatt a bérleti 6sszeget kétszdz, illetve 6tszdz mérére
mérsékelte. Ezt kovetden ismét tobb kanonok bérelte az itteni malmokat hosz-
szabb-rovidebb ideig és, hasonldan a korédbbiakban tapasztaltakhoz, megemelt a
bérleti 6sszegért, kilencszdz és ezerhétszdzhtsz mérdére.

A Papkeszin talalhat6 negyedik malmot Borhi Baldzs somogyi féesperes ado-
ményozta még 1517 el6tt a kdptalannak, amelyet a f6esperes valdszintileg 1519-
ben bekovetkezett halala utdn neveztek el Borhy malomnak.>' Az tjélag birtokba
vett malom egymaga eredményezett annyi jovedelmet, mint a harom mdsik helyi
malom osszesen. Kezdetben négyszazhatvan, de a kiugréan j6 1522-es esztendd-
ben ezerhetven mérét fizettek bérléi a képtalannak.

A peremartoni két kisebb malomrél mar kordbban esett sz6. A képtalan azon-
ban hdrom tovabbi, nagyobb malmot is birt a telepiilésen, illetve kornyékén, ame-
lyek nagysdgrendileg koriilbeliil ugyanannyi hasznot hajtottak a kanonokoknak,
mint a négy papkeszi malom egyiittvéve. E hirom peremartoni nagyobb malom
neve ismeretes; kettd arrdl a telepiilésrél kapta, ahol allt, igy ismerjik a Bercsé-
nyi- és a Kovécsi-malmot, valamint a peremartoni Kémalmot.* A malmokat
szamtalan jobbagy ¢és kanonok is bérbe vette a szamadaskonyv szerint, hosszabb

4 Szdmaddskonyv, 205.

»Primum molendinum nostrum in (e,ntz'stlywan desertum est, et commissum est domino Anthonio

Saffar, si voluerit, restauraret.” Szamadaskényv, 74.

> Brassoi Jakab zalai f8esperes 1486-1510 (a szdmaddskonyvben 1514-ig). SOLYMOSI-KREDICS,
Veszprémi székesképtalan.

' A malom 1517-ben tiinik fel a szdmaddskonyvben mint ,donatum (ti. molendinum) per dominum
Blasium Borhy archidiaconum Simigiensem.” 1519. jilius 13-4n, Antiochiai Szent Margit napjén,
vagyis a kdptalani tisztajitds alkalmdval a szimadaskonyvben mar Borhi-malomként szerepel, tehdt a
f8esperes az év elsd felében hunyhatott el. Szdmaddskonyv, 197., 213.

52 A peremartoni birtoktest, mint fentebb ldthaté volt, kiilon kezeltetett. A Beresényi-malom az elpusz-

tult kozépkori Beresény telepiilésen 4llt, ma, hasonldan a Kovécsi-malomhoz, Berhida telepiilésen kell

keresni nyomait. Peremarton ugyancsak a mai Berhida része. VMRT 67-69. A Kovacsi-malom mds-

néven Kotthyor-malom. Szdémadéskonyv, 271.
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ideig, 1497-1504 kozott azonban csak Janos veszprémi segédpiispok és nandor-
fehérvari puispok® kétszdz mérdért. Az 6t kovetd bérlk hattdl hétszaz mérde
fizettek bérleti 6sszegként, majd ez a summa 1522-ben kétezer-tiz mérére ugrott
fel, és még a korszak végén, 1528-ban is ezernégyszdz méré jovedelmet hozott.
A fenti harminckét malom mellett tovabbi két elhagyott malomrél emléke-
zik meg a szdmaddskonyv, egyrdl Bakonyherenden,” illetve Kévesden.”
A malmokbdl befolyé jovedelmek alakuldsdt az 1. dbra szemlélteti’® A szdmadds-
konyvben a malmok bérbeadasét rogzitd feljegyzések utdn osszesitették az innen
befolyé jovedelmeket, a szdmitdsok altaldban pontosak. Ezt kovetden meghata-
rozték a nagyprépostra és a tobbi kanonokokra es$ jovedelmi hanyadot, majd
teleptilésenként és malmonként elosztottak a malmok kezeléséb6l, bérbeadasé-
bél szdrmazé jovedelmeket. A malmokbdl befolyé jovedelmek 1517-tél kezdé-
déen emelkedd tendencidt mutatnak, az 1495-1516 kozotti dtlagos ezernyolc-
szatotven mérds éreékrol 1517-1528 kozote atlagban négyezerdtszdzhetvenhat
mérére emelkedett. Pozsonyban 1473-1478 kozott husz dénart, a Csallokozben
1492-ben tizenhét dénart fizettek a bliza méréjéére.” A szdmitasi hibdk és az
arak véltozdsanak figyelembevételével, pusztan nagysigrendileg megbecsiilve a
veszprémi képtalan malmokbdl huzott jovedelmét, a csallokozi alacsonyabb, de
idében kozelebbi arral szamolva a két vizsgalt idszakban ez az 6sszeg koriilbelil
haromszaztizennégy, illetve hétszdzhetvennyolc magyar aranyforintra volt tehe-
t8. Az emelkedés kozel két és félszeres, igaz, az 1533-as érték mér inkabb az elsé
id8szak dtlagdhoz kozelit.

53 Janos fehérvéri f8esperes, segédpiispok 1495-1504. SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi sz¢keskdp-
talan.

> A mai Herend telepiilés hatardban taldlhaté. VMRT 105-106.

> A mai Csopak teriiletén. VMRT 80.

Az 4bran kovettem a szamaddskonyv adatait, vagyis a beresényi és a Borhi-féle malmot kiilén 6sszeg-

ként hasznaltam fel a szdmitasban.

57 Pozsonyi arakra ldsd DF 277094-6, a csallokoziekre DF 244129. 1dézi: Nogrady, Adoterhek, 460.
Megjegyzendé hogy 1518-ban az orszdg mésik felében, Onodon, egy kibal biza dra mér 28,57 dé-
narra emelkedett. Vélhetéen tehdt a szamitdsokban hasznalt 17 dénarnal a korszak masodik felében
Veszprémben is magasabb lehetett a buiza ra, és ezzel parhuzamosan a kdptalan bevételei is, azonban
az sszehasonlithatdsig végett maradtam a kordbbi 4rndl. Utdbbi drralisd NOGRADY, Napszadmbér,
111.
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A TIZEDKERULETEKBOL SZARMAZO KESZPENZ-JOVEDELMEK

A képtalan egyik legfontosabb bevételi forrasa sajat birtokaibdl szdrmazé
természetbeni jovedelmek és foldesiri haszonvételek mellett®® a rd esd tizedekbdl
szarmazott. A veszprémi tizedkertileten® kiviil, ahol természetben tortént a jo-
vedelmek begytjtése, a tobbi keriiletben bérbeadds ttjan jutott hozza a kdptalan
a ra es$ tizednegyedekhez, illetve, ahol volt, tizedekhez. A tizedekbdl szdrma-
z6 jovedelemhez a képtalan egyébként a puspokség javadalmainak és birtokai-
nak Arpad-kori megosztasa utdn jutott.*® Altalinos gyakorlat szerint a beszedett
tizedek negyede illette az egyhdzmegye papsigit, beleértve a kaptalanokat is,
amelyen a veszprémi kanonokok fele-fele aranyban osztoztak a plébinosokkal. A
kozeli Gyér esetében viszont a tizednegyedekbdl harom rész illette a képtalant,
és csak egy az egyhdzmegye alsdpapsagat.®!

A veszprémi egyhdzmegyében a tizedkeriileti (tizedkés, cultellus) beosztast
kivdléan nyomon lehet kévetni a szdmaddskonyv tized(negyed) bérbeaddsokat
rogzité adatsorain. Ezek szerint tizedkeriiletek voltak: Budakés, a gyermelyi
Nagy- ¢és Kiskés, Vértes(Mor-)kés, Lepsénykés, Bakonykés, amely 1507-t8] Pere-
és Beréndkésre vale szét,* a somogyi Apollindriskés,* Fokkés, a gyakran egyiitte-
sen kezelt Nagy-, Kis-, Tard-, Segesd- és Zalakés, ,,9 plébdnos”, a zalai Tapolca- és

7

Novakés, a legkésébb 1506-ra harom részre, a Keszthely-, Szentgrét- és Rennek-
késre felboml6 Erekkés,®* Rigydckés, Szepetnekkés, az 1503-ban ez utdbbibdl ki-

Ezek 4ltaldban a census, kilenced, hidvam, halastavak és vésdrok haszna, mortuarium, hegyvam (eri-
butum), végrendeleti hagyatékok és biintetéspénzek voltak. BEDY, Gyéri székeskdptalan, 40.

»in dicatione maioris cultelli” — Szamadaskonyyv, 12.

A pispokok az eredetileg egységes székesegyhdzi vagyon egy részét dtadtak kaptalanjaiknak, amelyek
ezt kovetéen mar onélloan is kaptak adomdnyokat az uralkodétdl és magénszemélyektdl. Legbizto-
sabb jévedelmi forrdsnak a tized szdmitott; ezt az dtengedett, s igy kdptalani tulajdonba keriilt birto-
kokon, illetve az olyan puispoki birtokokrol szedtek a kdptalanok, amelyeknek csak tizedeit engedte 4t
a piispok. RACZ, Magistratus, 177-178.

Solymosi, Mortuarium, 550. Egerben a plispokot csak fele rész illette meg, negyed rész jutott az egy-
hdzak fenntartdsra ¢s ugyancsak ennyi az egyes templomok rectorainak, tehat a teljes tized felét az
egyhdzmegye papsdga élvezhette. Erdélyben ugyanakkor a helyi papsdga féesperessel kényszeriilt osz-
tozni a tizednegyeden. RACZ, Magistratus, 160-163.

1506: ,,quartas nostras cultelli Bakonkes partim de pertinentiis ‘Berend... et partim de pertinentiis
Pere” — Szamadaskonyv, 113.; és 1507: ,quartas nostras ‘Berendkes... quartas nostras Perckes” — Szdm-
adaskonyv, 125.
¢ Lasd SOLYMOSI magyardzatit a mutatdban, Szdmaddskonyv, 337.

Holub ezt a valtozdst 1503-ra teszi, vélhetSen Szentgrot alapjédn, amely ekkor jelenik meg a szamadas-
konyvben el8szér, azonban itt még Keszthely és Rennek egyetlen tételként szerepel (quartas nostras
Rennekes et Keztelkes). 1504-ben ismét Erckkés szerepel, az 1505-6s évbdl hidnyzik a tizedkeriiletek
bérbeaddsdra vonatkoz6 Ssszeirds. 1496-ban Erekkés két tételként jelenik meg, egyik ,quartas nostras
partium Erekkes circa %ﬂthgrolth,” masik ,quartas nostras partinm Erekkes circa Kezthel et Rennek.”
Szdmadaskonyv, 17.
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valé Kapornakkés,® valamint az 1513-t6l megjelend Tétény- és Szentendrekés.

Ezt a kertileti beosztast erdsiti meg az 1524-es veszprémi piispoki urbarium
is.° Ebben ugyanakkor nem szerepel Rigyac- és Apollindriskés. E16bbi esetben
a magyarazat az lehet, hogy a szdmadaskonyv bejegyzései szerint e keriiletnek
a tizedei a kdptalant illették.”” Gy6rhoz®® és Esztergomhoz® hasonldan tehdt a
veszprémi képtalannak is jutott a piispok jovoltabol teljes tizedkeriileti jovedelem.
Utébbi vélhetéen Szent Istvan kirdlyunk ismert rendelkezése miatt hidnyozha-
tott a piispoki urbariumbdl, amely a somogyi tizedeket a megyésptispokkel szem-
ben a pannonhalmi apatsagnak juttatta. Ugyancsak a képtalant illetd tizedekrol
lehet olvasni a szimadaskonyvben a Mér- és Erekkés esetében, azonban, ahogy
az az aldbbi tablazatban is lithaté, mind Vértes (Mr), mind az Erekkésbol kivale
Keszthely-, Szentgrot- és Rennekkés is megtalalhat6ak az urbariumban.

Osszevetve az urbarium és a szimadaskényv azon tizedkeriiletekre vonatko-
z6 magyar aranyforintban szdmolt bérleti osszegeit, amelyek mindkét Gsszeiras-
ban szerepelnek, a kovetkezé adatsort kapjuk:

& 1502: ,quartas nostras Kapornakes et Zepethnekes” — Szamadaskonyv, 76.; 1503: ,quartas nostras e
pethnekes... quartas nostras Kapornokes” — Szémadaskonyv, 86.

¢ Urbdrium 87.

¢ Lasd az egyes éveknél a conductio-kat, illetve Rigydckés esetében az 1496. évet zard bejegyzést:

apitulum ecclesie Wesprimiensis in Rygyachkees perpetuo habet puram decimam cum media quarta” -
Szémaddskonyv, 24.

¢ BEDY, Gyéri székeskaptalan, 221.

@ Esztergomi jegyzkonyv, 18.
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Kiilonbség

Keriilet Urbarium Szamadaskonyv )
Tétény 200 33 6,06
Magnum Foliatum 600

2507 3
Nandor 150
Gyermely 400
Szentendre 125
Bogdan 150 80 %18
Rossz-sziget 60
Vértes 150 28 5,36
Kapornak 300 40 7,5
Nova 200 20 10
Szepetnek 200 108 1,86
Tapolca 100 10 10
Rennek (hianyzik) 6 -
Keszthely 200 32 6,25
Szentgrot 140 22 6,36
Lepsény 200 12 16,67
Pere 25 4 6,25
Berénd 25 4 6,25

Az ugyanazon tizedkeriiletekbdl szdrmazé puspoki és a kdptalani bevételek
kozote atlagosan 7,3-szeres a kiilonbség, azonban ha eltekintiink a budai tizedke-
ritletre vonatkozé adatoktdl, még tovébb, 7,645-szeresre nd a kiilonbség. Elméle-
tileg a plispoknek juté tized és a képtalannak a plébanosok fele részének levondsa
utdn juté fél-tizednegyed (a tized nyolcada) kozotti kiilonbségnek nyoleszorosnak
kell lennie, amitél, a szdmitdsi hibédkat is megengedve, nem jér tavol ez a szdmitds.

Meértékét tekintve a tizedbérbeadasbdl szarmazé jovedelmek esetében a ma-
lombérlet-bevételekhez hasonlé tendencia, vagyis a jovedelmek novekedése és az
1520-es évek elejére esd csucspontja figyelhetd meg. A vizsgalt idészakban 4tla-
gosan Otszdznegyvennyolc forint jovedelmet konyvelhettek el a divisorok. Amig
azonban az 1495-1516 kozotti id8szakban dtlagosan négyszdzhetvenhét forint
bevétel szarmazott a tizedekbdl, addig 1517-1528 kozott ez a szim mar kozel
hatszdzhatvanot forint, még gy is, hogy az utolsé két évbeli Ssszeg egytittesen
sem ¢ri el a megel6z6 évek atlagat. A kiilonbség okai k6zott azonban viligosan
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kell l4tni azt is, hogy harom év kivételével (1499, 1501, 1502) a budai cultellus
jovedelmei, nyilvanvaléan valamilyen szamitdsbeli kiillonbség miatt, nem a ké-
s6bbiekben jellemzé érték, kétszazotven forint koriil alakultak. A kér idészak
atlaga kozott is nagyjabol ennyi a kiilonbség, Ugyanakkor valamelyes emelkedés
azért megillapithatd a fenti hdrom év 4tlaga (6tszdzhetvenhét forint) és a mon-
dott hatszdzhatvanot forint kozott.

Ami az egyes tizedkeriiletek gazdasagi erejét illeti, az emlitett budai tized-
keriilet még ugyis messze a legjovedelmezébb — atlagosan szaznyolcvanhdrom
forintért veszik bérbe —, hogy a fentebbi két id8szak koziil a kordbbiban még
vélhetéen mds szdmitast alkalmaztak bérleti Osszegének megallapitasakor.
A megoldas kulcsa itt esetleg az lehet, hogy kiilon-kiilon konyvelték el a keriilet-
b6l befoly6 gabona- és borjovedelmeket. Ezt jol példazza az 1495. évben lithat6
eset, amikor a budai gabonatized utan huszonhat, mig a bortized utdn kétszaz-
nyolcvanhdrom forint bérleti dsszeget oszthatott fel a kaptalan.”

A késébbickben éltaldban csak egy 6sszeg szerepel a budai keriilet esetében,
ezek pedigvagy egyik, vagy mésik tételhez dllnak kozelebb, ennélfogva a fentebbi
példéban jellemzé értékként emlitett kétszazotven forint korili osszeg jo eséllyel
a teljes, gabona- és borbevételt jelenthette — ahogy egyébként mas kertileteknél
sem jelolték kiilon az egyes terményfajtak utan hiazott hasznot.

Egy-egy tizedkeriilet dtlagosan kozel huszonnégy forint éves bérleti osszegért
keriilt a tirsadalom legkiilonfélébb csoportjaibdl szdirmazé bérlékhoz. Atlagon
felili jovedelmezdséggel birtak Vértes-, Apollindris- és Rigyackés, azonban ezek-
bél, mint lathatd volt, a képtalan a tizedeket is beszedhette. Ugyancsak negyven
forint korili atlagos értéket képviselt a gyermelyi tizedkertilet, amely kézpontjé-
ban a puispokségnek volt birtokkozpontja.”!

A bérlék kozote megtalalhatdak a kiptalan helybéli jobbagyai, az egyes
oszlopos- és mesterkanonokok, de a szabad kiralyi virosok — elsésorban Buda
— polgarai és orszagos méltdsagok is el6fordulnak a bérlék kozott.”> A malombér-
beaddsokhoz hasonld, az egyes tizedkeriileteket javadalmakként torténd kezelé-
sére, vagyis tobb éves megszakitatlan bérleti viszonyokra nincs példa. Mindossze
a kaptalan budai procuratora, Miletinci Antal” élvezte hosszabb id6n keresztiil,
1495-1506 kozott a gyermelyi kisebb tizedkertiletnek az idészakban nem szdm-

" LQuartas frugum cultelli ‘Budensis... Quartas vinorum cultelli ‘Budensis...” — Szamadéskonyy, 5.

71 Urbdarium, 10.

7> Szapolyai Janos erdélyi vajda 1521-ben és 1523-ban vette példdul bérbe Kapornakkés tizednegyedeit.
Szdmaddskonyv, 228., 248.

Miletinci Jénos 1494-1495 kozott volt drkanonok, vélhetden neki volt rokona a kdptalan tigyeinek
budai intéz8je. SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi székeskdptalan.
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szer(sitett jovedelmeit, azonban ez, ahogy az 1507-es jegyz¢ékbél kideriil, egészen
minimalis osszeget, négy forintot jelentett,”* tehat nem nevezhetd szdmottevd
javadalmazasnak.

A GABONANEMUEK JOVEDELMEI

A divizorok minden egyes évben” kiilon-kiilon osszesitették az egyes tele-
pulésekrol befolyt tized-, kilenced- és tizednegyedgabondt és bort. A kdptalan
Veszprém kornyéki birtokairél, a veszprémi nagyobb tizedkeriiletb6l természet-
ben szedte be a jovedelmeket; ahogy korabban lathaté volt, a tizedet és egyéb
foldesuri jaradékokat pénzben a tévolabbi tizedkeriiletek teleptiléseirdl szedett.
A hérom fennmaradt készpénzbeli bevételekrol késziile jegyzék alapjan kidertl
ugyanis, hogy a nagyberényi és a merenyei uradalmakbél szarmazé jovedelmek is
pénzben keriiltek a kdptalanban felosztdsra.”

A gabonabevételeket a képtalan két részletben kezelte. Kiilon 6sszesitették
a Peremartonbdl és a kornyékbeli falvakbol (Berhida, Kovacsi, Osi),”” és kiilon a
tizedkeriilet tobbi, a Balaton-felvidéken szértan elhelyezkedd birtokaibdl szar-
mazé6t. Mig az eléz6 négy telepiilésen mind a tized, tizednegyed és a kilenced is
megillette a kdptalant, addig a veszprémi cultellus-ban a tizedekb6l kozel hetven
telepiilésen részesiilt,” s ezek j6 részében a tizednegyedekbél is, a kilencedeket
pedig csak tizenhét teleptilésen szedte be.”” Az 1524. évi urbérium szerint a kip-
talan a piispok foldesurasdga ald tartozé néhany telepiilésrdl is beszedhette a ti-
zedeket, igy Berhiddrdl, Csicsérdl, Erekrél, Fuiredrdl, Hajmaskérrsl, Herendrél,
Nyiradrdl, Osibél, Szentantalfarol és Szentjakabférdl.®

7 Szémaddskonyv, 124.

7 Az 1500. és az 1509. év kivételével, amely évek szdmaddsai nem keriiltek be a kddexbe. Szdmadas-
kényv, 63., 141.

Példdul: ,,pecunie sextales de... decime frugum de CMerenye’; ,,pecunie simplales... de quartis frugum in
pertinentiis Merenye et Naghberen”, stb.— Szdmadaskonyv, 48.

Szdmaddskonyv, X., és el8szor 1497-nél: Szdmadaskonyv, 29.
78 Ezek: Abrahiam, Alsdors, Apdti, Ardcs, Arokfs, Aszofs, Band, Barnag, Billege, Bogarfalva, Csdny-
falva, Csatdr, Csepely, Csicsd, Csomkeszi, Csopak, Cséta, Deaki, Dobos, Fajsz, Fiired, Hajméskér,
Henye, Herend, Horki, Kaddrta, Kék, Keszi, Kisberény, Kiskdl, Kispécsely, Kohdr, Kolontar, Ledny-
falu, Lovas, Mencshely, Mesteri, Mindszentkdlla, Miske, Nagypécsely, Nagyvézsony, Németi, Nyirdd,
Obudavir, Orvényes, Paloznak, Patony, Péloske, Raposka, Siske, Siimeg, Szék, Szentantalfa, Szent-
békkala, Szentbereckfalva, Szentgdl, Szentistvdn, Szentjakabfalva, Szentpéterddrgicse, Sz6l8s, Tot-
vazsony, Udvari, Vamos, Viszoly, a veszprémi Szentkatalinszeg, Vorost6. Szdamaddskonyv, 19-20. A
telepiilések listdjara lasd még LUKCSICS J., Veszprémi képtalan, 15.

Alséors, Aszofo, Billege, Bogarfalva, Csopak, Fajsz, Kdd4rta, Keszi, Kisberény, Kiskal, Kispécsely,
Kévesd, Paloznak, Rétét, Sz816s, Nemespécsely, Vamos, Vészoly, Veszprém. Szdmaddskonyv, 20.
80 Urbdrium, 26.,46.,100.,27., 35.,41.,101.,37., 44.,47. Erck falu tizedei ugyanakkor nem itt, hanem a
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Utdbbi tizenhét falu, illetve a piispoki székhely kaptalani részének tized-, ki-
lenced- és tizednegyed terményeredményei vizsgélata alapjin a legtobb jovedel-
met (Pap-)Keszi telepiilés szolgdltatta, dtlagosan szdzhatvanodt kepe gaboni, és
ugyancsak kozel az atlagéreék (hatvanot kepe) dupldjat fizette be Paloznak (szdz-
tizennyolc kepe) és Csopak (szézharmincnégy kepe) is. Keszi esetében mér lie
hattuk, hogy az itt talalhat6 kaptalani malmok is jol jovedelmeztek.

A gabonabevételek Gsszege is kismértéktt emelkedést mutatott 1495 és az
1520-es évek eleje kozott, majd ezt kovetden, 1523-t6l az Ssszesitett dtlag (évi
kétezer-hétszdznyocvannyolc kepe) ala csokkent a bevétel. Ha kordbbiakhoz ha-
sonldan két részletben vizsgaljuk a terméseredményeket, még kézzelfoghatdbba
valik ez a folyamat, még ha nem is oly mértékben, mint a malomjévedelmek vagy
a tizedbérbeadasok esetében. Az elsd, 1495-1516 kozotti idészakban kétezer-
hétszaztiz kepe, ezt kovetden kétezer-kilencszazharminckettd kepe volt az dtlag,
tehat a novekedés 9,2 szazalékos volt. Peremarton és kornyéke esetében ugyan-
csak ez az irany figyelheté meg. Itt atlagosan hiromszazotvennyole kepe gabona
bevételt konyvelhet el a képtalan, amely az els6 iddszak hiromszazhuszonnyolve
kepéjérsl emelkedik az utolsé mdsftél évtizedre haromszézkilencvenhat kepére
(18 szdzalékos novekedés). Mivel Peremarton esetében mindossze négy telepiilés
adatait sziikséges vizsgélni, szemben a mésik adatsor tizenkilenc falvéval, a el6b-
binek vizsgilata éppen a kevesebb telepiilés miatt kisebb hibalehetdséget jelent.
Ezt figyelembe véve a megallapitott 18%-os peremartoni novekedés kozelebb le-
het a val6sagos valtozasokhoz.

Nogridy modszerét kovetve a kepét mastél pozsonyi mérére, a pozsonyi mé-
16t tizenhét déndrra dtszdmolva,® az dtlagos, kétezer-hétszdznyolcvannyolc ke-
pét figyelembe véve az évente bevételezett gabona a kdptalan szdmara koriilbelil
négyszdazhetvennégy forintot jovedelmezett. A két vizsgalt idészakra bontva ez az
osszeg négyszazhatvanegy és négyszdzkilencvennyolc forintot jelent.

BORBOL SZARMAZO JOVEDELMEK

A borokbdl szirmazé jovedelem a gabonéval szemben ugyanakkor mar kevesebb
telepiiléskozott oszlott meg. A Balaton-felvidék régibortermé vidék mais; akapta-
lan méraXI. szdzadtdl fogvabizonyosan élveziazittenisz616kbél befoly6 hasznot.

tizedkeriiletek bérbeaddsai kézote taldlhatéak meg. Erck tehdt kéeszer, egyszer mint falu, egyszer mint
kés szerepel egy adott év tizedbérbeaddsainak szdmbavételekor.

81 NOGRADY, Adéterhek, 460.
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Gabonabevételek
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Evek

Guden kiralyi vitéz 1079 koriilire datalt végrendeletében tobbek kozott tizenegy
sz8l6t hagy kifejezetten a kdptalanra,® innen eredetezhetjiik a képtalan itteni
sz8lébirtoklasat. Tizedet a kdptalan huszonnyolc teleptilésen,® tizednegyedet
valamivel kevesebben, mig kilencedet ezek alig felében, tizenegy faluban sze-
dett.* Ugyancsak a kdptalant illette utdbbi falvak hegyvamja, tributuma is.

A borokbdl szarmazé jovedelem azonban, az eddigi bevételek mértékével el-
lentétben, nem mutat egyértelmii novekvd vagy csokkend tendencidt. A szdm-
adaskonyv adatai alapjan étlagosan tizenhatezer-nyolcszézkilencvenhat kobol
bor bevétellel szamolhat a kaptalan, azonban ez az elsé két évtizedben még at-
lagban tizenhétezerharomszaz, mig az utolsé masfél évtizedben tizenhatezer-
kétszdznyolcvankilenc koblot jelent. A borjovedelmek esetében a kiilonbségek is
sokkal nagyobbak két egymast kovetd év esetében; a szélsé értékek 1518 és 1519

82 Héc autem, que dedi sancto CMichaeli, non ad servitium episcopi, sed fratrum” — Kiaddsara legtijabban
VO 2. oklevél.

Abrahim, Apéti, Arokfs, Asz6f6, Barnag, Csinyfalva, Csicso, Csomkeszi, Fiired, Henye, Herend,
Kek, Kisberény, Kiskal, Kispécsely, Kévesd, Nagypécsely, Obudavir, Orvényes, Raposka, Siske, Szen-
tantalfa, Szentbereckfalva, Szentjakabfa, Sz8l6s, Udvari, Vaszoly, Vorostd. Lisd példdul Szamadas-
konyv, 12.

Abrahdm, Asz6f6, Csanyfalva, Kisberény, Kiskal, Kispécsely, Kovesd, Nagypécsely, Raposka, Sz618s,
VASZOLY. Szdmaddskényv, 12.
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kozote figyelhet meg, elébbi esetben harminckétezer-hétszazotven, utdbbi ese-
tében nyolcezer-hdromszazhuszonhét kobol bort oszthatott szét a kaptalan tagjai
kozott. Ez valamivel tbb, mint 74 szdzalékos csokkenést jelent.

A borbdl szdrmaz6 jovedelem forintra a kovetkezképp szamolhaté 4t. A bor-
bevételek maximuma egy hordé bort 100 kébollel szamolva,® egy hordé bor arét
tiz forinttal véve® a dtlagosan ezerhatszdznyolcvankilenc forint koril alakulha-
tott. Mas szamitdsok szerint egy hordé bor négyszdznyocvan budai iccének fe-
lelt meg, és nyolc budai icce tett ki egy koblot. A kobol aX V1. szdzad kozepén
bekovetkezé differencidlédésa eldte 8,484 litert tehetett ki,*” ennek megfeleléen
egy hord6 valamivel t6bb, mint 6tszéz liter és egyben nyolcvan budai kobol tr-
tartalmu lehetett. Az egri puispokség X V1. szazadi szimaddskonyve tanuséga sze-
rint a bor hordénkénti ara 4,5-10 forint koril mozgott, altalaban inkébb a nyolc
forint kortili 4r volt megfigyelhetd.®® Utdbbi adatokat (nyolevan koblos hordd,
nyolcforintos hordénkénti ar) figyelembe véve ismét csak ezerhatszdznyolcvanki-
lenc forintos bevételi 6sszeg kalkuldlhatd. Vélhetéen nem jérunk messze tehdt a
val6sagtol, ha ezt az 6sszeget fogadjuk el az atlagos évi borbevétel értékének.

KESZPENZBELI BEVETELEK

A képtalan éves bevételeinek megallapitdsaban felhasznalhaté még a szdmadas-
konyvben 6sszesen hdrom alkalommal (1497, 1498, 1519)% feljegyzett készpénz-
beli bevételek jegyzéke. Ezek a szamaddskonyvben minden esetben a hidrom
fentebbi évben a szimadasok és jovedelemjegyzékek utolséd elemét, a bortizedek
felosztésat kovetden talalhatdak meg. A tobbi évben mas médon, valdszintileg kii-
16n kotetben rogzithették ezeket, azonban szerencsés médon hdrom izben ezeket
a divisorok fennmaradt kotetébe is bemasoltdk. Ezek a készpénzbevételi jegyzé-
kek tartalmazzak a kdptalan foldesuri jogon szedett rendes (cersus) és rendkiviili
(taxa extraordinaria) jovedelmeit, valamint a hadakozdpénzt (pecunia exercitua-
lis). Szintén tartalmazzak azonban az egyes tizedkeriiletekb6l befolyé tized- és ti-
zednegyed-jovedelmeket is, igy az ilyen jogcimen befolyt osszegek levondsa utan
— mivel azok mér egyszer figyelembe vétettek — a kovetkezd 6sszegek maradnak:

% HOLUB, Dunantuli nagybirtok, 41.

86 NOGRADY, Adéterhek, 453.

 LEDERER, Urmértekek, 318.

88 ESTEI Hippolit szimadaskonyve, 8., 10. illetve 356.
8 Szdmadéskonyv 35-37., 47-49., 216-217.
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Ev Osszes pénzbeli jovedelem  Tizedek, tizednegyedek nélkiil Arany

1497 1110 742 67%
1498 374 240 64%
1519 526 431 82%

Figyelembe véve, hogy az 1497. évi jegyzék a legrészletesebb — ez 6t alkalom-
mal szamolja 6ssze a pénzbeli jovedelmeket, migaz 1498-as négy, migaz 1519-es
mér csak egy alkalommal -, és mivel nincs okunk feltételezni, hogy mas évek-
ben ne szedtek volna hadakozépénzt és killonosen foldesuri jarandédsagokat,
minimum hétszdz forint bevétellel itt is szamolhatunk. A szdmitdst erdsiti az is,
hogy abbdl a két esztend6bél, amikor nem csupan egyetlen tinnepnap kapcsin
leszdmolt dsszegeket ismeriink, a jovedelmek kozel azonos szazaléka olyan (67
és 64 szdzalék), amelyet kordbban nem vettek szdmitdsba. Az 1519-¢es év ennél
magasabb, 82 szdzalékos adata itt figyelmen kiviil hagyhat6. Alitdmasztja még
ezt a feltételezést a kordbban megallapitott emelkedd malombérleti és gabona-
tizedbeli, illetve a legaldbbis stagndlé bortizedbeli jovedelmek magyar aranyfo-
rintra dtszdmolt Osszegei, vagyis a készpénzjovedelmek 1497-hez képest biztosan
nem romlottak.”

OSSZEGZES

A kaptalan atlagos jovedelmei az 1495-1533 kozotti esztenddk tekintetében a az
aldbbi tdbldzatban bemutatott médon alakulnak. A tablazatban a két kordbban
elkiilénitett korszak, (1495-1516, illetve 1517-1528), tovabbd a szdmadaskonyv
teljes id6szakanak az egyes jovedelemfajtikbdl szdmitott 4tlagai szerepelnek.
Megjegyzendd, hogy az adatok nem titkrozik a kaptalan valamennyi bevételét,
igy csupdn hozzavetSleges a készpénzbeli jovedelmek adatsora, amelyet a kipta-
lan dontben a veszprémi uradalomban talalhaté sajat birtokain szedett. Ugyan-
csak hidnyoznak a kdptalan merenyei és nagyberényi uradalmabél szarmazé ma-
lom, gabona- és borbéli bevételei, illetve a nagygyimoéti birtoktestrdl szdrmazé
természet- és készpénzbeli jovedelmek.

% A Merenyérél szarmazé jovedelmek példdul 1497-ben — a hadakozdépénzen kiviil — kb. 90 forintot,
1519-ben kb. 105 forintot tettek ki.
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Bevételek megoszlasa 1495-1516

O Malmok

O Tizedbérlet
O Gabona

H Bor

B Készpénz

Evek Malmok {‘:ji Gabona Bor Készpénz  Osszesen
1495-1516 | 314 (8,6%) (12*’7970 " (1;},651%) ( 4167, gf;’) 700 (19%) | 3682
1517-1528 | 778 (18%) (15’6650 " (ﬁ?f, 9 (3136,?;) (12)4?, o | 426
1495-1528 | 488 (12,5) (12,4;;) (1;1,714%) (4136,2;,) (1;5.9?%,) 3899

A fenti hidnyok figyelembevételével dvatos becsléssel koriilbelil tehde koriil-
beliil 5000 forint koriili osszeggel gazddlkodhatott a képtalan. Az 6sszeg termé-
szetesen nem éri el a veszprémi piispok éves szinten tiztd tizenkétezer forintra
becsiilt éves jovedelmét, és joval alatta marad a kiugréan magas egri piispoki be-
vételek harmincezer forintos becsiilt nagysdganak is. A kirdlyi udvar mindekoz-
ben szézkilenctdl kétszazezer forintos éves koltségvetés felett rendelkezhetett.”

' HOLUB, Dunantuli nagybirtok, 37-8.
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Bevételek megoszlasa 1517-1528

O Malmok

O Tizedbérlet
O Gabona

H Bor

B Készpénz

Ha elfogadjuk kiinduldsi pontként a fenti 6sszeget, gy a kdptalan harminc-
hat tagjara’ a nagypréposti jovedelmeket kiilon nem szdmolva dtlagosan szdz-
harminckilenc forint jévedelem jutott. A mérleg masik serpenydjében 4ll a veszp-
rémi plispoki var alvarnagyainak évi tizenkét forint fizetése, illetve a siimegi var
teljes személyzetének évi szdzotvennégy forintra rugd készpénzbeli javadalmazé-
sa.”> Gonc gazdag hegyaljai mezévérosban a XV. szdzad elsé harmaddban portén-
ként dtlagosan harminchét forint jévedelemmel rendelkeztek a varosi polgérok.*
Sajnos mds kozépkori képtalan jovedelmeirdl Gsszesitéssel nem rendelkeziink,
amely pedig kiilonésen alkalmas lenne a vizsgalt veszprémi kdptalan jovedelmi
viszonyaival torténd Gsszevetésre. Az erdélyi szimadds annyira toredékes, hogy a
képtalan éves jovedelmeit nagysagrendileg is nehézkes megbecsiilni az alapjén.

Mis megkozelitésben a képtalan mintegy harminc-harmincét faluban, illet-
ve legaldbb hirom mez8varosban (Veszprém, Fajsz, Peremarton) volt birtokos.”>

2 SOLYMOSI, Konyvhasznalat, 84.

> HOLUB, Dunantuli nagybirtok, 39-40.

? NOGRADY, Adéterhek, 459.

> PFEIFFER a kdptalan 17. szdzadi tjjalakuldsakor 34 telepiiléssel szimol, amelyekhez 1759-ben jé-
rult hozza még Peremarton és Kispécsely négyotode. Pfeiffer, Stattitumok, 8.
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Bar vara nem volt, a mezdvarosok és falvak szdma tekintetében allta a versenyt
a XV. szdzad végi vildgi nagybirtokosok mésodik vonaléval mindenképp.”®
Osszehasonlitésképpen aveszprémi puispok két vérral, a veszprémi varosrészek-
kel egyiittesen négy mezdvérossal és hetvenegy faluval vagy falurésszel rendel-
kezhetett.””

A két vizsgalt idészakban a befolyd jovedelmek nagysaga és aranya is figye-
lemre méltd. Egyrészt szembeszokd a malombérbeaddsbdl szdrmazé jovedel-
mek kiugré mértékt emelkedése. Emelkedett tovabbad a tizedkertiletek bérbe-
adasabdl és a gabonabdl befoly6 szdrmazé jovedelmek. Masrészt a jovedelmek
nagyobb mérték(i emelkedése anndl a két tipusndl tapasztalhatd, amelyek nem
voltak kozvetlenii]l természetbeliek, vagyis a malmok és a tizedek bérbeaddsa-
nal, jollehet a malmok utdn mérében szdmoltdk a bérleti osszeget. A masik két,
kifejezetten a foldbél és az adott évi termésbdl szarmazé jovedelmek, igy a ga-
bonabdl és a borbdl természetben beszedett jovedelmek nem mutatnak ilyen
mértéki emelkedést.”®

Ha a szdmaddskonyv végén talédlhaté, osszegszertien nem ismert oltdrjavad-
almakat is hozzdszdmitjuk az egyes kanonokok jovedelméhez, tekintélyes sum-
mét kaphatnank. A veszprémi kdptalan esetében ugyanis, ellentétben a mar em-
litett esztergomi helyzettel, ahol a képtalan birtokait javadalomként élvezték az
egyes magisterek, az oltarjavadalmakat csatolték hozzd az egyes kanonoki stal-
lumokhoz.”’

Erdemes lenne megvizsgalni a korszak rekonstrudlhaté meteoroldgiai és tor-
téneti 6koldgiai viszonyait is. Ez egyben magyarazatot nyujthatna a borbéli jove-
delmek értékének kozel 10 szazalékos csokkenésére is. Ugyancsak érdemes volna
a jovedelmek mértékének véltozasit a koztorténeti eseményekkel is pirhuzamba
allitani. Most pusztan annyit jegyeznék meg, hogy a befolyt jovedelmek alapjan
az 1514-es események el6tt kozvetleniil nem, csak 1512-ben lehetett a megszo-
kottnél alacsonyabb a termés. Az 1520-as évek elején a képtalan szinte minden
jovedelme emelkedést mutat, s még az egyébként csokkend tendenciat mutatd
bortermésben is kiemelkedSen j6 évnek szamitott az 1523-as. A mohécsi kataszt-
rofat kovetSen viszont jelentésen csokkennek a bevételek.

A XV-XVI. szézad forduldja nemcsak Vetési piispoksége kapcsan szamitha-
tott az egyhdz veszprémi fénykordnak. A kaptalani konyvtar fennmaradt kol-

% ENGEL, Vildgi nagybirtok, 53.

97 Urbarium, 9.
98

?  GUTHEIL, Métyés-kori Veszprém, 10.
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csonzési jegyzéke'®® egyben a kdptalan szellemi gazdagsigit tanusitja. Ez a kor

az, amelyben a humanista Vetési Ldsz6 nagyprépost verseket irt s Nagocsi Gés-
par, a sokdig ,egyszerti” mesterkanonok pedig kanonjogi kddexet készitert.'”
A kaptalan gazdagsiga a torok eldl torténd menekiilés, a székesegyhdzi kin-
csek éreékesitése kapesdn valik kézzelfoghatdva. A kanonokok tobb részletben
legaldbb szdzotven mérkdnyi aranyozott eztistékszereket értékesitettek'®® — a
kincsek apropénzre valtasa egyben egy békésebb, dicsé korszak végét is jelezte.
A veszprémi vér torok altal torténd 1552. évi elfoglalasinak a kanonokok egy ré-
sze is dldozatul esett, més résziik tavolabbi, biztonsdgosabb vidékekre menekiilt.
A képtalan majd csak 1630 janudrjiban alakult wjja és kezdte meg ujkori miiko-

dését, az els6 években csupan 6t kanonokkal.

190 Tsmertette SOLYMOSI, Kényvhasznilat.
11 SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi székeskaptalan.
192 LUKCSICS]J., Veszprémi kdptalan, 25.

53



Rovidités- és irodalomjegyzék

BARABAS, Erdélyi tizedlajstromok = BARABAS Samu: Erdélyi kdptalani ti-
zedlajstromok. Torténelmi Tér 12 (1911), 401-442.

DF = Magyar Orszagos Levéltar Diplomatikai Fényképgytjteménye

Estei Hippolit Szdmadaskonyve = Estei Hippolit piispok egri szamadéskonyvei
1500-1508. Kozzéteszi E. KOVACS Péter. Eger, 1992.

Esztergomi jegyzékonyv = Az esztergomi székeskaptalan jegyzékonyve. Re-
gistrum capituli cathedralis ecclesiae Strigoniensis (1500-1502, 1507-1527).
Kozzéteszi SOLY MOSI Lészl6. Budapest, 2002.

MREV = A veszprémi piispokség romai oklevéltara. Monumenta Romana epis-
copatus Vesprimiensis. I-III. Edita a Collegio Historicorum Hungarorum
Romano. IV. Edidit Josephus Lukesics. Budapestini 1896-1907.

Szémadaskonyv = A veszprémi kaptalan szimaddskonyve 1495-1534. Liber
divisorum capituli Vesprimiensis. Chronica/Krénika (1526-1558.) Benefi-
ciati et beneficia/Javadalmasok és javadalmak (1550, 1556). Kozzéteszi KRE-
DICS Laszlé, MADARASZ Lajos, SOLYMOSI Lészl6. Veszprém, 1997. (A
Veszprém Megyei Levéltar Kiadvanyai 13.)

Urbdrium = A veszprémi puspokség 1524. évi urbariuma. Urbarium episcopa-
tus Vesprimiensis Anno MDXXIV. Kézzéteszi KREDICS Laszls, SOLY-
MOSI Lészlé. Budapest, 1993. (Uj Térténelmi Tar 4.)

Veszp. Reg. = Veszprémi regesztak (1301-1387). Osszeallitotta: KUMORO-
VITZ L. Bernét. Budapest, 1953.

VO = Veszprém véros okmanytara 1002-1529. Osszeallitotta: GUTHEIL Jen.
Veszprém, 2007. (A Veszprémi Egyhdzmegye Multjabdl 18.)

BEDY, Fels66rsi prépostsig = BEDY Vince: A fels66rsi prépostsdg torténete
eredeti okiratok alapjin. Veszprém, 1934. (A Veszprémi Egyhdzmegye Mule-
i4bol 3.)

BEDY, Gy®ri sz¢keskdptalan = BEDY Vince: A gy6ri székeskdptalan torténete.
Gydr, 1938. (Gydr Egyhdzmegye Multjabol 3.)

ENGEL, Vilégi nagybirtok = ENGEL Pal: A magyar vildgi nagybirtok megosz-
lasa a X'V. szazadban I-II. In: Honor var ispansag. Vélogatott tanulményok.
Szerk. : CSUKOVITS Eniké. 13-72. Eredeti kézlés: Az Egyetemi Konyvtar
évkonyvei 4 (1968) 337-357. és 5 (1970) 291-313.

54



ERDUJHELYT, Kolostorok és kiptalanok = ERDUJHELYT Menyhért: A ko-
lostorok ¢és kaptalanok befolyisa Magyarorszdg mezdgazdaségi fejlédésére a
mohdcsi vész eléte. Budapest, 1903.

ERSZEGI, Szdmadaskonyv = ERSZEGI Géza: Liber divisorum capituli Vesp-
rimiensis. A veszprémi kdptalan szimaddskonyve 1495-1534. Chronica/Kré-
nika (1526-1558.) Beneficiati et beneficia/Javadalmasok és javadalmak (1550,
1556). Levéltari Kozlemények 69 (1998) 1-2., 225-227.

GUTHEIL, Arpéd—kori Veszprém = GUTHEIL Jend: Az Arpéd—kori Veszp-
rém. Veszprém, 1977.

GUTHEIL, Matyas-kori Veszprém = GUTHEIL Jend: Matyas kordnak veszp-
rémi emlékei. Veszprém, 1940. (Veszprémvarmegyei Fuizetek 4.)

HOLUB, Dunéntuli nagybirtok = HOLUB Jézsef: Egy dundntuili egyhdzi
nagybirtok élete a kozépkor végén. Pécs, 1943.

HOLUB, Zala I. = HOLUB J6zsef: Zala megye torténete a kozépkorban. I. A
megyei és egyhdzi kozigazgatds torténete. Pécs, 1929.

IVANYT, Gyéri szamadaskonyv = IVANYI Béla: A gy6ri székesképtalan régi
szamaddaskonyvei. Budapest, 1918.

LEDERER, Urmértékek = LEDERER Emma: Régi magyar tirmértékek. Sza-
zadok 57-58 (1923-1924) 123-157. és 305-326.

LUKCSICS J., Veszprémi kaptalan = LUKCSICS Jézsef: A veszprémi kapta-
lan a X V1. szazadban. Veszprém, 1908.

LUKCSICS P, Veszprémi székeskaptalan levéltara = LUKCSICS Pal: A veszp-
rémi székeskdptalan levéltara. Levéltdri Kozlemények 8 (1930) 3-4. 151-181.

NOGRADY, Adéterhek = NOGRADY Arpéd: A foldesuri pénzjaradék nagy-
sdga ¢s addterhe a késd kozépkori Magyarorszdgon. Szazadok 136 (2002) 1.,
451-468.

NOGRADY, Napszambér = NOGRADY Arpéd: A paraszti napszambér vi-
sarloéreeke a kozépkor végi Magyarorszigon. In: Szabd Istvan emlékkonyv.
Szerk. : RAcz IsTVAN. Debrecen, 1998. 105-123.

PFEIFFER, STATUTUMOK = PFEIFFER Janos: A veszprémi képtalan
jkori statitumai (1667-1780). Veszprém, 1943. (A Veszprémi Egyhdz-
megye Multjabol 9.)

RACZ, Magistratus = RACZ Gybrgy: A magyarorszagi kaptalanok és monos-
torok magisztritus-joga a 13-14. szdzadban. Szdzadok 134 (2000) 1., 147-210.

SOLYMOSI, Kényvhasznélat = SOLYMOSI Laszl6: Konyvhasznélat a kozép-
kor végén. Konyvkolcsonzés a veszprémi székesegyhdzi konyvtarban. In: Ta-
nulmdnyok a kozépkori magyarorszagi konyvkuleararol. Szerk. : SZ. NAGY
Lész16. Budapest, 1989. 77-119.

55



SOLYMOSI, Mortuarium = SOLYMOSI Liszl6: Mortuarium Magyarorsza-
gon a 11-14. szazadban. Szdzadok 121 (1987) 4., 547-583.

SOLYMOSI, Forrasérték = SOLYMOSI Laszlé: A veszprémi kédptalan ko-
zépkor végi szamadaskonyvének forrdséreéke. In: Szab6 Istvan emlékkonyv.
Szerk. : RAcz IsTVAN. Debrecen, 1998. 88-104.

SOLYMOSI-KREDICS: Veszprémi székeskdptalan = SOLYMOSI Laszlé-
KREDICS Laszlé: A veszprémi székeskaptalan. Magyar Katolikus Lexikon.
13. kotet. (Megjelenés alatt)

TOTH, Adalékok = TOTH SANDOR: Adalékok a veszprémi Vér-alja telek-
torténetéhez. Veszprém Megyei Mizeumok Kozleményei 8 (1969), 269-278.

VMRT = Veszprém megye régészeti topografidja. 2. A veszprémi jaras. [rea:
ERI Istvan, KELEMEN Marta, NEMETH Péter, TORMA Istvin. Buda-
pest, 1969.

56



Fuggelék

A veszprémi kaptalan gazdasigi tisztségvisel6i 1495-1534 kozott

Magistri Magistri Magister
Ev Dékan Divisores possessionum | possessionum | possessionum | Officialis
Nagyberény Merenye Nagygyimét
. Gyulai Baldzs | Somogyvari Péter | PolydniJinos X s p
1495 Rezi Imre Kenesei Janos Kiérolyi Miklés Kortéi Matyds ©si Méreon Arki Gdl
Bederfalvi Gyulai Baldzs Kortdi Mdtyds Dar4nyi Jakab L, Csatéri
1496 Baldzs Osi Méarton Pozsegai Egyed Osi Méarton Polyni Janos Baldzs
A Ujhelyi Jénos Kortdi Matyis Daranyi Jakab Somogyvari Csatdri
1497 | Polyéni Jinos Nagocsi Gaspar Daranyi G4l Karolyi Miklés Péter Baldzs
1498 Kort6i M- Ujhelyi Janos | Somogyvari Péter | PolyaniJinos Bederfalvi Csatdri
tyés Nigocsi Gaspar | Ceglédi Orbén Osi Marton Baldzs Baldzs
Osi Méarton
Kortdi M- Gyulai Baldzs Jendi Mdtyds . 1 , Csatdri
1499 tyds Zirci Antal Daranyi G4l Szcnt,gyorgyl Ceglédi Orbin Baldzs
Janos
. , Ceglédi Orban Polyéni Janos L.
1500 | UjhelyiJanos Gyul[ail Ba,lazls Hajméskéri Szentmihaly- Osi Marton Csat,arl
Kortdi Mityds 9 . Baldzs
Damjén falvi Antal
.. L, Osi Mérton (.
1501 | JendiMityds | (OIPEanos g o viriDéter | Szenemihdly- | Koresi Marygs | G204
Niégocsi Géspar . Baldzs
falvi Antal
T, N At Szentgyorgyi 104
1502 | Jendi Matyds NL,]JhCIY,ICJ;a/nOS/ Ilf ort011'\/gtya(si Jénos Borhi Baldzs Cl;etke,vv
dgocsi Gdspar ozsegai Egye Darényi Gdl stvan
Bederfalvi
.. L, Kortéi Maryas ,
1503 | Jenoi Macyas | JhelyiJinos Hajméskéri Balizs 1 g i Balgss | Chekeha-
Niégocsi Gaspar L, Szentgyorgyi zai Istvin
Damjin i
Janos
o, Karolyi Miklés Szentgyorgyi
1504 | Jendi Mdcyds | T ogocs GAspdr |y o ki Janos Kortéi Maryas | Chekeha
Budai Janos ., L o, zai [stvan
Damjin P4péci Miklos
Janos kispré-
- o D1 105 i
1505 Kormf Mai Polyam]{anos Bederfa?v&Balazs post (Bu({al.)‘ Darényi Gdl Cfllekehla
tyas Budai Janos Rajki Péter Szentgyorgyi zai Istvan
Janos

103 Vélhetéen azonos a kovetkezé év officialisaval.

194 Jénos kisprépost a katolikus lexikon szécikke alapjén nem mds, mint Budai (Jungher) Jdnos. Ennek
ellenére meglepd, hogy ugyanabban az évben egyszer mint Budai Jdnos, egyszer mint Janos kisprépost,
a Mindenszentek egyhdz prépostja szerepel. SOLYMOSI-KREDICS, Veszprémi székeskdptalan.
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Magistri Magistri Magister
Ev Dékan Divisores possessionum | possessionum | possessionum | Officialis
Nagyberény Merenye Nagygyimot
Osi Marton
Y, Polyéni Janos Bederfalvi Baldzs . P Chekeha-
1506 | Jendi Macyds Nagocsi Gaspar Pakai Mérton Szcnt,gyorgyl Korei Macyds zai Istvan
Janos
; ks Dy Osi Mérton
1507 | Pk Miron | NiBoctGlspi | Somogyvisi P | L G| g, | Chekee
Papéci Miklos Vidi Jdnos . zai Istvan
Damjan
Janos kispré-
Szentgyorgy- Budai Jdnos Darényi Gal post (Budai?) R Chekeha-
1508 véari Matyds Papéci Miklos Vidi Janos Hajmaskéri Borhi Baldzs zai Istvén
Damjan
. TR, . Hajmaskéri
Szentgyorgy- Osi Mdrton Pesti Ferenc . Chekeha-
0% | 4riMétyds | PépéciMiklés | Csnyi Albert Damjin ai Istvén
vari y P C L y c Rajkipétcr zal A%
Szentgydrgy- | Papéci Miklos Hj ma‘slferl Szent]gyorgyl
1510 1ri Matvd Petri Mikl Damjin Janos
var Matyas crrtARios Vidi Janos Rajki Péter
. Hajmaskéri
s Rajki Péter y
1511 | Jenéi Métyas NagO(_:Sl (-}as?ar Korésudvarhelyi Damjim Borhi Baldzs C},ICkCh,a_
Petri Miklds 1 Szentgyorgy- zai Istvan
Fulop A
vari Matyas
Janos kispré- N
. Hajméskéri g
? -
1512 | Petri Miklés ES)OSt EBufial‘? Damjin Borhi Baldzs Bmi /Mlk
en ,gyorgyl Szemesi Barnabds s
Jénos
P Szentgyorgyi
Jendi Matyas T . N
1513 | Petri Miklds Szemesi Bar- Rajki ‘Pe,ter Janoﬂs Borhi Baldzs Bird ,Mlk—
) Telekesi Janos Szentgyorgy- 16s
nabds i
vari Matyas
NS Szentgyorgyi
Jenéi Matyds Ty i R
1514 | Petri Miklds Szemesi Bar- Rajki Pc/ter Janoﬂs Borhi Baldzs Bir /Mlk_
\ Telekesi Janos Szentgyorgy- 16s
nabds PN
vari Matyds
o . Szentgyorgyi
o, Petri Miklés Korosu"d\'/'arhelyl Janos e, Chekew
1515 | Rajki Péter I, Filop N Jendi Métyés )
Rajki Pal . Szentgyorgy- Istvan
Pakosi Gergely P
vari Matyas
T Szentgyorgyi
o, Petri Miklds Ha]ma§}(cr1 Jénos o Chekew
1516 | Rajki Péter T Damjin . Jenéi Matyds )
Rajki Pal . Szentgyorgy- Istvan
Keszi Kelemen PN
vari Matyas
Szentgyorgyi
o, Petri Miklés Rajki Péter Janos o, Chekew
1517 | Telekesi Janos Rajki Pal Pakosi Gergely Szentgyorgy- Jendi Matyds Istvdn

vari Mdtyas
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Magistri Magistri Magister
Ev Dékan Divisores possessionum | possessionum | possessionum | Officialis
Nagyberény Merenye Nagygyimét
N s g, Hajmaskéri
1518 Sz[cr.ltgy,org,y— Pctn’I\fhk,los Rajki Pcf:cr Damjén Dardnyi Gl Chck,cw
vari Métyés Rajki P4l Telekesi Jdnos . Istvan
Pakosi Gergely
Pecri Mikls Rajki Pét Jénos kispré- Chek
1519 | TelekesiJénos et ViLeos L reter post (Budai?) Jendi Mityds crew
Rajki Pal Szemesi Barnabis ) Istvin
Pakosi Gergely
s . , Szentgyorgy-
1520 | TelekesiJanos JalSO\-'a‘I P?ter SZemCS-lB’;irf‘labaS vari Matyds Chek,ew
Rajki Pal Dobi Lérinc . Istvan
Pakosi Gergely
N L1 .o Szentgyorgy-
1521 | RajkiPal Pecri Miklés Siri Pil vari Maryds Chekew
Telekesi Jdnos Dobi Lérinc . Istvin
Pakosi Gergely
1522 Pakosi Ger- Petri Miklds Szemesi Barnabds | Jalsovai Péter Chekew
gely Szepesi Bélint | Kérmendi Baldzs Rajki Péter Istvédn
Pakosi Potri Miklos | SZEM@YOreyvarl | p i pster
1523 Gergel Ladi Demeter Matyas Telekesi Janos
gely Koérmendi Balazs
Szentgyorgyi
S Petri Miklos Jen6i Matyas Janos
1524 | Rajki Péter Jalsovai Péter | Pakosi Gergely Szemesi
Barnabas
Szentgyorgyi
S Jalsovai Péter | Pakosi Gergely Janos
1525 Rajki Pal Ladi Demeter | K6érmendi Balazs Szemesi
Barnabas
. s Bornemissza Szentgyor-
1526 Tj;l;ef L;;?JSL; ‘llter Péter gyvari Matyas
Koérmendi Balazs Siri Pal
S Dobi Lérine .o
1527 | Ladi Demeter Jalsoya} P?ter Jacobus de Enyerel' Jarnos
Rajki Pal L Telekesi Janos
Merlinis
S Jalsovai Péter Dobi Lérince Enyerei Janos Szabd
1528 Rajki Pdl Ladi Demeter | K6érmendi Balazs | Telekesi Janos Janos
I Jalsovai Péter Igali Kelemen Szabo
1529 | Rajki Péter Telekesi Janos | Tapolcai Balint Janos
Ladi Demeter Rajki Péter Anvan Janos Szabo
1530 Rajki Pal Tulianus de Igali Kelemen van Ja .
.. officialis Janos
Merlinis
Telekesi Jalsovai Péter Igali Kelemen . Enyerei . Szabo
1533 . oo . Janos Tapolcai
Janos Rajki Pal Csatari Ambrus - Ambrus
Balint
Szentkiralysz-
1534 abadjai Albert
Rajki Pal
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