Az erdélyi zsido identitasok Nagyromaniaban

Az elsé vilaghdboru utdn Romanidhoz keriilt kelet-magyarorszagi teriileteken az 1910-es
népszamlalasi adatok szerint 182 489, 1930-ban 192 833 izraelita vallast személy élt. A két
vilaghabora kozott tehat, a teriilet lakossaganak 3,4 szdzaléka volt zsido, akiknek a tulnyomo
tobbsége (72-73%) magyar anyanyelviinek vallotta magat 1910-ben ¢és egy erdteljes
magyarosodasi folyamat utolso fazisaban leledzett az impériumvaltas kornyékén.

Az 1918-at kovetd korszak erdélyi zsido életvilagat tobb, egymadssal szoros Osszefliggésben
allo problémakor vizsgalataval rekonstrualhatjuk.

Amikor az erdélyi zsidosagnak mint kozosségnek az atalakulasat, vagy az egyének szintjén
végbemend autdidentifikacids valtozasokat probaljuk megérteni, akkor nem szoritkozhatunk
csupan diskurzuselemzésre. Olyan tényezdket is figyelembe kell venni, mint az intézményi
vilag diverzifikalodasa, a zsidosaggal szemben alkalmazott, a magyarorszagitol eltéré roman
jogi gyakorlat, az antiszemitizmus romdn, magyar €s német megnyilvanuldsi formai, a
zsidosag gazdasagi ¢€s tarsadalmi pozicidi, valamint az erdélyi zsidosdg ideoldgiai
megosztottsaga.

Az intézményesiilés teriiletén a legfontosabb valtozast az elsésorban zsid6 nemzeti alapon
szervez0dO vilagi struktardk megjelenése hozta. Ennek eredményeként, a hitkdzségek
infrastrukturajara épitkez6 hagyomanyos vallési €letvilag kitagult, és 1étrejottek a politikai-,
gazdasagi érdekképviseletet, a zsidd oktatds- és kultira fejlesztését, a szocialis gondoskodast,
a szakképzést és a testnevelést szolgaldo szekularis intézmények. Az érdekképviseleti
szervezetek kozil az 1918 novemberében Kolozsvar székhellyel 1étrehozott Erdélyi Zsido
Nemzeti Szovetség és az 1930-t6l mikodd Zsidd Part volt a legfontosabb. Lényegében a
Zsid6 Nemzeti Szovetség és annak vezetd személyiségei inditottdk be az erdélyi vilagi
intézményesiilési folyamatot és a legtobb 1918 utan Iétrehozott zsidd szervezet az 0
kezdeményezésiikre ¢és feliigyeletiik alatt jott 1étre.

A Nemzeti Szovetség, a Zsido Part, a zsido iskoldk, az etnikai alapon szervez6dd Zsido
Kishitel bankok, a zsidé nemzeti sajtonyilvanossagot biztositdo Uj Kelet (Kolozsvar), Neue
Zeit-Uj Kor (Temesvar), Népiink (Nagyvarad) és a sportklubok identitasképzé szerepéhez
nem fér kétség. Miikddésiik révén egyre tobb erdélyi izraelita identitasaban tolddott el a
hangsuly a magyar, vagy a magyar-zsido Onképrél az etnikai zsido-tudatra. Ez az

intézményesiilés viszont nem a semmibdl épitkezett. A 19. szdzad utolsod éveiben és a 20.



szazad elsO tizedében tevékenykedd cionista csoportosuldsok jelentették az eldzményeket. Az
1917-es Balfour-deklaracid, amely elismerte a zsidd0 nemzeti otthon megteremtésének
jogossagat Palesztina teriiletén, az Osztrak—Magyar Monarchia népeinek onrendelkezési jogat
hirdeté 1918-as wilsoni pontok és a kelet-magyarorszagi teriiletek roman hadsereg altali
megszallasa egy olyan nemzetkdzi és belpolitikai helyzetet teremtettek, amelyek a korabbi,
elszigetelt zsidd nemzeti mozgalmat gyors kibontakozashoz segitették. Mindehhez
hozzajarultak Magyarorszag és az utdodallamok vezetdinek a nyilatkozatai, valamint a haborut
lezar6 nemzetk6zi dokumentumok. Buza Barna foldmiivelésiigyi miniszter 1918. november 6-
an orszagos nagygytlésen éltette a zsidd nemzetet, Jaszi Oszkar nemzetiségi ligyekkel
megbizott tarca nélkiili miniszter pedig, amikor megalakult a Zsid6 Nemzeti Szovetség
maramarosi csoportja, taviratban ismerte el a zsidd nemzeti szervezkedés jogossagat. A
Romania altal 1919-ben megkotott Kisebbségi Szerzddés kiilon pontban (7. cikkely) rogzitette
az orszag teriiletén €16 zsido lakossag allampolgari jogait, amely a késObbiekben a zsidosag
kiilon nemzetiségi mivolta mellett érveldk (cionistdk, roméan allami szervek) egyik fontos
hivatkozési alapja lett. Habar a tényleges roméniai kodifikacioja csak késobb és az is faji
szempontbol tortént meg, mégpedig az 1940-es Zsido StatGtum révén, 1919-t6l kezdve a
zsido nemzetiség fogalma jogi kategdériaként miikodott, jelentésen befolyasolva példaul az
1920-as ¢és 1927-es néposszeirasok, valamint az 1930-as népszamlalas erdélyi eredményeit.
Jogi szempontbol az erdélyi zsidosag szamara visszalépést jelentettek a hatarmodosulasok. Az
Osztrak—Magyar Monarchidban élvezett polgari és felekezeti egyenjogtsagot egy bizonytalan
¢és kiszamithatatlan romdn allami torvénykezés valtotta fel. Az 1923-as romdn alkotmany
ugyan garantdlta a kordbban idegen statuszinak tekintett zsidosdg egyenjogusagat, a
kovetkezO évben viszont mar tomegesen fosztottak meg Oket allampolgarsaguktol. A roman
allami szabalyozasok kitértek tobbek kozott a hitkdzségek szervezetére és az oktatas nyelvére
is. A monarchiabeli allapotokhoz képest a zsid6 iskoldk oktatasi nyelvének magyarrol
romanra torténd megvaltoztatdsa és a tananyag datalakulasa (pl. az 1920-as évek elso
harmadatol a zsido iskolak tanrendjébdl eltlinik a magyar-, viszont megjelenik a roman és a
héber nyelv- és irodalom) Uj integracids csatorndkat nyitott meg, de egyben at is alakitotta a
fiatal generaciok magyarsaghoz fiz6d6 viszonyat.

Az egyre er0s6dd roman, magyar €s német antiszemitizmus hatasara az 1930-as évek mésodik
felétdl egytajta kozosségi 0sszezarkozas figyelhetd meg az erdélyi zsidosagon beliil, amely a
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példaul, a zsidé vegyes hazassagok aranya 1939-re jelentdsen lecsokkent. Kolozsvar esetét
véve példanak, mindez azt jelentette, hogy amig 1934-ben a zsidé személyeknek 10,5
szazaléka valasztott keresztény partnert maganak, addig 1939-ben mar csak 5,9. Az egyes
etnikumokhoz fliz6d6 viszony mindségére utalnak a mélyebb adatok, amelyek szerint a
csOkkend vegyeshédzassagi tendencidk a magyar parvalasztast érintették a legkevésbé. Ezzel
szemben 1939-re nullara csokkent a német partnerekkel kotott frigyek szama.

Az erdélyi zsidosag tehat, korantsem volt egységes ¢és nem is miikodott 6nallo
tarsadalomként. A magyar identitast, vagy magyar—zsido kettds kotddésti zsidosag képezte az
egyik legnagyobb csoportot. Ok a kisebbségi magyar intézményi struktarakba tagozodtak be
¢s a magyar tarsadalom részét képezték, annak alrendszereibe épiiltek be. Magyar politikai,
kulturélis és gazdasagi érdekeket képviseltek, a kapcsolathalojuk pedig elsésorban magyar és
magyar-zsido kozegre terjedt ki. A masik, egyre duzzado6 csoportot a cionista mozgalom hivei
alkottdk, akik a masodik vilaghdbora eldestéjére nagyjabol a-ét tették ki az erdélyi
zsidosagnak. Ok egy alrendszereket (kozigazgatasban vald részvétel, 6nallo oktatisi—
tudoményos intézményhald, politikai-, vallasi-, kulturalis és gazdasagi intézmények) is
mitkddtetni képes zsidd kisebbségi tarsadalom létrehozasan dolgoztak. De még tobben voltak
azok, akik ugyan nem kapcsolodtak be a zsid6 nemzeti mozgalomba, de a zsido etnikai
onmeghatarozas felé mozdultak el és magyarsagukat mar csak kulturalis kotédésként €ltek
meg. Ez a réteg mar vegyesen hasznalta a zsido etnikai alapon létrejott intézményeket és a
magyar intézményi és  érdekképviseleti  struktirdkat, kultarafogyasztisban  és
nyelvhaszndlatban viszont még mindig szorosan kotddott a kisebbségi magyar tarsadalomhoz
¢s annak kulturalis termékeihez. Az el6bbi kettdnél kisebb csoportokat alkottak a romén- és a
romaniai zsido integraciot szorgalmazok, a baloldali, nemzetfeletti mozgalmakhoz
csatlakozok, valamint a foként Mdramaros és Beszterce vidékén €16, magyarsagba nem
asszimilalodott haszidok. Az utobbiak tobbsége nem tartotta jarhatonak sem a cionizmust,
sem az asszimilacidt, ugy gondolva, hogy mind a kettd a vallasossagot ¢és a zsido
hagyomanyokat veszélyezteti. A magyar identitasu zsidosag egyik legmarkansabb képviseldje
Kecskeméti Lipot nagyvaradi neoldg forabbi volt. Cikkeiben és prédikacioiban is tdmadta a
zsid6 nemzeti eszméket, €s mindvégig azt hangoztatta, hogy a zsidosag a diaszporaban csak
mint vallasi kozosség képes fennmaradni.

Az egyik legmeghatarozobb alternativa a cionizmus, a magyar zsidobol zsido zsidova valas
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kezdetben nagyon sok ellenzdre talalt zsid6 korokben, az elsé idészakban a neoldg és az
ortodox rabbik jelentds része is szembefordult vele, azzal érvelve, hogy hosszu tavon a
cionista mozgalom a hitkdzségek gyengiiléséhez, taglétszamuk csOkkenéséhez vezet. Nagy
visszhangot valtott tehat ki, Glasner Modzes kolozsvari ortodox fOrabbi bejelentése az
eloljarosagnak 1919. julius 15-én, hogy feleségével egyiitt Palesztindba szandékozik
kitelepedni. Ezt a 1épést 1923-ban meg is tette. A Zsidd6 Nemzeti Szovetség szadmara Glasner
alijaja kitind demonstracionak bizonyult. A Szdvetség Kis IntézObizottsaga altal szervezett
bucsuztatasakor a kolozsvari Redout nagytermébe tobbszaz {0s tomeg gyiilt 6ssze majus 3-an
¢s harom nappal késobb is sokan kisérték el a palyaudvarra a tavozo rabbit.

A cionistak, a zsidosagot nemzetként meghatdrozok elhataroltdk magukat a magyarsagtol €s
az asszimilacios ut jarhatatlansadgat probaltdk bizonyitani. Természetesen ez nem azt
jelentette, hogy megtagadtak a magyar kulturat, és nem vették tudomésul azokat a kapcsokat
amelyek a magyarsaghoz flizték o6ket. Eisler Matyas kolozsvari neoldég rabbi példaul igy
vélekedett a zsidosag magyarsaghoz fiz6dd viszonyarol: ,,Ami a magyarsag és a zsiddsag
egymasra vonatkozasat illeti, szdmosan vagyunk, akik nagy szimpatiat érziink a magyarsaggal
szemben, mellyel egylitt nemzetet alkottunk, és k6zO6s munkaval fejlett allami életet
épitettiink. Jelentékeny résziink van a magyar kozmiiveltségben és annak miként és milyen
iranyban valo fejlddése nem k6zombos szamunkra. [...]”

A magyarsagba nem asszimilalodott egyes ortodox, illetve haszid rétegek szamara nem
okozott nagyobb mértékii identitasvalsdgot az impériumvaltas. Az okot abban lehet keresni,
hogy nekik biztos tadmpontot nyujtott a vallds, a wvallasi hagyomanyok. Ezek pedig
hatalomvaltozastol fiiggetleniil is ugyanolyan rendszer alapjan miikodtek. Identitasukat vallasi
elvek és nem nemzeti kritériumok hataroztdk meg.

A haszid tipust kiilonallosag kivaldo példaja volt Joel Teitelbaum, aki 1934-ben keriilt
Nagykarolyrél a szatmari ortodox hitkozség rabbiszékébe. Teitelbaum elitélte a cionizmus
minden valfajat, igy a vallasos alapon miikodé Mizrachi szervezetet is. 1933-ban, még
nagykarolyi rabbiként isszurt, azaz vallasi tilalmat adott ki a helybeli Mizrachi csoport ellen.
A Griinwald Jehuda alapitotta és Teitelbaum altal 1934-ben atvett jesivaban, mint ahogy még
nagyon sok hasonl6 erdélyi haszid befolyas alatt all6 oktatasi intézményben (Dés, Margitta,
Nagykaroly, Maramarossziget, Szaplonca) vilagi targyakat a novendékek egyaltalan, vagy
csak alig tanulhattak. A vilagi muveltség megszerzését a haszid rabbik tobbsége az

asszimilaciotol, majd a két vildghabora kozott a cionizmustol vald félelmében nem



engedélyezte. Véleményiik szerint mind a cionizmus, mind az asszimilacio a vallasossagot, a
zsid6 hagyomanyokat veszélyeztették.

Alternativaként kinalkozott tovabba az 11j hatalomhoz torténd alkalmazkodas, a roménsag felé
vald kozeledés. Ez viszont keriil6utnak szamitott még a zsidosdg szemében is, az illetd
kozosségek arulasnak mindsitették az olyan probalkozasokat, amelyek tallépték az allammal
szemben gyakorolt lojalitds és a romdniai integracidhoz sziikséges kompetencidk (nyelvi,
kulturélis, gazdasagi) minimumat. A nyelvi €s kulturalis kiilonbségek kovetkeztében a Roman
Zsidok Szovetségébe vald belépés sem valt elfogadottd. Ezt igazolja Klein Miksa iigyvéd
esete, aki az RZSSZ erdélyi fidkjanak megalakitdsat kdvetden marginalizalodott a Zsido
Nemzeti Szovetségen beliil és csak az orszagrészek cionista szervezeteinek tamogatasaval
1étrejott Romaniai Zsidé Partban jutott ujbol fontosabb szerephez.

A baloldali nemzetfeletti, nem cionista mozgalmakhoz csatlakoz6 zsidosdg lényegében
kikeriilt a zsido vildgbol, kozosségi €letbdl. A Zsido Nemzeti Szovetség alapitdi €s korai
vezetoi koze tartozo Kohn Hillel igy jutott el a cionista baloldali mozgalomig, majd az 1924-
tol illegalisan miikodéo Kommunista Partig. A Partba torténd 1931-es belépése egyben a Zsido
Nemzeti Szovetséggel és a cionista mozgalommal vald végleges szakitast is magaval vonta.

A romaniai viszonyok kozott az erdélyi zsidosdg szamara a nemzeti mozgalom, illetve a zsid6
néphez valo tartozas vallaldsa igérkezett a legjarhatobb — de nem konfliktusmentes — Gtnak. A
roman hatalom ugyanis nem gorditett akadalyokat a magyar anyanyelvii zsidésagnak a
magyarsagrol valo levalasa elé, s6t egy 1924-es torvény megtiltotta szamukra, hogy zsido és
roman iskoldkon kiviill mas tannyelvii intézményeket latogassanak. Természetesen a
cionizmus felé torténd fordulas korant sem volt mentes az egyéni belsod és kiilsé vivodasoktol,
konfliktusoktol.

A 7zsid6 nemzeti mozgalom az impériumvaltassal kapott lehetdséget a kibontakozasra. A
zsidok altal is tragédiaként megélt események tehat, egyben lehetdséget/indokot adtak ezen
iranyzat idészertiségének hangoztatdsara. A cionizmus elkotelezettjei azt mondtak, hogy az
1918/1919-es eseményekkel parhuzamos atrocitdsok, antiszemita megnyilvanuldsok voltak
meghatarozoak a nemzeti ébredésben. A hitleri hatalomatvételt kovetden az erdélyi cionista
mozgalom asszimilacio-ellenes érvrendszerében a német zsidok példdja is megjelent, akik
hasonloképpen olvadtak be a német tarsadalomba, mint a magyar tarsaitk a magyar

tarsadalomba, az 1930-as években viszont pariakka valtak.



