BUDA TELEPULESENEK KEZDETE A REGESZETI ADATOK ALAPJAN

Buda varos alapitasaval és e korszak problémai-
val b6vebben csak az utolsé hiisz esztendében kezd-
tek foglalkozni. Koriabban csupan alapitasanak
megkozelité idépontja volt ismeretes (1242 utan).
E témakorben a kutatasok felélénkiilését elsGsor-
ban a kiralyi palota feltarasanak eredményei és a
,,Budapest Torténete” kiadvany el6készité mun-
kai segitették el6. A XIII. sz.-i varosfal egy jelen-
tds szakasza és egyik kapuja ekkor keriilt el és ez
az asatas tette lehetGvé a korhatarozo leletanyag
szétvalasztasat is. A kirdlyi rezidencia helye koriil
azonban heves vita tamadt. Mar 1959-ben felmeriilt
annak a lehetGsége, hogy a Nagyboldogasszony
plébaniatemplomnak Maria tiszteletére szentelt
kirdlyi kapolna el6zménye lett volna. 1961-ben
pedig Fiigedi Erik els6ként mondta ki: ,,A privilé-
giumban nines nyoma annak, hogy a budai Var-
hegven mar I'V. Béla tervszerii varosalapitasat meg-
elGzdleg is lett volna valamilyen telepiilés. Bizonyos
adatok mégis arra mutatnak, hogy a heqy északi részén
mas kisebb telep dallott.”’

196171 kozott tobb dsatdst és leletmentést
végeztem Budanak EK-i felében, a Hess Andras
tér kornyékén.? Ezen a teriileten més kollégdk is
végeztek feltardsokat. Publikalt eredményeiket
megkiséreltem megfigyeléseimmel ewve/tetm 8

“Asatasaimbol kiemeltem azokat a falmaradva-
nyokat, kulturrétegeket és leleteiket, melyek Buda
kozépkori telepiilésének kezdeteire, valamint a
varosfalak periodizaciéjara vonatkozoéan szolgal-
tattak adatokat.

A feltarasok értékelésénél kozvetleniil haszndl-
haté torténeti forrasanyag nem allott rendelkezé-
semre. Mddszertani szemponthdl helyesebbnek ta-
laltam magukbdl a — miiszakilag pontosan doku-

! Gerevieh L., ArchErt 79
ArchErt 79 (1952) 179—185. — A Kelenfoldi kapura és
a XIII. szdzadi véarosfalra vonatkozoéan: Gerevich L.,
A budai var feltarasa. (Bp. 1966) 29—39, 5. kép. 249 —
252. — A vitairodalom: Zolnay L., A XIII—XIV.
szazadi budavari kirdlyi szallashely. Mall (1952) 15.;
Zolnay L., Még egy sz6 a budavéri XIL—X1V. szézadi
kiralyi szallashely hollétérél és a déli palota épitése id6-
pontjarél. MaE (1953) 204—218.; Gerevich L.-Seitl-
Holl, 1., Megjegyzések a Budai var XIIL. szazadi épités-
torténetéhez. MGE (1953) 210—220. — A kiralyi kapol-
naval kapesolatosan: Jankovich M., Bpl{ 19 (1959)
57—99. — Az alapitott varos el6zményeire vonatkozoan:
Fugedi F., Kozépkori magyar \zuquuwnglumok TBM
14 (1961) 78. — Ezt a nézetet fogadta el Kubiny: Andras
is [ArchIIt 89 (1962) 162.].

(1952) 150.; Holl I.,

mentalt — megfigyelésekbdl kiindulni. Dokumen-
taciomat kiegészitettem a rendelkezésemre all6 tér-
képek megfigyeléseimmel egyezd részleteivel. Az
idegen asatasok eredményeit a helyszinrajzokkal
egyez6 modszerekkel épitettem bele rekonstrukeids
elképzelésembe. Az dsatisok kiértékelése végiil
egyezett a legtijabb torténetkutatis felfogasaval.

Feldolgozasom két téma koré csoportosul:
1. a varos fala 2. a telepiilés elsé nyomai, az elsé
épiiletek és azok lakéinak korhatérozé hasznélati
targyai.

A Hess Andrés tér 2. sz. telek D-i oldalan keriil-
tek felszinre a domonkosok kolostoranak falmarad-
vanyai. A fGépiilet alatt a hegy felszinének leg-
magasabb sikja (165,21 -165,59 m), egyenletes
sziklafelszin keriilt napvilagra. Ez a teriilet a Var-
hegy K-i szegélyébdl szirtként ugrik elGre, mely
egyrészt a templom szentélyének, masrészt a XV.
szazad elején a kaptalan terem elé épiilt kapolna-
nak alapja. A kozépkor szazadaiban tehat a geold-
giai alakulast az épitkezés esztétikaja érdekében is
kihasznaltak.

Lécsy Erzsébet egy leletmentése soran* meg-
allapitotta, hogy a Varhegy felszinét képezl mész-
kélepény D fel6l az Orszighaz utca 22. sz. héazig
tart és a 24 —26. sz. hdzaknal a szikla meredeken
esik. A sziklaplatonak a Vegzodese egy vonalba
esik a domonkosok kolostordnak E-i oldala mellett
hiiz6dé keskeny udvar E-i szélével, ahol a terep-
szint véaltozasat ugyancsak me(rflgweltuk Ettdl a
vonaltél E-ra dtlagosan egy m-rel esik a szint ma-
gassaga, a felszin alakuldsa pedig egészen mas.
Mély sziklagodrok valtakoznak kiemelkedd szikla-
tombokkel. Legtobb helyen a mészkdlepény alatt
elteriil6 marga keriil felszinre. A magasabb pontok

2 A dolgozathoz felhasznélt dsatéisok: Domonkosok
kolostoranak feltardsa a Hess Andras tér 2. sz. telken
1962—70 kozott (befejezése folyamatban van), — Téan-
csics Mihaly u. 1. (OMF székhaz) 1969-ben. — Lelet-
menté asatas a Hess Andras téren 1969-ben. — Lelet-
mentés a Béesi kapu téren 1968-ban. — Leletmentés a
Fortuna kozben 1968-ban. A felsorolt leletmentésekrol
jelentésben szamoltam be a BpR 23. kotetében. — Ber-
talan Vilmosné — H. Gyinrky K., BpR 21 (1964) 349—363.
— Asatas a Tancsics M. u. 7. sz. haz K-i kertjében 1971-
ben (feldolgozatlan).

3 Zolnay L., ArchErt 95 (1968) 40—58.; Zolnay Trss
BpR 22 (1971) 271.; Lécsy E., XI1I. szézadi varos és a
XIV. szzadi vérosrendezds nyomai a budai Varnegyed-
ben. Telepiiléstud. Kozl. 22 (1969) 106.; Licsy E., BpR
22 (1971) 209.

1 Lécsy E., BpR 21 (1964) 306. (I. Orszaghéz u. 24.).
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1. kép. Feltardsok helyszinrajza a Hess Andris téren és a Tancsics Mihély u. 1. szam alatt. Jelmagyarazat: 1. szik-

laperem; 2. ujkori véarosfal; 3.

ujkori telekhatar; 4. kés6kozépkori épiiletek; 5. varosfal (XIII. szizad);
6. épiiletek a XIII. sz. els6 feléig; 7. kozépkori keritésfal;

10. kut; K = kazamata

Puc. 1. Ilnan packonok Ha mi. Anjpama Xewma n noj jomom Ne 1 mo ysi. Muxast Tanunua
Fig. 1. Levé de plan des fouilles sur la place Hess Andrds et sous la maison sise 1, rue Tancsics Mihaly

értéke atlagosan: 164,40 m, ettdl kezdve E felé
fokozatosan lejt. A Tancsics Mihaly uteca 1. sz. haz
udvaran: 163,71 m. A lejt6t a modern jardaszinten
felvett szintezési értékek is jol mutatjak. Az utca
keleti oldaldn az 1. sz. haztol (166,89 m), a 27. sz.
hézig (163,64 m) 3,25 m a lejté nagysaga.

A kutatas a Hess Andras tér 2. sz. telken igen
logikusan épiilt és vilagosan harom periddusra
kiilonithets erdditésrendszert hozott napvildgra
(1. kép). A mai varosfal belsé oldalan a késG kozép-
kori varosfalat talaltuk meg egy kazamataval?
melyet egy sziklaobolbdl alakitottak ki. Ennek
folytatasa a Tancsics utea 7. és 9. sz. hazak K-i
kertjeit szegélyezi eredeti falrészlet. A Hess Andras
tér 2. sz. telken e késs kozépkori faltél 10 m-rel bel-
jebb 1,50 m széles, erds falat tartunk fel, mely a
szikla K-i peremén épiilt. Helyzete, szélessége,
féként pedig a hozza csatlakozé rétegek egyértel-

51763-ban Salgari (Raports-Plan von der Vestung
Ofen 1763. Kriegsarchiv Kartenabt C. V. Ofen N° 11.)
még jelzi ezen a helyen, s6t a Tancsics u. 1. sz. haz K-i
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miien arra vallottak, hogy nem épiilet fala, hanem
varosfal, mégpedig az elsé. E fal tetején egy vala-
mivel keskenyebb és magasabb jardszinttel egyezi
masodik fal épiilt, melyet kidesatorna tort at a fel-
gyiilemlett esGviz elvezetése miatt. Ez a koriilmény
bizonyitja, hogy ebben az id6ben a kiilss, kozép-
kori fal még nem létezett. A feltart falmaradvanyok
helyzete alapjan feltételezziik, hogy kezdetben
csupan a sziklalejtGt zartak le, késobb koriilkeri-
tették a magas felszin K felé elGrenyuld szikla-
nyulvanyat is (mivel az épiil6 K-i kolostorszarny-
nak tamfalat kellett épiteni), utoljara pedig, meg-
sziintetvén a kiszogellést, a sziklaperem alatt épi-
tettek egy kiilsG erdditésvonalat (1—2. kép). A két
utolsé épitési periddus korhatarozasa a kolostor
épiiletével egylitt késGbbi feldolgozis feladata lesz.
Ezuttal csak az elsG varosfal és az altala koriilzart
teriilet képezi tanulmanyunk targyat.

kertjében a kazamatat, s6t azon a helyen is, hol a kolos-
tor ,,A” épiilete alatt a kazamatival Osszekottetésben
levé K—Ny-i irdnya mélypincét feltartuk.
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2. kép. Varosfal és a XITII. szézad els6é felébél szarmazoé telepiilés. Jelmagyarizat: 1. tjkori telekhatér és varosfal;
2. sziklaperem; 3. varosfal (XIII. sz.) 4. varosfal (XV. sz.); 5. varosfal (XVTI. sz.) (feltart); 6. varosfal (XVI. sz.) (rekonst-
rudlt); 7. épiiletek (XTIL. sz. elsé fele); 8. XI11I. szazadi domonkos kolostor
Puc. 2. I'opojckass crena u nocesienHe mepBoil mosnoBuHbl XI1I1I-ro Bexa.
Fig. 2. Mur d’enceinte et 'agglomération provenant de la premiére moitié du XIII¢ siécle.

A szikla pereme a Téncsics Mihaly utca K-i haz-
soranak K-i homlokzata alatt hazédik. Errél meg-
gy8zédtiink a Tancsics u. 7. sz. palota K-i kertjében
végzett dsatasunk alkalmaval. A sziklaperem ma-
gassdga itt 159,30 m volt. A Hess Andras tér 2. sz.
telken az elsG varosfal mellett pedig 164,42 m.
A lejté legmélyebb pontja a Téncsics utca 9. sz.
telken Zolnay Laszlé altal feltart kaputoronyndl
van (158,27 m a bels6 oldalon, — 157,57 m a kiil-
sén). Ekkor éri tehat el a domborzat azt a mélysé-
get, melyet a kolostor K-i épiilete alatt mértiink
(159,27 m). Feltételezziik, 1. hogy a sziklaperemre
épiilt elsG varosfal a lejtt kovetve a kapuhoz csat-
lakozott; 2. hogy a kapu egy hegyre vezets ttvonal
torkolataba épilt. Tekintetbe véve a teriilet dom-
borzatat, ennek Ny feldl sziklafallal védett mély-
utnak kellett lenni, mivel a Tancsics utca enyhébb
lejtéssel kanyarodva éri el a Béesi kaput. Az utca
szintjéhez viszonyitva a K-i oldal hazsora mogott

61686-b6l N. M. de la Vigne helyszinrajza, — 1687-
b6l J. de Haiy, Plan de la Ville et de chateau de Bude, —
1743-b6l Matthey ing. hauptmann, Plan der Konig.
Haupt Stadt und Vestung Ofen ... (Wien, Kriegsarchiv,
Inland C. V. Bp. N° 17.) ¢

? Zolnay L., BpR 22 (1971) 271.

3*

3 m-rel mélyebb szinten keriiltek el6 az utobbi évek
feltarasai soran a kozépkori épiiletek, példaul a
zsinagdga, illetéleg a Tancsics utca 9. sz. telken fel-
tart kozépkori épiiletek.

A legkorabbi helyszinrajzok koziil az 1686 és
1687-ben, valamint az 1743-ban késziilt helyszin-
rajzok® tartalmaznak legtobb adatot a varosfalakra
vonatkozéan. Mindegyiken felismerhetG a korabbi
bels6 erddités (3. kép), a beépités hataran egyenld
tavolsagokban feltiintetett kerek-, illetve patko-
alaku tornyok altal. Ezek a tornyok a falak el-
tlinése utan is lathaték maradtak, példaul a Téan-
csics utea 21. sz. haz pincéjében, melyet Zolnay
publikalt.? Ezen kiviil az EK-i oldalon még egy
félig elbontott tornyot ismeriink fel a Téncsics
utca 9. sz. telken.® Patko alaku torony keriilt el a
Varhegy D-i részén, a palota feltarasa alkalmaval,
apalotat a varostol elhatarold fal iranyaban, a X111
szdzadi er6dités ENy-i oldalan. A D-i oldalon

8 Zolnay Laszlo eredeti dsatési helyszinrajzan lathato
félkorives bontott falmaradvany beépitése a rekonstruk-
cioba Matthey idézett helyszinrajzan, a Ny-i oldalon lat-
hat6 kerek tornyok ritmusa alapjan tortént. Az dsatéd a
falmaradvany értelmezését nem erésitette meg.

9 Gerevich L., A budai var feltardsa (Bp. 1966). 23.
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3. kép. Helyszinrajzok, a) De la Vigne 168(), b) Hauv 1()81, ¢) Matthey 1743

m 'I;Honsa

Puc. 3. Ilnansl, a) e 1a Bunp 1686 r.;

; b) Xeion 1687 r.; c) Marpeii 1743 rox

Fig. 3. Levés de plan, a) De la Vigne, 168(), b) Haiiy, 1687; ¢) Matthey, 1743

feltart XIII. szazadi Kelenfoldi kapu helyzetét az
EK-i fekvésti kapunak (Téncsics utca 9. teriile-
tén) a helyzetével osszehasonlitvan, agy latjuk,
hogy mindkét helyen a varos falai a sziklafelszin
magassagiabol leereszkednek azért, hogy egy, a
hegyoldalban felfelé tarté utat védjenek meg, ille-
t6leg a hegyre vezeté utat kapuval zarjanak el.
Tehat a legkordbbi varosfal nem minden esetben
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keresendS a sziklaperem szélén, hanem olykor —
éppen a bejaratoknal — leereszkedik a hegyoldalba.
A térképeken feltiintetett belsd, és tornyokkal ell4-
tott varosfalat az els épitménynek tartom. Ennél
beljebb épiilt védsfalat sem a helyszinrajzok nem
mutatnak, sem a feltarasok nem hoztak felszinre.

Az els6 varosfal pontos régészeti korhatirozasa
céljabol a falra merdleges, K Ny-i irdnyt metsze-



tet készitettiink a Hess Andras tér 2. sz. telken
(4. kép). A varosfalnak ezt a rovid szakaszat a fent
emlitett térképek is jelzik. A falat a godros szikla-
felszin egy kiemelkedd magassagi feliiletére épi-
tették. Kzzel egyidejtien elkészitették a fal melletti
terep kiegyengetését apro koves feliilettel (6. R.).
Erre az egyengetésre sziikség volt, mivel a szikla-
godrok miatt a korabbi felszin er6sen megsiippedt,
tovabba sziikség volt avégett is, hogy egy nagy-
méretii pusztulas nyomat eltiintessék.

A varosfal szintjének rétege alatt ugyanis egy
korommal erdsen szennyezett, sok tormelék téglat
és habarcsot tartalmazo réteg (6/a R.) teriil el,
mely nem nélkiilozi az emberi élet méas nyomait
sem: igen sok edénycserepet is tartalmaz, s6t ehhez
a réteghez kapcesolhatd egy kdépiilet egyik sarka-
nak alacsony falmaradvanya is (I. épiilet). Ez alatt
a réteg alatt a sziklagodroket kitolté humuszt
talaltuk (7. R.), melyben szintén volt leletanyag.

A varosfal szintje kozos volt egy masik kéfala
épiilet (II. épiilet) szintjével, melynek harom olda-
lat talaltuk meg (az E-i oldalt 1 m magassagban).
A 1. és II. szamu épiiletek helyzete az alaprajzon is
és a metszeten is vildgosan mutatja, hogy csakis
egymas utan épiilhettek. A méasodik szami kGhaz
Ny-i kéfala mellett a sziklan nyugvé, gondosan ra-
kott homlokzati falsik és a csatlakozé habarcsos
szint magassaga (164,40 m), megegyezik az elsg
varosfal bels6 oldala mellett mért szintmagassig-
gal, a koves feliiletii at felszinével, ezért egyidejii-
ségét bizonyitottnak véljiikk. A koves ut csatlako-
zasat a I1. épiilet K-i falaval a XIV. szdzad mdso-
dik felében a ,,C” épiilet épitésekor elpusztitottak.
Ekkor bonthattak el ugyanis a II. épiilet K-i falat,
amir6l egy széles bedsas tantuskodik.

A varosfal melletti koves at feliiletén a huza-
mosabb hasznalat alatt az esGviz altal lerakott
agyagréteg (5. R.) talalhats. E felett még mindig
XIII. szazadi leletanyagot tartalmazo (4. R.) tekin-
télyes vastagsagu feltoltés helyezkedik el, mely a
XIII. szazad végén — legfeljebb a XIV. szdazad
elsé éveiben — keriilhetett ide, mivel XIV. szazadi
leletanyag még nem keveredett bele. Felette igen
vékony, koromesikkal hatarolt XIV. szdzadi szint
rétege (3/b R.) kovetkezik. Ebben az iddszak-
ban feltltéssel nem emelték meg a szintet. Végiil a
XV. szazadi (3. R.), a torok kori (2. R.) és az
ujkori (1. R.) feltoltési rétegek kivetkeznek. Az 1—
3/b-ig terjedd rétegek feldolgozasunk targyat nem
érintik, legfeljebb a benniinket érdekls rétegek
zartsagat bizonyitjak és megkonnyitik a korhata-
rozast.

Az I. és I1. szamu épiiletiink korara csak kovet-
keztetni tudunk. Metszetiink Ny-i vége keresztiil
szeli a kolostor épiileteinek egyikét (,,C” épiilet).
Ez egy nagyméretdi, £ D-i irdnyt épiilet volt,
mely egyszer tlizvész aldozata lett és Gjjaépitették.
A torok idékben kétszer alakitottak at. ElsG perio-

10 IV. Béla 1255. jalius 25-én kelt oklevele. Gardonyi
A., Budapest torténetének okleveles emlékei I. (Bp. 1936)
41. ... ,,qui intrat per portam’: a szévegben a kapu

dusénak (,,C”/1) padlészintje alatt XIII. szézadi
leletanyaggal telt feltoltést taldltunk, melynek
felsd rétegében az épiilet felépitését meghatdrozé
éremlelet keriilt el§. (I. Albert, osztrak herceg
1365 1392 kozott vert pénze.)

11. szdmu épiiletiink falainak vastagsiga 85 cm,
kiils6 és belss szintjének magassdga kozott tobb
mint egy m kiilonbség van (164,37 m — 165,26 m),
mivel igen egyenetlen talajon épiilt. Belsé padlo-
szintjén 2 em vastagsigu elszenesedett faanyagot
észleltiink. Pusztuldsa utéan falait nem ujitottak
meg, ellenkezdleg, belsejébe szemét rakédott a min-
dennapi konyhahulladékokbdl. A szemét alatt, az
épiiletomladék kozott kiipeserepek és a romai tegu-
ldkhoz hasonlé peremes tetGeserepek hevertek.
Utébbiak felfelé forduld feliiletére habares tapadt,
mellyel a raborulé kipeserepeket rogzitették. Alsé
feliikon akaddbiityok volt (mérete a leletjegyzék-
ben). A tet6fedésnek ez a modja mediterran vidé-
kekre és Franciaorszdgra jellemzs a XII—XIII.
szazadban (1. 24. jegyzet). A I1. épiilet falait kiviil-
r6l is elboritotta a talajszint kiegyenlitésére és
emelésére idehordott szemetes fold. Kiviil-beliil
méar megiilepedett e feltoltés, midén falmaradvé-
nyainak egy részébdl a k6anyagot kibanydsztik és
a kovek helyére visszahull habares az elpusztult
fal form4jat megérizte (5. kép). A terepegyengetés-
sel felteritett foldben talalhaté leletek a XTII. szé-
zadra jellemz8ek, hasonléképpen a haz belsejében
lev$ szemétgodor leletanyagédhoz (6. kép). A héz
pusztuldsa bizonyara a XIII. szdzad mésodik felé-
ben kivetkezett be, mivel eredeti szintje kozos az
elsé vérosfal szintjével. Ez pedig 1255-ig minden
bizonnyal felépiilt.’® A szintnek jelent6s megeme-
lése a XIII. szdzad masodik felében, vagy a végén
— véleményiink szerint — nem a napi szemét fel-
horddsdval torténhetett (mint a II. sz. épiilet bel-
sejének feltoltése), hanem oly médon, hogy a kolos-
tor egyik — éppen ekkor épiil6 — épiiletének ala-
pozésaval (esetleg pincéjének kimélyitésével) olyan
mennyiségti foldet vagtak fel, melynek elhelyezését
esakis a terepszint emelésével tudtik megoldani.
Ezt a feltevésemet arra alapozom, hogy a XIIL
szazad m. f.-ben keletkezett szemétrétegekben, ille-
téleg feltoltési anyagban a XIII. szézad e. f. jel-
lemzé leletanyag is eléfordul. Ennek a leletanyag-
nak korhatérozisdra ugyanis eredeti helyzetben
feltart rétegek 4llnak rendelkezésiinkre (6/a. és
7. R.).

Metszetiinkén a 6/a. R. csaknem mindeniitt
feltaldlhaté, megelézi a vérosfal épitését, ennek
mesterségesen kialakitott szintje alatt helyezkedik
el, igen erdsen korommal szennyezett és sok tégla
és tetGeserép toredéket tartalmaz. Keramiaja (7.
kép) ausztriai import dru, ardnyai, peremének mére-
tét és formdjat tekintve kiilonbozik a budai palota
teriiletén taldlt XIII. szézadi érmekkel meghaté-
rozott daraboktél.!t Az Ausztridban elékeriilt ha-

emlitése a vérosfal 1étezését is feltételezi.
L Holl 1., BpR 16 (1955) 147.; Holl 1., BpR 20 (1963)
335.
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Fig. 4. Coupe est-ouest perpendiculaire au mur d’enceinte du XIII¢ siécle (M.1—DM.1).
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sonl6 példanyokat f6ként a XII. sz4zadra jellemzs
daraboknak mondjdk,’> melyek azonban még a
XIII. szazad elején is divatban vannak. Kisérs
leletként Budan természetesen helyi kerdmia is eld-
fordul. Ennek formai felszinesen egyeznek a budai
palota XIII. szdzad m. f.-b6l szdrmazo edényeivel.
A profilok tagozottabbak, valtozatosabbak, a kora
goétika stilusjegyei érezheték rajtuk. A 6/a. R.
leletanyagara a keramidn kiviil jellemzs, az igen
nagy mennyiségben taldlt kohdsalak is.’* Tobb
izben keriilt el6 ebbdl a réteghdl szamdrpata, mely
a hegyi telepiilés életmddjara vet fényt. A XIII.
szdzadon beliil feltételezhet§ periddus-kiilonbsé-
gekre utal az a koriilmény, hogy a I1. sz. épiiletiink
D-i falmaradvinya alatt kisebb sziklagodrot tar-
tunk fel, melynek korommal szennyezett feltolté-
sében néhany fehér vonaldiszes edénytoredék
keriilt napvildgra. Mivel a telepiilés XII. szézadi
fenndllasat mi még bizonyitani — az import kera-
mia ellenére — sem tudjuk, feltételezziik, hogy el-
pusztult telepiilésiink a XIII. szdzad elsd felében,
a tatarjarast megelézéen allott fenn.

A 6/a. R. alatt a szikla felszinét borité mérga,
illetGleg a sziklag(")dr(jket kitolt6 humusz helyez-
kedik el (7. R.). FeltehetGen eredetileg ez is Ossze-
figgd reteget kepe/ett de az id6k folyamén meg-
siippedt és az esGzés a magasabb pontokrél is a

mélyebb godl()kbe mosta a foldet. A g/1. szammal
jelolt nagyméreti godor betoltésében talalt kerd-
miatoredékek (8. kep) részben sziirkésbarna szi-
nfiek és fogazottan benyomott korpecsét diszitést

6. kép. XIII. szézadi cseréppohér a I1. sz. épiilet belsejét
kitolt szemétbol
Puc. 6. I'nuaunii crakan X111 Beka, HalijieHHbIT B MyCOpHOM
3anosiHeHHH 3jaHust Ne 11

Fig. 6. Gobelet en terre du XIII® siéele trouvé dans
I’édifice N° 1I.
12 Felgenhauer, F.— Felgenhauer-Schmiedt, S., Die

Wiistung Gang, Gemeinde Eckartsau, p. B. Ginserdorf.
N. O. Ata Beiheft 10 (1969) 25—67.
13 A kiralyi palota ésatasénal a D-i nagy csarnok D-i
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viselnek. Peremiik analégidjat eddig nem ismerjiik,
ezért korhatdrozésuk nehéz. Feltehetden ezek is
importalt edények. Tarsasdgukban eléfordulé fehér
helyi készitmény(i edények peremének profilja is
tagozottabb a XIII. szdzad mésodik feléhen meg-
szokott peremeknél. Korhatarozasuk analégidval
nem torténhetett meg. A tatarjarasban elpusztult
telepiilés pusztulasi rétege alatt keriiltek el. A 11
sz. éplilet Ny-i homlokzata mellett, annak jaré-
szintje alatt keriilt el§ (r/2 sz. godriink. Ebben
egyetlen keskeny peremf sziirke fazéktoredéket
talaltunk (8. kép a). Kifejezetten XII. szdzadra
utalé lelet csak mdsodlagos helyen, XIII. szdzad
masodik felében keletkezett szemétrétegben for-
dult el6 (9. kép a-b). Egyik toredékiink hullaimvo-
nal diszités@i, tobb toredék (koztiik egy perem is)
sotétsziirke, anyagaban sok kaviesot tartalmazé,
feliiletein voroses-barna keramia.

Az 1. és II. sz. épiileten kiviil mas falmaradva-
nyok is el6keriiltek. Alaprajzunkon I1I. és IV. sor-
szadmmal jelolt falak esekély voltuk miatt nem hata-
rozhat6k meg, hogy az altalunk felsorolt periodu-
sok koziil (I. és 1. sz. épiilet periddusai) melyikhez
tartoznak. Alaprajzilag sem elegendd ahhoz, hogy
egy épiiletet meghatar ozzanak. Epitésitk moédja
azonban figyelmet érdemel. III. sz. falmaradvéa-
nyunk a go‘u]\us (C) épiilet ENy-i sarka alatt he-
lyezkedik el. Az egyenetlen sziklafelszin mélyedé-
seit kihaszndlva a sziklagodor belsd széle mellé
épiilt. Kiils6 szintje a magasabb sziklafelszin. Belso
szintje a mélyebb, de egyenetlen sziklafeliilet miatt
feltoltott. Falmaradvanyaink tobbségénél az alap-
falaknak nem készitettek alapozo arkot, mivel ezt
nehézkes a sziklaba vigni. Ezért — ahogy a felszin
diktalja — helyenként semmi alapfal nines, helyen-
ként pedig — egy-egy szilagodor mélységéig ter-
jeds — mély alapfal van. Kornyékiikon vastag
koromrétegek huzddtak, melyekrl nem tudtuk
megallapitani, hogy a leégett tetGgerendazat ma-
radvéanyai-e, vagy esetleg a kGalapozas feletti fa-
szerkezet(i épiilet pusztulasabdl szarmaznak. A 111.
sz. épiilet bels szintje feletti koromréteghen sze-
mes ablakhoz tartozé haromszogletii uvegdarab
keriilt el6.

V. sorszdmmal jelolt épitményiink 60 cm fal-
vastagsigi épiilet két oldala. Eredeti belsé pince
alatti feltoltéshdl pecsételt diszitésti sziirkés-barna
import kerdmia keriilt el6 (10. kép c). A VI. szamu
épitményt a kolostor E-i szarnya mellett tartuk
fel (11. kép). A kolostor XIV. szazadban épiilt fala
kettévigta. Bz a magas és egyenletes sziklafennsi-
kon epult A szikliba, Vagtdk bele oly médon, hogy
oldalain korbefuté padkén épiilt fel kofala. Kis
mérete miatt lehetséges, hogy gazdasigi rendelte-
tésii épitmény volt. Belsejébdl egvetlen — analdgia
hidnyaban kozelebbrél meg nem hatarozhatéd —
voros szind cseréptal toredéke keriilt elG (9. kép c).

pincefalira merdélegesen htzott arok 5/b és 6. rétegében
és a patké alakua torony, illetve a hozza kapesolédd XI1IL
szazadi fal mellett XTIT—XIV. szazadi rétegekben ha-
sonlo vasrogok keriiltek elé. Gerevich L., A budai var. 152.



KiilsG szintje felett ugyancsak sok korommal és
aproé téglatormelékkel teli pusztulasi réteget talal-
tunk (6/a R.). Ezt az épitményt is tehat a tatéar-
jarast megelow telepiilés egyik maradvanyanak
konyveljiik e].!4

A Hess Andras tér 2. sz. telken végzett kutata-
sainkat a kornyéken folytatott leletmentd dsatdsok
hasonlé értelmi leletei is alatamasztjak.

A kolostor Ny-i homlokzatdval szemben, az 1t
masik oldaldn, a tav{(its csatorna lefektetése alkal-
maval kis kGhaz K-i homlokzati falara akadtunk.'?
(12. kép). A DK-i sarkat megtalaltuk, az EK-it
gazvezeték lefektetésekor elromboltak. A rendelke-
zésiinkre all6 adatok alapjin azonban bl/tonS’wgal
allithatjuk, hogy a haz keskenyebbik, utcdra nézi
homlokzata 3,90 —4 m hosszisagu lehetett. A hazat
b/lklagod()rbe alapoztak. A kiszélesedd alapfal és a
felmend fal taldlkozasianak helyén az eredeti szint-
magassag megallapithaté volt. Kovezetlen, termé-
szetes letuposott humusz réteg tartozott hozza,
mely a haz oldalatdl kifelé (D-i irdnyban) lejtett.
E felett még két izben kiovezéssel megijitott utat
észleltiink. A masodik, legfels6bb utrétegben XV.
szazadi kerdmiat talaltunk. E felett torok kori lelet-
anyaggal kevert pusztuldsi réteg hiazodott, mar a
héz elbontott falmaradvinya {616 is, tehat épiile-
tiink hosszu életii lehetett. A kovezést a homlokzat
el6tt nem talaltuk meg, helyette itt és a hiz E-i
oldala mellett humuszréteget taldltunk, ami arra
mutat, hogy az it a haz D-i oldala mellett K — Ny-i
iranyban vezetett, egyébként a hazat kert vette
koriil. A haz el6tti kertben szemétgodrot tartunk
fel, XIV. szazadra jellem7()’ leletanyaggal. A héz
pusztulasi rétege, kG és habarcs erre a humuszos
kerti foldre borult r4. Az B oldalon az épiilet
pusztulasi rétege felett torok kori utcakovezést
talaltunk.

1964-ben publikaltam a Tancsies Mihaly u. 1. sz.
hazzal szemben a ,,Voros siin” hiz K-i oldala mel-
lett végzett utkutatasomat. Itt is a kettds (meg-
ujitott) kozépkori kovezett ut alatt mutatkozott
egy foldut is, felszinén cserépedény toredékeivel.
Itt is ‘capasztalhato volt a sziklafelszin egyenetlen-
sége és latszott, hogy a mélyedésekbe belcsuppedt
feltoltes miatt kellett az utat tobbszor is megujitani.
Az els6 foldutat azota végzett kutatdsaink alapjan
most mar a 6/a R.-rel, azaz a tatdrjards elétti tele-
piiléssel azonosnak tartjuk, mely feltehetGen még
egy dar abig egyiitt élt az Gj telepiiléssel is. Az ala-
pitott varos elsé koves utja ugyanis esak a szézad
60  70-es éveire késziilhetett el amikorra az olyan
pompéas palotak is felepultek mint amilyen a
,,Voros stin’” haz lehetett, vagy a Disz tér 4. sz. hdz.
Lécsy Erzsébet a ,,Voros siin” haz Ny-i, X1II. sz4-

14 Az, Al‘p{ul-k()ri falvak foldbevajt kisméret(i lako-
hazai jelentik a fejlédés legalsé fokat. A XII. szdzad
kézepén azonban mar fejlettebb épiiletekkel is szamol-
hatunk, szint folé emelked6 falakkal. [Esztergom—
h/entklralv, Balint, 4., RégFiz 13 (1960) — Ua. Arch
Ert 87 (1960) 243].

5 H. Gyirky K., Jelentés ... BpR 23

16 Locsy K., Bpl{ 22 (1971) 210.

17 A haz LNy i szarnya alatt levé pince falai részben

7. kép. A tatarjaras altal elpusztult telepiilés leletei. (6/a
R.) XTIII. sz. els6 fele
Puc. 7. Haxoaku ¢ nocesieHust, pa3pyuieHHOr0 TaTapCKUM Ha-
wectsueM. (6/a R.) I'lepas nonosuna XIII Bexa
Fig. 7. Les trouvailles de la premiére moitié¢ du XIII¢siecle

zadi emeleti ablaka altal hitelesitett homlokzata
alatt, a haz oldalahoz csatlakozé XIII. szazadi ko-
ves ut altal elfedett korabbi épiilet falat talalta
meg,'® melynek iranya a fennallé épiilet falanak
iranyaval nem egyezett. Kisebb épiilet lehetett,
mert falanak vastagsiga 60 cm.

A Téncsies Mihaly u. 1. sz. héz (jelenleg az
Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség székhaza) épitke-
zésénél 1968-ban ismét olyan eredménnyel végez-
tiitk kutatasunkat, mely telepiilésiink kialakulasé-
hoz tjabb adatokkal szolgalt. Figyelemre mélto
leletek keriiltek el6 az udvar szintsiillyesztésénél.
A telek E-i oldalan kirajzolédott az a lépesGzetes
beépitési vonal, melyet az 1687. évi helyszinrajz
abrazol.’” Harom épiiletet talaltunk, melyek koziil
a kozépso a legkorabbi (VIL.). Ennek DNy-i armi-

kozépkoriak, de eltérést mutatnak a fold felszinén talalt
bontott falmaradvanytol, ezért gy gondoljuk, hogy a
Téancsics Mihaly utcira néz6 kozépkori épiilet is atalaki-
tdson ment keresztiil. Az 1687. évi helyszinrajz és az
altalunk megfigyelt allapot kozott ellentmondast fedez-
tiink fel olyan értelemben, mintha a helyszinrajz nem a
koranak megfelel6 allapotot, hanem egy esetleges korabbi
(¢s kozben elveszett) felmérés adatait tiintetné fel.
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8. kép. Leletek a g.2. szama (a) és g.1. szama (b—h) sziklagodrokbol. XTI sz. els6 fele
Puc. 8. Haxouxu uz sim Ne g 2 (a) u Ne g 1 (b—h), Beiceuenunix B ckaite. Ilepsas nonopuna X111 Bexa
Fig. 8. Les trouvailles de la premiére moiti¢ du XILI¢ siccle

rozott sarka alapfal nélkiil kozvetleniil a sziklara
épiilt, 164,40 m szintmagassaggal. Ez egyezik a
Hess Andras tér 2. sz. telken feltart 11. sz. épiilet
szintjével. Falainak vastagsaga mindkettének 85
cm. A sarok Ny-i oldala el6tt nagy kiovekkel kira-
kott kut felsG keriilete jelentkezett.

Nyugat fel6l, a mai utcara nézé épiilet mar

bizonyos mértékig feltoltéssel magasitott szintre
épiilt. Epiilésének idejét ezért a kozépsé haznal
késGbbinek hatarozzuk meg, amikor a régi utvonal
helyett a varos ma is hasznalatban levd athalozata
kialakul (Tanesics utea). Az uthalézat végleges ki-
alakulasa a XTII. szazad 60— T0-es éveire megtor-
ténhetett. A telek 1-i oldalan levs harmadik, K felé
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9. kép. XII. szdzadi edénytoredékek (a—b); taltoredék a VI. sz. épiiletbdl (c)
Puc. 9. ®parmentsr nocyasl XI1 Bexa
Fig. 9. Fragments de poterie du XII¢ siccle

0 5cm
—_—
&

10. kép. Ausztriai pecsétes diszitési edénytoredékek a 6/a R-bol
Puc. 10. ®parmedTsl KepamHKH, YKpauleHHble aBCTPHHCKHMH Me4aTsIMH
Fig. 10. Fragments de poterie a décor de sceau

7, M.
%

11. kép. VI. sz. sziklaba végott épiilet alaprajza és metszetei. Jelmagyarazat: K = kolostor 14. szézadi fala;
p. &. = pinceablak; u. f. = djkori feltoltés; k. f. = kozépkori feltoltés; u = ttkdvezés (13. sz.); h = humusz;
1. kéfal; 2. kormos téglatormelék; 3. korom; 4. habarcs
Puc. 11. Tlnan u paspe3bl 3nanusg Ne VI, BCTPOEHHOr0 B CKajly
Fig. 11. Plan et coupes de I’édifice n® VI taillé dans le rocher.
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nézé épiiletének éppen csak a korvonalait ismerjiik,
korhatdrozéasira egyediil az elsé varosfal helyzete
nytjt némi timpontot. Feltételezziik ugyanis, hogy
a varosfal oldala mellé kezdetben még nem épitet-
tek héazat.

A telek D-i oldalan a helyszinrajzon &brézolt
kés6 kozépkori épiileten kiviil'® az udvar DNy-i
sarkdban elSkeriilt egy kis hdz maradvanya (VIIL.),
melyet még az 1687-es évi helyszinrajz sem dbrazol.
Annak ellenére, hogy ennek a kis kéépiiletnek 60cm
vastag falmaradvanyait a késé kozépkori hdz pin-
céje elvagja, még igy is a legteljesebb alaprajzzal
szolgdl. Eddigismertetett falmaradvanyaink ugyan-
is alaprajzilag nem voltak értékelheték. A ha-
zacska falai egymassal nem derékszioghben talalkoz-
nak, emiatt a kezdetlegesség latszatat keltik. Leg-
kevesebb két helyiségbdl allhatott. Bejarata K feldl
volt, meglehetdsen széles ajtényildssal. Keskenyeb-
bik oldaldnak hossztisiga 4 m. Ez a méret a Hess
Andris téren elSkeriilt hdzacska homlokzatdnak
méretével rokon. Falvastagsiga egyezik a ,,Voros
siin” haz alatt feltart falmaradvany, valamint a
Hess Andris tér 2. sz. alatt talalt IX. jelzéssel ell4-
tott falmaradvany vastagsigdval. A fenti épiilete-
ket a 6/a jelzett telepiilési réteg épiileteinek tartjuk.
Hasonlé korszakba sorolhaté épiiletmaradvannyal
még egy alkalommal talilkoztam, a Béesi kapu
téren, az Orszigos Levéltar épiiletének K-i rizalit-
javal szemben a tér kozepén.l¥ A kis épiiletnek itt
két, egymassal derékszogben taldlkozé oldalat tér-
tam fel.

Mint lathat6, nem egyetlen lelet, hanem az ana-

16g leletek egész sora keltette fel a figyelmemet és
késztetett arra, hogy egyiittesen vizsgdljam és érté-
keljem tobb dsatds és leletmentés eredményét. Az
Osszevetés azt eredményezte, hogy hatdrozottan
kibontakozott egy korai telepiilési periédus.
A Virhegy kezdetben sokkal rovidebb volt és
E feldl lankasabb.2° Ezen a lejtén tartunk fel egy
kisméretii kGhdazakbol épiilt telepiilést. A telepiilés
kiterjedésének D-i hatérat nem ismerjiik és régé-
szeti bizonyitékok nélkiil nem is korldtozhatjuk
kizardlag a Varhegy E-i részére. Az épiiletek szét-
szort helyzete falusias jellegli, 4m az épitkezés
modja, valamint a telepiilés lakéinak hagyatéka
mégsem falu telepiilésre utal. Hasznélati targyaik
kozott sok az import dru és gyakran el6fordul a
kohdsalak.

A telek DNy-i, utefira néz6 oldalan megtalaltuk
a XVII. szazadi helyszinrajzon feltiintetett K—D-i
irdnyu épiiletet. Sargds, hasadé kéanyaghol épiilt egy
korabbi haz falmaradvéanyaira. A kdzépkori épiilet egyet-
len helyiséghb6l allé pineéjét is késébb részben atalakitot-
tak. A kozépkori pince épitésével pusztitottak el VIII.
szamu épiiletiinket.

Y H. Gyirky K., Jelentés (helyszinrajz) BpR 23.

20 Az Orszagos Levéltar Ny-i oldala melletti udvar-
ban az I-i keritésfal kozelében folytatott leletmentésem
alkalmaval olyan magas feltdltést talaltam, hogy a
keresett véarosfalat nem tudtam elérni. Megallapithato
viszont, hogy az erdsen lejté hegyoldalt a modern épit-
kezéseknél jelentésen feltoltotték.

#1 A szikla pereme a Tancsics utea keleti hazsoranak
keleti homlokzata alatt vonul. Erre vonatkozéan 1971-
ben a Tancsics u. 7. sz. épiilet kertjében végzett dsatdsaim
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A szérvanyosan elGfordulé XII. szazadi lelet-
anyag mellett az épiiletek szerkezete és a lelet-
anyag altalanos jellege a telepiilés korat a XIII.
szazad elejére, tehat a tatdrjarast megel6z6 idére
hatarozza meg. A telepiiléshez a hegyre vezets ter-
mészetes titvonal a mai Tancsics utca 9. sz. telken
kapaszkodhatott felfelé és a késGbbi dominikanus
kolostornal érhette el a hegy legmagasabb felszinét.
A telepiilés elpusztulidsinak nyomai a hazmarad-
vanyok koriil talalt vastag koromrétegekben mutat-
koznak meg. A pusztulds okat a tatarjarasban lat-
juk. Lakdi koziil azonban tobben visszatérhettek a
nehézidék elvonulasa utan, mert Ggy tiinik, nyom-
ban megindult az épitkezés. Talan lehetett olyan is,
ki hazat még kisebb javitdssal hasznalhatta (Hess
Andras tér), masok az elpusztult hazak helyett Gjat
épitettek, (Hess Andras tér 2. I1. sz. épiilet), de a
telepiilés régi kozlekedési itvonalait egy ideig még
fenntartottak. (IL. és VII. sz. épiiletek.) Egyidejii-
leg megindulhatott a varos védéfalanak épitése is,
mely kozvetleniil a sziklaperemen épiilt.>! Ennek a
varosfalnak a kapuja még a régi utvonalhoz iga-
zodott. E kapura vonatkozdéan egyez$ a vélemé-
nyem Nagy Lajos véleményével.??

A vdarosalapitdssal kapesolatos varosrendezés
valamivel kés6bb kovetkezett be. A varosi hazak
— olykor diszes paloticskdk felépiilését — a rajtuk
észlelhetd miiformék alapjin esak a szézad masodik
felére tehetjiik. Ezzel egyiitt alakulnak ki a varoska
végleges utvonalai is, melyeket mar koveznek.
A Tancsics utea K-i hdzsora pincéivel beleépiil
abba a mélyedésbe, amely a Tancsics utcatdl ke-
letre délrél észak felé irdanyul6 lejtéssel a Tancsies u.
9. sz. telken mar eléri a 3 m-es szintkiilonbséget.
Eppen ez a szitudcié mutatja, hogy a Tancsics utca
kialakitisa egy mesterséges varosrendezési folya-
mat eredménye és ellentétben all az elsé telepiilés
természetes domborzathoz alkalmazkodé épitkezési
modjaval.

Az elsé telepiilés épiiletei részben elpusztultak,
részben bedkelédtek az tijabb épiiletek kozé, méaso-
kat pedig elbontottak azért, hogy helyiikre nagyobb
szabdst varosi épiileteket emeljenek. A budai
domonkosok férfikolostora a Hess Andras tér 2. sz.
telken 4allott, helyzete a kozépkori véros teriiletén
nem hasonlit a kiilfoldi varosoknal megszokott tele-
piilési helyzethez. Rendes koriilmények kozott
ugyanis ezek a kolostorok a varosba vezet f6ttvo-

szolgaltak adatokkal. A homlokzat alatt a sziklaperem
159,30 m mélységben keriilt els. Egyidejiileg megallapi-
tottuk, hogy itt meredeken esett a szikla.

22 Nagy Lajos véleménye az, hogy a Tancsics Mihaly
utca 9. sz. telek teriiletén Zolnay Laszlo altal feltart
kaputorony az eredeti Szombat kapu. Véleményéhez az
alabbi modositassal esatlakozndék: a kapu kétségtelen az
elsé varosfal egyik kapuja. Mivel feltételezésem szerint
a kapu egy korabbi titvonalhoz épiilt és a késébbi fout-
vonal, a Tanesics utea vezet a mai Béesi kapu felé, fel-
tételezek a két kapu kdzott periédus-kiilonbséget. A Szom-
bat piac helyének lokalizalasa még nem tortént meg.
A Béesi kapu téren altalam feltart és a tatarjaras el6tti
telepiiléshez meghatarozott épiilet ezen a helyen piactér
kialakulasat csak egy késébbi (XIII. szézad mésodik
fele— X1V. szdzad) idészakban teszi elképzelhetévé.
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12. kép. XIII. sz. épiilet K-i homlokzata a Hess Andras téren. (XIIIL. sz. els6 fele). B. barokk feltsltés; U. ajkori
feltoltés
Puc. 12. Bocrounslii Q)pmmm gnanus Ne X Ha nui. Anjipaina Xeunua (nepnaﬂ nonopuHa X111 Beka)
Fig. 12. Edifice n® IX sur la place Hess Andras (premiére moiti¢ du XIII° siccle).

nalak mentén, a kapuk kozelében helyezkednek
el.?* Az 4j kutatdsok értelmében a budai domonko-
sok helyzete a szokasosnak megfelel6. Ha a véaros
kapuja a XIIL. szazad k()/cpcn, a szerzet letelepe-
désének idejében a Tancsics u. 9. sz. telken feltart
kaputorony volt és az tdtvonal a varos felé ezen
keresztiil a domonkosok kolostorahoz vezetett,
ebben az esetben a kolostor itt is a kapuhoz és a
féatvonalhoz kozel épiilt fel.

A széban forgé kapun keresztiilhaladd atvonal
kapesolata a suburbiummal, azaz a Szent Péter-
kiilvarossal kozvetlenebb, mint a mai Bécsi kapu
helyén athaladé atvonal. A mai Bécesi kapu helyén
allott kozépkori kapu (melyet sajnos ez ideig régé-
szetileg nem tudtunk megtaldlni), a varos kialakult
utrendszeréhez (Téancsics Mihaly utca) kapesoldodik.
Lehetséges, hogy mar a XI1II. szézad masodik felé-
ben késziilt kovezett ut ehhez vezetett.

LELETANYAG

6. kép. Cserép pohar. Lel6helye: II. sz. épiilet belsejébe
beésott szemétgodor. Fehér.

7. kép. 6/a. R. leletanyaga. a—b —c fazekak, fehér szint,
helyi készitésti darabok. — d: csésze, fehér szind, helyi
készitési. i,—k: vilagossziirke anyagt (feltehetGen erede-
tileg fehér, de a réteget jellemzs6 tizkar kovetkeztében
masodlagosan sziirkére égett) kaviesszemekkel kevert
helyi készitésti fazék. Két (i—k) hozza nem illeszthetd,
de anyagéban egyez6 perem variicio tartozhatott hozza.
— h: voros szinli mazatlan hullimvonal diszités( fazék
oldalfal toredéke. — j: bronz hajkarika. — e—f—g—1—
m: ausztriai sziirke importalt keramia. Fazékperem tore-
dékek.

23 A koldulérendi kolostorok tipikus elhelyezkedé-
sére vonatkozoban a sok példa koziil esak kett6t emlitek:
Znojmo (Morvaorszag), Bées (Ausztria).

# A TII. sz. épiilet omladékaban talalt tetéeserepek
és a tetofedés modja miatt tgy véljilk, hogy ez az épiilet

Régészeti megfigyeléseink ilyen mértékig tet-
ték lehetdvé a telepiilés elsG korszakainak meghaté-
rozasat. Nem ismerjiik ekorai telepiilésnevét, lakoi-
nak kilétét sem. Megallapitottuk azonban, hogy a
XIIIL. szazadon beliill harom periédus kiilonithetd
el. A tatdrjiras utdn 20--25 év telt el, mig a tele-
piilés rendezett, varosias kiilsejét elnyerte. Ez az
idG6tartam redlis, ha modern tapasztalatainkkal
hasonlitjuk 6ssze. Ugyancsak mai tapasztalatain-
kat idézem bizonysagul annak, hogy haromlépesis
varosi fejldés feltételezése nem tulzas. Egy torté-
nelmi katasztréfa még nem zarja ki egyes esetek-
ben a tulélést, feltételezi a katasatrofa elmaldsa
utan a gyors, de hevenyészett helyreallitist. A varos
esztétikai  szempontoknak megfelels rendezése
azonban mindig varat magdra, mert az csak egy
gazdasagi konszolidacio kovetkezménye.

MUTATOK

8. kép. a: g/2. sziklagodor lelete, sziirke ausztriai fazék
O, o

peremtoredéke. — b—h: g/l sziklagédor leletanyaga.

Ezek koziil a b, a ¢ és a d fehér helyi készitésti fazék

toredékei, e—h-ig pedig barnés-sziirke szin(i importalt

keramia.
9. kép. A ,,C” jelzésii kolostorépiilet belsejében levd
XIII. szézad m. f.-b6l szarmazé szemétrétegben talalt

XII. szazadra jellemz6 leletek: a: sotétsziirke, feliilletén
voroses-barna hulldmvonalas fazék toredéke; b: sotét-
sziirke, feliiletén so6tét voroses-barna, anyagiban sok
kavicsot tartalmazé fazékperem toredéke.

c: VI sz. sziklaba mélyitett épiilet lelete. Voros, mazatlan,
talperem toredéke.

mar a domonkosok épitkezése lehetett. A tet6fedésre:
Violett-le-Due, M., Dictionnaire raisonné de ’architecture
francaise du XI¢ az XVI¢ sicele 9, 15. (Paris 1868)
322—332.



10. kép. a: sotétsziirke, ausztriai, pecsételt diszités(i
fazék valltoredéke a 6/a. R.-bol. — b: az el6bbihez
hasonl6 ausztriai toredék, a kolostor K-i szarnyanak padlé
alatti feltoltésébbl. — e: el6bbiekhez hasonl6 toredék a
V. sz. épiilet belsejébol, padloszint, alatti feltoltésbol.

A képtablakon kozolt leletanyagon kiviil figyelemre mélto
lelet:

DIE ANFANGE DER BESITEDLUNG VON BUDA,

1. a ITL. sz. épiilet pusztulasihoz tartoz6é ablakiiveg
toredék (XILI. sz. kozepe)

2. II. sz. épiilet pll';?tul{muh()l tartoz6 peremes és kup-
cserepek. A peremes tetdeserepek mérete: szélesség: 18
cem; vastagsag: 2,3 em; perem magassag: 4 cm.

H. Qyurky Katalin

IM SPIEGEL DER ARCHAOLOGISCHEN ANGABEN

Auszug

Auf dem Gebiet der heutigen Stadt Budapest lagen
mehrere mittelalterliche Stidte und Dorfer. Die jiingste
Siedlung unter diesen ist das auf dem Berggipfel erbaute
Buda, Sitz der Ungarnkonige, das nach dem Tatarensturm
(1242) entstand. Uber die Umsténde der Griindung berich-
ten nur einige Urkunden. In den letzten zwanzig Jahren
erfuhr die Erforschung dieser Epoche einen Aufschwung,
vor allem infolge der Freilegung des Konigspalastes, die
von Lészl6 Gerevich! geleitet wurde. Bei dieser Freilegung
kam ein bedeutender Teil der Stadtmauer aus dem 13.
Jahrhundert zum Vorschein und so konnte das fiirs 13.
Jahrhundert kennzeichnende Fundmaterial bestimmt
werden. Obwohl keine unmittelbaren Beweise vorhanden
waren, wurde in der ungarischen Geschichtswissenschaft
bereits 1962 (Erik Fiigedi) angenommen, dal} es vor der
Griindung von Buda am Nordhang des Berges eine klei-
nere Siedlung gab!'. 1962 — 1970 haben meine Ausgrabun-
gen im nordostlichen Viertel von Buda auch den archéo-
logischen Beweis dieser frithen Siedlung erbracht?®. Auf
dun Grundstiick Hess-Andras-Platz 2 wurde ein auf das

13. Jahrhundert datierbarer Abschnitt der Stadtmauer
fl(‘l{_{(‘l(‘g Wir beobachteten, daf3 bei ihrem Bau die
Spuren einer groflen Verwiistung durch Planierung ver-
schwunden waren. In der Verwiistungsschicht gab es
auch Gebidudereste. Das Fundmaterial (Keramik), das
sich unter den Resten der vernichteten Siedlung befand,
besteht {iberwiegend aus Osterreichischer Importware,
wie man sie von der zweiten Hélfte des 12. Jahrhunderts
bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts herstellte'. Fiir das 12.
Jahrhundert kennzeichnendes Fundmaterial ortlicher
Anfertigung kam nur spirlich zutage; deshalb und auf
Grund der Bauweise der Gebiudereste datieren wir die
Siedlung auf die erste Hilfte des 13. Jahrhunderts. Die
mit den laufenden Nummern I —IX bezeichneten Gebédude
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haben Steinmauern, der Raum eines Gebidudes (VI)
wurde in den Fels gehauen. Beim Bau der anderen bedien-
te man sich der natiirlichen Felsgruben. Die Gebiude
sind nicht gleichaltrig. Einige kénnen mit Gewilheit auf
die Zeit vor dem Tatarensturm datiert werden: kleinere
Gebdaude mit 60 em dicken Wiinden. Nur die Breite der
Gebdude konnte festgestellt werden (4 m). Andere
Gebiiude diirften zugleich mit der Stadtmauer gebaut
worden sein, doch hatte man sie in der zweiten Hilfte
des 13. Jahrhunderts, in dessen 60er—70er Jahren, im
Zuge der planmiifligen Stadtregulierung abgerissen. Bei
der Stadtregulierung wurde auch das Straflennetz aus-
gebaut, das anders verlief, als die Strallen der Ursiedlung.
Parallel zur Rekonstruktion der Siedlung haben wir den
Versuch unternommen, die Fortsetzung des von uns
freigelegten Mauerteils aus dem 13. Jahrhundert mit den
Ergebnissen anderer Ausgrabungen (Laszlé Zolnay) und
den Details von Zeichnungen vom ausgehenden 17.
Jahrhundert abzustimmen und auf diese Weise den
Nordost-Abschnitt der Stadtmauer zu rekonstruieren.
Dank eines Torturmes, der frither freigelegt und mit un-
serem  Mauerabschnitt in Beziehung gebracht wurde,
konnten wir auch die urspriingliche Lage der zur Ursied-
lung fithrenden Strafle feststellen. Den Ausgangspunkt
dieser Arbeit bot vor allem die kartographische Auf-
nahme des urspriinglichen Terrains, der Felsoberfliche.
In Kenntnis der Felsniveaus konnten wir den zum Berg
fithrenden Hang feststellen, der heute bereits vollends
aufgefiillt und tberbaut ist. Wertvolle Beitrige zu den
von mir gesammelten Angaben lieferten die Ausgrabungs-
ergebnisse von Zolnay sowie die Forschungen von Erzsé-
bet Loécesy, die in den Anmerkungen zitiert sind?.

K. H. Gyinky
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